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Esitsizlikle Miicadelede Baska Bir
Yol Miimkiin (mii?)
Brezilya'daki “Topraksizlar” Deneyimini Anlamak

Stleyman Guder

0Oz: Dinyanin farkl bolgeleri gibi Latin Amerika'da toplumsal hareketler ¢ok farkli yontemler benimsemistir. Kiiltiirel,
dini, siyasi ve toplumsal normlar/motivasyonlar farkhihk gésterdigi icin esitsizlikle miicadele yontemi de farkliliklar ier-
mektedir. Her ne kadar miicadeleleri, yontemleri, talepleri, dogmus olduklar: sartlar farkli olsa da son kertede s6z konusu
hareketlerin paylagtig ortak noktanin “kapitalizmle miicadele ve emperyalizme muhalefet” oldugunu séylemek miimkiin-
diir. Kitadaki hicbir toplumsal hareket, izledikleri yontem ve kamuoyundaki tepkileri agisindan Brezilya'daki Topraksiz Kir
Iscileri Hareketi (MST) kadar dikkatleri tizerine cekmeyi basaramamugtir. Brezilya ve Latin Amerika'daki en iyi 6rgiitlenmis,
etki giicii yitksek ve en aktif olan bu érgiitiin yéntem, icerik ve yayilim agisindan benzeri olmayan ve esitsizlikle miicadelede
en bagarih érgiitlerin baginda yer almasi, hareketin ideolojik formasyonu ve 6rgiitsel yapisinin ¢ok gii¢lii olmasindan kay-
naklanmaktadir. Bu makale, 6zii itibariyla esitsizlikle miicadelede daha énce hi¢ denenmemis bir yéntemi benimseyen ve
oldukea da basarili sonuglar elde eden ayn1 zamanda Topraksizlar hareketi olarak bilinen MST’yi konu edinmistir. Calisma,
Srgutin egitsizlikle muicadelede temayiiz ettigi calisma sistematigi, bagarili olmasim saglayan unsurlarin incelenmesi digin-
da eylemlerini (isgalleri) hangi felsefi ve ideolojik kokene dayandirdig: ve nasil megrulagtirildigini incelemeyi amaglamgtar.
Makale, ii¢ temel iddia tizerine kurulmustur. Oncelikle hareketin farkl bircok hususiyetleri disinda diger toplumsal hare-
ketlerden ayristig1 en 6nemli nokta, ekonomik ve toplumsal iligkileri déniistiirmeyi amaglanmasi diginda “yeni bir insan”
yaratma misyonu iistlenmis olmasidir. Ikinci olarak MST’nin basarili olmasinin en énemli nedeni, onun ademimerkeziyetci
yapisindan ve iggale katilanlarin inisiyatif alabilmelerinden ileri gelmektedir. Son olarak hareketin esitsizlikle miicadelesin-
de sonug almadaki en giiclit motivasyonu “fiili durum” yaratmis olmasi ve “genis kitlelerin érgiitlenmis” olmasidir.

Anahtar Kelimeler: Esitsizlik, neo-liberalizm, MST, toprak isgali, toplumsal hareketler, Latin Amerika.

Abstract: Social movements in Latin America, as in different parts of the world, have adopted dissimilar methods. Since
cultural, religious, political and social norms / motivations differ, the method of combating inequality and struggle shows
differences. Although their struggles, methods, demands and conditions in which they were born are different, it is possible
to say that the common point shared by these movements is “fighting capitalism and opposition to imperialism”. None social
movement in Latin America has succeed to create a public opinion and as much attention as The Landless Rural Workers
Movement (MST) in Brazil in terms of their method and public reaction. The movement, which is known well-organized,
powerful and most active organization in Brazil and Latin America; is one of the most successful organizations in the
fight against inequality in terms of method, content and dissemination. This arises from strong ideological formation and
the organizational structure of the movement. This article focuses on the MST (also known as the Landless Movement),
which adopts a method that has never been tried in the fight against inequality and has achieved very successful results.
This paper aimed to examine which philosophical and ideological roots the actions (occupations) are based on and how it
legitimizes these actions, apart from the work systematics that the organization has tempered in combating inequality and
the examination of the factors that ensure its success. The article is based on three basic arguments. First of all, apart from
many different aspects of the MST, the most important features that differs the movement from other social movements is
that it has undertaken the mission of creating a “new person” except for aiming to transform economic and social relations.
Secondly, the most important reason for MST’s success comes from its decentralized structure and the ability of the
occupants to take initiative. Finally, the movement’s strongest motivation to achieve results in the fight against inequality is
that it has created a “de facto situation” and that it has the power of “mobilizing large masses of people”.
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Girig
Esitsizlik tim diinyanin muzdarip oldugu insanligin bagina gelmis en biyik sorun-
larin baginda gelmektedir. Egitimden gelir dagihmina cinsiyetten inanca ve etnik
kokene kadar ¢ok genis bir yelpazede kendini gosterir esitsizlik. Esasinda insan-
higin dogusuyla yagit olan esitsizligin insan yagami iizerinde oldugu kadar zihin
dinyalarinda da ciddi etkileri vardir. Diistinen ve strekli mukayese yapan bireyler
olarak icerisinde yagamis oldugumuz maddi kosullar dogrudan ya da dolaylh ola-
rak psikolojimizi ve sosyal ¢evremizi etkilemektedir. Ge¢misi cok eskiye dayansa da
her tirden esitsizlik ve agiriliklarin toplumsal bir sorun haline gelisi sémiirgelesme
ve sanayilesmeyle artarak devam etmistir. Ingiliz tarih¢i E. Hobsbawm’'in (1994)
aginliklar cag1 (age of extremes) olarak adlandirdig: 20. yiizyila gelindigindeyse her
tiirden egitsizlikler bu dénemde zirve yapmigtir. Giintumiizde yerkiirenin neredeyse

tamaminda yaygin olarak esitsizlige dair benzer ériintiler takip edilmektedir.

Diinyanin diger bolgeleri gibi Latin Amerika’daki toplumsal hareketler de esit-
sizlikle miicadelede ¢ok farkl yéntemler benimsemigtir. Bu toplumsal hareketler,
kita sathinda izlemis olduklar1 yontemler ve hareket tarzlariyla ayn1 zamanda bu
yondeki literatiire 6nemli katkilar yapmiglardir. Arjantin'deki Piqueteros’tan Bo-
livya'daki Cocaleros hareketine kadar Latin Amerika'daki toplumsal hareketler cok
genis spektrumda ve farkl yontemlerle faaliyet gostermektedirler. Her ne kadar
miucadeleleri, yontemleri, talepleri, dogmus olduklar: sartlar farkl olsa da son ker-
tede s6z konusu hareketlerin paylastig: ortak noktanin “kapitalizmle miicadele ve
emperyalizme muhalefet” oldugunun 6zellikle alti ¢izilmesi gerekmektedir. Bagka
bir ifadeyle her biri icin ortak gaye, esitsizliklerin ve yoksulluklarin olmadig: insan-
ca yagam miicadelesidir (Martins, 2000). Bununla beraber kitadaki hi¢bir toplum-
sal hareket, izledikleri yéntem ve kamuoyundaki tepkileri agisindan Brezilya'daki
MST kadar dikkatleri tizerine ¢ekmeyi basaramamigtir. Bu makale, 6zi itibariyla
esitsizlikle miicadelede daha 6énce hi¢ denenmemis bir yéntemi benimseyen ve ol-
dukg¢a da basarili sonuglar elde eden ayni1 zamanda “Topraksizlar Hareketi” olarak
bilinen “Topraksiz Kir Iscileri Hareketi’ni (MST-Movimento dos Trabalhadores Rura-

is Sem Terra)' konu edinmisgtir.

Bugiine kadar herhangi bir siyasi miillahaza konusu haline getirilmemis ve si-
yaset tarafindan aragsallagtirilmamusg hicbir toplumsal hareket MST kadar kamuo-
yunda gindem olmamugtir. Buna ragmen hareketin agagida belirtildigi gibi dikkat

1 Portekizce tam ad1 Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra olan hareketin yaygin olarak MST
kisaltilmas1 kullamilmaktadir. Bu sebeple makale boyunca MST kisaltmas: kullanilacaktir.
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cekici yaklagimi ve neoliberal karsiti tutumu nedeniyle elegtirenleri de taraftarlar:
da olduk¢a yanl davranmiglardir. Bu sebeple, MST’nin toplumdaki karsiligi, moti-
vasyonlar1 ve Brezilya'da egitlige kars: verdigi miicadele tam olarak akademiye akta-
rilamamigtir. Dolayisiyla MST’ nin Brezilya'da egitsizlikle miicadeledeki rolii diginda
dinyanin farkli cografyalari i¢in 6rnek tegkil etme potansiyeli de tam olarak anla-
silamamigtir. Bu makale, 6rgitin esitsizlikle miicadelede temaytz ettigi calisma
sistematigi, bagarili olmasini saglayan unsurlarin incelenmesi disinda eylemlerini
(isgalleri) hangi felsefi ve ideolojik kékene dayandirdig: ve nasil mesrulastirdigin
incelemeyi amaglamigtir. Yine bununla iligkili olarak MST nin siyasetle ve devletle
iligkileri de ele alinacak konular arasinda yer almaktadir. Tam bunlar: yaparken ma-
kalenin literatiire iki farkli acidan katki yapmasi amag¢lanmigtir. Oncelikle makale,
MST’yi ve vermis oldugu mucadeleyi ekonomik ve toplumsal esitsizlikler agisindan
ele almaktadir. Bu yoniiyle spesifik bir okumaya tabi tutularak benzer makalelerden
ayrigmaktadir. Tkinci olarak makale, Tiirkge literatiirde akademik bir caligma olarak
ilk defa kapsamli ve yansiz bir sekilde ele alinmaktadir. Bu yoniiyle de hem MST nin
esitsizlikle miicadeledeki rolunin alt1 ¢izilirken hem de tecriibesi, yontemi ve iddia-
lar: tamitilmaya ¢alisilmistir. Stiphesiz MST tecriibesini birebir aktarmak Turkiye ve
Brezilya gibi farkli sosyoekonomik yapilara sahip iki tilke i¢cin her zaman anlamh so-
nuglar vermeyecektir. Yine de diger tlkeler gibi Tturkiye'deki toplumsal hareketlerin
yol, yontem, motivasyon ve siyasetle iligkiler agisindan MST tecriibesinden 6grene-
cegi cok fazla sey olacaktir. Yukarida ifade edilen amaca erismek i¢in birincil kaynak
olarak orgiitin kendi tanitim materyalleri ve 6rgiit liderlerinin séylemleri diginda
Brezilya basminda 6rgiit ve eylemlere dair ¢ikan haberlerin analizi yapilmigtir. fla-
veten MST hakkinda yazilmis Ingilizce, Ispanyolca, Portekizce ve Tiirkce akademik
makale, kitap, réportaj, belgesel ve diger materyallerden yararlanilmigtir.

Yapilan incelemeler neticesinde MST’ye dair su iddialarda bulunulacaktir. flk
olarak hareketin farkl bircok hususiyetleri disinda diger toplumsal hareketlerden
ayristigl en 6nemli nokta, ekonomik ve toplumsal iligkileri déntistirmeyi amag-
lanmas1 disinda “yeni bir insan” yaratma misyonu iistlenmis olmasidir. Ozellikle
bu misyon, esitsizlikle miicadelede hareketin biitunciil bir yol haritas: izlemesine
katk: saglamigtir. Dolayisiyla, 6rgit esitsizlikle miicadelede altyap: unsuru olarak
sadece ekonomik refahi arttirmaya yonelik yonlendirmede bulunmuyor ayni za-
manda katilimalarin bilin¢glenmesine dair kapsaml ¢aligmalar da yapiyor. Egitim
faaliyetleri ve ideolojik yiiklemeler bu anlamda 6rguitiin olmazsa olmazlari arasinda
yer almaktadir. Bunun neticesine strekli sorgulayan ve inisiyatif alan kaderci yak-
lagimlara meydan okuyan bir birey ortaya ¢ikmaktadir ki bu da esitsizlikle miica-

delenin en 6nemli ¢iktisi olarak goriilmektedir. Bu yonuyle esitsizlikle miicadelede
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hem kitada hem de dunyada en bagarili 6rgiitlerin baginda yer almasi da hareketin
ideolojik formasyonu ve érgiitsel yapisinin ¢ok giglii olmasina dayanmaktadir (Na-
varro, 1994, s. 146). Ikinci olarak MST’nin basarili olmasinin en énemli nedeni,
onun ademimerkeziyet¢i yapisindan ve harekete katilanlarin daha en bagindan
inisiyatif almalar gerektiginden ileri gelmektedir. Bilhassa katihmalarin “toprak
isgali” 6ncesi almig olduklar: egitimler, ideolojik motivasyonlar ve iggal giderlerini
kendilerinin iistlenmesi, bagariy1 arttiran unsurlarin baginda gelmektedir. Bu kat-
kilarin bir “merkez” tarafindan yapilmasi halinde katilimcilarin sahiplenmeleri ve
kendilerine karg: yapilan baskiya direnis gostermeleri pek mumkiin olmayacaktir.
Boylelikle siireklilik ve muhtemel baskilara kars: bir direng saglanmaktir. Ayrica
orgutiin genis kitleleri iggale katmas: basar: sansini arttirmaktadir. Katihma sayi-
larin az oldugu durumlarda kamp sakinlerinin kolluk kuvvetleri ve miilk sahipleri
tarafindan puskirtilmeleri cok daha kolay olacaktir. Elbette bu yontemin bagari-
l1 olmasini miimkin kilan en énemli etken, MST’nin kirk yili agkin tecriibesidir.
Diinyadaki en yaygin 6rgiitsel yap1 ve iiye sayisina sahip bu 6rgitiin yéntem, icerik
ve yayilim acisindan benzeri bulunmamaktadir. Her seye ragmen 6rgiit, genis kit-
lelerle olusturdugu fiili durumda siddeti ve terér eylemlerini bir miicadele yontemi
olarak benimsemedigini iddia etmigtir. $iddete bagvurmama konusunda 6zel bir
gayret icerisinde olduklar: goérilmektedir. Bu durum MST nin toplumsal megrui-
yetini gt¢lendiren unsurlarin baginda gelmektedir. Bu y6éniiyle MST’nin, dinya-
daki esitsizlikle miicadeleye 6nemli ve bagarili bir alternatif sunduklar: iddia edi-
lecektir. Son olarak MST’nin egitsizlikle miicadelesinde sonug¢ almadaki en gugli
motivasyonu “fiili durum” yaratmasi ve “genis kitleleri 6rgiitleyebilme kapasitesi”
olmugtur. Hareketin “fiili durum” yaratmig olmasi olduk¢a 6nemlidir zira liberal
degerlerin yaygin oldugu diinyada fiili durum olusturmadan konsensusla esitsizligi
gidermenin basar1 sans:i ¢ok digiiktir. Bu yéndeki mottolari, agagida daha kap-
samli incelenecegi tuizere “iggal et, diren ve tret” ilkesidir. Ondetti (2010, s. 114)
ve Sallinger-McBride ve Roberts (1998, s. 79) gibi yazarlarin da vurguladif: iizere
isgal, onlar icin tek caredir. Fiili durum olusturularak her zaman istenilen sonug
elde edilmese bile muhataplar soruna dair somut adim atmaya zorlanmaktadir.
Guniimiiz itibariyla hakim liberal séylem, mevcut durumu mesrulastirma ¢abasi
disinda séylem ustanligune sahip oldugundan mevcut esitsizliklerin giderilmesi
hususunda adim atmaya pek istekli gézitkmemektedir. MST nin bu sekilde bir yol
benimsemis olmasinda, érgiit tarafindan pek ifade edilmemis olsa da Proudhon’un
miulkiyete dair yaklagimlarinin etkisi olmugtur. Ona gére miilkiyet hakkinin etkin
nedeni emektir dolayisiyla toprak sahiplenilemez. Ayrica evrensel mutabakatin

miilkiyeti megrulagtiramayacagini diiginmektedir (2018, ss. 87-96).
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Tam bunlardan hareketle herhangi bir esitsizlikle miicadelede kalici ve sorun
¢oziici hareketlerin butiincil digtniip hayatin farkl alanlarini kapsayacak sekilde
ve ademimerkeziyetci, bagka bir deyisle katilima bir 6rgiitlenme modeliyle gercek-
lesmesi diginda fiili durum yaratmis olmas: ve genis kitlelerin siirece dahil olmas:
gerekmektedir. Bu agidan MST, esitsizlik konusundaki amaclarini gerceklesme-
deki performans: (2 milyona yaklagan tiye sayisiyla) ve kirk yili agkin bir siiredir
istikrarh bir sekilde miicadeleyi 6rgiitlii bir sekilde siirdiirmesi nedeniyle bagarili
ornekler arasinda zikredilmektedir. Latin Amerika'daki diger toplumsal hareketler
gibi MST’nin de deneyimi ve miicadele tarihi belirli bir nesnel (sosyoekonomik) ve

6znel (siyasi, tarihi ve kiiltiirel) konjonktir baglaminda ortaya ¢ikmigtir.

Latin Amerika'da Esitsizligin Ge¢cmisi:
Neoliberal Politikalar ve Toplumsal Hareketlerin Dogusu

Somiirgelestirildigi giinden beri kitadaki diger iilkeler gibi Brezilya'da da dikkat
cekici boyutta bir gelir esitsizligi bulunmaktadir. Yine de gelir dagilimindaki ucu-
rum hic¢birinde Brezilya'daki kadar gz carpmamaktadir. S6z konusu toprak dagi-
timindaki egitsizlik olunca bir¢ok yazar hi¢ tereddiit etmeden Brezilya'nin toprak
dagitiminda diinyanin en egitsiz iilkesi oldugunu ifade etmektedir (Carter, 2015,
s. xxiii; Sallinger-McBride ve Roberts, 1998, s. 61). Bu bélimde daha ¢ok 20. yiz-
yildaki gelismelerin esitsizlige olan etkisini ele almamiza ragmen sorunun yeni bir
sorun olmadiginin altini ¢izmek gerekir. Ornegin; Brezilya'daki toprak miicadele-
sinin ve sorununun kokenleri, Portekiz sémirge yonetimine kadar gitmektedir.
Somiirgedeki giicli Portekizli kaptanlar, kullanabilir genis arazileri uzunca yillar
kendi hesaplarina igletmislerdir. Meselenin ayrica sémiirge merkeziyle de iligkisi
bulunmaktadir (Barbosa, 2017, s. 121). Portekiz'deki 1375 tarihli Sesmarias Ya-
sas1, Avrupa’y1 vuran kara veba sonrasinda ortaya ¢ikan tarim ve ekonomik krizle
miicadele etmek icin ¢ikartilmigtir. En temelde tarimsal iiretimi tegvik icin arazinin
dagilimim diizenleyen bu sisteme gére kolonideki yerel elit “grigalem” olarak ad-
landirilan yasa dis1 arazi kapma/6zel miilki hiline getirme yontemiyle yerli halkin
topragina sahip olabiliyordu (Pahnke, 2018, s. 40; Tarlau, 2019, s. 37). Portekiz
sémiiriisi olan Brezilya'y1 dogrudan etkileyen bu durum, iilke 1822 yilinda bagim-
sizhigini kazanmasina ragmen 20. yiizyila kadar devam etmistir. Ulke egemenligini
elde etmesine ragmen 20. yuzyila kadar buyiik oranda sémiirge yillarindan kalan

toprak dagitim ve igletim sistemi uygulanmigtur.

Ozellikle 1950 sonras1 dénem mercek altina alindiginda belli bagl kirilma nok-

talarinin varligl goze carpmaktadir. Dért farkli dalga seklinde takip edebilecegimiz
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bu durum, bolgedeki toplumsal hareketlerin tarihi arka planinin anlagilmas: agisin-
dan hayati 6neme haizdir. Bu minvalde Latin Amerika'daki toplumsal hareketlerin
ilk dalgas1, 1950-70 yillar1 arasinda gerceklesmistir. S6z konusu yillarda toplumsal
miucadele, bir taraftan tcret ve ¢aligma kogullarinin iyilestirilmesi i¢in daha ¢ok
sehir merkezli bir miicadeleye dayanan emekgi bir hareketken diger yandan kir-
salda topraga daha fazla erisim ve toprak reformu miicadelesi seklinde tezahir et-
mistir. Tkinci dalga olarak adlandirilan sonraki yillarda meydana gelen gelismeler,
1970’lerin tgiinci ¢eyreginden baglayip 1980’lerin ortalarinda kadar siiren daha
¢ok yeni toplumsal hareketler olarak adlandirilan aktérler tizerinden yuratilmiig-
tir. Bu dénem toplumsal hareketler a¢isindan hayati bir déneme sahiptir. Siyasi
ortam ¢ok baskic1 bir gériiniim arz etmekte ve herhangi bir faaliyet yapmaya uy-
gun olmayan otoriter bir dénemi temsil etmektedir. Bu yillarda toplumsal hare-
ketlerin politikalar1 ve stratejileri, agirlikli olarak kitada yaygin olan askeri ve sivil
otoriter rejimlerle miicadele etmekle ge¢mistir. Esasinda askeri rejimlerin yogun
oldugu bu yillar, toplumsal hareketler i¢in yeni kazanimlar elde etmekten ziyade
varliklarini korumakla ge¢migtir. Makalede daha ¢ok odaklanacagimiz 1980’lerin
baglarindan 1990’larin sonlarina kadar siiren t¢inci dénem, kiiresellesme siire-
ci ve bolgedeki hiikmetlerin yapisal uyum programlarinin tatbik edildigi déneme
denk diiger. Ayni zamanda toplumsal hareketlerin kitada etkili bir siyasi gii¢ hiline
geldigi dénem olmasi agisindan da énemlidir bu yillar. Tkinci dalganin aksine bu
son dalga, kent hayatinin yogun yasandig: sehirlerin oldugu bélgelere yogunlagil-
dig1 bir dénemdir. Toplumsal hareketler, dunyadaki egilimlere paralel olarak bu
donemde siyasi etkinliklerinin/gii¢lerinin zirve noktasina ulagsmiglardir (Ondetti,
2010, s. xv; Veltmeyer, 2006, ss. 131-135). Son dalgada ise 1990’larin sonlarindan
baslayip giniimiize gelen sol/sosyalist egilimli liderlerin iktidara geldigi déneme
kargilik gelir. Bu yillar, makalede toplumsal hareketlerin “iktidarla imtihani” olarak
adlandirdigimiz dénemi kapsamaktadir. S6z konusu dalgalar i¢cinde bu son dénem,
yine de faaliyetler ve imkanlar agisindan en rahat dénem olarak ifade edilebilir.
Makalenin ¢ercevesini sinirlamak adina Brezilya'da gelir esitsizligindeki u¢urumun
arttign 1980 sonrasi neoliberal politikalar sonrasina daha yakindan temas edile-
cektir. Boylelikle kurulugu bu déneme denk MST gibi diger toplumsal hareketlerin

varlig: ve miicadelesi daha anlagilabilir bir zemine oturacaktir.

ABD ve diger G-8 ulkeleri tarafindan kabul edilen ve Uluslararasi Para Fonu
(IMF), Diinya Bankasi, Diinya Ticaret Orgiitii tarafindan tiim diinya iilkeleri icin

ortak bir ¢éziim 6nerisi olarak sunulan Washington Uzlagis1 (Washington Consen-
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sus) diilnyanin her yerinde oldugu gibi Brezilya’ya da baz1 dayatmalarda bulunmug-
tur (Rangel ve Garmendia, 2012, ss. 36-40). Sermaye akiginin liberallegtirilmesi,
6zel miulkiyetin korunmasi, mali disiplinin saglanmasi, kamu harcamalarinin azal-
tilmasi ve ulusal kaynaklarin verimli gekilde kullanmak icin 6zellestirilmesi vb. di-
ger iktisadi ilkeleri vazeden bu “uzlas1”, Brezilya'da ¢ok énceleri baglayan ekonomik
esitsizligin artarak devam etmesine neden olmustur (Guder, 2008, ss. 154-155).
Bu politikalarin somiirgecilikten hentiz kurtulan ve biiytik bor¢lanma icerisinde-
ki devletlerin sosyalizm “tuzagina” diismemesi icin basta ABD ve Ingiltere olmak
kapitalist blokta yer alan tlkeler tarafindan ortaya atilmig bir séylem oldugu kisa
siire icerisinde anlagilmigtir. Buna ragmen 1980’ler, tim diinyada neoliberal po-
litikalarin yaygin bir gekilde uygulandigi neredeyse sorgulanamadig yillar olarak
kayitlara ge¢mistir. Bazi gelismis tilkeler bu politikalardan memnunken gelismek-
te olan bir¢ok tilke uyguladiklar1 neoliberal politikalar neticesine hayal kirikliklar
yagamiglardir. Neoliberal iktisadin “tavsiyeleri” Brezilya'’da beklenen refah artigina
yol agmamus, esitsizligin ve fakirligin daha da artmasina neden olmustur. Bu se-
bepten 6tiirii s6z konusu yillar hem Brezilya hem de kitada “kayip on y1l” (la década
perdida) olarak adlandirilmaktadir (Rangel ve Garmendia, 2012, s. 56).

Bircok etkenin diginda s6z konusu politikalarin Latin Amerika'da uygulanmasi-
n1 kolaylagtiran unsur, askeri vesayet rejiminden hentiz ¢ikmig insanlarin “apolitik”
tavr1 olmugtur. Kitada askeri cunta dénemi sonrasinda siyasetcilerin tam da iste-
dikleri gibi insanlar siyasetle ugragsmaktan vazge¢mis, siyasi olan her sey icin ara-
larina mesafe koymuglardir. Bu sebeple neoliberal ekonomik politikalar, Latin al-
kelerinin tamaminda kolaylikla uygulamaya konmus ve benimsenmigtir. Ayrica s6z
konusu tablonun olugsmasinda komiinizmle miicadele eden énceki sagc otoriter/
askeri rejimlerin diginda neoliberal politikalarla yéneten, buna efsunlu bir gekilde
inanan demokratik hitkimetlerin de énemli etkisi olmugtur. 1980’1i yillar boyunca
Latin Amerika'daki yoneticilerin kahir ekseriyeti neoliberal politikalar: tek sece-
nek olarak gordiiler. Neredeyse 30 yili asin siireyle insanlar1 da sorunlarini sadece
bu sekilde ¢cozebileceklerine ikna etmekle meggul oldular. Diger taraftan Jilberto
(2008, s. 400) ve Williamson'in (1990) da altin: ¢izdigi gibi neoliberal politikalara
kars1 sunulan “alternatif” ve “farkly” yaklagimlarin da s6z konusu sorunlarin ¢ézi-

mune pek bir katk: sunmadigi dénem yagsanmigtur.

Latin Amerikal: siyaset bilimci ve politikac1 Castafieda’ya gore (1993, s. 3) So-
guk Savas sona erip komiinizm ve sosyalist blok ¢oktiigtinde, liberalizmin bayrak-
tar1 ABD ve kapitalizm uygulamalari mutlak bir zafer kazanmigti. Dahasi demokra-

si, serbest piyasa ekonomisi ve Amerikan yanlis1 tutum ve politikalar yakin zamana
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kadar sosyal devrim ve ilerici reform anlamina gelmekteydi. Bu yillarda genellikle
demokratik yollardan secilmis ve ABD yanlisi teknokratlar, Giney Amerikanin ti-
munde goreve gelmistir. Onun ifadesiyle eger esitsizlik demokrasinin bir kombi-
nasyonu olsayd: sadece Latin Amerika'da degil diinyanin her yerinde “sol”’a dogru
bir yénelime yol acard: (Castarieda, 2006, ss. 28-43). Fakat durum tam olarak bu
sekilde gorulmemigtir. Zira o yillarda neoliberal politikalarin ancak ¢ok az kisinin
ifade ettigi sekliyle diinyada oldugu gibi Latin Amerika'da da pek ise yaramayaca-
g1 diginulmekteydi. Cunkia Margheritis’in belirtigine goére neoliberal politikalar,
genis ¢ogunlugun sorunlarina ¢6zim tretememis ve kolektif bir bilin¢ olugtura-
mamustir. Sebebi ise temel ilke olarak serbest piyasa yonelimi vizyonunun her hal
ve gartta muhafaza edilmis olmasidir. Herhangi bir devletin ézel kogullar: ve yerel
dinamikleri dikkate alinmadan, ayni ve benzer programlar her yerde uygulanmaya
baglanmistir. Ulke i¢in ihtiya¢ duyulan ve farklilagsmasi beklenen spesifik politika-
larin ve 6nerilerin genelgecer politika araglarina (recetelere) dayanmasi, sorunlarin
¢oziimii bir yana artarak devam etmesine neden olmustur. Iste bu recetelerin bir
sonucu olarak bazi yazarlarin benzetmeleriyle Latin Amerika iilkelerinin ¢ogu “ac1
hap1” aldi ve sonrasinda “sok terapisine” katlanmak zorunda kaldi (Margheritis,
2007, ss. 40, 44; Williamson, 1990). Biitiin bunlar, halk nezdinde ciddi hognut-
suzluklara yol agmigtir. Latinobarémetro tarafindan Latin Amerika'daki neoliberal
politikalarin etkisini 6l¢meye yonelik yapilan aragtirmaya gére neoliberal politika-
lar hakkinda Latin Amerika tilkelerinde mutabik kalinan tek noktanin Washington
Uzlagist'nin bolgedeki sorunlari ¢ézemedigi ve alternatif bir arayigin gerekli oldugu

fikri olmustur (Informe latinobarémetro, 2007, ss. 6-7).

Kita i¢in gegerli bu durum, Brezilya i¢in de gecerliydi hatta bu politikalar1 israrla
takip eden siyasi irade olunca iilkenin kitadaki konumu geregi diger iilkeler i¢in de
katalizor etkisi gormiusgtir. Yapisal uyum reformlarinin (structural adjustment refor-
ms) dogrudan bir sonucu olarak ekonomik krizler ve yolsuzluk skandallari, Brezilya
genelinde yaygin bir hal almaya baglamistir. Boylesi bir ortamda sol hareketlerin ve
partilerin ¢ogu 1990 ve 2000’1i yillar boyunca neoliberalizm politikalarini sert bir
bi¢imde elestirmis ve halktan ¢ok ciddi destek gérmiistiir. Ornegin; Brezilya devlet
bagkani sosyal-demokrat Fernando Henrique Cardoso (1995-2003), Brezilya'nin
kamu hizmetlerini ve devlet igletmelerini 6zellestirme karar1 verdiginde, onun bu
hareketi neoliberal uygulamalar hakkinda tilkede genel sikayetlerin olusmasina ne-
den olmustur. Yaganan bu olumsuz tecriibeler, tilkede halkin neoliberal politikalar
yerine alternatif ekonomik ve siyasi arayiglara yonelmesine neden olmustur. Boy-
lelikle insanlar kolektif bir suurla bagka/alternatif bir hayatin, toplumun ve ekono-

mik modelin miimkiin oldugunu fark etmeye baglamistir. Dolayisiyla 2000’lerde
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yikselise gecen ve alternatif sunan sol partilerin en temel dayanaklari, 6nceki sagci
liderlerin bagarisiz ekonomik reformlari olmugtur (Moreno-Brid, 2008, s. 84; Mo-
reno-Brid ve Paunovic, 2006, s. 2; Yegin, 2006, s. 52).

1990’1 yillarin sonunda bu durum Brezilya’da sosyalist kékenli ultra-sol siya-
sal parti olan Isci Partisi'ni (Partido dos Trabalhadores-PT) iktidara tagimigstir. Artik
iilkede sagc liderler tarafindan ilerleme ve kalkinma baghig: altinda yapilan vaatler
kargilik bulmamigtir. Bunun yerinde alternatif kalkinma veya alternatif arayiglar
hizla yayginlagmaya ve halk nezdinde ragbet bulmaya baglamigtir. S6z konusu al-
ternatif kalkinma, Veltmeyer’in de tanimladig: sekliyle onurlu bir yasam vadeden,
temel ihtiyaclari kargilayan, toplumun tamamini kapsayan (kadinlar, yoksullar,
yerli halk: vb. liberal politikalardan magdur olmug kesimleri kapsayan) insani, egit-
lik¢i ve yetkilendirici, en 6nemlisi siirdiiriilebilir bir zemine dayanmaktayd (2006).
Bu politik ortam, Is¢i Partisinin (PT) 2002'deki zaferinin yolunu a¢mis ve solcu
lider Luiz Inacio Lula da Silva’y1 (bundan sonra Lula) devlet bagkanlhigina tagimigtir
(Barrett, Chavez ve Garavito, 2008, ss. 9-10).

Bununla birlikte sol liderlerin iktidara geldikten sonra dogrudan neoliberal
politikalara savas ilan ettiklerini séylemek mumkiin gézitkmemektedir. Brezilya'da
Lula 6rneginde oldugu gibi solun yiikseligini ve yaklagimini “antiliberal” bir dé-
nemden 6te “postliberal” dénem olarak ifade etmek daha uygun bir degerlendirme
olacaktir. Zira Burges gibi yazarlara gore yeni secilen Lula'nin, Cardoso’nun gérev
siiresi boyunca benimsendigi ve uyguladig1 neoliberal politikalara dair giindemleri
g6z ardi etmek bir yana kendi déneminde bu politikalar1 derinlestirerek strdur-
mugtiir. Benim de goruslerine katildigim kimi yazarlara gére ise Lula'nin Brezilyas:
bu dénemde, ekonomik istikrar1 siirdiirme ve uluslararas: toplumun temel endi-
selerini de dikkate alarak sosyal adaleti saglamaya yoénelik bir hedefi uygulamaya
koymustur (Arditi, 2008, s. 73; Burges, 2009, ss. 207, 213).

Neoliberal politikalara kars: tepki sadece siyasi arenada olmamisg, toplumsal
hareketlerce de alternatif yaklagimlar sergilenmistir. Hem Latin Amerika'da hem
de Brezilya'da sosyal hareketler yerel siyasette hem demokratik katilim hem de be-
lediye politikalarim etkilemeleri agisindan énemli bir fark yaratmigtir (Levy, 2013,
ss. 85-105). Bu arka planla birlikte MST’nin ortaya ¢ikisi, yikselisi ve hangi kiire-
sel, bolgesel ve tilke dinamiklerinin oldugu konjonktirde hareket ettigi daha iyi
gorilebilecektir. Brezilya'da ortaya ¢ikan MST’nin yaptig: radikal eylemler, Mar-
tins’in de ifade ettigi gibi yukarida zikredilen neoliberal ilkeler izerine insa edilmis
kapitalist diizenin burjuva hukuku tarafindan giivence altina alinmig 6zel mulkiyet

haklarini sorgulamaktan bagka bir sey degildir (2000, s. 37). Temel iddia ve argu-
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manlar1 agagida biraz daha detayli inceleyecegimiz harekete gore kucuk ciftciler ve
yerlesimciler, kapitalist sistemce sémuriliiyorlar. Onlar topraksizdir ¢iinkii kapi-
talist bankerler ve siyasetciler, onlarin topragini caldig: gibi topluma ait olan bu
mulkiyeti de kotiye kullanmaktadir (Wolford, 2003, s. 506). MST nin dogdugu bu
sartlarda esitsizlige ve neoliberal politikalara kars: tabandan gelistirdigi alternatif
yaklagim, Brezilya halki i¢in oldugu kadar benzer durumdaki tlkeler i¢cin de énemli
bir érneklik tegkil etmektedir.

“Topraksiz Mifrezeler”in Sosyoekonomik Esitsizliklerle Miicadelesi:
isgal Et, Diren, Uret!

MST nin Dogusu

MST, Latin Brezilya'nin haddizatinda Latin Amerika'nin en biiyiik toplumsal muha-
lefet hareketleri arasinda yer almaktadir. MST bircok yazara gore Brezilya'da oldugu
kadar Latin Amerika kitasinda da bircok agidan en iyi érgiitlenmis, etki giicii yiuksek,
verimligi en yitksek ve en aktif toplumsal harekettir (Buono ve José Bell Lara, 2006;
Fernandes, 2009; Wolford, 2003, 2004). Hareketin misyon, vizyon ve amac dikka-
te alindiginda alaninda 6éncii bir toplumsal hareket olarak 6éne ¢ikmigtir. MST nin
Brezilya'daki sosyoekonomik esitsizliklerle miicadelesi ve izledigi yontemin nereden
kaynaklandigini gérmek, okuyucu agisindan énemli gorilmugtiir. Bunun diginda
hangi sartlar altinda var oldugunu gérmek icin de dogdugu genel cerceve, i¢c organi-
zasyon, Orgiitsel yapi1 ve kendini nasil finanse ettigine dair bircok 6nemli noktanin

aydinlatilmasi, MST nin anlagilmasi agisindan hayati éneme haizdir.

2000 yilindaki dérdiincii kongresinin akabinde MST, Brezilya halkina sundugu
bildirgesinde toplumunun tum 6rgiitli kesimlerine yénelik bir ¢cagrida bulunmus,
halkin ayaklanmasi, kendini érgutlemesi ve tarihsel haklar: i¢in miicadele etmek
tizere sokaga ¢ikmasi gerektigini ifade etmigtir. Halkin ihtiyaclarini dikkate alan
bir halk projesi 6nererek bagka bir yagamin mumkiin oldugunun altini ¢izmigtir
(Yegin, 2004, s. 217). Yaklasik kirk yildir kir iscileri arasinda bulunmus sosyolog
Monica Dias Martins Ceara’ya gore Latin Amerika’nin en micadeleci popiiler hare-
ketlerinden biri olan MST, 1979'da Encru-zilhada Natalino, Rio Grande do Sul'deki
ilk toprak iggalleriyle ortaya ¢ikmistir. Hareket, bircok taban hareketi diginda Kir-
sal Toprak Komisyonlar:1 (Comissao Pastoral da Terra-CT) gibi kilise 6rgiitlenmeleri
ve PT tarafindan da desteklenmistir. Ulke genelinde yayginlasmast ise 1980’lerdeki
yeniden demokratiklesme ortamiyla tarim reformunu politik bir giindeme hali-

ne getirmesiyle mimkin olmustur. 1990’lara gelindiginde goz ardi edilemeyecek
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6nemli, etkin bir kitle hareketi olarak Brezilya siyasal yasaminda yerini almigtir.
Ona gére MST’nin kirsal yerlesimleri, kooperatif iligkiler, kolektif planlama ve 6z
yonetim ilkeleriyle temaytiz eden bir yapisi bulunmaktadir. Dayanigma, sosyal ada-
let ve ézerklik mevcudiyetine hayat veren temel etik degerleri arasinda yer almak-
tadir (Martins, 2000, s. 33; Ondetti, 2010, s. xv, 49).

Toprak i¢in Katolik Kilisesi Rahipler Komisyonu (CPT) ve kurtulus teolojisin-
den esinlenen MST, t¢ temel 6genin birlesmesinden mitesekkildir. Bunlardan ilki,
19701i yallarin sonundaki ekonomik kriz ve daha iyi bir yasam kurmak i¢in insan-
larin kéylerini terk etmeleridir. Tkinci olarak 1960’lara kadar diktatorliikler, halkin
cogunlugunun bagh oldugu Katolik kiliselerini destekliyordu. Ashinda bu kargilikhi
bir destekten bagka bir sey degildi. Bolgede yaygin etkisi olan Hristiyan kurtulug
teolojisi 6ncesinde Kilise, topraksizlara “Gziilmeyin topraklariniza cennette kavu-
sursunuz” diye telkinde bulunmustur. Ustelik Katolik kilisesi, topragin kendileri
icin dogustan gelen bir hak (right of birth) olmaktan 6te Tanr’min ikramu (gift of
God) oldugu konusunda insanlari ikna etmistir. Kiliseye siki sikiya baglh olan fa-
kir halk, bu 6gretiyi bir yazg olarak belirleyip tim zorluklar ve haksizliklar kars:-
sinda sessiz kalmay: tercih etmigtir. Bu durum kurtulug teolojisinden ilham alan
“cennette zaten topraklarimiz var burada da olmasi i¢in miicadele edelim” diyen
rahipler ortaya ¢ikana degin devam etmigtir. Rahipler, aktif bir miicadeleyle ¢iftci-
leri toplayip 6rgutleyip cereyan eden olaylarin gérinduginde ¢ok daha farkh alg:-
lanmasina katk: saglamiglardir. Son olarak 1970’lerin sonunda askeri diktatorlige
kars: gelisen miicadele iklimi de MST’ nin ortaya ¢ikmasini kolaylagtiran en 6nemli
etken olmugtur. Tum bu gelismeler artik yerel toprak ¢atigmalarini bile hikamete
kars1 verilen politik savaslara dontugturmustir. Siyasi iradenin karginda artik daha
bilingli ve organize hareketler belirmeye baglamigtir (Cleary, 1997; Stedile, 2004, s.
21; Wolford, 2004, s. 411; Yegin, 2004, ss. 35-36).

Hareket Tarzi ve Vadettikleri

MST’yi ortaya ¢ikaran gartlar ve ideolojik olarak beslendigi kaynaklar diginda ha-
reket tarzi da bazi 6zgunlikler icermektedir. Daha adil ve dayanigmaci bir toplum
yaratmak icin mucadele etme yolunda kendilerini 6rgiitleyen ve Brezilya'da ulusal
capta faaliyet gosteren -27 eyaletin (ve bir federal bélgede) en az 23’iinde- iki mil-
yona yaklasan tiyesinin oldugu tahmin edilen hareketin amaci, adil dagitilmadi-
gim1 dagtndukleri “ekilebilir topraklar” (arable lands) tizerinde bir toprak reformu
yapmak ve toplum ya da sahipleri agisindan hicbir ekonomik degeri olmayan ve-

rimsiz topraklari iglemektir. Nufusun yaklagik %1,6’lik kesimini olugturan toprak
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sahipleri (landowners), tilkedeki toplam ekilebilir alanin %46,8 ine sahiptir (Amini,
2017, ss. 143-165; Baletti, Johnson ve Wolford, 2009, s. 126; The Friends of the
MST-FMST, 2020; Pahnke, 2018, s. 18). Biiyiik arazileri kapsayan Latifundiumlari?
ve verimsiz ilan edilen topraklarin iggal eylemleriyle taninan 6rgiit, 10-20 hektarlik
parsellere béliinen arazileri, hareketin tiyesi olan aileler, bireysel ya da kolektif ola-
rak igletmektedirler. Bugiine kadar hareket, 350.000 aileyi 2.000 yerlesim yerine
basaril bir sekilde yerlegtirmis, ellerindeki topraklar: yasal statiiye kavusturmus-
tur. Toprak sakinleri elde ettikleri mahsuld, hareketin kendi kurmus oldugu koo-
peratifler araciliiyla piyasaya stirmekte, trettiklerini gercek degerinde satabilme
imkani elde edebilmektedir (The Friends of the MST, 2020).

MST’nin bagarisinin arkasinda yatan en 6nemli etken; érgitli, planh program-
I1 ve organize olmasidir. Orgiitiin énciilagiindeki toprak isgalleri rastgele ve gelisi-
giizel yapilmaz. Yerel énderlerin yaptiklar: toplantilar, kamp sakinlerini 6rgitle-
meye yonelik goriigmeler neticesinde iggal i¢in harekete gecilir. MST militanlarinca
isgal 6ncesi 2-3 ay 6ncesinden bilin¢glendirme faaliyetleri yapilmaktadir. Kendile-
rine bolgede kullanilmayan topraklar oldugu ve onlarin da buna ihtiyact oldugu
ifade edilir ve ikna etmek i¢in caba ggsterilir. Yerel ve ulusal makamlar: s6z konusu
araziye el koyabilmeleri konusunda ikna edebilmek i¢in onlarin orayi isgal etmeleri
gerektigi kendilerine telkin edilir. Din adamlar: 6zellikle bu siirecte insanlar: ikna

etmekte 6nemli roller iistlenmektedir (Yegin, 2004, s. 86).

MST duyelerinin festa (parti) olarak adlandirdiklar: toprak iggali sonrasinda
plastik ve derme ¢atma cadirlarda yasayan aileler, toprak sahiplerinin saldirilari-
na karg1 direnmek tizere 6rgiitlenirler. Yani kamp sakinleri icin asil olan yalnizca
toprag isgal etmek degil sonrasinda da onu ellerinde tutmak ve nihayetinde tre-
tim i¢in kullanmaktir. Topraksizlar, urettiklerinden ilk énce kendi titkketimleri i¢cin
istifade etmekte, tikketim fazlas: iirtinleri MST nin sagladigi kooperatif aracilifiyla
ulusal ve uluslararas: pazarda satmaktadirlar. Béylece diger ihtiyaclar icin de ka-
zang elde ederler. Kamplarda 40 ailelik grubun baginda bir yerel érgut lideri bulu-
nur ve s6z konusu kooperatifler, katilima bir yaklagimin hikim oldugu meclisce y6-

2 Latince latus, “genis” ve fundus, “ciftlik”, emlak kelimelerinden turetilen Latifundium, 6zel arazilere
ait cok genis bir parseli ifade etmek i¢cin Latin Amerika’da kullanilan bir kavramdir. Bilhassa modern
sémiirge déneminde, Avrupa monarsileri sik stk imparatorluklarinda genis ¢capli arazilerinde sémiirge
yasalariin izin verdigi yerel emekgilerin zorla istihdami, bu arazilerin sahiplerine 6zellikle ciddi ka-
zanclar getirmistir. Béylece yillar icinde ekilebilir arazinin énemli bir kismi bu kesimin eline ge¢mistir.
Bugiin Latifundia sisteminin egemenligini sona erdirmeyi amaglayan tarim reformlar1 hala diinyadaki
bircok ulusal hitkimetin 6ncelikli hedefleri arasinda yer almaktadar.
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netilir (Fernandes, 2000; Harnecker, 2006). Bu yapisindan dolay: tiim eylemler, yi-
riyusler, yerel olarak orgutlendigi gibi gerekli harcamalar, yereldeki katilimcilarin
maddi katkilariyla finanse edilmektedir. Harekete gére bunun toprag: elde tutmak
ve sorumluluk almakla dogrudan iligkisi vardir. Dolayisiyla bu iggalin Topraksiz-
lar’'in kendileri i¢in de 6zel bir anlami vardir. Yaptiklar: isin sorumlulugunu almakla
birlikte disiplin ve umutlu olmay1 6grenirler. Alinmasi zor olan bu karardan sonra
olgunluk, birlikte hareket etme, disiplin ve umut daha da anlamli bir hale gelir. Isin
en zor kismini bu irade olusturur. Isgallerin geri puskiirtilme ihtimali de yiiksektir.
Bu olmasa bile iggal edilen topragin dagitimi ve yasal bir statii kazanmas: birkag yil
siirebilmektedir. Fakat bir kere iggal tamamlandiktan sonra Topraksiz kir iscileri,
kendilerini artik “6zgur isciler” (free workers) olarak adlandirirlar (Martins, 2000,
s. 37; Sallinger-McBride ve Roberts, 1998, s. 82). Kimseye bagimli olmadan, kendi

emeklerinin sonucunda elde ettikleriyle yasamlarini idame ettirirler.

Isgal stratejileri acisindan da MST militanlar1 oldukea tecritbe kazanmistir.
Toprak iggalleri olabildigince genis ¢caph katilimciyla gerceklesir. Bu tamamen ba-
sar1 sansini arttirmaya yonelik bir stratejidir. Ayrica iggale tiim ailenin katilmasi
ve givenlik giiclerinden kaginmak i¢in gece karanhiginda yapilmasi ve iggal anina
kadar nerenin iggal edilecegi kararinin gizli tutmas: 6nemli ayrintilar arasinda yer
alir. MST’nin 6zellikle bunu strateji olarak benimsedigi goralmektedir. Hareketin
yaklagik kirk yillik tecribesi, bu captaki eylemlerin daha bagarili oldugu konu-
sundaki inang¢lariin olugmasina katki saglamistir. Olduk¢a zor goriinen tum bu
isgaller icin hareketin tecriibeli olmas: gerekir aksi hilde basar: sans: ¢cok diisuk
olur. Kamp sakinlerinin isgal edilen alanin kontroliint ve korunacaklar insa et-
mek i¢cin sadece bir geceleri bulunmakta, sabahleyin toprak sahibi geldiginde olup
biteni anlayana kadar “accampemento” olarak adlandirilan yerlegim yerinin kurul-
mus olmas1 gerekmektedir. MST’nin bugtine kadar yapmis oldugu en buyiik isgal,
1996’da Parana'daki Fazenda Giaco-metti'de yapmis olduklar: isgaldir. Yaklagik 80
bin hektarlik bu arazi, verimli ve ti¢ belediyeye bagh bir arazidir (Fernandes, 2000;
Harnecker, 2006; Stedile, 2004, s. 24).

MST sadece toprak isgal etmekle yetinmez, isgalden sonra surdurilebilir bir
hayatin olanaklarini da iiyelerine saglamay1 vadeder. Ornegin; toprag: islemenin
kogullarini yaratmak ve yasam kosullarimi istikrarli bir gekilde strdirmek igin
zorunlu ihtiyaclarin kargilanmasi, kolektif iiretim, alternatif egitim ve alternatif
saglik hizmetleri de grup tyelerine sunulur. Kisaca MST kamplarinda gérev alan
birinin ifadesiyle, hareket iiyelerine yeni bir yagam kurmay: miimkin kilar (On-
detti, 2010, s. 113; Yegin, 2004, s. 123). Tarlau’ya gére MST’nin amaci, toprak ve
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tarim reformu (land & agrarian) diginda sosyalist ekonomik uygulamalar: ve kap-
samli demokratiklesmeyi (popular democracy) kapsayan topyekin toplumsal dénii-
stmdir. Bilhassa da demokratiklesme konusunda olduk¢a iddialidir (Tarlau, 2019,
s. 2). Hayata kiismiig, insanca yasamaya dair umudu kalmamig insanlara béylesi
bir ruhun agilanmas: ve insanlar1 sosyoekonomik esitsizlik ve yoksullukla miica-
deleye katmas: kanaatimce hareketin en 6énemli katkisidir. Yeni bir yagam kurmak
ve insan haysiyetini uygun bagka bir hayatin miimkiin olabilecegini (otro mundo es
posible) insanlara inandirmak esasinda esitsizlikle miicadelenin en 6nemli ¢iktisidir
(Saavedra, 2016). Ustelik bu iddia, hareket i¢cin soylem diizeyinde kalmamus, yak-
lagik kirk yildir bagarili toprak isgalleri neticesinde hayatlarini yeniden inga eden
milyonlarin varligiyla tahakkuk ederek anlamli bir hile gelmistir. Dolayisiyla MST,
tek bagina ekonomik ve toplumsal iligkileri déntstiirme veya iktisadi dayanigma
amaa diginda yukarida goralduga gibi yeni bir toplum insas: i¢in yeni bir birey
yaratma misyonu tstlenmistir. Zell'in de ifade ettigi gibi hareketin amaci, toplu bir
sekilde tiretimden egitime kadar alternatif gelisim modeli (alternative model of de-
velopment) inga etmektir (Zell, 2007, ss. 64-66). MST ye katilan tiyeler, kendi arala-
rindaki etkilesim diginda yerel sosyopolitik alandaki sosyal etkilesimlerle de guiglii
bir varlik gostermektedirler. Iste bu, diinyadaki bircok toplumsal hareketin sagla-
digindan ¢ok daha fazlasini iiyelerine sunmaktadir (Cardoso, 2012; Justo, 2005;
Martins, 2000, s. 39; Navarro, 1994, s. 146; Ondetti, 2010, s. 114).

Felsefi ve ideolojik Kékenleri

Topraksizlar hareketinin izledigi yolun, yontemin olugsmasinda beslenmis oldugu
felsefi ve ideolojik kaynaklar belirgin bir sekilde etkili olmugtur. Hareketin tema-
sa gectigi ve biinyesine dahil ettigi insanlarin hayata ve olaylara bakiglarinda da
ciddi anlamda degigiklikler yasanmaktadir. S6z konusu katilimalar tizerinde hare-
ketin tarzi ve yontemi ddeta bir diigtince olarak meleke haline gelmektedir. Olduk-
ca gucla ideolojik arka plani olan MST’nin bu yaklagiminin katilimcilar tizerinde
sadece sosyoekonomik veya yoksullukla miicadele degil ayn1 zamanda haklarim
bilen, elestirebilen bir birey yetistirme yontinde katkisi olmugtur. MST’nin felsefi
ve ideolojik formasyonunun olusumunda ¢ok kat1 ve bariz bir sekilde gériinmese
de egitim felsefecisi Brezilyali Paulo Freire’den Gramsci ve Proudhon’a kadar ¢ok
genis dusiinceden etkiler bulunmaktadir. Yegin'e gére MST: “Mao, Gramsci, 6zgur-
lik teolojisinin fikirlerinden, ekoloji ve feminist diigiince akimlarindan, Brezilyali
pedagog Freire’den, ulusalcilik ve enternasyonalizmden etkileniyor.” (Yegin, 2004,
s. 11). Esasinda olduk¢a eklektik bir ideolojiye sahip hareket ayrica Marksizm,
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Kitba Devrimi ve diger sol ideolojilerden etkilenmigtir. Bir yandan Marksist hatta
anarsist kavramlar kullanilirken diger yandan popiler dini argiimanlari eylemleri-
ni megrulagtirmak i¢in kullanmakta herhangi bir beis gérmezler. Ayrica hareketin
soylemlerinde katilima ve radikal demokrasi vurgusu oldukea sik yapilmaktadir.
Daha ¢ok pratige ve somut eyleme déniik faaliyet yuriittiiklerinden bu eklektik ve

pragmatik durus uygulamada ciddi sorunlara yol agmamaktadar.

Egitim meselesi, MST i¢in toplam is yiikii icerisinde en fazla vakit ayirdiklar
konudur. MST, egitimi, her seyden 6nce insani gelismeyi tesvik etmek i¢in bir ara¢
olarak gormektedir. Okullar, dayanigsma ve kolektif iyilik gibi insani degerleri bes-
leyen, adaletsizlige, asir1 titketime ve kapitalizmin insanlik dig1 boyutlarina kars:
biling agilayan yerler olarak goriiliir (Zell, 2007, s. 65). Bagta okuryazar olmayanlar
olmak tizere ezilenlerin egitimine yénelmis bir egitimci olarak Freire’in alternatif
pedagojisinin temel dayanag, yalnizca belli egitim merkezlerinde uygulanabilecek
hiirriyetci kokenlere sahip bir 6zgiirlesme siyasetine yaslanmaktadir. Bunun i¢in
Freire, toplumun ezilen kesimine kargi dayatma icerisinde olmadan, onlar: da sii-
rece katarak ve onlarla diyalog halindeki bir pedagojik (siyaset) modeli 6nermekte-
dir. Kendi ifadesiyle “problem tanimlayic egitim” olarak adlandirilmigtir bu model
(Freire, 2017). Freire, 6zellikle neoliberalizm ¢aginda insani insan yapan degerlerin
dejenere edildigi unsurlarla miucadele etmenin en uygun yolunun bireylere deger
vermek oldugunu savunur. Ona gore bu dénemde en fazla ihtiya¢ duyulan gey, eles-
tirel diiginmeyi benimseten (onlara 6z biling kazandiran) ve medeni cesareti agi-
layan bir egitim sistemidir. Ayrica Freire, degisimin mimkin olduguna inanarak
egitimin gercekligi kavrama becerisi olarak gériilmesi gerektiginin altini ¢izer (Fre-
ire, 2019, s. 110, 118, 124, 125; Mayo, 2015). Onun “praksis” olarak ifade edilen
bilingli eylem yaklagimina yani diiginme ve eylemin eg zamanlh gerceklesmesine
tekabiil eden bu bilgi kurami (Ayhan, 1995, s. 199; Freire, 2019, s. 125),°> MST’nin

ideolojik olarak en fazla esinlendigi husustur.

MST, yapmis oldugu bu yogun politik-ideolojik yitklemenin ve verdigi egitimin
neticesinde okuma-yazma bilmeyen tyelerde bile diger vatandaslarla aralarinda-
ki teknolojik ugurumu ve toprak reformu konusundaki bilgi eksikliklerini ortadan
kaldirmay1 amaglamaktadir. Béylece iiretim araglarinin toplumsal miilkiyete ait
olmas: gerektigine dair yeni bir biling agilanmaktadir. MST’nin saglamig oldugu

egitimin ¢iktisin1 Martins su sekilde 6zetler. MST pratiklerinden d6ért meydan oku-

3 MST’nin egitim programina dair kapsaml bilgi i¢cin bkz. Kane, 2000; Tarlau, 2015; Vendramini vd.,
2016, s. 199.
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yucu kavram ortaya ¢ikar. Bunlar; maddi tretimden sanatsal tretim strecine kadar
giden kolektif hayat bi¢imi, zihinsel-bedensel ¢alisma yénteminin benimsendigi
egitim sisteminin 6zgunligi, farkl fikirlere sayg: cercevesinde kolektif bakis acis1
ve son olarak neoliberal politikalar kargisinda bitmez titkenmez miicadeledir (Mar-
tins, 2000, s. 33, 39, 42). Orgiit liderlerinden Jo4o Pedro Stedile kendisiyle yapilan
bir soyleside, érgiitin en biiytik bagarisini Topraksiz koylilerin kendileri icin ka-
zanmis olduklar1 onur oldugunu séyler. Bunun en biyiik zafer oldugunu, kimsenin

bu sinif bilincini tekrar geri alamayacagini iddia eder (Yegin, 20086, s. 160).

Hareketin ideolojisi agisindan miilkiyet meselesi de 6nemli bir tartisma konu-
sudur. Hareketin 6zel miulkiyet haklarini sorgulayan bir yaklagimi bulunmaktadir.
Bu konuda pek ifade edilmemis olsa da Proudhon’un miilkiyete dair gériiglerinin
MST diisiincesi tizerinde oldukca etkisi olmustur. Ozellikle de hareketin kolektif
milkiyet vurgusu ve bireysel miilkiyete dair yogun elegtirileri bunun en énem-
li tezahuridur. Fransiz anargist Proudhon, Miilkiyet nedir? baglikli meghur calig-
masinda, miulkiyete taalluk edecek bir hak olacaksa bunun etkin nedeninin emek
oldugunu ve topragin sahiplenilemeyecegini iddia eder. Bu yénde olugsan evrensel
mutabakatin da bireysel miilkiyeti megrulastirmayacaginin da altin1 ¢izmesiyle
(Proudhon, 2018, ss. 87-96), MST nin iggal nedenlerine olduk¢a yakin oldugu géze
carpmaktadir. Onceki béliimlerde inceledigimiz hareketin isleyisi, hareket tarzi,
caligma sistematigi ve argimanlarina bakildiginda buyiik 6l¢iide benzer motivas-

yonlarla hareket ettigi gorilmektedir.

MST nin Siyaset ve Devletle imtihani

Yaygin bir kitlesel hareket olarak MST’nin her daim kars: karsiya geldigi siyaset ve
devlet aygitlariyla iligkisi de 6nemli bahisler arasinda yer almaktadir. MST i¢in dev-
let kurumlariyla iligkilerin bir¢cok seyin yaninda ayni zamanda varolugsal bir yénii
bulunmaktadir. Topraksizlar, aktif siyasette yer alan toplumsal hareketler arasinda
yer almaz. Bununla birlikte siyasetle ve devletle tam olarak iligkisizlik hali de s6z
konusu degildir. Bilhassa MST, toprak reformu ve iggal edilen topraklarin yasalag-
tirilmasi hususunda siyasi otorite tizerinde bask: olusturmak i¢in aktif caba géster-
mektedir (Fernandes, 2009; Navarro, 1994, s. 144; Vergara-Camus, 2012, s. 1149).
En nihayetinde iggal ettikleri topraklarda yeniden dagitim ve topraklandirma siya-
seti kapsaminda yapilmasi gereken bir reforma ihtiya¢ duyulmaktadir. Fiili olarak

elde edilen ve giniimuze kadar elde tutulan bu topraklarin kalic1 bir ¢éztimle yasal
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bir statiiye kavusturulmas: da ayni sekilde bir reform kapsaminda ele alinmasi ge-
rekmektedir (Martins, 2000, s. 34).

MST, kuruldugu 1984 yilindan bu yana ¢ok fazla iktidarla kars: kargiya gelmis-
tir. Sarney dénemiyle baglayan iligki (1984-89), Collor (1990-92) ve Itamar Franco
(1992-94) ile devam etmigtir. Sarney déneminde hentz liberal politikalar tam ola-
rak uygulanmamig olmasindan 6tiri sonraki iktidarlara gére MST i¢in nispeten
daha barig¢il bir ortam bulunmustur. Collor'un 1989'daki zaferi sonucunda neoli-
beral politikalarin uygulanmasiyla toprak ve tarim reformuna yénelik karamsar bir
tablo ortaya ¢ikmugstir. Hareket iki yillik Collor iktidar: boyunca ¢ok ciddi baskiya
maruz kalmus, ¢cok fazla sayida 6rgut katihimas: sldurtlmiistir. Bu donemde hare-

» o«

ketin mottosu olan “iggal, direnis, tiretim”, “dayak ye ve ayakta kal’a déniigmustir.
Itamar Franco da reform yapma yéntnde bir egilim géstermese de Collor dénemin-
de baslayan baskiy1 durdurmustur. 1992-94 arasinda sinirh da olsa érgit belli bir

kazanim elde etmigtir (Stedile, 2004, s. 37; Yegin, 2004, s. 43).

Ayni gekilde MST’nin Cardoso hikametleriyle de ¢ok iyi bir stire¢ yasadigini
s6ylemek mumkin gérinmektedir. Sosyal-demokrat Cardoso’nun iktidarda oldu-
gu yillar MST tyelerinin iggal 6ncesinde ve sonrasinda siirekli tartaklandigi, emni-
yet giicleri tarafindan ¢okea goézaltina alindig: bir déneme rastlamaktadir. Bu yil-
lar ayn1 zamanda tilkede neoliberal politikalarin en kati sekilde uygulandig yillar
olmas: agisindan 6nemli bir déneme isaret etmektedir. Biytuk arazi sahipleri de
“Topraksizlara” kargi, hitkimeti de kendilerine “sug ortag1” yaparak illegal yéntem-
lerle hareketi etkisizlestirmek istemiglerdir. Neoliberal politikalarin savunucusu
Cardoso hukameti, MST’yi zor duruma digtiirmek icin cesitli 6nlemler almigtir.
1995'de Corumbiara ve 1996'da Eldorado dos Carajas’ta yapilan katliamlar, yasal
duzenlemeler, yargisal takipler disinda hareketin uyusturucu treticisi olduguna
dair kamusal su¢lamalar yoéneltilmigstir (Fernandes, 2009, ss. 93-97; Pahnke, 2018,
s. 18). Bilhassa hareketin yonetmelerini arkaik ve ilke olarak kamuoyuna takdim
eden Cardoso, MST’nin faaliyetlerini modern bir ¢caga uygun davranis olmadig: ko-
nusunda 1srarci olmustur (Martins, 2000, s. 41; Stedile, 2004, s. 37).

Latin Amerika’'nin diger tilkeleri gibi 2002'de Brezilya'da PT’den Luiz Inacio Lula
da Silva'nin iktidar gelmesi, MST’de hakli olarak bir beklentiye yol agmigtir. MST nin
PT ile tarihsel baglantilar1 bulunmakta ve her ikisi de aym sartlar icerisinde birbir-
lerine destek vererek kurulmugtur. Nasil ki kirsal alanda PT’nin olusumuna MST
katk: vermigse MST nin olusumunda da PT’li bir¢ok parti tiyesi gérev almigtir. Her
ne kadar 6rgutsel 6zerklikler korunsa da karsilikli olarak birbirlerine destek sagla-
muglardir (Stedile, 2004, s. 37; Yegin, 2004, s. 127). MST’nin 1srarla ¢ikartmak i¢in
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baski uyguladig: toprak reformu yasasi, PT’nin se¢im 6ncesi 6nemli giindem madde-
leri arasinda yer almigtir. Bu durum MST’ nin beklenti icerisinde olmasinin bir bagka
nedenidir. Bu baglamda MST, Brezilya'daki en biiyiik toplumsal muhalefet hareketi
olsa da halkin 6zellikle orta sinifin ve medyanin varhigindan rahatsiz oldugu militan
bir toplumsal grup olarak gériildiguntin vurgulanmasi yerinde olacaktir. Hareke-
tin toplumun genis kesimindeki bu algisi, farkli tabanlardan oy almak isteyen Lula
hiiktmeti igin 6nemli bir sorun olarak gérilmiistiir. MST, sag kesimce zaman zaman
anayasaya aykir1 olarak 6zel miilkiyeti gasbeden, bozguncu ve totaliter bir ideolojiyi
yayan, fakir kéylilerin aklina anargik doktrinler agilayan bir hareket olmakla elegti-
rilmigtir. Hareketin, hitkimetle olan iligkilerine etki eden bir diger faktér de hika-
metle sermaye sahipleri arasindaki (bilhassa kiiresellesme ile) iligkidir. Brezilya'daki
tohum tretimini ve ticaretini kontrol etmek isteyen Monsanto, Syngenta, Cargill,
Bunge, ADM, Nestlé, Basf, Bayer, Aracruz, Stora Enso gibi ulus agir1 firmalarin faa-
liyetlerini, tlkelerinin dogal kaynaklarini ve i giicint sémurdikleri i¢in engellemek
isteyen hareket, tahmin edilebilecegi gibi zorluklarla karsilagacaktir. Kendini emekgi
bir sosyalist olarak géren ama hi¢bir zaman kapitalizmi ciddi bir sekilde elestirmekle
tamamlamayan Lula'nin uzun vadede beklentisi, iilkedeki “firsat esitsizligi’ni orta-
dan kaldirmak olmugtur. Bunu ¢arpia sekilde “Biliyorsunuz kendimi hicbir zaman
solda ilan etmedim. Tornact makinisttim ve uzun bir sabir sonucu bagkanlhiga ulag-
tim. Egitlik ugruna miicadele vermek i¢in solcu olmaya ihtiyacim yok (ama) eger so-
lun genis tanimu egitlik icin miicadele etmekse diinyada benden solcu kimse yok” di-
yerek acik¢a belirtmigtir (Fernandes, 2009, ss. 93-97; Saint-Upéry, 2007, s. 96). Bu
durumda Lula’'nin s6z konusu esitsizligin asil kaynaginin kapitale dayanan ve bunun
da 6nemli acentelerinin ¢okuluslu girketler (sermaye sahipleri) oldugunu bilmemesi
mumkin degildir. Buna ragmen Lula, pragmatik davranarak bahsetmis oldugu esit-
sizligi ironik bir sekilde yine sermaye olmadan gideremeyecegini digtinmektedir. Bu
arada sermaye sahipleriyle iligkisine zarar verebilecek MST gibi toplumsal muhale-
fet hareketlerinin eylemleri engellenecektir. Ustelik kamuoyunda heniiz secilmeden
kendisi icin piyasa karsiti oldugu yéniindeki iddialar: gidermek i¢in kamuoyuna agik
bir mektup (Cart aos Brasileiros) yazmgtir (Silva, 2002). Lula bu belgeyle sermaye ve
serbest piyasa konusundaki stratejilerinde mevcut modelden (neoliberal) herhangi
bir sapma yasanmayacaginin teminatini vermistir. Ulkenin izledigi bunca yillik po-
litikalarin, tek bir gecede degismeyecegini bugiin sahip olunanla ve toplumun talep
ettikleri arasinda (toplumsal esitsizlikler) itidalli bir gecis olacagini séylemisgtir. Béy-
lece iktidari boyunca yapilacak degisikliklerin toplumsal mutabakatla olacag: konu-
sunda kamuoyunu misterih kilmak istemigtir (Pires-O Brien, 2004, s. 161; Sanchez,
Borges-Neto ve Marques, 2008, ss. 42-68).
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Kisaca MST’nin Lula iktidarindan beklentilerinde net bir sekilde hayal kiriklar:
olusmustur.* Tartigmasiz Lula iktidariyla kismi olarak bir rahatlama olsa da MST
tyelerinin bu déneme yukledigi anlamdan 6tart kismi iyilesmeler tatmin edici
boyutlara varmamugtir. Zira Lula liderligindeki Solcu hitkimetler, toprak reformu
yapmamugtir. PT iktidarinda MST’nin yapmis olduklar: eylemlere kargsi emniyet
giicleri siddet uygulamaya devam etmigtir (Tarlau, 2014, s. 92). Emniyet giiclerinin
Topraksizlar: isgal etmis olduklar1 yerlerden atmalari, hareketin Lula hitkimetine
olan giivenini sarsmigtir. MST, beklentilerinin bosa ¢ikmasiyla ¢cok énemli dersler
gikartmigtir. PT iktidarinin da énceki iktidarlardan herhangi bir farkinin olmadig:
yaygin bir kanaat hiline gelmigtir (Fernandes, 2009, ss. 95-97; Mueller, 2009, s.
142). Burada o6zellikle alt1 ¢izilmesi gereken kritik husus, iktidar ve sermeye sahip-
lerinin énemli bir kism1 MST’nin eylemlerine topyekidn kars: olsa da onlara engel
olamamiglardir. Cunka hareket en zor zamanlarinda bile hem toplumda belli bir
kesimi hem de isgal ettikleri kamp sakinleriyle politik bir baski olusturmustur. Is-
galin megru bir zemine dayanmasi ve Brezilyali hitkiimetlerin de a¢lik, yoksulluk
ve egitsizlikle ilgili miicadelelerine somut bir katk: sagladigindan hareket varligini
her daim strdurmustir. Ayrica MST, siyasi erkle secilmeden ve terhis edilmeden
devletle etkilesime girilemeyecegine dair yaygin inanci bozmus, devlet kurumlariyla
topluma dair belli konularda stratejik is birligi yaparak kurum i¢inde/diginda ¢abala-
rin nasil olumlu bir gekilde sonuglandirilabildigini géstermigtir (Tarlau, 2019, s. 2).

Bu durum hareketin siyasetle iligkisi agisindan énemli mihenk tagi mesabesindedir.

Toprak isgalinde Yasallik ve Mesruluk Gerilimi

Topraksizlarin iggallerinde yasallik ve megruluk sorunu, meselenin bagka bir bo-
yutunu olusturmaktadir. Mészdros’'un da ifade ettigi iizere ideolojik tutumlardan
dolay1 pek az kisi konunun hukuki boyutu ve megruiyeti tizerinde (rule of law veya
estado de direito) durmaktadir (2015, s. 351). Ayrica toprak isgaline taraf olanlarin
taban tabana zit konumda olmalarindan 6tiirii taraflar arasinda miizakere imka-
n1 ¢ok zayif gézitkmektedir. Tahmin edilebilecegi tizere toprak oligarsisini elinde
bulunduran (landed) liberal degerleri savunan ve neoliberal iktisat savunucularina
gore Topraksizlar'in (landless) eylemleri acik bir gekilde yasal olmayan dolayisiyla
da mesru olmayan bir davranistir. Onlar i¢in toprak isgallerinin aymi zamanda yasal

da bir dayanag: yoktur. Yapilan isgaller, demokratik kurumlar: sabote etmek olarak

4 Lula’nin iktidar1 (2003-2010) boyunca izlemis oldugu toprak reformu ve tarim politikalarina dair kap-
samli bir makale i¢in bkz. Sauer, 2019.
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adlandirilir ve hareketin liderleri de bu baghik altinda yargilanirlar (Fernandes, 2009,
s. 90; Martins, 2000, s. 37; Sallinger-McBride ve Roberts, 1998, s. 62). Bu yaklagim
aymi zamanda bugiine kadarki Brezilya hitkimetlerinin de temel iddialarini olugtur-
maktadir. Bu yondeki gorisleri de ¢ok nettir, konunun tartisilacak herhangi bir yani
da bulunmamaktadir. Bundan dolay: iggal sonrasinda toprak sahipleri ve devlet,
kamp sakinlerine siddet uygulamaktan geri durmamistir. Ustelik bu yaklagim sade-
ce toprak sahipleri ve kamu otoritesi tarafindan sergilenmez. Ornegin Hammond
gibi yazarlar, MST nin dizensizlige ve hukuksuzluga yol acan bu eylemini birakmas:
gerektigini savunur. Cinkii ona gére meselenin ekonomik boyutu kadar siyasi bir
boyutu da bulunmaktadir (1999, ss. 475-76, 485). Fakat iggalin kendisi kadar ya-
salarin da ayni zamanda megruiyet boyutu bulunmaktadir. Megruiyeti sorgulanan
yasalarin da tartisilmaya muhtag bir yoéni her daim bulunmaktadar.

Peki megru bir hedef olan gelir esitsizligiyle yani yoksullukla miicadeledeki bu
amacin izlemis oldugu yontem mesru mudur? Mesru hedefe her zaman ancak yasal
yollarla mi gidilebilir? Bu ve benzeri sorular MST séz konusu oldugunda masaya
yatirilmasi gereken kritik sorulardir. Bu soruya MST’nin ideolojisinin olugsmasinda
6nemli etkileri olan Freire (2019, s. 113) goyle bir yanit gelir:

Bir giin iiniversiteye yeni baslayan gen¢ bir adam bana goyle dedi: ‘Anlamiyorum, bag
belasindan bagka bir sey olmayan topraksiz koyliilerin haklarini nasil savunabiliyorsu-
nuz?’ Ona, ‘Topraksiz koyliiler arasinda sorun ¢ikaranlar var, ama baskiya karg1 mu-
cadeleleri hem megru hem de etik’ cevabi verdim. Aslinda bu sézde bas belalar1, tarim
reformunun ategli muhaliflerine kars1 bir tiir direnis gelistiriyor. Bana gore asil ahlak ve
etik yoksunu olanlar, adaletsiz bir diizeni strdiirmek isteyenler.

Freire’nin bu gekilde dusiinmesini saglayan onun su yaklasimidir: “Ezilenle-
rin yagadiklar1 sefaletin, cezalandirici bir Tanri'nin iradesi yahut tembelligin veya
melezlegsmenin bir sonucu degil her seyden 6nce bir siddet hali oldugunu baslan-
gi¢ noktasi olarak alirsam, bir egitimci olarak gérevim ¢ok daha duyarli olmaktur.
Aksi halde micadelem etkisini kaybeder.” (Freire, 2019, s. 122). Freire ve benzeri
yaklagima sahip olanlar, bu durumu Tanrr’'nin degismez bir kaderi olarak gérmez.
Postmodern pragmatizmle birlikte insanin eyleme ge¢mesine engel olan bir ideo-
loji olarak gordugi kaderciligi ve toplumsal-tarihsel ve kialturel gercekligin degisti-
rilemeyecegi iddiasini reddeder. Bu kaderciligin egemen modern versiyonunun ne-
oliberalizm oldugunu disiinir. Bu anlayis1 savunanlarin kitlesel igsizligin kaginil-
maz bir gerceklik oldugu konusunda insanlar1 inandirmak istedigini séyler (Freire,
2019, s. 66, 117). MST’nin varligini bizatihi megru géren bu anlayiga gére hareke-
tin toplum i¢in bir sorun olmadig: aksine yoksullukla ve egitsizlikle miicadelede bir
imkan olarak goralmesi gerektigi anlayis1 hakimdir. Ayrica tilkedeki toprak sorunu
¢6ziimunin MST nin yok sayilarak ¢ézillemeyecegi diigiintliir (Yegin, 2004, s. 67).
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Hareketin kendini mesrulastirdig: argtimanlarin da dikkatlice incelenmesi ge-
rekmektedir. MST tyelerinin yapmis olduklari igin mesruiyetinin temellendirilmesi
adina ileri strdukleri argiimanlar da 6nemlidir. Yaptiklar: isin megrulugu konusun-
da tereddiitleri olsayd: iggallerde bu kadar 1srarli olamayacaklar: diugtiniilmektedir.
Onlara gore Hristiyanlik “sabbat” ve “jubile” yillarinda, kurtulma hakkini getiren
Incil aracihgiyla topragi isgal edilmesine izin vermektedir. Tanr1'nin herkese toprak
verdigi ilkesine dayanarak toprak kaybeden kisi -kendisi ya da atalari- her zaman
onu alan kigiden geri alma hakkina sahiptir. Toprag: biriktiren kisi geri vermezse
toprag: alinan kisi geri almak i¢in gii¢ kullanabilir. Bu durumun kutsal bir kaynakla
teyit edilmesi ancak kurtulus teolojisinin kitada yayginlik kazanmasiyla gercekles-
migtir (Veltmeyer, 2006, s. 84). Biitiin bunlardan sonra denilebilir ki MST’yi tam
olarak anlamak ve degerlendirmek i¢in onu Latin Amerika tarihiyle, yasadigi somi-
ri tecribesiyle birlikte ele almak gerekmektedir. Aksi hilde hareket, baglamindan
kopuk, yasananlar yokmus gibi degerlendirilmis olur. Mesruiyet gibi tim deger
yukla kavramlar icerisinde yaganilan toplumun hafizasi, degerleri ve sosyal gercek-
ligi dikkate alinmadan soyut olarak tam olarak bir sey ifade etmez. Toplumsal ger-
ceklikten kopuk soyut olarak evrensel megruiyet anlayisi, Brezilyanin sorunlarini
anlamada pek agiklayici olmayacaktir.

Esasinda politik bir bask: araci olarak toprak isgali yapan hareketin yaklagimi
yukarida ifade edilen gerekcelerden dolayr mesrudur. Yukarida ifade edildigi gibi
sagci-muhafazakar iktidarlarin basta oldugu dénemlerde MST ciddi zorluklar yasa-
migtir. Bu anlamda hareket, 2002'de PT iktidara gelene kadar ¢ok sikinti yagamigtir
ama ayakta kalmay: bagarabilmistir. Bunun en 6nemli sebebi, hareketin megru bir
zemine dayanmis olmasi ve toplumsal mutabakatin disinda kalmamig olmasidir.
Brezilya hitkiimetleri, toplumun 6nemli bir sorunu olan toprak reformunu ve egit-
sizlik sorununu toprak sahipleri ve sermaye sahiplerinin siyasi irade tzerindeki
baskilar1 nedeniyle ¢6zememistir. Fakat toplumda buradan kaynakl ciddi sorunlar
bas gostermeye baslamis, yukarida tartisildig: tizere gayriinsani bir tablo ortaya
ctkmigtir. Yine Freire: “Brezilya'da diinyaya ‘sahip’ olanlar, topraksiz insanlarin zor-
ba ve gurultici hareketinin bastirilmasi, ne pahasina olursa olsun ‘yatigtirilmasr’
gerektiginden bahsediyor. Tabii bu durumda toprak reformunun kendisi de hi¢ ka-
¢inilmaz bir sey olmuyor. Sadece bir takim hain Brezilyalilar ve bag belalar1 boy-
le sagma fikirler ileri sturiiyor!” (2019, s. 100) diyerek sorunlu tarafin farkli yerde

arandiginin altini ¢izmistir.

Icerisinde yasadigimiz kosullarin hangi asamalar neticesinde olustugu sor-
gulanmadan, sorunlarin ge¢misi hesaba katilmadan bizatihi bugin referans ali-

narak yapilan argiimanlar gercekligi oldugu gibi kabul etmeyi zaruri kilar ki bu
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da esitsizligin artarak devam etmesine yol acar. MST’nin iggal ettikleri topraklar
daha 6nce turetim yapilmayan veya yar1 iiretim yapilan yerlerdir. Bu topraklar ¢o-
gunlukla biiyuk toprak baronlar: tarafindan “bir gekilde” ele gecirilen yerlerdir.
Dolayisiyla bu topraklar evvelden beri s6z konusu kisilere ait topraklar degildir.
Buralar ya kamu arazisi ya da usulsiiz yapilan 6zellestirmelerle 6zel miulkiyete
déniistiriilen yerlerdir (Vergara-Camus, 2012, s. 1154). Ilaveten hareket, toprak
iggalleri esnasinda ve sonrasinda herhangi bir terér eylemi ve siddet kullanimina
miracaat etmemektedir. Tim bunlar hareketin eylemlerinin yasal olmadig1 ama

mesru oldugu sonucuna gotirir bizi.

Kald: ki MST tyeleri, yaptiklar: eylemin megrulugu disinda yasal dayanaklari-
nin da oldugunu iddia etmektedir. 1988 yilinda hazirlanan cari Brezilya Anayasa-
sinin 5. maddesinin 23. fikras1 ve 186. maddesine gore arazi “sosyal bir isleve” hiz-
met etmeli ve sosyal sorumluk geregi tiretken olmahdir. Anayasa bu konuda federal
htkametlere kamulastirma yetkisi vermektedir. Ayni sekilde 1964 Brezilya toprak
kanununa goére 6zel miilkler ekilmedigi ya da mulk sahibi ile igciler arasinda celis-
kiler ortaya ¢iktiginda kamulagtirilabilir, kamu yararina agabilir. MST gerceklestir-
digi dogrudan eylemleri bu anayasal maddeyi dayandirmaktadir (Chamber of De-
puties, 2010; Hammond, 1999, ss. 472-73; Martins, 2000, s. 37; Mészaros, 2000;
Pahnke, 2018, s. 4; Vergara-Camus, 2012, s. 1148). Baz1 yazarlar yasallik meselesi
tizerinden meselenin bagka bir boyutuna dikkat ¢ekmistir. Ornegin Veltmeyer'e
gore Topraksizlar i¢in iggal ayn1 zamanda yasallig1 sorgulamak agisindan da 6nemli
bir yoldur. Cuinkii yasalarin egemen sinifin yararina yapildig: kabul edilmekte, bu
yasal engelin asilmasi i¢cin boyle bir harekete ihtiya¢ duyulmaktadir. Onlara gére
“yasa toprag: tek elde toplayan bir latifundiumun (genis arazi sahibi) 6zel miilkiyet
hakkini koruyor ve milyonlarca insanin onurlu bir sekilde yagsamasina engel olu-
yor.” MST’nin yaptig: sey, liberal ilkeler tizerine inga edilmis ve kapitalist diizenin
burjuva hukuku tarafindan giivence altina alinmig 6zel miilkiyet haklarinin sorgu-
lanmasidir. Dolayisiyla bu “adil olmayan yasadir ve hi¢bir insan adil olmayan bir
yasaya uymakla zorlanamaz” (Veltmeyer, 2006, s. 84; Cardoso, 2012).

Sonug

Goruldugu tzere Latin Amerika tlkeleri arasinda Brezilya'da ekonomik esitsizlik
had safhaya ulagsmigtir. Bu ¢alismada, MST nin esitsizligi ortadan kaldirmak i¢in
yaptig1 katkinin altini ¢izdik fakat gelir egitsizligi hala Brezilya'da ciddi bir sorun
olarak durmaktadir. Sorunun kékten c¢ozilebilmesi i¢in siyasi iradeye ve yapisal

duzenlemelere ihtiya¢ duyulmaktadir. Serbest piyasa ve sermayeyle bu kadar en-
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tegre olmugken Brezilya hiktimetlerinin toprak sorunun ¢6ziimiine yanagmasi bil-
hassa MST yéntemleriyle ¢cok zor gérinmektedir. Bu durum, Brezilya'daki sorunun
a¢mazlarinin basinda gelmektedir. Siyasi iradenin tilkedeki toprak dagilimindaki
sorunu gindeme alip masaya yatirana kadar MST nin yapacag: katk: 6nemli ve de-
gerlidir. Belki de siyasi erkin giindem yapmasina zorlayacak motivasyon da yine

buradan gelecek tazyikle olusacaktir.

Biitun aksakliklarina ve eksikliklerine ragmen insani kalkinmada ve egitsizlikle
miucadelede farkl bir yéntem sundugu i¢in dinyanin farkl cografyalar: icin 6rnek
teskil edebilecek ve sonu¢ alma ihtimali yiiksel bir hareket tarzidir bu. Bilhassa
esitsizlik meselesine topyekan bir miicadeleyle yaklagmasi, onu daha da anlamh
bir konuma tagimaktadir. Tek bagina ekonomik ve toplumsal iligkileri déntstarme
amac diginda yukarida tartigildig: tizere yeni bir insan yaratma misyonu, hareketin
alametifarikalar1 arasinda yer almaktadir. Diinyadaki bir¢ok toplumsal hareketin
sagladigindan ¢ok daha fazla bir katkiy: ve miicadele ruhunu ifade eder. Hareketin
takip ettigi stratejilerin (katilimai, yetkilendirici ve sorumlulugu paylastirici vb.) ve
ideolojik yiiklemelerin ve egitimlerin iggale kars1 yapilan piiskiirtmeleri engelleme-

de 6nemli katkis1 olmusgtur.

Tim toplumsal hareketlerde oldugu gibi MST’nin de iktidarla ve siyasi otori-
teyle bitmek bilmeyen bir imtihan bulunmaktadir. Brezilya 6rnekliginde PT gibi
kendisine yakin iktidar dénemlerinde 6zerkligini ve mesafesini korumas: gerekir-
ken saga-muhafazakar iktidarlarda (bugtnkii Bolsonaro hitkimeti gibi) hayatta
kalabilmek i¢in yogun bir miicadele vermek zorunda kalmaktadir. MST nin bugiine
kadar ayakta durmasi ve faaliyetlerini kesintisiz stirdiirmiig olmasi, onun bu ézerk
yapisini biiytik oranda korumasindan kaynaklanmistir. Bu yéniiyle yasadiklar: zor-
luklara ragmen haila faaliyet gosteriyor olmasi ayni zamanda bagarili bir toplumsal
hareket olarak gorilebileceginin 6nemli isaretidir. Siyasi iradeye bagimli olmaktan
ziyade tabanina ve eylem tarzina sadik kalarak tutunma yolunu tercih etmistir. Iste
bu kendine 6zgii bir yontem ve 6zerk yapiya sahip olmasindan dolayidir ki poli-
tik bir bask: araa olarak toprak iggalinde sonu¢ alinmasinda etkili olmugtur. Top-
lumdaki gercekei bir meseleye temas ettikleri i¢in yasal sorunlarla kargilagsalar da
megruiyet sorunu yagamadig i¢in sorunlarin tstesinden gelmede daha giiclu bir
konumda bulunmaktadir. Fakat harekete dair yapilan elegtirilerde ideolojik ytukle-
melerin zaman zaman fazlaca yapildig: gériilmektedir ki bunun élctsi ka¢tiginda

mesruiyet meselesi daha fazla sorgulanir hile gelme riski bulunmaktadir.

493



| [1EA1E] insan toplum [11E1[q1E]1[q1E][7]L] Extended Abstract [qlE][m]

the journal of humanity and society

Another Way to Struggle Against Inequality
(Is It Possible?)

Understanding the “Landless” Experience in Brazil

Stleyman Guder

Introduction

Social movements in Latin America, as in other regions of the world, have followed
very different methods in the struggle against inequality. Alongside this, these
social movements have also made significant contributions to the literature on
social movements. From Piqueteros in Argentina to the Cocaleros movement in
Bolivia, social movements in Latin America operate over a wide a varied spectrum.
Although their struggles, methods, demands, and conditions are different, the
common point these movements should be emphasized to share is their struggle
against capitalism and their resistance toward imperialism. In other words,
the struggle for a humane life without inequalities or poverty is a common goal
(Martins, 2000). However, no social movement on the continent has managed
to attract as much attention as Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra
[Landless Rural Workers Movement] (MST) in Brazil in terms of their method and
public reactions. This article focuses on MST, which has adopted a never-before-

tried method for combating inequality and achieved quite successful results.

This article aims above all to elaborate on the philosophical and ideological roots
of MST and how it legitimizes its actions (occupations), in addition to examining

the working system of the organization in the fight against inequality and the
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factors that make its actions successful. Related to this aim, the article will also
include MST’s relations with politics and the state among its topics. While doing all
this, the article aims to contribute to the literature from two different perspectives.
Firstly, the article discusses MST and its struggle in terms of economic and social
inequalities. In this respect, the paper differs from similar articles by subjecting
this to a specific reading. Secondly, the article is handled comprehensively without
bias for the first time in Turkish literature as an academic study. From this point
of view, it attempts to introduce MST’s experiences, methods, and claims while
emphasizing its role in combating inequality. In order to achieve this purpose,
the organization’s own public materials and the statements of the leaders of the
organization are analyzed as the primary source, as well as the news about the
organization and its actions in the Brazilian media. Academic articles, books,
interviews, documentaries, and other materials written about MST in English,

Spanish, Portuguese, and Turkish are also reviewed.

As a result of all the investigations, the following claims will be made regarding
MST. First of all, apart from many different features the most important point
on which the movement differs from other social movements is that it aims to
transform economic and social relations and has undertaken the mission of
creating a “new person.” This mission has contributed to the movement’s pursuit
of a holistic roadmap in combating inequality. Therefore, MST does not only direct
economic prosperity as an infrastructure element in combating inequality, but also
conducts extensive studies on raising participants’ awareness. Secondly, the most
important reason for MST’s success stems from its decentralized structure and
that those involved in the movement must take initiative from the very beginning.
The seminars, ideological motivations the participants received before the “land
occupation,” and their own undertaking are the main factors in particular that have

increased its success.

Finally, the strongest motivation for getting results in MST’s fight against
inequality has been creating actual situations and the capacity to organize large
masses. That the movement has created the actual situation is important because
the chance of success in eliminating inequality with consensus without creating an
actual situation is very low in a world where liberal values are common. Their motto
is the principle of occupy, resist, and produce, as will be discussed below (Ondetti,
2010, p. 114; Sallinger-McBride & Roberts, 1998, p. 79).
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A History of Inequality in Latin America:
Neo-Liberal Policies and the Emergence of Social Movements

When examining the developments after 1950 in Latin America, certain breaking
points are encountered. This situation, which can be expressed in four different
waves, has vital importance in terms of understanding the historical background of
social movementsin the region. The first wave of social movements in Latin America
took place between 1950-1970. In those years, the social struggle manifested on
one hand as a labor movement based on a city-centered struggle to improve wages
and working conditions and on the other hand as a struggle for greater access to
land and land reform in the countryside. The second wave of developments that
took place in the following years were carried out by actors, mostly known as new
social movements, starting from the third quarter of the 1970s to the mid-1980s.
The third period the article will focus on, lasting from the early 1980s to the late
1990s, coincides with the globalization process and the period when the structural
adjustment programs of the governments in the region were implemented. At the
same time, these years are important in terms of being the when social movements
became an important political force on the continent. Contrary to the second wave,
this last wave was when urban life became concentrated in regions with dense
cities. In parallel with the trends in the world, social movements reached the peak
of their political activities/powers in this period (Ondetti, 2010, p. xv; Veltmeyer,
2006, pp. 131-135). The last wave, starting in the late 1990s, corresponds on the
other hand to when leftist-/socialist-leaning leaders came to power.

As emphasized by Jilberto (2008, p. 400) and Williamson (1990), a period
occurred when the alternative and different approaches offered against neo-liberal
policies did not contribute much to solving these problems. This situation, which
was valid for the continent, was also valid for Brazil, even when the political power
followed these policies persistently. It was also a catalyst for other countries due to
the country’s position in the continent. Economic crises and corruption scandals
have become widespread across Brazil as a direct result of structural adjustment
reforms. In such an environment, most leftist movements and parties harshly
criticized the neo-liberalist policies during the 1990s and 2000s and received very
strong support from the public. At the end of the 1990s, this situation brought
the Partido dos Trabalhadores [Labor Party] (PT), a socialist-based and ultra-left
political party, to power in Brazil. In these years, alternative developments and
searches started to spread rapidly and became popular with the public. As defined

by Veltmeyer (2006), this alternative development is humanitarian, equitable
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and empowering, most importantly sustainable (which promises a dignified
life), meets basic needs, and includes all of society (women, the poor, indigenous
people, etc.). Most importantly, it was based on sustainability. The reaction against
neoliberal policies was not only in the political arena but also in the alternative
approaches taken by social movements. The actions of MST that emerged in Brazil
are nothing more than a questioning of the private property rights of the capitalist
discourse secured by the bourgeois law and built on neo-liberal principles (Martins,
2000, p. 37). The alternative approach having developed from the bottom against
inequality and neo-liberal policies under these conditions where the MST was born
is an important example for the Brazilian people as well as for the Latin American

countries in similar situations.

The Struggle of the Landless Soldiers Against Socio-Economic
Inequalities: Occupy, Resist, Produce!

MST, one of Latin America’s most combative popular movements with respect to
Ceard, emerged in 1979 with the first land occupations in Rio Grande do Sul. Apart
from the many other grassroots movements, this movement was supported by the
church and religious organizations such as the Rural Land Commissions as well as
by the PT. Meanwhile, MST was able to become widespread throughout the country
with the environment of re-democratization in the 1980s, when agricultural
reform was brought to the political agenda. In the 1990s, the MST took its place
in Brazilian political life as an important and effective mass movement that could
no longer be ignored (Martins, 2000, p. 33). Apart from the conditions from which
MST emerged and the sources that feed it ideologically, MST’s style of action also
contains some specifics. Organizing themselves in a fight to create a more just and
solidary society and to operate nationally in Brazil with an estimated two million
members in at least 23 of Brazil’'s 27 states (and one federal district), MST’s goal
involves what they consider to be unfair distribution; it is to make a land reform on
arable lands and cultivate unproductive land that has no economic value to society
or its owners. Landowners, who make up about 1.6% of the population, own 46.8%
of the total arable land in the country (Amini, 2017, pp. 143-165; Baletti et al.,
20009, p. 126; Friends of MST [FMST], 2020; Pahnke, 2018, p. 18). The organization,
known for occupying the latifundia that cover large areas and the lands declared
inefficient, operates the land by dividing it into 10-20 hectare parcels and having

its members manage the land individually or collectively.

497



insan & toplum

After occupying land, which MST members call a festa (party), families living in
plastic and makeshift tents organize to resist attacks by the landowners. What is
essential for the camp residents here is not only to occupy the land but to also retain
it and ultimately use it for production. Occupations are also likely to be repulsed.
Even if this is not the case, it may take several years for the occupied land to be
distributed and gain legal status. But for some, once the occupation is complete,
the landless rural workers now call themselves “free workers” (Martins, 2000, p. 37;
Sallinger-McBride & Roberts, 1998, p. 82). They survive without being dependent
on anyone and with what they have achieved as a result of their own efforts.
MST is not only content to occupy land but also promises to provide its members
with the opportunities for a sustainable life after the land occupation. For instance,
it also offers group members collective production, alternative education, and
alternative health services to create the conditions for cultivation and to meet the
essential needs for stable living conditions. In my opinion, MST’s most significant
contribution has been to instill such a spirit into the people who are embittered
with life and have no hope of living humanely and to involve people in the struggle
against socio-economic inequality and poverty. Establishing a new life and making
people believe that another life that suits human dignity is possible (otro mundo es
posible) is essentially the most important outcome of the fight against inequality
(Saavedra, 2016). Members participating in the MST show a strong presence
through social interactions in the local socio-political area, as well as in their
interactions among themselves. This is what offers more to its members than many
social movements around the world do (Cardoso, 2012; Justo, 2005; Martins,
2000, p. 39; Navarro, 1994, p. 146; Ondetti, 2010, p. 114).

The philosophical and ideological sources the landless movement have followed
in forming its path and method are significantly influential. Serious changes also
have occurred in the way the movement interacts with and includes people’s views

on life and events.

The style and method of the movement has become an almost natural faculty
for the participants. This approach from MST, which has a very strong ideological
background, has allowed the participants not only to fight against socio-economic
poverty but also to raise an individual who knows and can criticize their rights.
Although MST does not strictly or obviously appear in philosophical and ideological
formations, it has been influenced by a wide range of thought, from the education

philosopher Brazilian Paulo Freire to Gramsci and Proudhon (Yegin, 2004, p. 11).
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Education is the issue to which MST devotes most of its time from its overall
workload density. MST views education as a tool for promoting human development
above all. Schools are seen as places that nurture human values such as solidarity
and collective goodness where awareness is instilled against injustice, excessive
consumption, and the inhuman dimensions of capitalism (Zell, 2007, p. 65). As an
educator oriented towards the education of the oppressed, especially the illiterate,
Freire’s alternative pedagogy is based on the politics of liberation with libertarian
roots that can only be applied in certain educational centers (Freire, 2017; 2019,
pp- 110, 118, 124, 125; Mayo, 2015).

The issue of property is also an important subject of discussion in terms of
the ideology of the movement. MST’s approach questions private property rights.
Although not expressed much in this regard, Proudhon’s views on property have
had a great influence on MST thought, with the movement’s emphasis on collective
property and its intense criticism of individual property in particular being the most
significant manifestation. French anarchist Proudhon, in his famous work What is
Property? (2018, pp. 87-96) claimed that if a right to subordinate ownership were
to exist, it would be labor, and land cannot be owned. Underlining the universal
consensus formed in this direction does not legitimize individual property;

strikingly MST’s reasons for carrying out land occupations is very close this.

The Problem of Legality and Legitimacy in Land Occupation

The debate on legality and legitimacy in the occupation of the landless constitutes
another dimension of the discussions. As stated by Mészaros, few people emphasize
the legal dimension and legitimacy of the issue (estado de direito [rule of law]) due
to ideological attitudes (2015, p. 351). According to the advocates of the liberal
values that hold the land oligarchy and the neo-liberal economics advocates, as can
be guessed, the actions of the landless are clearly illegal and hence illegitimate.
For them, land occupations also have no legal basis. Occupations are described as
sabotages against democratic institutions, and the leaders of the movement are
also judged under this heading (Fernandes, 2009, p. 90; Martins, 2000, p. 37;
Sallinger-McBride & Roberts, 1998, p. 62). So, is the method followed by this aim
in the fight against income inequality (i.e., poverty) legitimate? Can legitimate
targets only ever be reached by legal means? These and similar questions are critical
questions that need to be addressed when addressing MST. Freire, who had an

important influence on the formation of MST’s ideology, answers this question as
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follows: “If I take as the starting point that the misery of the oppressed is above all
a state of violence, not the will of a punitive God or laziness or hybridization, my
duty as an educator is to be much more sensitive. Otherwise, my struggle will lose
its effect” (2019, p. 122).

The arguments the movement uses to justify itself also need to be carefully

examined. According to them:

Christianity allows the occupation of the land through the Bible, which brings the
right to be saved, during the sabbat and jubilee years. Based on the principle that God
gives land to all, the landlord - he or his ancestors - always has the right to take it
back from the person who took it. If the person who hoarded the land does not return
it, the person who has taken the land can use force to get it back. This situation was
confirmed by a sacred source only when the liberation theology became widespread in
the continent (Veltmeyer, 2006, p. 84).

As a matter of fact, this doesn’t actually mean anything in the abstract without
taking into account the memory, values, and social reality of the society where
all value-laden concepts such as legitimacy exist. An abstract understanding of
universal legitimacy detached from social reality does not help in understanding
Brazil’s problems. Making an evaluation without questioning in which stages the
conditions in the Brazilian society have formed and taking into account the past of
the problems will never be complete. Arguments made in this way require accepting

reality as it is, which leads to an increasing continuity of inequality.

In reality, the lands MST occupies are places where production or semi-
production had previously been performed. These lands are places that had mostly
been somehow confiscated by the great land barons (Vergara-Camus, 2012, p.
1154). Moreover, MST members claim that their actions have legal grounds apart
from their legitimacy. According to Article 5, Paragraph 23 and Article 186 of the
Brazilian Constitution (1988), the land should serve a “social function” and be
productive based on social responsibility (Chamber of Deputies, 2010; Hammond,
1999, pp. 472-473; Martins, 2000, p. 37; Meszaros, 2000; Pahnke, 2018, p. 4;
Vergara-Camus, 2012, p. 1148).

Conclusion

As can be seen throughout the article, among the countries in Latin America,
economic inequality in Brazil has reached its peak point. This study highlights

MST’s contributions toward eliminating inequality; however, income inequality
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remains a serious problem in Brazil. Political will and radical structural adjustments
are needed to solve the problem. While being so integrated with the free market
and capital, the Brazilian government’s approach to solving the land problem
appears very difficult, especially for overcoming the problem with MST’s methods.
This situation is one of the dilemmas found in Brazil’'s problems. Until political
will places the problem of land distribution onto the country’s agenda, MST’s

contributions will remain important and valuable.

Perhaps the motivation that will force political power to place this issue on
the agenda will become possible with pressure from there. Despite all its flaws
and deficiencies, MST’s method is a struggle that can set an example for different
geographies of the world and has a high probability of getting results, as it offers
a different method in human development for combating inequality. In particular,
its approach to the issue of inequality with a total struggle puts MST in a more
meaningful position. Apart from transforming economic and social relations as
discussed above, the mission of creating a new human being is among the hallmarks
of the movement. This expresses a contribution and a spirit of struggle far more
than most social movements around the world provide. The strategies followed
by the movement (e.g., participatory, empowering, sharing responsibility) its
ideological motivations, and trainings have made a significant contributions in

preventing repulsions against land occupation.
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