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Gundelik olan sikicidir (arkada kalan, geriye dusendir; ¢6p kutularimiz ve mezarliklarimizi dolduran
hayat kalintisidir; ige yaramazdir, hurdadir); fakat ayni zamanda eger ki bizi tam da varolugun
kendiligindenligine ve yasanana -tiim spekiilatif formiilasyonlardan, belki tiim insicamdan, tim
diizenlilikten uzaklagilan yaganmig ana- geri gotiirecekse en énemlisi iste tam da bu bayagiliktir
(Blanchot akt. Gardiner, 2016, s. 13)

Rutin, sikici, tekdiize ve agina olunan olarak nitelenen, giindelik olan toplumsal
yasamin en fazla gézden kagirilan ya da yanls anlagilan taraflarindan biridir. Oysa
sosyoloji bildik olani bilmediklestirmeli, giindelik akis1 masaya yatirmali, rutini
sorgulamalidir (Bauman, 1999, s. 24).Bu anlamda Ali Esgin ve Giney Cegin ta-
rafindan derlenen ve 2018 yilinda Phoenix Yayinevi tarafindan yayimlanan Gun-
delik Hayat Sosyolojisi: Temalar, Sorunsallar ve Giizergahlar baglikl kitap boylesi
bir sosyolojik perspektifin gelismesi yoniinde énemli bir katkidir. Kitap, giindelik
hayat pratiklerini inceleme nesnesi olarak ele alan kuramalara kronolojik bi¢cimde
yer vererek giindelik hayat sosyolojisinin gelisimine zemin hazirlayan kuramlar

sistematik bir sekilde masaya yatirmaktadir.

Esgin ve Cegin dahil olmak tizere on beg yazarin katkida bulundugu kitap, top-
lam on alt1 bélimden olugmaktadir. Kitabin takdim ve girigten olugan ilk iki bola-
miinde “Neden giindelik hayat sosyolojisi calismaliy1z?” ve “Kitapta nasil bir izlek
takip edildi?” sorularina cevap veren Esgin ve Cegin, amaclarimi giindelik hayat
pratiklerini nesnelestiren bir sosyolojik perspektif gelistirme cabasi olarak 6zetle-
mislerdir (s. 10). Boylesi bir perspektif gelistirirken gundelik hayatin makro/mik-
ro, yapi/fail gibi dikotomilerin agildig: yeni bir gerceklik diizeyi olarak ele alinmasi
gerektigini ifade etmiglerdir. Aksi halde giindelik gerceklik, mikro teorilerin ya da
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Amerikan sosyolojisi 6rneklerinin sinirlarinin i¢ine sikigip kalan bir alan olmaktan
oteye gidememektedir. Ozetle kitabin hedefi sadece giindelik hayat sosyolojisini
gindeme getirmek degil sosyolojinin temel teorik ve metodolojik meselelerini ele
alarak 6zellikle Turk sosyoloji geleneginin giindelik olanla mesafesini agan kuram-

sal engelleri tartigmaya agmaktir.

Kitabin girig bolumunden sonraki ana gévdesi, dort kisimda incelenebilir. Bu
kisimlar sirasiyla klasik sosyoloji teorilerinin giindelik olana bakisi, giindelik hayat
sosyolojisine temel olusturan Amerikan sosyoloji geleneginin temsilcileri, giindelik
hayat sosyolojisi olarak anilan elegtirel teoriler ve son olarak yapi/fail ikiligini agma

cabasinda olan ¢agdas teorilerden olugsmaktadir.

Klasik sosyoloji teorilerine ayrilan kitabin ti¢tincii, dérdincii ve besinci bo-
lamleri, sosyolojinin klasiklerinin gindelik hayata bakiglarina odaklanmaktadar.
Uciincti bolimde Durkheim’dan Parsons’a uzanan yapisal-islevselci ana damarin
bilimsellik iddias1 ve diizen odakli perspektifi nedeniyle giindelik hayata sirt cevir-
diginden (s. 15) bahsedilmis ardindan dérdinct bélumde, Marx’in éznenin gin-
delik hayat1 dénustiirme kapasitesine olan inancindan yola ¢ikan iitopyaci anlayig
ele alinmigtir. Klasiklere ayrilan son bélim, zengin ve verimli teorisiyle “iligki” ve
“etkilesim” kavramlarini sosyolojik analize dahil eden Simmele ayrilmigtir. Sim-
mel bu anlamda giindelik hayat pratiklerine odaklanmanin 6éniint agarak Ame-
rikan sosyoloji gelenegine ¢zellikle de Chicago Okuluna ilham kaynag: olmustur.
Kitabin klasiklere ayrilan bélimlerinde, toplumsal eylemi merkeze alan sosyolo-
jisiyle etkilesim teorilerinin yolunu acan Weber'den soz edilmemesi, bir eksiklik
olarak belirtilmelidir.

Kitabin altinci béliimiinden on birinci bélumune uzanan ikinci kismi, giindelik
hayatin ayrintilarina odaklanan Amerikan sosyoloji gelenegi temsilcilerinden Chi-
cago Ekolu mensuplari, Mead, Schutz, Goffman, Garfinkel, Berger ve Luckmann
gibi isimlerin kuramlarina ayrilmigtir. Bu isimler dogrudan gundelik hayat sosyo-
lojisi inga etme amacinda olmamakla birlikte giindelik pratikleri aragtirma nesne-
si olarak ele almalar1 ve bu pratikleri inceleyebilmeyi saglayacak geligkin kavram
setleri ortaya koymalar1 nedeniyle gindelik hayat sosyolojisine énemli katkilar
sunmuglardir. Her biri ayr1 bir béliimde ayrintilariyla ele alinan bu isimlerin ortak
paydasi, klasik sosyoloji anlayiginin yapisala dayatmalarina kargin toplumsal olgu-
lar1 inga eden, toplumsal diinyaya anlam atfeden fail kavramini 6ne ¢ikarmalaridir.
Kitabin Amerikan sosyoloji gelenegine ayrilan béliimleri, kuramlarin felsefi arka

plan1 ve sosyolojik agilimlarina yeterince yer vermis olmakla birlikte kuramlarin
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nasil ise koguldugu noktasinda daha aydinlatic1 olabilmek adina kuramalarin am-
pirik caligmalarina daha fazla yer verilebilirdi. Bu anlamda kitabin “Chicago Okulu
ve Gundelik Hayat” baglikli altina bélumtnin hem teorik hem ampirik anlamda

olduk¢a doyurucu oldugu séylenebilir.

Kitabin on iki ve on tgiincti bélumlerinde gindelik hayat: konu alan ilk kla-
sik metinleri kaleme alan ve bu anlamda asil hedefi giindelik hayat sosyolojisi inga
etmek olan Fransiz kuramcilar Lefebvre ve De Certeau’ya yer verilmistir. Elegtirel
kuramin bu iki ismi, Amerikan sosyoloji geleneginin aksine analizlerinde giindelik
hayat: sekillendiren gii¢ iligkileri, ideoloji ve iktidar kavramlarina yer vererek gin-
delik hayat: kapitalizm, popiiler kiltir, titketim kiltiirg, bos zaman gibi temalar
tzerinden analiz etmigler, toplumsal pratiklerin sadece betimlenmesiyle yetinme-
yerek giindelik hayat1 sorunsallastirarak, celiskilerini ortaya koyma ve gizli kalmig
potansiyellerini agiga ¢ikarma cabas: icinde olmuglardir (Gardiner, 2016, s. 21).
Zira giindelik hayat hem 6zguirlestirici hem de baskic1 6geler icerek bicimde diyalek-
tik ve celigkilidir. Dolayisiyla bireyin kurtulusu artik Marksist anlamda siyasal bir
devrimden ziyade gundelik hayat pratiklerinin i¢ine gémiili miicadele bi¢imleriyle

miimkiin olabilecektir.

Kitabin on dért, on beg ve on altinca bélimlerinden olusan son kismi sosyolo-
jinin temel sorunsallarindan yapi/fail ikiligini agma ¢abasi i¢inde olan Bourdieu,
Collins ve Giddens’a ayrilmistir. Bu ¢ isim, sosyal gercekligin salt yapisal unsur-
larin belirleyiciligi ya da salt insan 6znenin yapip ettikleriyle belirlenen bir gercek-
lik olmadigini ileri suirerek bu iki karsit konumlanmanin bir arada kullanilmasina
olanak veren teoriler gelistirmeye ¢aligmiglardir (s. 11). Sonuglar ve alana etkileri
agisindan degerlendirildiginde bu teorilerin ayni zamanda guindelik hayat alanim
fark etmeye olanak saglayan girigimler oldugu da séylenebilir (s. 372). Dolayisiyla
kitabin hem giindelik hayata hem de sosyolojinin teorik ve metodolojik sorunlarina
dikkat cekme amacina hizmet eden bu teoriler, giindelik hayat sosyolojisinin der-
lendigi bu kitapta kendilerine yer bulmuglardar.

Her derlemenin bir secki oldugu gz 6ntunde bulundurulmakla birlikte klasikler
bélumiinde Weber’in yeterince ele alinmamig olmas: ve belki yapi/fail ikiligini agik
bir gekilde ele almanin bir yolu olarak Durkheim ile Weber’e es zamanli yer verilme-
mesi bir eksiklik olarak goriilebilir. Ayrica kitapta, ana akim sosyolojiye gindelik
olanin ihmali tizerinden elestiriler getiren Dorothy Smith’in feminist perspektifi-
ne yer verilmesi kitab1 zenginlestirebilirdi. Zira Smith bir yandan gtindelik olan1

kadinlikla iligkisi baglaminda tekrar yorumlayarak gindelik olana dikkat cekerken
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diger yandan Marx ve Engels tarafindan gelistirilmis materyalist yontem ile Gar-
finkel'in etnometodolojisini birlestirerek Giddens, Bourdieu ve Collins gibi makro
yapisal diizeyle mikro etkilesim diizeyi arasinda képrii kurma ¢abasi i¢inde olmus-
tur (Wallace ve Wolf, 2002, s. 391).

Son olarak kitabin farkli bélumlerinin giriglerinde giindelik olanin ne oldugu ve
nasil ele alinacagina iligkin tekrar eden kisimlar bulunmaktadir. Bu anlamda her bir
bolimi bagka bir yazar tarafindan kaleme alinan eserin bolumler arasi gegiglerine
biraz daha 6zen gosterilmesi, okuma zevkini arttiracag: gibi bélamler arasi iligkileri
de daha kolay kavramay: saglayabilirdi.

Tim bunlarin 6tesinde kitap bir yandan gundelik hayat pratiklerine odaklanan
teorileri bir arada sunarak alandaki bir boglugu doldurmas: diger yandan sosyo-
lojinin teorik ve metodolojik sorunlarini tartigmaya a¢mas: agisindan 6nemli ve
degerli bir katki sunmaktadir. Ayrica giindelik hayat rutinimizin biiyiik oranda sek-
teye ugradigi pandemi stirecinde gindelik hayat pratiklerini nasil ele alabilecegimiz

konusunda yol gésterici bir kaynak olarak éne ¢tkmaktadir.
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