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Gelirin yeniden dagihimi, maliye politikasinin 6nemli amaglarindan biridir.
Bu amaci gercgeklestirmek icin kullanilan araglardan biri de vergilerdir.
Vergiler, kullanilabilir geliri etkilediginden, piyasada gerceklesen gelir
dagihmini degistirebilmektedir. Bununla birlikte, vergi tirlerinin sahip
oldugu farkh ozellikler gelir dagilimi (zerindeki etkilerini de
farkhlastirmaktadir. Dolayisiyla vergi tirlerinin gelir dagihmi Gzerindeki
etkilerinin bilinmesi, maliye politikasinin gelirin yeniden dagilimi amacinin
gerceklestiriimesi agisindan 6nemlidir. Buradan hareketle c¢alismanin
amaci, dolaylh ve dolaysiz vergilerin gelir dagihmi Gzerindeki etkilerini
incelemektir. Calisma panel veri analizi ile Tirkiye'nin de icinde bulundugu
30 OECD dulkesine ait 2008-2018 donemi wyillik verileri kullanilarak
yapiimistir. Calismadan elde edilen bulgulara goére; dolayh vergiler gelir
dagihmi Gzerinde olumsuz etki yaratirken, dolaysiz vergiler olumlu etki
yaratmaktadir.
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Redistribution of income is one of the important goals of fiscal policy. One
of the tools used to achieve this goal is taxes. Because taxes affect
disposable income, they can change the income distribution in the market.
However, different characteristics of tax types differentiate their effects on
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iThenticate similarity income distribution. Therefore, knowing the effects of tax types on income
score: 17% distribution is important for achieving the objective of redistribution
JEL Codes: income of fiscal policy. From this point of view, the aim of the study is to
D31, H23 examine the effects of direct and indirect taxes on income distribution. The

Keywords: study was carried out by using panel data analysis and annual data of 30

Income Distribution, OECD countries, including Turkey, for the period 2008-2018. According to

Tax Policy, Panel Data the findings obtained from the study; while indirect taxes have a negative
effect on income distribution, direct taxes have a positive effect.

Extended Summary

The unequal distribution of income between individuals or different groups in society is
a fact that exists in almost every period and every country from past to present. However, in
many developed and developing countries, the increase in income inequality in the last three
decades has reached significant dimensions. This rise in income inequality has been
accompanied by growing public debate and concern over the impact on societies of the growing
wealth gap between the rich and the poor. In recent years, especially since the onset of the
global economic crisis, these debates have moved to the top of the policy agenda in many
countries. The recent Covid-19 pandemic has increased these concerns. Therefore, this situation
has made the function of regulating the income distribution of the state even more important
today.

The state uses various tools to ensure the redistribution of income. One of these tools
is taxes. However, when we look at the literature, there is no consensus on the effect of taxes
on income distribution and it is seen that different results have been reached in the studies.
While the increase in tax revenues increases income inequality according to the study of Nantob
(2016), it reduces income inequality according to the study of Hayrullahoglu & Tuzun (2020).
Obaretin et al. (2017), however, no statistically significant relationship was found between tax
revenues and income inequality. In the emergence of this situation, besides how the taxes are
used, which taxes the tax system consists of are also effective. Because the effects of tax types
on income distribution are different from each other. Different characteristics of tax types also
differentiate their effects on income distribution. Therefore, knowing the effects of tax types on
income distribution will increase the success of taxes as a tool used by the state to fulfill its
function of income redistribution. From this point of view, the aim of this study is to examine
the effects of direct and indirect taxes, which have different characteristics, on income
distribution and to contribute to the literature in this field.

In this study, the effect of direct and indirect taxes on income distribution was examined
by panel data analysis using the annual data of the 2008-2018 period of 30 OECD countries. For
this purpose, two models were created. While the effect of indirect taxes on income distribution
is analyzed in the first model, the effect of direct taxes on income distribution is analyzed in the
second model. Then, basic assumption tests were made and it was determined that there was a
problem of varying variance and autocorrelation in the predicted models. For this reason, the
Driscoll-Krayy (1998) resistive estimator, which can make consistent and unbiased coefficient
estimations by eliminating the variable variance and autocorrelation problem, was used in the
estimation of both models.
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According to the findings, there is a statistically significant and positive relationship
between indirect taxes and the Gini coefficient. According to this result, it can be said that
indirect taxes have a negative effect on personal income distribution. There is a statistically
significant and negative relationship between direct taxes and the Gini coefficient. According to
this result; It can be said that direct taxes have a positive effect on personal income distribution.

When the empirical findings obtained from the study are evaluated in general, it can be
said that taxes can be used as a tool in the regulation of income distribution. While indirect taxes
create an increasing effect on income distribution, direct taxes create a reducing effect on
income distribution. These results are in line with the theoretical expectations and the findings
obtained from the empirical studies of Mehrara & Esfahani (2016), Demirgil (2018) and Ataer
(2021). According to these results, it is recommended that policy makers, whose goal is to reduce
income inequality, should regulate their tax structure in a way that mainly consists of direct
taxes.

1. Giris

Gelirin kisiler veya toplumdaki farkli gruplar arasindaki esitsiz dagilimi gecmisten
glinimize hemen hemen her donemde ve her llkede var olan bir gercektir. Fakat
gelismis ve gelismekte olan bircok Ulkede, son otuz yildir gelir esitsizliginde meydana
gelen artis 6nemli boyutlara ulasmistir. Gelir esitsizligindeki bu artisa, zengin ve fakir
arasinda giderek artan refah farkliiginin, toplumlar Gzerindeki etkisine iliskin artan
kamuoyu tartismasi ve endise eslik etmistir. Son yillarda, 6zellikle de kiiresel ekonomik
krizin baslamasindan bu yana, bu tartismalar birgcok Ulkede politika glindeminin Ust
siralarina tasinmistir (OECD, 2015: 20). Son dénemde yasanan Covid-19 pandemisi ise
bu endiseleri arttirmistir. Dolayisiyla bu durum, devletin gelir dagilimini dizenleme
islevini glinimuzde daha da onemli hale getirmistir.

Devletin piyasa kosullarinda olusan “birincil gelir dagihmi1”ni maliye politikasi
araglarini kullanarak degistirmesine “ikincil gelir dagilim1” veya “gelirin yeniden dagilim”
adi verilmektedir. Gelirin yeniden dagilimini saglamak igin devletin kullandigi araglardan
onemli bir tanesi de vergilerdir. Ancak, literatiire bakildiginda, vergilerin gelir dagilimi
Uzerindeki etkisine iliskin bir fikir birligi bulunmamakta ve yapilan g¢alismalarda farkl
sonuglara ulasildigi gortlmektedir. Bu durumun ortaya cikmasinda, vergilerin nasil
kullanildiginin yaninda vergi sisteminin hangi vergilerden olustugu da etkili olmaktadir.
Cunkl vergi tlrlerinin gelir dagimi Gzerindeki etkileri birbirinden farklhidir. Vergi
turlerinin sahip oldugu farkli o6zellikler, gelir dagilimi UGzerindeki etkilerini de
farklilastirmaktadir. Bu nedenle, vergi tirlerinin gelir dagihmi Uzerindeki etkilerinin
bilinmesi, devletin gelirin yeniden dagitimi islevini yerine getirmede kullandigi bir arag
olarak vergilerin basarisini arttiracaktir. Buradan hareketle, bu ¢alismanin amaci, farkli
ozellikleri bulunan dolayli ve dolaysiz vergilerin gelir dagilimi Gzerindeki etkilerini
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incelemek ve bu alanda literatiire katki saglamaktir. Calisma, 30 OECD (ilkesine ait 2008-
2018 donemi yillik veriler kullanilarak yapilmistir. Arastirma yontemi olarak ise panel veri
analizi kullaniimigtir.

Calisma giris dahil alti bélimden olusmaktadir. ikinci bélimde, gelir dagiimina
iliskin kavramsal aciklamalar yapilmaktadir. Uglincii bélimde vergilerin gelir dagilimi
Uzerindeki etkisi incelenmektedir. Dordiinci bélimde, calisma konusuna iliskin literatir
taramasi bulunmaktadir. Besinci bolimde, ¢alismada kullanilan veri seti ve model ile
ampirik bulgulara yer verilmistir. Son bélimde ise calismadan elde edilen bulgularin yer
aldigi sonug kismi bulunmaktadir.

2. Gelir Dagilimina iliskin Kavramsal Agiklamalar

Gelir dagilimi, bir lilkede belirli bir donemde ortaya cikan milli gelirin (ekonomide
Uretilen toplam mal ve hizmetlerin); toplumun farkli kesimleri tarafindan nasil
paylasildigini ifade etmektedir. Bu paylasimin nasil yapildigina bagli olarak gelir dagilhimi;
“kisisel gelir dagilimi”, “faktorel (fonksiyonel) gelir dagihmi”, “sektoérel gelir dagilimi” ve
“bolgesel gelir dagilimi” gibi farkh bicimlerde ele alinabilir. Kisisel gelir dagilimi, milli
gelirin kisiler ya da hane halklari arasinda nasil paylasildigini; faktorel (fonksiyonel) gelir
dagilimi ise Gretim faktorlerinin milli gelirden aldigi pay! ifade etmektedir. Benzer
bicimde sektorel gelir dagilimi, bir tilke ekonomisindeki gesitli sektorlerin milli gelirden
aldigi payi, bolgesel gelir dagilimi ise farkli cografi bolgelerin milli gelirden aldigi payi
gostermektedir (Pinar, 2014: 282-285; Sen & Sagbas, 2020: 421). Birden ¢ok gelir
dagihmi tanimi bulunmakla birlikte, bir toplumdaki gelir esitsizliklerinin temel
gostergesinin kisisel gelir dagihmi olmasi nedeniyle, ilk akla gelen tanim kisisel gelir
dagihmidir. Bu ¢calismada da, aksi belirtilmedigi siirece, gelir dagihmi ile kastedilen kisisel

gelir dagihmidir.

Bir Ulkedeki kisisel gelir dagihmi esitsizliginin boyutunun belirlenmesinde en
yaygin olarak kullanilan 6lglim yontemleri Lorenz Egrisi ve Gini Katsayisi’'dir (Gastwirth,
1972: 306; Sen & Foster, 1997: 29; Dinler, 2019: 306). Lorenz egrisi, toplumdaki kisisel
gelir esitsizligini grafik yardimiyla gosteren bir 6l¢ciim yontemi olarak ABD’li ekonomist
Max Otto Lorenz tarafindan gelistirilmistir. Lorenz egrisini olusturmak amaciyla, yatay
eksende nifusun ylzdelik paylari kimulatif olarak gosterilirken, dikey eksende gelirin
yuzdelik paylari kimdalatif olarak gosterilmektedir. Nifus %20’lik dilimler seklinde bes
parcaya ayrilmakta ve her dilimin milli gelirden aldigi ylzdelik paya denk gelen oranlar
kiimilatif olarak isaretlenmektedir. isaretlenen noktalar birlestirildiginde ise Lorenz
Egrisi ortaya cikmaktadir (Dinler, 2019: 307). Asagidaki Sekil 1’de Lorenz egrisi
gosterilmektedir.
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Sekil 1. Lorenz Egrisi
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Kaynak: Pinar, 2014: 287

Sekil 1’deki 45 derecelik aci ile iki koseyi birlestiren OC dogrusu mutlak esitlik
dogrusu olarak tanimlanmaktadir (Sen & Foster, 1997: 30). Mutlak esitlik dogrusu
Uzerindeki tim noktalarda, nifusun belirli bir yizdesi milli gelirin ayni yilzdesini
almaktadir. Ornegin niifusun %20’lik kismi milli gelirin de %20’lik kismini alirken; niifusun
%60’k kismi milli gelirin de %60’in1 almaktadir. Diger bir ifadeyle, tim bireyler milli
gelirden esit pay almaktadir. Ancak toplumdaki tiim bireylerin milli gelirden esit sekilde
pay alacagi yani herkesin ayni gelire sahip olacagi diislincesi Gtopik bir durumdur. Gergek
hayatta fiili gelir dagiiminin mutlak esitlik dogrusundan sapma gostermesi yiiksek
ihtimaldir. Kisisel gelir dagihminda bir esitsizlik mevcutsa; mutlak esitlik dogrusuyla
birlikte, fiili gelir dagilimini gosteren baska bir dogru olan lorenz egrisi cizilir. Fiili gelir
dagihmini gosteren lorenz egrisinin mutlak esitlik dogrusundan uzaklasmasi gelir
dagihminin bozuldugu anlamina gelmektedir. Sekil 1’ de gorilecegi (izere F noktasinda
nufusun %401 milli gelirin %15’ini alirken, H noktasinda nifusun %80’i milli gelirin
%50’sini almaktadir.

Gini katsayisi ise Lorenz egrisinin (fiili gelir dagihminin) mutlak esitlik
dogrusundan ne kadar saptiginin hesaplanmasidir (Sen & Foster, 1997: 30). Lorenz egrisi
gelir esitsizligini grafik yardimiyla aciklarken, gini katsayisi matematiksel olarak
aciklamaktadir (Tokathoglu & Selen, 2021: 446). Gini katsayisi, mutlak esitlik dogrusu ile
Lorenz egrisi arasinda kalan alanin (Sekil 1’de A ile gosterilen tarali alan), mutlak esitlik
egrisinin altinda kalan alana (Sekil 1’deki OCD lg¢genine yani A+B) oranlamasiyla
hesaplanmakta ve O ile 1 arasinda deger almaktadir. Katsayinin artmasi esitsizligin artig
anlamina gelirken, katsayinin azalmasi esitsizligin azaldigi anlamina gelmektedir
(Morgan, 1962: 281).

Gelir dagihmi meselesi ge¢cmiste agirlikli olarak ahlaki bir gereklilik olarak
gorilmekle birlikte, gliniimizde ekonomik yénden de 6nem kazanmistir. Nitekim birey,
hane halki ve toplum ac¢isindan gelir ve servet bir refah unsurudur. Daha iyi bir yasam ve
bunun sonucu olarak insan mutlulugu icin bir 6n sarttir. Ekonomi politikalarinin temel

International Journal of Public Finance 71
Vol. 8, No: 1, June 2023, pp. 67-84.




Tabar, C.

amaci da bu mutlulugu saglamak olduguna gore, gelir dagiiminin diizenlenmesi hem
ulusal hem de uluslararasi diizeyde 6nem arz etmektedir (Sen & Sagbas, 2020: 422).

Gelir dagiiminin dizenlenmesi amaci ile ekonomik etkinligin saglanmasi bazen
birbiriyle c¢elismektedir. Bazi iktisatgillar gelir dagihmini dizenlemesine yo6nelik
politikalarin ekonomik etkinligi ve ekonomik blylimeyi olumsuz etkiledigini ileri
sirmektedir. Sosyal gerekgelerle istenen gelir dagilimindaki esitsizligi azaltmaya yonelik
politikalar, ekonomik kalkinma agisindan ayni derecede savunulmamaktadir. Cinkd,
gelir dagilimi esitsizligini azaltici politikalar, tasarruf orani yliksek olan zenginden tasarruf
orani duslik olan fakirlere transfer yapilmasini gerektirir. Bu politikanin sonucunda
toplam tasarruflar diserek yatirimlarin azalmasina, yatirimlarin azalmasi ise hem
ekonomik buylmenin yavaglamasina hem de istihdamin azalmasina yol agmaktadir
(Dinler, 2019: 311).

Son vyillarda ise bu gorise zit dislinceler artmaya baslamistir. Esitsizlikte ve
yoksullukta meydana gelen artisin su¢ oranlarini ve siyasal istikrarsizligi arttirarak
yatinnmlar ve makroekonomik istikrar lizerinde olumsuz etki yarattigi savunulmaktadir.
Bu durum belirsizlik ortami yaratarak yatirimlari ve ekonomik biylimeyi azaltmaktadir.
Buna gore, gelir esitligini arttiran bir gelirin yeniden dagilimi politikasi ekonomik
blyumeyi tesvik edecektir (Bkz. Alesina & Perotti, 1995; Benhabib & Rustichini, 1996).
Ayrica daha esitlikci bir toplum yapisinin ve yoksullukla miicadele amaciyla o6zellikle
beslenme, saglhk ve egitim alanlarinda saglanacak iyilesmelerin ekonomik kalkinma
siirecine olumlu katkida bulunacagi ileri siiriilmektedir (Oztiirk, 2012: 424-425). Daha
esit bir gelir dagihmi; yoksullugu azaltip, diisiik gelir seviyesindeki gruplar icin daha fazla
egitim ve saglik hizmeti ile daha iyi beslenme imkani sunmaktadir. Boylece yoksul
insanlar beseri sermayeleri geliserek daha Ulretken bir is gilcine doénismekte ve
ekonomik firsatlari daha iyi degerlendirmektedirler. Bu durum ise daha yiksek bir
ekonomik bliyiimeye yol agmaktadir (Ranis vd., 2000: 203).

Gelir dagiliminin iktisat politikasinin  6ncelikli bir amaci olarak belirlenip
belirlenmemesi bir yana, genelde kamu politikalarinin 6zelde ise biitge politikasinin geliri
yeniden dagitici bir 6zelligi bulunmaktadir. S6z konusu yeniden dagilimin hangi yonde ve
derecede olacagl maliye politikalarinin ¢ercevesine ve iktisat politikalarinin éncelikli
hedeflerine baglidir (Pinar, 2014: 281-282). Asagida ¢alismanin ele aldigl konu agisindan
kamu politikasi araci olan vergilerin gelir dagilimi Gzerindeki etkileri incelenecektir.

3. Vergilerin Gelir Dagilmi Uzerindeki Etkileri

Devletin gelir dagihmini dizenleme islevine iliskin sahip oldugu rol, “gelirin
yeniden dagihimi” veya “ikincil gelir dagihmi1” olarak adlandiriimaktadir. Piyasanin,
devletin hicbir midahalesi olmadan (piyasa kosullarinda) yarattigi gelir dagihmina
“birincil gelir dagilim1” ad1 verilir. Bu asamada, liretim sirecine katilan Gretim faktorleri,
kendi faktor paylarini gelir olarak almaktadir. Neoklasik iktisat teorisine gore; bu pay,
tam rekabet kosullarinin varliginda Uretim faktorlerinin Uretime katki oranina yani
marjinal verimliliklerine esittir. Ancak piyasada kendiliginden olusan bu gelir dagiliminin
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mutlaka adil olacagi anlamina gelmemektedir. Devlet birincil gelir dagilimina gesitli
araclarla midahalede bulunur. Bu araclar, genellikle, asgari (icret uygulamasi, engellilere
is bulma kolayliginin saglanmasi gibi idari ve yasal dliizenlemelerdir. Ancak devletin gelir
dagilimini diizenleme islevi asil olarak piyasa gelir dagilimi olustuktan sonra ortaya ¢ikar.
Devletin piyasa kosullarinda olusan gelir dagihmini maliye politikasi araglari ile
midahalede bulunarak degistirmesine “ikincil gelir dagilimi” veya “gelirin yeniden
dagihm1” adi verilmektedir (Kirmanoglu, 2011: 206). Devletin gelirin yeniden dagilimini
saglamak amaciyla kullanabilecegi 6nemli araclardan bir tanesi de vergilerdir.

Vergilerin kisisel gelir dagilimi Uzerindeki etkisi gesitli faktorlere bagh olarak
ortaya cikar. Bu faktorler; tahsil edilen vergilerin teknik ozellikleri, belirli vergilerin
toplam vergi gelirleri igindeki payi ve yansima dereceleri bigciminde siralanabilir (Turhan,
2020: 307-308).

Verginin teknik ozellikleri ile kastedilen verginin matrahi, tarife ve oran yapisi gibi
dzellikleridir. Ornegin artan oranl tarife yapisina sahip bir vergi, gelir dagihmini alt gelir
grubunun lehine degistirmektedir. Azalan ve diiz oranli vergiler icin ise bu durumun tam
tersi gecerlidir. Bununla birlikte verginin kisisellestirilebilmesi gelir dagilimi izerindeki
etki gliciind arttirmaktadir (Tokatlioglu & Selen, 2021: 453-454).

Vergilerin gelir dagihimi tzerindeki etki gliciini belirleyen diger faktor toplam
vergi gelirleri icindeki gelir esnekligi yiksek vergilerin payidir. Vergi sisteminde gelir
esnekligi yiksek vergilerin payi ne kadar yiiksek ise gelir dagilimi Gizerindeki olumlu etkisi
o derece fazladir (Turhan, 2020: 307). Bu iliskiden hareketle, bir vergi sisteminde artan
oranli tarife yapisinin bulunmasinin gelir dagilimini olumlu etkileyecegi séylenebilir.

Verginin yansima imkaninin bulunup bulunmadigi da gelir dagihmini etkileyen bir
faktordir. Yansima, verginin kanuni mikellefi ile vergiyi 6deyen fiili mukellefini
farkhlastirmaktadir. Bu sebeple, vergi politikasi tasarlanirken bu durumun goz 6niinde
bulundurulmasi ve vergi ylkinin gergekten kimin Uzerinde kaldiginin belirlenmesi
gerekmektedir (Sen & Sagbas, 2020: 435). Ornegin, gelir esitsizligini azaltmak amaciyla
st gelir grubunu hedef alan bir verginin tamaminin veya bir kisminin alt gelir grubuna
yansitilmasi, hedeflenen amacin tam tersi bir sonu¢ doguracaktir. Dolayisiyla vergilerin
gelir dagihmini diizenleme amaciyla kullaniminda basarisi; yansimanin yénd, 6l¢lisi ve
vergiyi 6deyen gercek miikelleflerin kim ya da hangi gelir grubundan oldugunun
bilinmesine baghdir.

Vergilerin her biri farkh ozelliklere sahip oldugundan, yukarida ele alinan
ozelliklere baglh olarak, her vergi gelir dagilimi tGzerinde farkli etkiler yaratmaktadir. Bu
farklihklarin bilinmesi; bir Ulkenin vergi sistemindeki vergilerin bilesimi olarak
tanimlanan vergi yapisinin (Korkmaz, 1982: 21), gelir dagilimi izerindeki etkisine iliskin
fikir verecektir. Vergi yapisindaki farkliklarin yol actigi etkilerin bilinmesi ise politika
yapicilara hem tasarim hem de uygulama asamasinda yol gostererek politikayla
hedeflenen amaca ulasmada basari sansini arttiracaktir. Bu nedenle vergiler cesitli
kriterler dikkate alinarak siniflandiriimakta ve gelir dagilimi Uzerindeki etkileri
belirlenmeye calisiimaktadir.
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Literatlirde en yaygin kullanilan siniflandirma tirlerinden biri dolayh ve dolaysiz
vergi ayrimidir. Vergilerin dolayli ve dolaysiz vergi bigciminde siniflandirilmasinda farkh
kriterler olmakla birlikte, bu kriterler temelde yansima, 6deme giicli ve vergi konusunun
devamlilig kriterlerine dayanmaktadir. Eger bir vergi kolay yansitilabiliyor, mikellefin
0deme guclniu dikkate almiyor ve konusu devamlilik saglamiyor ise yani mikellefi
onceden belli degil ise bu vergi dolayldir. Buna karsilk; bir vergi kolay yansitilamiyor,
mukellefin 6deme gliclinii dikkate aliyor ve konusu devamlilik sagliyor ise yani mukellefi
onceden belli ise bu vergi dolaysizdir (Nadaroglu, 1996: 327-328; Noyan & Avsarligil,
2017: 51-52). Buna gore gelir ve servet lizerinden alinan vergiler dolaysiz vergi olarak
kabul edilirken, harcamalar (zerinden alinan vergiler dolayli vergi olarak kabul
edilmektedir.

Gelir Gzerinden alinan vergiler kisisel gelir vergisi ve kurumlar vergisi olmak tizere
ikiye ayrilmaktadir. Kisisel gelir vergisinin gelir dagihmindaki esitsizligi azaltmak amaciyla
kullanilabilecek en uygun vergi oldugu soylenebilir. Clinki kisisel gelir vergisi artan
oranlilik, en az gecim indirimi ve ayirma ilkesi gibi 6deme gliciine ulasmada kullanilan
uygulamalara elverisli bir vergi olup yansitilmasi olduk¢a zordur. Sahip oldugu bu
ozellikleri sayesinde, bireylerin kisisel ve ailevi durumlarini géz éniinde bulundurarak
o6deme glicline gore vergilendirmeye ve kisisel gelir dagilimi esitsizligini azaltmaya
oldukga elverislidirler (Ulusoy, 2016: 323-324). Kurumlar vergisinin kisisel gelir dagilimi
Uzerindeki etkisi, verginin hangi oranda yansitildigina baglh olarak degismektedir. Vergi
yansitilmazsa, kurum ortaklarinin veya hisse sahiplerinin orta veya yiksek gelirli kisiler
oldugu varsayimiyla, vergi orta ve yliksek gelirli kisiler izerinde kalir ve gelir esitsizligini
azalticl bir etki yaratir. Ancak yiksek oranda yansitilan bir kurumlar vergisi, zorunlu
ihtiyac maddelerini istisna tutan bir uygulama yoksa, tim tiiketim mallarinin fiyatlarini
arttinir. Yiksek gelir gruplarinin marjinal tiketim egiliminin disik olmasi sebebiyle,
kurumlar vergisi azalan oranh vergiye dontsir. Dolayisiyla bu durum, gelir esitsizligini
arttirici bir etki yaratir (Turhan, 2020: 310).

Gelir Gzerinden alinan vergilerin yani sira servet vergileri de gelir esitsizligini
azaltmak amaciyla kullanilabilecek dénemli araglardan biridir. Ornegin; asgari servet
indirimi, artan oranli tarife gibi uygulamalara sahip sahsi genel servet vergisi ile veraset
ve intikal vergisi gibi vergiler hem servet hem de gelir dagilimindaki esitsizligin azaltilmasi
Uzerinde olumlu etki yaratirlar. Gelirin yeniden dagilimi igin, ozellikle tereke vergisi
olarak diizenlenen veraset vergisi ile potansiyel gelir niteligi tasiyan servet artislarini
yukimli kilan vergileme bigimlerinden faydalanilabilir (Turhan, 2020: 311). Ayrica servet
vergileri sosyal anestezi etkisine sahiptirler. Vergi sisteminde servet vergilerine yer
verilmesi, gelir dagilimi esitsizliklerinin toplum nezdinde daha fazla sorgulanmasinin
online gecebilmektedir (Tokathoglu & Selen, 2021: 460).

Mal ve hizmetler U(zerinden alinan vergiler harcama vergisi olarak
tanimlanmaktadir. Harcama vergilerinin en belirgin 6zelligi, kisisellestirilememesi ve
dolayisiyla bireylerin 6deme giclini dikkate almamalaridir. Bu sebeple gelir dagilimini
olumsuz etkilemektedir. Harcama vergilerinin gelir dagilimi tGizerindeki olumsuz etkisi iki
kanal yoluyla ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan birincisi verginin kolay yansitilmasi, ikincisi

International Journal of Public Finance 74
Vol. 8, No: 1, June 2023, pp. 67-84.




Vergilerin Gelir Dagilimi Uzerindeki Etkisi: OECD Ulkeleri Uzerine Panel Veri Analizi

ise tersine artan oranhlik etkisi yaratmasidir (Sen & Sagbas, 2020: 441). Harcama
vergileri nihai olarak tiketiciler tarafindan 6denmektedir. Diz oranh bir vergi
oldugundan; gelir arttik¢a, verginin gelir icindeki payl dismektedir. Diger bir ifadeyle,
duslik gelirlilerin vergi yiiki yiksek gelirlilere gére daha yiksektir. Dolayisiyla bu vergiler
gelir esitsizligini arttirici bir etki yaratmaktadir. Bu olumsuz etkinin azaltilmasi igin temel
ihtiyac maddelerinin vergi disi birakilmasi ve/veya mal ve hizmetlerin liks olup
olmamasina bagl olarak oran farklilastirilmasina gidilmesi yoluna bagvurulabilir
(Martinez-Vazquez vd., 2012: 23). Ancak yine de, bu sekildeki bir vergi yuki dagitimi,
harcama vergilerinin gelir esitsizligini arttirici etkisini tamamiyla ortan kaldirdigini
soylemek mumkin degildir. Clinkl bu bigimdeki bir farkhlastirma, belli bash mal ve
hizmetleri kapsadigindan, oldukga sinirli bir etki yaratmaktadir (Haller, 1974: 291).

Dolaysiz vergilerin toplam vergi gelirleri igcindeki payinin yiksek oldugu durumda,
ylksek gelirli kesimden diislik ve orta gelir sahiplerine dogru, gelir esitsizligini azaltan bir
transfer gerceklestigi soylenebilir. Dolayli vergiler, mukelleflerin kisisel ve ailevi
durumlarini dikkate almaksizin dogrudan verginin konusunu dikkate almalari nedeniyle,
adil olmayan vergiler olarak nitelendirilmektedirler. Bununla birlikte dolayli vergilerin
harcamalar lzerinden alinmasi, marjinal tiketim egilimin yiksek oldugu dusuk gelir
grubunun gelirlerinin gorece daha yiksek bir vergi yikine katlandiklari anlamina
gelmektedir. Bu durum ise gelir esitsizligini arttirmaktadir (Demirgil, 2018: 121).
Dolayisiyla, teorik literatirdeki yaygin gorise gore, bir vergi sisteminde dolayl vergiler
agirlikta ise vergi yukini distk gelirli toplum kesimleri Gstlenmekte ve gelir dagilimi
olumsuz etkilenmektedir. Dolaysiz vergiler agirlikta ise, vergi yikini yiksek gelirli
toplum kesimleri tasimakta ve gelir dagilimi olumlu etkilenmektedir.

Ancak bu noktada dikkat edilmesi gereken husus; dolaysiz vergilerin gelir
esitsizligini azaltici bir etkisi bulunmakla birlikte, ekonomik biylime hizini yavaslatma
ihtimalinin bulunmasidir. i¢sel biiyiime teorilerine gore, dolaysiz vergi siniflandirmasi
icinde yer alan gelir ve servet vergilerinin tasarruflar ve yatirimlar Gizerinde olumsuz etki
yaratmasi sebebiyle bozucu vergiler olarak tanimlanmaktadir. Yani bu modellerde
dolaysiz vergilerin ekonomik biylmeyi olumsuz etkiledigi varsayilmaktadir (Sagdic &
Aydin, 2021: 24). Bu durum literatiirde maliye politikasi arasindaki ¢atismalar olarak
tanimlanmaktadir. Bu politikalardan hangisinin tercih edilecegi ise politika yapicilarin
hangi maliye politikasi amacini daha 6n planda tutacagina baghdir.

4, Literatiir Taramasi

Literatlre bakildiginda, vergilerin gelir dagilimi Gzerindeki etkisi, toplam vergi
gelirleri ve/veya vergi yapisi dikkate alinarak incelenmektedir. Asagida oncelikle vergi
yapisinin daha sonra da toplam vergi gelirlerinin gelir dagilimi Uzerindeki etkisini
inceleyen ¢alismalara kronolojik siraya gore yer verilecektir.

Mehrara & Esfahani (2016), panel veri analizi kullanarak yaptiklari calismada 19
Ulkeye ait 1995-2012 donemi verileriyle vergiler ile gelir dagilimi arasindaki iliskiyi
incelemislerdir. Elde edilen bulgulara gore, dolaysiz vergi siniflandirmasi icinde yer alan
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gelir ve kurumlar vergisinin gelir esitsizligini azalttigi, dolayli vergi siniflandirmasi iginde
yer alan mal ve hizmetler lzerinden alinan vergilerin ise gelir esitsizligini arttirdig
sonucuna ulasiimistir.

Nantob (2016) tarafindan yapilan calismada, 46 gelismekte olan Ulkeye ait 2000-
2012 donemi verileri kullaniimistir. Dolaysiz vergi siniflandirmasi iginde yer alan gelir
Uzerinden alinan vergiler ve kar ve sermaye kazanglar Uzerinden alinan vergiler ile
dolayh vergi siniflandirmasi iginde yer alan mal ve hizmetler tizerinden alinan vergiler ve
uluslararasi ticaret Gizerinden alinan vergilerin gelir esitsizligiyle iliskisi incelenmistir.
Sistem-GMM tahmincisinin kullanildigi galismada, gelir Gzerinden alinan vergiler, mal ve
hizmetler tzerinden alinan vergiler ve uluslararasi ticaret tzerinden alinan vergiler ile
gelir esitsizligi arasinda pozitif bir iliski bulunmustur.

Demirgil (2018) Turkiye’de 1980-2014 yillari arasi donemi ele alarak vergilerin
gelir dagihmi Gzerindeki etkisini incelemistir. ARDL sinir testi yaklasimiyla yapilan
calismada, gini katsayisi ile dolayli ve dolaysiz vergiler arasinda uzun dénemli bir iliski
tespit edilmistir. Sonuc¢ olarak dolayli vergilerdeki artisin gini katsayisini arttirdigi,
dolaysiz vergilerin ise gini katsayisini azalttigr bulgusuna ulasiimistir.

Martorano (2018)'nun yaptigi calisma, 18 Latin Amerika Ulkesine ait 1990-2015
dénemi verileri kullanilarak yapilmis ve vergilerin gelir dagihmi Gzerindeki etkisi
incelenmistir. Elde edilen sonuclara gore, dolaysiz vergi siniflandirmasi icinde yer alan
gelir Gzerinden alinan vergiler gelir esitsizligini azaltici etki yaratmaktadir.

Kostekei & Sandalci (2019) calismalarinda vergi yapisi ile gelir dagilimi arasindaki
iliskiyi incelemislerdir. 26 OECD {ilkesine ait 2000-2017 donemi verileri es bitlinlesme
analizine tabi tutulmustur. Calisma sonucunda gini katsayisindan dolayli ve dolaysiz
vergilere dogru tek yonli bir nedensellik iliskisi oldugu tespit edilmistir. Bu durum, gelir
dagihmina iliskin bir degisimin, dolayli ve dolaysiz vergilerdeki bir degisimin sebebi
olabilecegini gostermektedir.

Kanca & Bayrak (2019) calismalarinda Tirkiye’nin dahil oldugu 36 OECD Ulkesine
ait 1990-2017 donemi verilerini kullanarak dolayl ve dolaysiz vergilerin gelir dagilimina
etkisini incelemislerdir. Panel veri analizi kullanilarak yapilan ¢alismanin sonucunda uzun
dénemde dolayli ve dolaysiz vergiler ile gini katsayisi arasinda olumlu ve istatistiki olarak
anlamh bir iliski bulunmustur. Buna gore, dolayl ve dolaysiz vergiler gelir dagilimi
Uzerinde olumsuz etki yaratmaktadir.

Gunel (2019) Tirkiye’de dolayh ve dolaysiz vergilerin gelir dagilimi Gzerindeki
etkisini ampirik olarak incelemistir. 1987-2016 donemi verileri kullanarak Johansen
Esbitlinlesme yapilan ¢alismada dolayl vergilerin gelir dagilimini negatif, dolaysiz
vergilerin ise gelir dagilimini pozitif yonde etkiledigi yoniinde bulgular elde etmistir.

Eser & Geng (2020) calismalarinda gelir ve servet vergilerinin gelir dagihmi
Uzerindeki etkisini ele almaktadir. OECD {ilkelerine ait 1990-2017 ddnemi verileri
kullanilarak yapilan c¢alismada, panel regresyon yontemi kullaniimistir. Elde edilen
sonuglara gore, hem gelir hem de servet vergilerinin gelir dagilimini diizeltici etkiye sahip
oldugu tespit edilmistir. Ayrica servet vergilerinin gelir dagilimini diizeltici etkisinin gelir
vergisine gore daha fazla oldugu bulgular arasindadir.
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Ataer (2021) calismasinda 25 OECD dulkesi ait 1987-2017 dénemi verilerini
kullanarak maliye politikalarinin gelir dagilimi Gizerindeki etkileri incelenmistir. Yapilan
analizler sonucunda dolaysiz vergilerin hem kisa ve hem de uzun donemde gelir
dagihmini olumlu etkiledigi saptanmistir. Dolayl vergilerin ise uzun vadede gelir
dagiliminda adaleti olumsuz etkiledigi bulgusuna ulasiimistir.

Yukarida da ifade edildigi gibi, literatlirde, vergi yapisinin yani sira toplam vergi
gelirlerinin gelir dagilmi Gzerindeki etkisini inceleyen g¢alismalar da bulunmaktadir.
Nantob (2016) tarafindan yapilan calismada, 46 gelismekte olan (ilkeye ait 2000-2012
donemi verileri kullaniimistir. Sistem-GMM tahmincisinin kullanildigi galismada, toplam
vergi gelirleri ile gelir esitsizligi arasinda negatif bir iliski oldugu sonucuna ulasiimistir.

Obaretin vd. (2017) gahsmalarinda Nijerya’da gelirin yeniden dagiliminda
kullanilan bir arag¢ olarak vergilemeyi incelemislerdir. 1981- 2014 yillari arasi dénemi
yillik verileri kullanilarak yapilan g¢alismada, vergilerin Nijerya’da gelirin yeniden
dagilimini saglamaya yonelik olarak vergilerin standart bir ara¢c olma rolinin
bulunmadigl yani toplam vergi gelirleri ile gelir esitsizligi arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir iliski bulunmadigi sonucuna ulasiimistir.

Hayrullahoglu & Tuzun (2020) vergilerin gelir dagilhimi Gzerindeki etkilerini 2002-
2019 vyillarini kapsayan donemde Tirkiye ve OECD d(ilkeleri baglaminda incelemistir.
Panel ARDL Modeli kullanilan calismada toplam vergi gelirlerindeki artisin gelir
esitsizligini azalttigl sonucu elde edilmistir. Bu durumu OECD (ilkelerinde dolaysiz vergi
diizeylerinin dolayl vergilere oranla yiksek olmasina dayandirilmaktadirlar.

5. Metodoloji

Bu bolimde o6ncelikle ampirik analizde kullanilan veri seti ile modellere yer
verilecektir. Daha sonra arastirmada kullanilan degiskenlere iliskin tanimlayici
istatistiktiler ele alinacak ve son olarak analiz sonuglarinin degerlendirilmesi yapilacaktir.

5.1. Veri Seti ve Modeller

Calismada, Turkiye’nin de icinde bulundugu secilmis? 30 OECD dilkesinin 2008-
2018 doénemine ait yillik verileri kullanilarak dolayli ve dolaysiz vergilerin gelir dagilimi
Uzerindeki etkilerinin arastirilmasi amaglanmaktadir. Bu amagla iki model
olusturulmustur. Birinci modelde dolayli vergilerin gelir dagihmi Gzerindeki etkisi analiz
edilirken, ikinci modelde dolaysiz vergilerin gelir dagihimi Uzerindeki etkisi analiz
edilmektedir. Arastirma yontemi olarak panel veri analizi kullaniimistir. Analizde
kullanilan degiskenlerden gini katsayisi Diinya Bankasi veri tabanindan elde edilirken,
dolayli ve dolaysiz vergilere ait veriler IMF veri tabanindan elde edilmistir. Calismada

2 Ulke ve incelenen zaman diliminin segiminde veri sinirliligi rol oynamistir. Ele alinan {lkeler sunlardir:
Fransa, izlanda, israil, Portekiz, Slovenya, ingiltere, ABD, isvec, ispanya, Hollanda, Litvanya, italya,
irlanda, Yunanistan, Cek Cumhuriyeti, Avusturya, Belcika, Danimarka, Finlandiya, Macaristan, Estonya,
Letonya, Luxemburg, Norveg, Polonya, Slovakya, isvigre, Kolombiya, Almanya ve Tiirkiye.
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kullanilan modeller Kanca ve Bayrak (2019)'in galismasindan alinmistir. S6z konusu
modeller asagidaki 1 ve 2 numarali denklemde gosterilmektedir.

giniit = 8o +B8:1dylit + €it (1)
giniit = 8o +8:1dszit+ €it (2)

Modellerde bagimli degisken olarak yer alan gini, kisisel gelir dagilimini élgen gini
endeksini, dyl; dolayh vergilerin toplam vergiler icindeki payini, dsz; dolaysiz vergilerin
toplam vergiler igindeki payini, Bo; sabit terimi, 81; modelin katsayisini, i; modelde yer
alan yatay kesit birimlerini, t; yatay kesit birimlerinin zaman serisini, € ise; hata terimini
gostermektedir.

5.2. Tanimlayici istatistikler

Tanimlayici istatistikler, analizde kullanilan degiskenlerin, ele alinan donemdeki
ortalama degerini, standart sapmasini, minimum ve maksimum degerini
gostermektedir. Tablo 1’de analizde kullanilan degiskenlerin tanimlayici istatistikleri yer
almaktadir.

Tablo 1. Tanimlayici istatistikler

Ortalama Standart Min. Max.
Sapma
Gini Katsayisi 0.325 0.579596 0,232 0.553
Dolayh Vergiler/ 485 12.05333 21.1 70.8
Toplam Vergiler
Dolaysiz Vergiler/ 50.4 12.16466 28.1 78.7

Toplam Vergiler

Tablo 1 incelendiginde, modellerde bagimh degisken olarak yer alan gini
katsayisinin 30 OECD iilkesi icin ortalamasi 0.325tir. Ulkeler 6zelinde ise gini katsayisinin
en ylksek oldugu ulke Kolombiya (0.553) iken, en dusik oldugu (lke Slovakya
(0.232)’dir. Ele alinan (lkelerin toplam vergi gelirleri icindeki dolayli vergi payi ortalama
%48,5'tir. Toplam vergi gelirleri iginde dolayh vergilerin payinin en disiik oldugu (lke
ABD (% 21.1) iken, en yiksek oldugu tilke Macaristan (% 70.8)’dir. Analize dahil edilen
Ulkelerde dolaysiz vergilerin toplam vergi gelirleri icindeki payinin ortalamasi ise
%50.4’tur. Toplam vergi gelirleri igcinde en ylksek dolaysiz vergi oranina sahip olan tlke
ABD (78.7) iken, en disik dolaysiz vergi oranina sahip llke Tarkiye (28.1) dir.

Panel veri analiz ydntemi kullanilarak yapilan ¢alismalarda, zaman boyutu uzun
olan arastirmalar icin degiskenlerin duraganlk analizlerinin yapilmasi gerekmektedir.
Ancak zaman boyutu kisa ise duraganlik testlerinin yapilmasina gerek bulunmamaktadir
(Nargelecekenler, 2011: 168). Bu calismada incelenen zaman déneminin 11 yil olmasi
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sebebiyle degiskenlerin duraganhgina bakmak icin panel birim kok testlerinin
yapilmasina gerek duyulmamaktadir.

Modellerin tahmini yapilmadan Once, rassal veya sabit etkiye sahip olup
olmadiklarini belirlemek igin Hausman (1978) testinin yapilmasi gerekmektedir.
Hausman (1978) testinin bos hipotezi rassal etkilerin oldugu diger bir ifadeyle birimler
arasi korelasyonun bulunmadigi bigimindedir (Hausman, 1978: 1258). Hausman (1978)
testinin sonuglari Tablo 2’de raporlanmistir. Tablo 2’deki sonuclara gore her iki model
icin de bos hipotez reddedilememektedir. Dolayisiyla her iki modelin icin de rassal etkiler
tahmincisinin daha uygun olacagi sonucuna ulasiimistir.

Tablo 2. Hausman Testi Sonuglari

Model 1 Model 2
Hausman test istatistigi 0.18 0.00
Olasilik Degeri 0.6691 0.9666

5.3. Ampirik Bulgular

Modellerin tahmini icin rassal etkiler modelinin daha uygun oldugu belirlendikten
sonra, tesadifi etkiler modelinin temel varsayimlarinin karsilanip karsilanamadigini
tespit edilmesi gerekmektedir. Bu amacla degisen varyans (heterokedastisite),
otokorelasyon ve birimler arasi korelasyonun testlerinin yapiimistir.

Rassal etkiler modeliyle yapilan tahminlerde degisen varyans olup olmadiginin
tespiti i¢in kullanilan testlerden biri Levene, Brown ve Forsythe testidir. Testin temel
hipotezi “birimlerin varyanslari esittir” seklindedir (Yardelen Tatoglu, 2020: 251). Tablo
3’te Levene, Brown ve Forsythe testinin sonuglari yer almaktadir. Tablo 3’ten gorildigu
Uzere, Levene, Brown ve Forsythe test istatistikleri (W0, W50, W10) sonuglarina gore,
her iki model i¢in de "birimlerin varyanslari esittir" biciminde kurulan temel hipotez
reddedilmistir. Dolayisiyla her iki modelde de degisen varyans sorunu oldugu sonucuna
ulasiimistir.

Tablo 3. Levene, Brown ve Forsythe Degisen Varyans Testi Sonuglar

LBF Test istatistigi Olasilik degeri
WO = 4.12 0.00
Model 1 W50= 2.72 0.00
W10= 3.72 0.00
WO = 4.14 0.00
Model 2 W50 = 2.63 0.00
W10= 3.72 0.00
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Rassal etkiler modeliyle yapilan tahminlerde sinanmasi gerekli bir diger varsayim
otokorelasyon sorununun varligidir. Bu amagla yapilan “Bhargava, Franzini ve
Narendranathan’nin Durbin-Watson” ile “Baltagi-Wu LBI” testini sonuglari Tablo 4’te
gosterilmistir. Her iki testin de temel hipotezi “otokorelasyon yoktur” seklindedir. Her iki
testte de olasilik degeri bulunmadigindan, yorumlamasi test istatistiklerine bakilarak
yapiimaktadir. Test istatistiginin 2 veya 2'ye yakin olmasi otokorelasyonun
bulunmadigini, 2’den kiiclik olmasi ise otokorelasyonun var oldugunu gostermektedir
(Un, 2015: 75). Tablo 4’teki sonuclara gére her iki modelde de test istatistikleri 2’den
kiigik oldugundan, her iki modelde de otokorelasyon sorunun var oldugu sonucuna
ulasiimaktadir.

Tablo 4. Otokorelasyon Testi Sonuglari

Model 1 Model 2
Bhargava vd. Durbin-Watson 0.7158 0.7004
Baltagi-Wu LBI 1.0149 1.0006

Rassal etkiler modeliyle yapilan tahminlerde test edilmesi gereken (glinci
varsayim ise birimler arasi korelasyonun varligidir. Rassal etkiler modelinde, birimler
tesadifi cekimden geldiginden birimler arasi korelasyonun var olmasi beklenen bir
durum degildir. Ancak yine de hetorojenligin fazla olmadig rassal etkiler modelinde
birimler arasi korelasyonun var olma ihtimali bulunmaktadir (Yardelen Tatoglu, 2020:
249). Rassal etkiler modelinde birimler arasi korelasyonu sinayan testlerden biri de
Pesaran CD testidir. Bu testin temel hipotezi “birimler arasi korelasyon yoktur”
seklindedir. Tablo 5’te birimler arasi korelasyonu test eden Pesaran CD test sonuglari yer
almaktadir. Bu sonuglara gore her iki modelde de temel hipotez reddedilememektedir.
Dolayisiyla her iki modelde de birimler arasi korelasyonun bulunmadigl sonucuna
ulasiimaktadir.

Tablo 5. Pesaran CD Testi Sonuglar

Model 1 Model 2
Pesaran CD test istatistigi 0.661 0.487
Olasilik Degeri 0.5089 0.6262

Vergilerin gelir dagihmi Gzerindeki etkisini incelemek amaciyla kurulan iki
modelde de, yapilan temel varsayim testleri sonucunda, degisen varyans ve
otokorelasyon sorunu bulundugu sonucuna ulasiimistir. Dolayisiyla, bu durum goz
oninde bulundurulmadan, direngsiz tahmincilerle yapilan tahminlerden elde edilen
sonuclardaki katsayilarin tutarsiz ve sapmali olma ihtimali bulunmaktadir. Bu nedenle
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calismada, kullanilan iki modelin de tahmininde, degisen varyans ve otokorelasyon
sorununu gidererek tutarli ve sapmasiz katsayl tahminleri yapabilen Driscoll-Krayy
(1998) direngli tahmincisi kullanilmistir. Modellerin Driscoll-Krayy (1998) direngli
tahmincisinden elde edilen tahmin sonuclari Tablo 6’da yer almaktadir.

Tablo 6. Driscoll-Kraay (1998) Tahmincisi Sonuglari

Degiskenler o MOdeI.l . . o MOdeI.,Z .
(Bagimh Deg.: Gini (Bagimh Deg.: Gini
Sabit terim 29.572(0.000) 34.770(0.000)
Dolayl Vergiler 0.061(0.078)
Dolaysiz Vergiler -0.043(0.044)
R? 0.0026 0.0069
Wald Chi2 3.86 5.32
Prob. Chi2 0.0496 0.0211

Tablo 6’ya gore; gini katsayisi ile dolayli vergiler arasindaki iliskiyi inceleyen
Model 1'de bagimsiz degisken olarak yer alan dolayli vergilerin, gini katsayisi lizerinde
istatistiksel olarak anlaml ve pozitif bir etkisi vardir. Dolayli vergilerin payinda meydana
gelen 1 birimlik bir artis gini katsayisini 0.061 oraninda arttiracaktir. Buna gore, gini
katsayisindaki artis kisisel gelir dagiliminin bozuldugu anlamina geldiginden, dolayl
vergilerin kisisel gelir dagilimi Gzerinde olumsuz etkisi oldugu sonucuna ulasiimaktadir.
Gini katsayisi ile dolaysiz vergiler arasindaki iliskiyi inceleyen Model 2’de bagimsiz
degisken olarak yer alan dolaysiz vergilerin ise, gini katsayisi lizerinde istatistiksel olarak
anlamli ve negatif bir etkisi vardir. Dolaysiz vergilerin payinda meydana gelen 1 birimlik
bir artis gini katsayisini 0.043 oraninda azaltacaktir. Buna gore, gini katsayisindaki azalis
kisisel gelir dagihminin dizeldigi anlamina geldiginden, dolaysiz vergilerin kisisel gelir
dagihmi tzerinde olumlu etkisi oldugu sonucuna ulasiimaktadir.

6. Sonug

Maliye politikasinin 6nemli amaglarindan biri gelir dagiliminda adaletin
saglanmasidir. Son 30 yildir sirekli artis gésteren ve Covid-19 pandemisi ile dnemli
boyutlara ulasan gelir esitsizligi, bu amaci daha da 6nemli hale getirmistir. Dolayislyla
gelir dagilimini etkileyen bir unsur olarak vergilerin gelir esitsizligi Gzerindeki etkilerinin
bilinmesi, bu amaca ulasmaya katki saglayacak vergi yapisinin nasil dizayn edilmesi
gerektigi hakkinda bilgi verecektir.

Bu calismada 30 OECD lilkesine ait 2008-2018 donemi yillik verileri kullanilarak
dolayli ve dolaysiz vergilerin gelir dagilimi Uzerindeki etkisi panel veri analiziyle
incelenmistir. Bu amacla iki model olusturulmustur. Modellerin tahmininde hangi
yontemin uygun oldugunu belirlemek icin Hausman (1978) testi yapilmis ve her iki model
icin de rassal etkiler modelinin daha uygun oldugu sonucuna ulasiimistir. Daha sonra

International Journal of Public Finance 81
Vol. 8, No: 1, June 2023, pp. 67-84.




Tabar, C.

temel varsayim testleri yapilmis ve tahmin edilen modellerde degisen varyans ve
otokorelasyon sorunu oldugu belirlenmistir. Bu nedenle, kullanilan iki modelin de
tahmininde, degisen varyans ve otokorelasyon sorununu gidererek tutarli ve sapmasiz
katsayi tahminleri yapabilen Driscoll-Krayy (1998) direngli tahmincisi kullaniimigtir.

Elde edilen bulgulara gore, dolayli vergiler ile gini katsayisi arasinda istatistiksel
olarak anlamli ve pozitif bir iliski bulunmaktadir. Gini katsayisindaki artis kisisel gelir
dagihminin bozuldugu anlamina geldiginden, dolayli vergilerin kisisel gelir dagilimi
Uzerinde olumsuz etkisi oldugu soylenebilir. Dolaysiz vergiler ile gini katsayisi arasinda
ise istatistiksel olarak anlamli ve negatif bir iliski bulunmaktadir. Gini katsayisindaki azahs
kisisel gelir dagihminin dizeldigi anlamina geldiginden, dolaysiz vergilerin kisisel gelir
dagilimi Gizerinde olumlu etkisi oldugu soylenebilir.

Calismadan elde edilen ampirik bulgular genel olarak degerlendirildiginde,
vergilerin gelir dagiliminin diizenlenmesinde bir arag olarak kullanilabilecegi séylenebilir.
Dolayh vergiler gelir dagiliminda esitsizligi arttirici bir etki meydana getirirken, dolaysiz
vergiler gelir dagilimda esitsizligi azaltici bir etki meydana getirmektedir. Elde edilen bu
sonuglar teorik beklentiler ile Mehrara & Esfahani (2016), Demirgil (2018) ve Ataer
(2021)’in ampirik calismalarindan elde edilen bulgularla uyumludur. Bu sonuglara gore,
hedefi gelir esitsizligini azaltmak olan politika yapicilara, vergi yapisini agirlikli olarak
dolaysiz vergilerden olusacak bicimde dizenlemeleri 6nerilmektedir. Bu calismanin kisiti
gelir dagilimini etkileyen degiskenlerden sadece dolayli ve dolaysiz vergilerin ele
alinmasidir. Daha sonra yapilacak calismalarda modele gelir dagilimini etkileyen diger
degiskenler de eklenerek model genisletilebilir.

Etik Kurul Onay: Etik kurul belgesi gerektiren bir ¢calisma degildir.
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