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The Use of Categorisation of Open and Covered Words in Understanding and Interpreting of The
Qur’an: The Case of Abt Bakr al-Jessas

Abstract: The issue of words and their indications (alfaz and dalala) is one of the main fields of tafsir and figh
sciences within the framework of the discipline of ustl (methodology). The importance attributed to the alfaz,
especially in the process of understanding and interpreting the Qur’an, has been effective in spending a
considerable amount of time on dalala and alfaz topics in both sciences. Among the products of these efforts, the
works of ustl al-figh and ahkam al-Qur’an have a privileged place. In addition to the works of usil al-figh which
deal with the subject more theoretically, ahkam al-Qur'an works provide important practical examples of the
involvement of dalala and alfaz topics in the process of understanding and interpretation. In this article, Aba Bakr
al-Jessas’s al-Fusil fi al-usil and Ahkam al-Qur’an were examined to illustrate the use of alfaz topics in understanding
and interpreting the Qur'an. It’s clear, to deal with all the issues about the dalila and alfaz topics within the
framework of these two works requires extensive and in-depth analysis. Therefore, the subject has been narrowed
down by considering the limits of an article and these works have been examined within the framework of open
and closed words. Concepts such as muhkam, mutashabih, mujmal, bayan, mushkil, which come to the fore in the
context of the clarity and ambiguity of the words, stand out as the issues that are highly attributed to the
understanding of the text of the Qur’an. Due to this importance, the topics shaped within the framework of the
phenomenon of clarity and ambiguity are of a quality to give sufficient idea about the involvement of alfaz topics
in the process of understanding and interpreting the Qur’an. Therefore, in this work, al-Fusil fi al-usil and Ahkam
al-Qur'an are discussed in terms of open and closed words by considering the representative power of the
mentioned topics. In the study, two objectives were considered in the selection of al-Jessas’s works. The first one is
to see the attitude and internal consistency of an author, who has a work on ustl al-figh (Islamic legal theory) as
well as a commentary written in the type of ahkam al-Qur’an, obtained from usage of dalala and alfaz topics in
understanding and interpreting the Qur'an. Another is to reveal the relationship of a name that lived in a very early
period and played a founding role in the figh tradition he belongs in with successors and opponents through a
distinction of open and closed words. In line with these aims, first of all, the issue of the division of words (taksim
al- alfaz) within the tradition of Islamic science has been briefly discussed. In this case, the classifications of well-
known two methods of usil al-figh, namely the method of the theologians (tarigah al-mutakallimin) and the
method of the jurists (tarigah al-fuqaha) are mentioned and the alfaz perspective presented by Abii Bakr al-Jessas
is compared with these classification forms. In the comparison, it was seen that he suggested a classification that
could be associated neither the classification of the jurists (taksim al-fugaha) presented by Hanafi’s, who were the
successors of the author, nor the classification of the theologians (taksim al-mutakallimin), who was sometimes
methodically associated with him. Also, it was recognised that he adopted a unique style in the handling of the
dalala and alfaz topics and he discussed the subject by putting ‘amm (general words) in the centre. After these
preparatory reviews the participation of open and closed words in the meaning-interpretation process was
discussed within the framework of the explanations and sample verses in Ahkam al-Qur'an and al-Fusul fi al-usil. In
this investigation, it has been determined that zahir, nass, mujmal, bayan, muhkam and mutashabih are concepts
that have a terminological use in both workbooks within the scope of open and closed words. This determination
also formed the template of the article. As a result of the data provided by the research, it was seen that al-Jessas,
as an interpreter, was largely consistent in al-Fusil fi al-usal and Ahkam al-Qur’an in terms of the way he handled the
subject and he showed a different attitude from the Hanafi scholars, who came after him, and objected to the
opposing views at many points.

Keywords: Tafsir, Ustl, Interpretation, Alfaz, al-Jessas.
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Elfdz Taksiminde Yer Alan Agik ve Kapali Lafiz Ayriminin Kur’4n’1 Anlama ve Yorumlamada
Kullanimi: Eb( Bekir el-Cessas Ornegi

Oz: Lafizlar ve delaletleri meselesi, usul disiplini cercevesinde tefsir ve fikih ilimlerinin temel ugras
alanlarindan birini teskil etmektedir. Bilhassa Kur'dn'mn anlasilmasi ve yorumlanmasi siirecinde
lafizlara atfedilen 6nem, her iki ilim igerisinde elfaz ve delalet bahisleri tizerinde hatir1 sayilir bir mesai
harcanmasinda etkili olmustur. Bu mesainin {iriinleri arasinda fikih usulii eserleri ve ahkam tefsirleri
ayricalikli bir yere sahiptir. Konuyu daha ziyade teorik olarak ele alan ve pratige ydnelik drnekler
barindiran fikih usulii eserlerinin yani sira ahkam tefsirleri, delalet ve elfaz bahislerinin anlama
yorumlama siirecine dahline dair énemli uygulamali 6rnekler sunar. isbu makalede séz konusu

I~

bahislerin Kur’dn’1 anlama ve yorumlamada kullanimina 6rneklik teskil etmesi bakimindan Eb{ Bekir
el-Cessas’in el-Fusil fil-usiil adli fikih usulii eseri ve Ahkamii’l-Kur'dn’i incelenmistir. Delalet bahisleri
catisi altinda yer alan tiim meseleleri bu iki eser cercevesinde ele almanin genis ve bir o kadar da
derinlikli incelemeyi gerektirdigi aciktir. Bu nedenle konu, makale sinir(lilik)lari gézetilerek,
daraltilmis ve ilgili eserler acik ve kapali lafiz ayrimi gercevesinde tetkik edilmistir. Lafizlarin agikhik ve
kapalilig1 baglaminda giindeme gelen muhkem, miitesabih, miicmel, beyan, miiskil gibi kavramlar,
Kur’4n metninin anlagilmasi noktasinda ¢ok¢a 6nem atfedilen hususlar olarak temayiiz eder. Bu 6neme
binaen agiklik-kapalilik olgusu ¢ercevesinde sekillenen meseleler, elf4z bahislerinin Kur’an’i anlama ve
yorumlama siirecine dahli hususunda yeterli fikir verecek niteliktedir. Dolayisiyla s6z konusu
bahislerin bu temsil giicti goz 6niinde bulundurularak ¢alismada, el-Fusil ve Ahkamii’l-Kur'dn agik ve
kapali lafizlar 6zelinde ele alinmigtir. Calismada Srnek isim olarak Eb{i Bekir el-Cesss’in secilmesinde
iki temel hedef gozetilmistir. Bunlardan ilki ahkdmii’'l-Kur’an tiiriinde yazilmis bir tefsirin yani sira
fikih usuliine dair eseri de bulunan bir miiellifin Kur’dn’1 anlama ve yorumlamada delalet bahislerinden
yararlanma hususundaki tutumunu ve i¢ tutarhiligini gérmektir. Bir digeri ise oldukca erken dénemde
yasayan ve ait oldugu fikhi gelenek icerisinde kurucu rol iistlenen bir ismin halefleri ve muhalifleriyle
iliskisine acik ve kapali lafizlar ayrimi {izerinden projeksiyon tutmaktir. Bu hedefler dogrultusunda
dncelikle islam ilim gelenegi icerisinde lafizlarin taksimi meselesine kisaca temas edilmistir. Burada
miitekellimin ve fukaha taksimi olarak sohret bulan siniflandirmalara temas edilerek Eb{i Bekir el-
Cessds'm sundugu elfaz perspektifi bu tasnif bicimleriyle mukayese edilmistir. Yapilan incelemede
miiellifin halefleri konumundaki Hanefilere nispet edilen fukaha taksimiyle yahut miitekellimin
taksimiyle 6zdeslestirilebilecek bir elfaz taksimi 6nermedigi, bu hususta dzgiin bir tarz benimsedigi
goriilmistiir. Hazirlik mahiyetindeki bu incelemenin ardindan Ahkdmii’l-Kur'dn ve el-Fusiil’de yer alan
aciklama ve 6rnek ayetler cercevesinde agik ve kapali lafizlarin anlam-yorum siirecine dahli tetkik
edilmistir. Yapilan incelemede agik ve kapali lafizlar kapsaminda zahir, nass, miicmel, beyan, muhkem
ve miitesabihin her iki eserde 1stilahi kullanim alani bulunan kavramlar oldugu tespit edilmistir. Bu
tespit ayn1 zamanda makalenin sablonunu olusturmustur. Arastirmanin sagladig1 veriler neticesinde
miifessirin konuyu ele alis bicimi itibariyle el-Fusiil ve Ahkam’da biiyiik oranda tutarli oldugu, pek ¢ok
noktada muhalif goriislere itiraz ettigi ve kendisinden sonra gelen Hanefi usulciilerin yer yer ondan
farkli tutum sergiledigi goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Usul, Yorum, Lafiz, Cess3s.

Tokat Journal of llmiyat 10/2 (December 2022), 491-514,



494 | Emine SEKME

Giris

islam ilim gelenegi icerisinde genelde dil ¢alismalar1 dzelde lafizlar ve delaletleri meselesi
Snemli bir yere sahiptir. Bilhassa tefsir ve fikih ilimlerinin usul disiplini ¢ercevesinde bu bahisler
lizerinde yogun olarak durdugu gériiliir. Kur’dn-1 Kerim basta olmak iizere dini metinlerin
anlagilmas1 ve yorumlanmasi siirecinde lafizlara atfedilen 6nem, bu yogunlugun baslica
nedenlerindendir. Erken dénemlerinden itibaren Islam ilim tarihinin yazili ve sézlii birikiminde
bu 6neme isaret eden pek ¢ok veriye rastlamak miimkiindiir.' Bu birikim icerisinde fikih usulii
eserlerinin ve ahkam tefsirlerinin ayricalikli bir yere sahip oldugu sdylenebilir. Kur’an'in
anlasilmasi ve yorumlanmas: siirecinde lafizlara atfedilen dneme dair teorik ve pratik bir¢ok izah
barindiran bu telif tiirleri, lafizlar ve deléletleriyle ilgili ayrim ve agiklamalarin anlam-yorum
slirecine dahli noktasinda ¢ok¢a 6rnek sunmaktadir.? Bu nedenle ¢alismada, Eb{i Bekir el-Cessas’in
(6. 370/981) el-Fusiil fi'l-usiil ve Ahkamii’l-Kur’dn adli eserleri delalet ve elfiz bahislerinin Kur’an"

anlama ve yorumlamada kullanimina 1gik tutmasi gayesi ile incelenmistir.

Delélet ve elfiz bahisleri lafizlarin kapsamlari, kullanimlari, manaya deldletinin agiklik ve
kapalilik durumlars, delalet yollar: gibi pek ¢ok alt ve yan bashigi iceren genis bir inceleme alanina
sahiptir. Cessds'in eserlerini bu baslklarin tamami ekseninde tetkik edecek bir ¢alisma, makale
formatini asacagindan bu calismada konu, agik ve kapali lafiz tiirleri ile sinirli tutulacaktir.
Lafizlarin manaya deléletinin agiklig1 ve kapaliligi baglaminda kullanilan muhkem, miitesabih,
miicmel, beyan, zihir, nass, hafi, miiskil vd. tefsir ve fikih usulii literatiiriinde olduk¢a 6nemli
kavramlar olarak 6n plana cikarlar. Dolayisiyla bu lafiz tiirleri ve agiklik kapalilik olgusu
cercevesinde yapilacak bir inceleme elfdz bahislerinin Kur’dn’t anlama ve yorumlama siirecine

dahli konusunda genis/yeterli bir fikir verecektir.

Calismaya Cessas’in eserlerinin konu edilmesinin birkag nedeni vardir. Bunlardan en 6nemlisi
zamansal onceliktir. el-Fusil'iin miitekamil manada ilk fikih usulii eseri sayilmasinin yani sira
Cessis'in ait oldugu Hanefl gelenegin kurucu unsurlarindan biri kabul edilmesi, miellifi ve
eserlerini 6nemli bir noktaya tasir.® Cessds’in eserleri, agik ve kapali lafizlara dair ayrim ve

Burada Haris el-Muhasibi’nin 4m, hés, muhkem, miitesabih, emir-nehiy gibi elfaz bahislerine dair bilgiyi Kur’an'in
anlagilmasi noktasinda ortaya ¢ikabilecek hatalardan korunma yollar1 olarak sunusu hatirlanabilir. (Muhasibi, el-Akl
ve fehmu'l-Kur'dn, s. 325). Taberi ve Cessds'in tefsir mukaddimelerindeki vurgusu bu éneme isaret olarak
degerlendirilebilir (Taberi, Cdmi'ul-beydn an te'vili dyi'l-Kur'dn, nsr. Abdilmuhsin et-Tiirki ve Abdiissened Hasan
Yemame (Kahire: Darii'l-Hicr, 1422/2001), 1/6-7; Eb{i Bekir Ahmed b. Ali er-Razi el-Cessas, Ahkamiil-Kur’an, nsr.
Muhammed es-SAdik Kamhavi (Beyrut: Daru thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1412/1992), 1/5).

Bu 8rneklerden biri olarak “y)” lafzinin miicmelligi tartigmasina dair Eb(i Bekir ibnii’l-Arabi ve Kurtubi’nin ahkam
tefsirinde yer alan izahlar1 zikretmek miimkiindiir. Bk. EbGi Bekir Muhammed b. Abdullah b. Muhammed Meafiri
ibnii’'l-Arabi, Ahkamii’l-Kur’an, nsr. Muhammed Abdiilkadir Ata (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2003/1424), 1/320-
321; Ebli Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr Kurtubf, el-Cami‘li-ahkdmi’l-Kur'an, nsr. Abdullah b. Abdiilmuhsin
et-Tiirki (Beyrut: Miiessesetii'r-risale, 2006), 4/394-396.

Miirteza Bedir, “al-Jessas (d. 370-981)", Islamic Legal Thought: A Compendium of Muslim Jurists, ed. Oussama Arabi, David
S. Powers and Susan A. Spectorsky (Leiden: E.J. Brill, 2013), 151-153; Tayyip Nacar, Cessds'in “el-Fiisal” Adli Eserindeki
Asillarin Tespiti (Rize: Rize Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2009), 25-27.
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izahlarin Kur’4n1t anlama ve yorumlama siirecine dahil edilmesi noktasinda olduk¢a erken
metinler olmasi bakimindan dikkate degerdir. Cessis™ tercihe sayan kilan bir diger husus da
miiellifin hem fikih usulii hem tefsir eserinin bulunmasidir. Bu iki tiiriin varligi teori pratik
birlikteligini yansitmas1 bakimindan miiellifin tutarl olup olmadigim gérme imkarn saglayacaktir.
Yine Cessas'in agik ve kapali lafizlar meselesinin de aralarinda yer aldigi pek ¢ok hususta imam
Safit'ye (6. 204/820) yonelik elestirilerinin varligi onun eserlerini incelemeye deger kilmaktadir.*

Deldlet ve elfiz bahisleri icerisinde agiklik kapalilik olgusuna atfedilen énem ve Cessis'in
literatiirdeki konumu g6z 6niinde bulundurularak yapilan bu calismada 6ncelikle konuya
hazirlayici mahiyette lafizlarin simiflandirilmas: iizerinde durulacaktir. islam ilim gelenegi
icerisinde 6ne ¢ikan belli bash taksimlere yer verilerek Cessis'in sundugu perspektifin bu
siniflandirmalar ile iligkisi tespit edilmeye calisilacaktir. Ardindan miifessirin usulii ve ahkami
icerisinde agik ve kapali lafizlarin nasil ele alindigy, bu tiir ayrim ve izahlarin anlama yorumlama
(tefsir) siirecinde nasil islevsel hale getirildigi tizerinde durulacaktur.

Tam bu noktada, ¢alismada elfaz bahislerinin tefsirin yani sira fikih usulii ilmi icerisinde de
anlama ve yorumlama enstriimani olarak islev sahibi oldugu kabuliiyle hareket edildigini
hatirlatmakta yarar olacaktir. Her ne kadar literatiirde deldletin mana mi hitkkim mii oldugu
hususunda bir tartisma’® mevcut olsa ve fikih usulii perspektifinde hitkme ulagsmanin esas oldugu®
sOylenebilirse de hiikiim istinbati, pratik degerinin yami sira, delalet, anlam ve yorum iliskiler
aginda bir anlam arastirmasi olarak epistemolojik bir deger de tasir. Dolayisiyla hitkkmiin bir anlam
kategorisi olarak degerlendirilmesi miimkiindiir. Ayrica lafzin delélet ettigi mananin bir neticesi
olarak hiikmiin meydana geldigi kabuliinden hareket eden Sadriisseria (8. 747/1346) ve Sava Pasa
(6. 1904) gibi isimler, hitkmiin esas olmakla birlikte mananin dncelikli oldugunu vurgulayarak
Kur’an lafizlarina dair incelemenin lafizlarin mana ve hiikiim ifade etmesi seklinde iki temeli

bulunduguna isaret ederler.”
1. Islam ilim Geleneginde Lafizlarin Taksimi ve Eb{i Bekir el-Cessds’in Tutumu

islam ilim geleneginde Arap dili, mantik gibi sair ilimlerin de ¢alisma alanina giren lafizlar ve
delaletleri konusunda usul disiplini bir adim 6nde yer almaktadir. Bilhassa fikih usulii bilginleri,
lafizlar konusunda oldukca genis, derinlikli ve yetkin bir literatiir ortaya koymustur. Usul
bilginlerinin gayretleriyle elfiza dair kavramlar, pek ¢ok alt basliga ayrilmis, adeta inceltilmistir.

Ornegin bk. Eb(i Bekir Ahmed b. Ali er-Raz1 el-Cessas, Usiilii'l-fikh el-miisemma bi'l-Fusil fi'l-usil, nsr. ‘Uceyl Casim en-
Nesemi (Kuveyt: Vizaretii'l-Evkaf ve’s-Sulini’l-islamiyye, 1414/1994), 1/401-402; 2/10-19; a.mlf, Ahkdmiil-Kur'dn,
1/372-372; 3/56-60 vd.

Ozet bir degerlendirme icin bk. Davut iltas, Fikih Usuliinde Miitekellimin Yénteminin Delalet Anlayist (istanbul: iISAM
Yayinlari, 2011), 85-86.

Bu gériisii yansitan bir agiklama igin bk. Biiyiik Haydar Efendi, Usul-i Fikih Dersleri, nsr. M. Cevik-K. Meral (Istanbul:
Meral Yayinlars, ts.), 191.

7 Ubeydullah b. Mes‘id Sadriisseria, “et-Tavzih fi halli gavimizi't-Tenkth”, Serhu’t-Telvih ale’t-Tavzih, mlf. Sa‘diiddin
Mes‘Qid b. Omer et-Teftazani (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, ts.), 1/52; Sava Pasa, Islam Hukuku Nazariyat: Hakkinda Bir
Etiid, cev. Baha Arikan (istanbul: Diyanet isleri Baskanhig1 Yayinlari, 2016), 2/313.
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Birtakim niianslar gozetilerek kavramlarin sinirlart netlesmis, birbiriyle iliskileri belirginlesmis
ve konuya dair kavramsal gerceveler ¢izilmistir.? flgili literatiir incelendiginde lafizlarin fikih
usulii eserlerinde iki temel yaklagimla ele alindig1 dikkat ceker. Delil ve delilden hiikiim ¢ikarma
seklinde 6zetlenebilecek bu iki tarzdan birincisine gére mesele daha ¢ok delil ve bilhassa “Kitab”
cercevesinde ele alimirken; ikincisinde konu delilden hiikiim ¢ikarma yollar1 kapsaminda
degerlendirilir. Bu agidan bakildiginda el-Fusiil'de Cessds'in ilk tarzi benimsedigini sdylemek
miimkiindiir.’ Cessas sonrast Hanefl isimlerden Debdis? (5. 430/1039), Serahs? (6. 483/1090 [?7]) ve
Pezdevi'nin (8. 482/1089) de delalet bahislerini delil kapsaminda ele aldig1 sdylenebilir. Ozellikle
Pezdevi'nin eserinde bu durum oldukga agiktir. O seriatin dért ashindan ilki olarak Kitibi
tanimlamak suretiyle konuya girer ve “ser? hitkkiimlerin bilinmesi nazim ve mananin bilinmesine

10

baghdir” diyerek ilgili bahisleri siralar.'® Hanefi gelenek igerisinde bu &rnekleri artirmak

miimkiindiir."

Lafiz bahislerinin telif tiirlerinde yer alisindaki bu farkhiligin yani sira lafizlarin
siiflandirilmasinda da birtakim farkl yaklagimlar oldugu bilinmektedir. Fikih usulii yaziminda
miitekellimin ve fukaha ayrimi olarak sshret bulan ekollesmenin'? pratik neticelerinden birinin
lafizlarin siniflandirilmasinda oldugu goriliir. Her iki ekole nispet edilen elfaz taksimine yakindan
bakildiginda fukaha menhecinin sunmus oldugu perspektifte lafizlarin her birinin kendine has
tanimlari ve anlam alanlar1 oldugu gériiliir. Bu yapida her bir lafiz tiirii, adeta bir puzzle parcalar
seklinde yerlesmistir. ilk niiveleri Deb{isi'nin Takvim’inde gériilen ve Pezdeviile biiyiik oranda son
haline kavusan® bu taksimde lafizlarin kapsam, beyan (agiklik-kapalilik), kullanim ve delalet
yollarindan miitesekkil dért ana yapi yer almaktadir. Taksimdeki ikinci unsur Hanefl usuldeki
sekiz asamali agiklik-kapalilik hiyerarsisini olusturur. Makalenin ana konusunu teskil eden bu

Adem Y181n, Fukaha Metoduna Gére Yazilan Fikih Usulii Eserlerinin Temel Ozellikleri (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2005), 54.

Davut iltas, doktora tezinde Cessas’a sdyle bir tasnif bigimi atfeder: “1. Kitap (Amm, has, zahir, nas, miicmel, delilii’l-
hitab, hakikat, mecaz, muhkem, miitesabih, beyan, emir, nehiy, nesih) 2. Oncekilerin seriat1 3. Haberler 4. Hz.
Peygamber’in fiilleri 5. Hazr ve ibaha 6. icma 7. Sahabeyi taklit 8. Kiyas ve istihsan 9. Miigtehit ve hata-isabet meselesi”
(fltas, Miitekellimin Yénteminin Deldlet Anlayisi, 28). Nesemi nesrinde bu dokuz kisma gore bir bdliimlendirme
yapilmamistir, ancak eserin isledigi ana konular1 bdyle tasnif etmek miimkiindiir. Nitekim Miirteza Bedir de el-Fusil'tin
edille-i erbaayi esas alan bir tarzda insa edildigine dikkat ceker (Miirteza Bedir, Early Development of Hanafi Usul al-Figh,
(Manchester: University of Manchester Departmant of Middle Eastern Studies, PhD Thesis, 1999), 39.

Ebii’l-Yiisr Muhammed b. Muhammed b. Hiiseyin el-Pezdevi, Usillii’l-Pezdevi: Kenzii'l-vusil ild ma'rifeti’l-usil, nsr. Said
Bekdas (Beyrut: Darii’l-Besairi'l-Islamiyye, 2014), 95.

Ornegin bk. Molla Hiisrev, Mirkatiil-vusil il ilmi'l-usil, nsr. {lyas Kablan, (Liibnan: Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2012), 19-
191.

Bu ikisinin yan sira bir de memziic (karma) yéntemin varh@indan séz edilir. Ekoller arasindaki ayrimin mahiyeti,
mensuplar1 ve kriteri muhtelif tartismalara konu olmustur. Bu yazim yéntemlerini konu edinen miistakil ¢alismalar
icin bk. Miirteza Bedir, “Keldmci ve Fikih¢1 Usul Geleneklerine iliskin Bazi Elestirel Miildhazalar”, Isldm Arastirmalart
Dergisi 29 (2013), 83-88; {ltas, “Fikih Us{llii Yaziminda Kelamcilar Yéntemi ve Fakihler Yontemi Ayrismasi”, Bilimname:
Diisiince Platformu 7/17 (2019), 65-95.

Asim Ciineyd Kéksal, Hanefi Usulciilerinin Elfaz Taksimi (istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, 2001), 12-13; Fadime Saribas, Klasik Hanefl Fikth Usuliinde Lafzi Anlam Iliskisi Bakimindan Zahir-Nas
(Kayseri: Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2004), 1.
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yapida “zahir, nass, miifesser, muhkem, hafi, miigkil, miicmel ve miitesabih” olmak tizere sekiz
farkli lafiz tiirii yer alir.

Miitekellimin .
Kapsam Bakimindan Agiklik Kapalilik Kullanim: Bakimndan Manaya Delaletin
Lafizlar Bakimindan Lafizlar Lafizlar Yollan

Agik:
Zahir-Nass- Hakikat-Mecaz ibare
Miifesser-Muhkem

Delalet

Miisterek isaret
Kapalr:

Miievvel Hafi-Miiskil- Sarih_Kinaye iktiza
Miicmel-Miitesabih

Fukaha perspektifinin sundugu elfdz taksiminin bu sistematik ve ayrmtili yapisina kars
miitekellimin tasnifinde kavramlarin sinirlari oldukga belirsizdir. Cogu zaman yakin kavramlarin
birbirinin yerine yahut birbirini kapsayacak sekilde kullanildig1 gériilebilen bu taksimde &zellikle
nass, zahir, miskil, miicmel ve miitesabih kavramlari oldukga belirsiz anlam alanlarina sahiptir.
Bu noktada tanimlarin ¢ogu zaman usulciiden usulciiye degistigini gérmek miimkiindiir. Ayrica
miitekellimin yontemini benimseyenlerin ¢ogu zaman farkli tasnif bicimleri sundugu dikkat
ceker." Bununla birlikte miitekellimin metodunun elfaz taksimi olarak s6hret bulan ancak genel
gecerliginden s6z edilemeyecek bir tasnif de bulunmaktadir. En {istte mantik ve mefhumun
delaleti ayriminin yer aldig1 bu tasnifte mant@ik, miibeyyen ve miicmel olmak tizere ikiye ayrilir.
Manaya deléleti agik/aciklanmis lafizlar i¢in kullanilan miibeyyenin alt birimlerinde z&hir ve nass
yer alirken lafzin kapaliligim ifade eden miicmel, bir ¢at1 kavram olmakla birlikte miitesabihin alt
seviyesinde bir kapalilig1 ifade etmek i¢in de kullanilir.”

Mantiikun Delaleti Mefh{imun Delaleti

Mil
(Naslsﬂz/zy ;:;r) Mefh(imii'l- muvafaka
Miicmel o .
(Miicmel /Miitesbih) Mefh{imii'l- muhalefe

Cessas’in usul eseri tetkik edildiginde miiellifin bu iki meshur tasnif tiiriinden herhangi biri ile

uyumlu bir taksim sunmadigi goriilir. Haddizatinda bugiin elimizdeki haliyle el-Fusil'iin
sistematik bir elfdz taksimi ¢nerdigi de sdylenemez. Cessis, zamansal onceligi cercevesinde

fltas, konuyla ilgili calismasinda miitekellimin usulciilerin farkl taksim bicimlerine ayrintili olarak yer vermistir (iltas,
Miitekellimin Yénteminin Deldlet Anlayist, 407-419).

5 AliBardakoglu, “Delalet (Fikih)” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 9/119-122; Bilal
Aybakan, “Islim’da Din{ Bilginin Dogas1 ve UsQl-i Fikhin Gelistirdigi Yorum Tarzina Genel Bir Yaklasim”, Marmara
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 18 (2000), 76-77; iltas, Miitekellimin Yénteminin Delalet Anlayist, 30-31.
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degerlendirilebilecek 6zgiin bir isleyis tarziyla Amm, nass, miicmel, kendisiyle his kastedilen
dmm, tahsis, delilil-hitap, hakikat-mecaz, muhkem-miitesibih, beyan, emir gibi muhtelif
konular1 tasnife tabi tutmaksizin ele alir. Eser incelendiginde miiellifin konulari i¢ ice isledigi, bir
meseleyi basli bagina ele alip tiikketmedigi, yer yer 6nceki bahislere geri dondiigii goriilmektedir.
Haleflerince ortaya konan fukaha tasnifiyle bagdastirilamayacak bu yapi nedeniyle Cessis’in
elfaza yaklasimi miitekellimin eserleri ile iliskilendirilmistir.'* Burada dikkat edilmesi gereken
Cessas’in el-Fustil’de miitekellimin metodunun elfiz taksimi olarak séhret bulan mantuk-mefhum
ayrimina dayali bir elfaz taksimi de sunmadigi, daginik ve kendine has yapisi ile miitekellimin
eserleri ile 6zdeslestirildigidir.” Cessds'in elfiz tasavvuru ile ilgili goz 6niinde bulundurulmasi
gereken bir diger 6nemli husus da miifessirin eserlerinde umum diisiincesinin merkezde yer

almasidir. O lafizlarla ilgili meseleleri cogu zaman d4mm lafz1 merkeze alarak isler.*®

Cessds’in Hanefl usuliinin kurucu isimlerinden sayilmasi ve fukaha menhecini
benimseyenlerin ¢ogunlugunu Hanefilerin olusturmasi”® onu halefleri ile mukayese ederken
fukaha menhecinin taksimini esas almay1 gerektirmektedir. Fukaha taksiminde beyan bakimmndan
lafizlar sekiz adettir. Bu sekiz lafiz, ilgili eserlerin ¢ogunda, dérdii agik ve dérdii kapali olacak
sekilde iki alt birimde ele alinir. Bu ayrim ¢ogunlukla, acik dort lafiz ve bunlarin zitt1 olan dort
kapali lafiz seklinde yapilmistir.”® Buna gére zahirin ziddi hafi, nassin zidd1 miiskil, miifesserin
z1dd1 miicmel, muhkemin zidd1 miitesabihtir. Halihazirda pek ¢ok usul eserinde goriilebilecek bu
kullanim, birbirinin zitt1 olarak konumlandirilan kavramlar arasinda mahiyet agisindan bir tezat
oldugu izlenimini verir. Halbuki bu zitlik daha ziyade terimlerin, acik ve kapali olma dereceleri
bakimindan birbirinin mukabilinde yer almalar1 anlamindadir. Nitekim Pezdevinin Ustil'de
tekabiil kelimesini tercih ettigi goriilmektedir.® Abdiilaziz el-Buhar? (6. 730/1330) bu tercihi,
tekabiiliin tezattan daha genis olmasi ile iliskilendirir? ki bunun kavram ciftleri arasindaki iliskiyi
daha dogru ifade ettigini sdylemek miimkiindiir. Hatta bir biitiin olarak bu sekiz kavramin, zihirle

Hacer Yetkin, Debdsi'nin Hayati, Eserleri ve Fikih Usiliindeki Yeri (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler

Enstitiisii, 2016), 140.

Cessas'in bir usul yazicisi olarak fukaha yahut miitekelliminden sayilip sayilamayacagia dair tartismalar igin bk.

Emine Sekme, Delalet ve Elfaz Bahislerinin Kur'dnt Anlama ve Yorumlamada Metodik Kullamimu: Taberf ve Cessds Ornekliginde

Analitik Bir Calisma (istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2022), 23-25.

Bilhassa usuliin birinci cildinin hemen tamaminda bu durumun hakim oldugu gériiliir. (Cessas, el-Fusil, 1/40-425).

Bu cogunluktan 6tiirii fukaha menheci Hanefiyye olarak da isimlendirilmistir (Veliyyiiddin Abdurrahman b.

Muhammed ibn Hald{in, Mukaddimetii ibn Haldiin, nsr. Abdullah Muhammed Dervis (Dimask: Daru Ya‘reb, 2004) 2/201-

202).

2 Ebl Zeyd Abdullah b. Omer ed-Debisi, Takvimiil-edille fi ustilil-fikh nsr. Halil Muhyiddin el-Meys (Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi’l-lmiyye, 1421/2001), 118; Eb(i Bekir Muhammed b. Ahmed es-Serahs, Usiilii's-Serahs, nsr. Ebii’l-Vefa el-Efgani
(Kahire: Darii’l-Kitabi’l-Arabi, 1954) 1/163.

% Ppezdevi, Usil, 96.

2 Alatiddin Abdiilaziz b. Ahmed el-Buhard, Kesfii'l-Pezdevi (Dersaidet: Sirket-i Sahafiye-i Osmaniye Matbaasi, 1310), 1/51-

52.
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baslayip miitesabihle biten bir agiklik kapalilik hiyerarsisi seklinde tasavvur edilmesi, mahiyetinin
anlasilmasi noktasinda daha isabetli olacaktir.”

Bir tiir anlam katmam perspektifi sunan bu yapida miitesdbih lafiz en kapali anlam tabakasini
olusturur. Fukaha perspektifinde miitesabih “kitap ve siinnet tarafindan agiklanmayan, diinyada
herhangi bir kimsenin manasini bilemeyecegi”* lafiz tiirtidiir. Miitesabihin ardindan sirasiyla
miicmel ve miiskil lafizlar gelir. Her ikisinde lafzin kendisinden kaynaklanan bir kapalilik séz
konusudur ve bu kapalilik giderilebilir niteliktedir. Ancak miigkil lafizdaki kapalilik teemmiille
giderilebilirken miicmeldeki kapaliligin giderilebilmesi icin miitekellimden bir agiklama (istifsar
ve beyan) gerekir.” Kapaliligin en alt derecesinde ise hafl yer alir.”® Hafi olarak nitelenen lafizda
kapalilik lafzin kendisi yahut sigasindan kaynaklanmaz. Harici bir sebep lafizda anlam kapalilig:
meydana getirir. S6z konusu kapalihik kiiciik bir arastirma (talep) neticesinde giderilecek
niteliktedir.”’

Bu sekizli yapida hafi lafizdan sonra manaya delaleti agik lafizlardan zahir gelir. Zahir en genel
ifadesiyle “manasi isiten icin sadece duymak yoluyla ortaya cikan lafiz’dir,”® burada manaya
delaletin agikligi lafzin vaz'indan kaynaklanir, kapal lafizlardaki gibi talep, teemmiil yahut
istifsara ihtiya¢c duyulmaz. Zahirin hemen ardindan gelen nass ise “lafzin kendisinden degil
miitekellimden kaynaklanan bir karine ile zahirden daha agik olan”?* lafiz olarak tanimlanir, Mana
yine talep, teemmiil yahut istifsar gerekmeksizin sirf isitmek yoluyla anlasilir; onu zahirden agik
hale getiren miitekellimden kaynaklanan karinedir.*® Zahir ve nass olarak nitelenen lafizlar tevil,
tahsis ve neshe ihtimal barindirmalari noktasinda kendilerinden sonra gelen miifesser ve
muhkemden ayrilirlar.’

Lafzin ihtimal barindirmasi agik lafizlar arasindaki hiyerarsiyi belirleyen en 6nemli unsurdur.
Bu nedenle tevil ve tahsis ihtimaline mahal birakmayacak sekilde agik olan miifesser lafiz, zihir
ve nassin Oniine gecer. Lafizdaki bu aciklik metnin kendisinden yahut harici bir unsurdan

Sekizli yap fikri iin bk. Aybakan, “Islam’da Dini Bilginin Dogas1”, 75.

% Muhammed Edib Salih, Tefsirii'n-nusis fi'l-fikhi’l-islamf (Beyrut: Mektebetii'l-Islami, 1429/2008), 1/258. Klasik Hanefi
anlayis1 olarak kabul goren bu haliyle miitesabihin, usul terminolojisi olusu ve taksimdeki yeri tartisilmistir. Bu
tartismanin en 6nemli gerekcesi miitesabihin bilinemedigi takdirde hiikiim ¢ikarmada islevini yitirecek olmasidir
(iltas, Miitekellimin Yonteminin Delalet Anlayist, s. 266). Mezhep icerisinde miitesabihin bilinebilirligine dayal diger goriis
Muhkem ve Miitesabih baslig1 altinda ele alinacaktir.

% Debiisi, Takvim, 119; Pezdevi, Ustil, 101-102; Abdiilaziz el-Buhari, Kesf, 1/28.

Hafi lafizdaki kapalilik yok derecesindedir; Edib Salih gibi isimler bu tiir lafizlarda manaya delaletin agik oldugunu, s6z

konusu kapaliligin bazi fertlere intibakla ilgili oldugunu belirtmistir. (Edib Salih, Tefsirii'n-nusis, 1/193).

77 Debiisi, Takvim, 117-118; Serahst, Usiil, 1/167; Pezdevi, Usiil, 101; Abdiilaziz el-Buhari, Kesf, 1/28.

8 Deblsl, Takvim, 116.

2 Ppezdevi, Usill, 100; Serahst, Usiil, 1/164.

Bu karinenin, lafizdan anlasilan mananin séz sahibinin kastiyla uyumu olduguna dair goriis agir basmaktadir

(Abdiilaziz el-Buhard, Kesf, 1/28). Zahir ve nass arasindaki farka dair tartisma ve degerlendirmeler igin bk. ibrahim Kafi

Dénmez, “Zahir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 44/86; Saribas, Klasik Hanefi

Fikih Usuliinde Lafiz Anlam iliskisi Bakimindan Zahir ve Nass, 76-81.

31 Abdiilaziz el-Buhard, Kesf, 1/28.

Tokat Journal of llmiyat 10/2 (December 2022), 491-514,



500 | Emine SEKME

kaynaklanabilir, lafiz 6nce kapaliyken bu harici unsurla ihtimal ve kapaliliga mahal birakmayacak
sekilde acik hale gelir. Miifesser lafizda nesih ihtimali devam etmektedir;** bu nedenle muhkem
lafzin gerisinde kalir. Fukaha perspektifinin agiklik-kapalilik hiyerarsisinde en tepeye yerlesen
muhkem, nesih ve tebdil ihtimali tasimamasindan &tiirii miifesserden bir {ist diizeyde yer alir.”

Cessas’'in haleflerince olusturulan ve bugiin oldukga yaygin kabul géren bu yapiy1 teskil eden
unsurlarin her birinin kendine has alanlarinin oldugu gériiliir. Bu yapidaki her bir kavram, 6nceki
yahut sonraki ile karismayacak sekilde, miistakil anlam alanlarina sahiptir. Cessas’in eserleri
incelendiginde bu kavramlarin cogunu istihdam etmekle birlikte, onlara farkli anlamlar yiikledigi,
zaman zaman ilgili kavramlari kelime anlamina yakin kullandig1, onlara istilahi roller yliklemedigi
goriliir. el-Fusil ve Ahkam tetkik edildiginde, bu agik-kapali lafizlar hiyerarsisinde 6zel bir yere
sahip olan hafi ve miskilin terminolojik bir kullanimina rastlanmaz; mifesserin de bu eserlerde
giiclii ve net bir kullaniminin varligindan séz etmek miimkiin degildir. Usulde yer alan “Amm,
Hiss, Miicmel, Miifesser” basligi** miifessere 6zel bir yer ayrildigini akla getirse de bu kisimda
miifesser merkezli bir anlatimin varligindan séz edilemez. Nesemi'nin de dikkat ¢ektigi tizere
mevcut niishalarda da yer alan bu kayit miistensihlerin ilavesi olabilecegi gibi kitaptaki bir
eksikligin habercisi de olabilir.*”

el-Fusiil'de 1stilahi olarak lafzin agikligi baglaminda kullamildigr izlenimini veren miifesserin
tam olarak neye tekabiil ettigi net degildir. Benzer bir durum Ahkdam icin de gegerlidir. Cessis’in
eserlerindeki az sayidaki bu kullanim Cessas’in sisteminde miifessirin yerini tespitte yeterli veri
saglayacak nitelikte degildir. O, usulde delilii’l-hitdb kisminda miicmelin miifesserle tahsisi ile
ilgili bir iddiadan sdz eder.”® Ahkam’da ise ribd konusu cergevesinde Eb{i Sa’id’den gelen bir
rivayeti, Usdme hadisine tercih ederken bu rivayetin birden fazla manaya ihtimali bulunmayan
miifesser bir lafiz oldugunu belirtir.”” Yine miirtedin miras: meselesini ele alirken esas aldig1 bir
hadisi miifesser olarak niteler.”® Bu kullanimlar, miifesserin kelime anlamindan kaynaklaniyor
olabilecegi gibi zahirin tistiinde gili¢lii bir agik olma durumunu ifade ediyor da olabilir. Haf?, miiskil
ve miifesserden farkli olarak zahir, nass, muhkem, miicmel ve miitesabihin Cessas’in eserlerinde
hususi bir yere sahip oldugu dikkat ¢eker. Ancak yakindan bakildiginda bunlarla ilgili kullanimin
da ¢ogu zaman fukaha perspektifinden uzak oldugu géruliir. Bir sonraki baslik altinda 6ncelikle
zahir ve nass tizerinde durulacak ardindan sirasiyla miicmel ve beyan, muhkem ve miitesabih
konular: ele alinacaktir. Bu basliklandirma yapilirken kavramlar arasi iliskiler ve Cessds’in
kullanimi esas alinmistur.

Abdiilaziz el-Buhar, Kesf, 1/28. Miifesser tarumlarinda lafzin neshe agiklig: ile ilgili “risalet siiresince neshi kabul
eden” kayd diisiilmiistiir. Ornek bir tanimlama igin bk. Edib Salih, Tefsiriin-nusds, 1/140.

3 Debfisi, Takvim, 118; Serahsi, Usiil, 1/165-166; Pezdevi, Usiil, 101.

3% Cessas, el-Fusill, 1/381-420.

% Nesemi, el-Fustil, 1/382 (3. dipnot).

36 Cessas, el-Fusill, 1/320-321.

37 Cessas, el-Fusiil, 1/408.

3 Cessas, Ahkamii’l-Kur’an, 3/38.
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2. Ahkdmii'l-Kur'dn ve el-Fusiil'de A¢ik ve Kapali Lafizlarin Anlam ve Yorum Siirecine Dahli
2.1. Z&hir ve Nass

Mevcut haliyle el-Fusill incelendiginde zahir ve nassin &mm konusu ¢ercevesinde mistakil
olarak ele alindig1 goriiliir. Cessis’in buradaki izahati zhir kavramina yiiklenen anlamin Kur’an
anlama ve yorumlama siirecine dahli konusunda fikir verir niteliktedir. Ayrica miifessirin
Ahkam’daki kullanimi da zahirle ilgili bu agiklamalarini destekler niteliktedir. el-Fusil’de “itibari
gerektiren zdhirler”in® varligindan sz eden miiellif, z&hiri tamimlamaz, bunlar hakkinda 6rnekler
verir. Onun zahir tasavvuru hakkinda ipucu saglayan bu drneklerden hareketle zahirin en genel
anlamiyla “isitmekle manasi anlasilan lafiz” oldugu s6ylenebilir. Zira o, zahir lafzin manayi ifade
etmede yeterli olmadig1 seklindeki itiraza cevaben bir ayetin zahirinden anlagilan mananin baska
bir agiklamaya ihtiyag¢ birakmayacak sekilde sirf isitme yoluyla anlasilabilecek durumda oldugunu

belirtir.*

Cessas bu kisimda, kendi bagina ele alindiginda baslh basina bir anlam ifade edebilecek lafzin,
baska bir lafza matuf olmasi halinde, atfedildigi ibareden bagimsiz olarak bir hiikiim ifade
edebilecegini vurgular. Ona gére sadece isitme yoluyla lafzin z&hirinden anlasilan mana hiikiim
ifade etmede yeterlidir. Talak 65/4 drnegi tizerinde bu goériisiinii tatbik eden miifessir, hamilelerin
iddetinin belirlenmesinde kadinin bosanmis olmasi ile esinin vefat etmis olmasi arasinda fark
gozetilip gozetilmeyecegi sorununa zahirlerin atfi tizerinden yanit verir. Buna gore ayette yer alan
Y e o ekt 9 Ly ibaresine gére hamile kadinin iddeti dogum yapacagi zamana
kadardir. Dogumun gerceklesmesiyle iddet biter. Burada zahirin ortaya koydugu anlam agiktir. Bu
ifadenin bir Sncesindeki “,faxi (3 oy i 85 LG 125 o) (K60s L a0 s ) ibaresine matuf olmasi
bunun sadece bosanmis kadinlara mahsus olmasini gerektirmez. Baska bir deyisle hamile
kadinlarin iddetlerinin sadece bosanmis olmalar: durumunda dogumla bitecegi; eslerinin 6lmesi
durumunda Bakara 2/234’e tabi olarak dort ay on giin beklemeleri gerektigi sdylenemez. Buna
gdre Talak 65/4, kocasi 6lmiis olsun yahut bosanmis olsun tiim hamile kadinlarin iddette doguma
tabi olduklarini gstermede zahiri itibar1 gerektiren umum bir lafizdir.*!

Ayetlerin miimkiin mertebe birbirinden bagimsiz olarak anlagilmasi gerektiginden yana olan
Cessas, bir delil olmadik¢a kendi basina anlam ifade edebilen lafzin tahsis yoluna gidilmeksizin
umum {izerine anlagilmasi gerektigi gibi, hakikat ve mecaz manalara muhtemel lafizlarda
hakikatin, sarih ve kinayede sarihin esas alinmasi gerektigini vurgular.” Bu vurguyu Ahkamii’l-
Kur'dn’da da gérmek miimkiindiir. Ornegin Bakara 2/282. ayetin® tefsirinde miifessir, ayetin
aksine bir delil bulunmadik¢a umumuna itibarla iki kadin ve bir erkegin sair konularda da
sehadetinin gecerliliginin sabit olduguna dikkat ¢eker. Mali konular disinda kadinlarin erkeklerle

3 Cessas, el-Fusill, 1/40-56.
40 Cessas, el-Fusill, 1/42.

4 Cessas, el-Fusill, 1/41-42.
42 Cessas, el-Fusiil, 1/46-48.
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Tokat Journal of llmiyat 10/2 (December 2022), 491-514,



502 | Emine SEKME

birlikte sahitlik etmeleri hakkinda ilim ehlinin muhtelif gériislerine yer verdikten sonra ayetin
zahirinin kadinlarin erkeklerle birlikte sehadetinin miidayene disinda da cevaziru gerektirdigini
vurgular.*

Bu agiklamalarda zahirin 6z itibariyle tevil, tahsis ve neshe muhtemel bir karakter tasidigini
gérmek miimkiindiir. Bu haliyle Cessds'in eserlerindeki zahir tasavvuru fukaha
menhecindekinden ¢ok da farkli gériinmemektedir. Onun perspektifindeki “delil olmadikca
hitkmii ifade etmede zahir muteberdir” seklindeki yaklagimi, sonraki Hanefi isimlerin “tahsis, tevil
yahut neshine dair bir delil gelinceye kadar zahirin delélet ettigi hiikiim ameli gerektirir”™*
ilkesiyle de uyumlu durmaktadir. Bu benzerliklere ragmen zihirin nassla iliskisi gozetildiginde,
Cessas'in sistemindeki zahirin fukaha taksimindekiyle tam olarak ayni oldugu sdylenemez. Zira
fukahanin hiyerarsisinde zahirin tanim ve alanini belirleyen onun nassla iliskisidir. Cessis’in

diinyasinda boyle bir ayrimin gbzetilmedigi dikkat ceker.

Sifatii’'n-nass basligi ile konuyu isleyen miifessir, umumun da nass olabilecegi ve lafzin
ihtimale agik olmasinin nass olmasina mani olmadig: tizerinde durur. Buna gére nass, anlami
acikca ortaya koyan ve kastedileni agiklayan bir hitkme mahsus ayni ya da umumu igeren seydir.*
Bu izahlari gercevesinde Cessds’in hitabin kendisini nass olarak gordiigii ifade edilmistir. Buna
gore nass, “beyanla yahut beyan olmaksizin kastedilenin agik oldugu hitap”tir.”” Cessis, el-Fusul’de
bunu destekler mahiyette Nisd 4/23 ve Miide 5/38 gibi ayetleri 6rnek gdsterir. Buna gore

(o 5.3 us

annelerle evliligin haram olusu konusunda “ % (X 227" ayeti; hirsizin el kesme cezasina

749

carptirilmasi gerektigine dair “Cg.f it 5,001, 5,001, ayeti nasstir,* Yine burada ihtimalin hitabin

nass olarak nitelenmesine mini olmadigina dair agiklamalarin varlig dikkat ¢eker.>!
2.2, Miicmel ve Beyan

Acik ve kapalilik olgusu cercevesinde Cessis'in eserlerinde 6nemli bir yere sahip olan bir diger
kavram micmeldir. Beyaru gerektiren bir kapalilik tiirii olarak miicmel, ¢ogu kez beyan
kavramiyla birlikte ele alinir. Bu durumun agik bir 6rnegini Cessis'in eserlerinde de gérmek

A

miimkiindiir. el-Fusil ve Ahkdmii’l-Kur’dn’da sik¢a karsilasilan ve adeta bir miicmel formiilasyonu
sunan “u0 J) &L (52" (beyana muhtag miicmel) ibaresi®? miicmel ve beyanin giiglii bagini
gostermesi agisindan zikre degerdir. iki kavram arasindaki bu birliktelik miicmelin tek basina
degil beyanla birlikte ele alinmasini gerektirmistir. Bu nedenle miicmel konusunun ayrintisina

temas etmeden evvel kisaca beyan meselesi tizerinde durmak yerinde olacaktir.

4 Cessas, Ahkamii’l-Kur’dn, 2/231-232.

4 Edib salih, Tefsirii’n-nusis, 1/125.

4 Cessas, el-Fusil, 1/59.

iltas, Miitekellimin Yonteminin Delalet Anlayisi, 198.

4 Nisa4/3

4 Maide 5/38

50 Cessas, el-Fusiil, 1/60.

51 Cessas, el-Fusiil, 1/61.

52 Cessas, el-Fusiil, 1/64, 67, 68, 328, 329; a.mlf., Ahkdm, 1/119; 2/183; 3/93; 4/181; 5/21 vd.
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Usul literatiiriinde beyanin biri genel biri 6zel olmak tizere iki kullanim alani bulunmaktadir.
Miicmel kavraminin tamamlayicisi olarak beyan, daha tist bir kavram olarak tezahiir eden beyanin
alt birimlerinden birini olusturur. Bununla birlikte miicerret olarak beyan denildiginde akla ilk
gelen miicmelin beyanidir denebilir. Klasik eserlerin bir kisminda beyan konusu miicmel
kapsaminda islenirken diger bir grup eserde miistakil bir konu olarak yer alir. Usulde beyan
konusunu ilk isleyen isimler olarak imam $afii ve Cessas, meseleyi miistakil olarak ele almistir.*®
el-Fusiil'de beyan konusuna 6nemli bir yer ayiran Cessis, beyanin tamimlari, beyan vecihleri,
beyana ihtiya¢ duyan ve duymayan lafizlar ve beyanin tehiri gibi bagliklar cercevesinde konuyu
isler.

Beyaru “manamin agiga cikarilmasi ve kendisiyle karisabilecek, onu kapali hale getirecek

unsurlardan ayristirilarak muhataba agiklanmasi”>*

olarak tanimlayan miiellif, beyanin vecihleri
arasinda ilkten hiikiimler, Ammuin tahsisi, hakikatin zikredilerek mecazin kastedilmesi, emir sigasi
ile nedb ifade edilmesi, miicmelin beyani ve miiddetin beyanina (nesh) yer verir. Bu ayrim, Hanefi
usulciiler arasinda yaygin kabul géren besli tasniften farklidir. Fukaha menheci ile kaleme alinan
usul eserlerinde beyan; beyan-1 takrir, beyan-1 tagyir, beyin-1 tefsir, beyan-1 zaruret ve beyan-1
tebdil olmak tizere bese ayrilir.*® Bu haliyle Cessas'in ayrimi kendinden sonra gelen isimlerden

Semerkandi’nin taksimi ile yakin gériilmiistiir.>

Cessas'in beyana dair agiklamalar: icerisinde dikkat ceken 6nemli noktalardan biri imam
Safit’ye (6. 204/820) yoneltmis oldugu elestirilerdir. Beyanla ilgili on kadar meselede® Safii’yi
elestiren Cessas’in ayetlerin anlasilmasi noktasinda imam Safit'ye yonelttigi tenkide 6rnek olarak
Bakara 2/196 ve A'raf 7/142 zikredilebilir. Benzer yapilardaki bu iki ayetin imam $afii tarafindan
“ziydde fi’'t-tebyin” olarak nitelenmesi Cessis’in elestirilerine konu olur. Buna gore her iki ayette
yer alan “ILs 5 67 ve ‘W . %, S 37 ibarelerinin beyan olarak nitelenmesi ne dilde ne de
seriatte vakidir.* el-Fusiil'de teorik olarak giindeme gelen bu tartisma tefsirde de yer bulur. Bakara
2/196'mn tefsirinde “iL& §:5” ibaresiyle ilgili cesitli vecihleri sayan Cessds, imam $éfii'nin bunu
beyanin kisimlarindan saydigini hatirlatarak bu goriisii tenkit eder. Buna gére “ 7531 s o0f @56 (a3
=, 5 42" ibaresindeki {i¢ ve yedi beyana ihtiya¢ duymaz, bu noktada metnin anlaylmésmda bir

problem yoktur. Dolayisiyla bunu beyan olarak niteleyenler ¢ok da ne dediginin farkinda

3 Muhammed b. idris es-Safii, er-Risdle, nsr. Ahmed Muhammed Sakir (Kahire: Matbaatu Mustafa el-Babi el-Halebi,
1357/1938), 21-53; Cessds, el-Fusill, 2/6-76. Beyan konusunu miistakil olarak isleyen Cessas, beyan vecihleri altinda
miicmelin beyanina yer verir. Haleflerince ortaya konan tasnifte ise miicmelin beyany, tefsir beyan kapsaminda yer
alir (Debist, Takvim, 221-222; Pezdevi, Ustil, 465-487 vd.).

5% Cessas, el-Fusiil, 2/7.

55 Deblsl, Takvim, 221-222; Pezdevi, Usiil, 465-487.

{ltas, Miitekellimin Yonteminin Deldlet Anlayist, 309-310.

7 Buelestiriler igin bk. Cessas, el-Fustil, 2/10-19.

5% Bakara 2/196.

% A‘raf 7/142.

0 Cessas, el-Fusiil, 2/14, 18.
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degildirler.** Miifessirin bu izahati, onun usul ve tefsir metinleri arasindaki paralelligi gostermesi
acisindan oldukca kiymetlidir. Ayrica muhaliflerine yonelttigi elestirilerin de dnemli bir temsili
olarak goriilebilir.

Cessds'in sistemi igerisinde miicmel 6nemli bir yere sahiptir. Usulde ve tefsirde bunu net
olarak goérebilmek miimkiindir. Bilhassa el-Fusil, miicmelin tammi, kisimlari ve hiikmii
konusunda yeterli veri saglamasinin yaninda ilgili kavramin anlama yorumlama siirecine dahli
konusunda fikir verecek 6rnek ayetler konusunda olduk¢a zengindir. Cessis, metinde yer alan
lafzin bilinmemesi anlamindaki miicmeli “varit oldugu anda hitkmiiniin istimali miimkiin

62

olmayan lafizdir ki kendisiyle amel edilmesi baskasindan gelecek bir beyana baglidir”® seklinde
tanimlar ve bunu iki kisma ayirir. Bu ayrimda belirleyici olan kapaliligin bizzat lafzin kendisinde
olmasi yahut lafza eklenen bir seyden kaynaklanmasidir. Miicmelin birinci kisminda kapaliligin
kaynagi lafzin kendisidir. Cessds bunu “lafzin bizzat miiphem olmasindan &tiirti muhataplar

tarafindan anlaminin bilinmemesi” seklinde agiklar.®

Miicmelin ikinci kismu ise zahiri tizere istimali miimkiin olan ancak beyani gerektiren bir
mananin taalluk etmesiyle miicmel hale gelen lafizdir.** Yani miicmelin bu tiiriinde lafiz zahiri
tizere anlasilabilecek nitelikte iken baska bir anlamin etkisi ile miicmel hale gelir. Miiellif bu tiire
dair birtakim 6rnekler zikreder.®® Bunlardan Nisid 4/24 {izerinde durmak makale acisindan
konunun anlasilmasi noktasinda yeterli olacaktir, Allah Te4l4 hazretleri, Nisi 22-24 ayet grubunda
evlenilmesi yasak olan ziimreleri zikrettikten sonra “ 5l s of (505 20, & X -f,” buyurarak bu
sayilanlarin disinda kalanlarla mehirleri verilmek suretiyle evlenilebilecegini belirtir. Su haliyle
ayet umum bildiren, zahiri ile amel edilebilmesi miimkiin bir lafza sahiptir. Ancak ayetin
devaminda gelen “_ -sC. 72 . kaydi miicmel olan ihsdn lafzini igerir. Bu durumda ayetin
zéhirindeki ibAha umum bildirirken ihsin sartinin taallukuyla miicmel hale gelmistir.*® Ahkdm’da
dakonuya deginen Cessis’in ayetin tefsiriyle ilgili aciklamalari oldukga dikkat ¢ekicidir. Buna gore
el 8 eanl” ibaresi hakkinda iki tiirlii diisiinmek miimkiindiir. Bu kayit ya sart anlami tasir ki
bu durumda ayete ihsdnin misterek lafiz olusundan kaynaklanan bir miicmel taalluk eder ve
ayetteki ibdha miicmel olur. Dolayisiyla beyan gelinceye kadar istimali miimkiin olmaz. Ya da
‘il % Leas” kaydi ihsanin evlilik yoluyla gergeklesecegini bildirir. Bu ikinci durum, ayetin
zahirinin gerektirdigi sekilde umumu ile amel etmeyi miimkiin kildig1 igin tercihe sayan olan
budur. Zira bu gibi ihtimal barindiran durumlarda dogru tavir, ameli beyana baglayarak askiya
alan veche degil ayetin zahiriyle ameli miimkiin kilan secenege yonelmektir.*’

1 Cessas, Ahkdm, 1/373-374.

2 Cessas, el-Fusiil, 1/64.

8 Cessas, el-Fusiil, 1/64.

Cessas, el-Fusiil, 1/64, 69.

% Cessas, el-Fusiil, 1/69-72.

% Cessas, el-Fustil, 1/70.

7 Cessas, Ahkamii'l-Kur'an, 3/92-94.
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CessAs’in bu izahati Kur’4n metniyle ilgili muhtemel manalarin tercihinde lafiz tirlerine dair
bilginin nasil isletildigini gdstermesi agisindan oldukgca dikkat ¢ekicidir. Burada iki anlamdan biri
icmalle, biri umumla temellendirilmistir. Miellifin umumu esas alan usul perspektifi umumdan
yana tercihte bulunmasina yol agmistir. Hanefl mezhebinin karakterinde yer alan umumcu tavir,
Cesss'in ayete yaklagimini ve mana tercihini etkilemistir. Bu durum miiellifin mensup oldugu
ilmi gelenegin sagladigi nosyonun, elfdz bahislerinin anlama yorumlama siirecine dahlinde
etkisini géstermesi acisindan dnemlidir.

Miicmelin ilk tiirii olarak lafzin kendisinden kaynaklanan icmal, usuldeki &nemli
problematiklerden ¢ok anlamlilik (istirak) ve ser? isimler meseleleriyle yakindan iliskilidir. Serd
isimlerden saldt, zekdt, styam gibi lafizlar hem Cessas’in sisteminde hem mubhtelif usul eserlerinde
miicmel lafizlar arasinda 6nemli bir yere sahiptir. el-Fusiil’de miicmel konusunu islerken hassaten
bu konu tizerinde duran Cessas, pek cok ayette yer alan saldt®, zekat®, siyam’, hac™, ribd’* gibi vaz'
olunduklar liigavi manadan tasinmis ve ser' yeni anlamlar kazanmis isimleri lafzin kendisinden
kaynaklanan icmalin ilk 6rnekleri olarak zikreder.” Bu lafizlardan herhangi biri, bilinen
anlamlarinda kullanildiklarina dair bir isaret olmaksizin mutlak olarak zikredildi§inde beyana
ihtiyac duyar ve miicmel lafiz olarak nitelenir.”*

Cessds’in sundugu perspektifte ser? isimlerdeki kapaliligin giderilmesi ¢ogunlukla Nebi
(a.s.)'in beyanyladir. Al-i imran 3/977 6rneginde oldugu gibi hac lafz1 miicmel olarak zikredilmis,
Hz. Muhammed’in uygulamalariyla ayetteki kapalilik giderilmistir. Nebi (a.s.)in fiillerinin yani

sira “Hac menasikini benden alin!””®

seklindeki telkinleri ise bu beyani pekistirmistir.””” Cessas’in
el-Fusil’deki bu beyana ihtiya¢ duyan miicmel seri isimler vurgusunu Ahkdmii’l-Kur’dn’da da gérmek

miimkiindiir.” Bilhassa ser‘l isimler arasinda 6ne ¢ikan ribd lafzi, izerinde ¢ok¢a durulan miicmel

% Bakara 2/43; Bakara 2/83; Nisa 103 vd.

®  Bakara 2/43; Bakara 2/83 vd.

70 Bakara 2/183 vd.

7t Al imran 3/97 vd.

2 Bakara 2/275.

Cessas, el-Fusiil, 1/65-69. Cessas, usul literatiiriinde ser? hakikatlerden s6z eden ilk usulcii olarak gériilmiistiir. ilgili

degerlendirmeler i¢in bk. imam Rabbani Gelik, “Sriin Lafzin Manas1 Uzerinde Tasarrufu: Miitekellim ve Hanefl Usul

Geleneklerinde Ser’t Hakikatler Meselesi”, Isldm Arastirmalar: Dergisi 38 (2017), 9-10.

™ Cessas, el-Fusill, 1/68. Bu yaklagim, Cessds’tan sonra gelen Hanefilerin yaklasimi ve Gazali (6. 505/1111) gibi miitekellim

usulciilerin yaklagimi ile uyumludur. (Serahsi, Usill, 1/168-169; Pezdevi, Usill, 102; Ebd Hamid Muhammed b.

Muhammed el-Gazali, el-Miistasf@ min ‘ilmi’l-usgl, ngr. Hamza bin Ziiheyir Hafiz (Cidde: es-Seriketii’l-Medineti’l-

Miinevvere li’t-Tibaa ve'n-Nesr, ts.) 3/57-58 vd.)

S B D 0

¢ Ebi'l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccic Miislim, Sahihu Miislim, (Riyad: Daru Taybe, 1426/2006), “Hac”, 310; Eb{l
Abdurrahman Ahmed b. Ali b. Suayb en-Nesai, Kitdbii's-siineniil-kiibrd, nsr. Hasan Abdilmun‘im Selebi (Beyrut:
Miiessesetii’r-Risale, 1421/2001), “Menasik”, 205 (No: 4002).

77 Cessas, el-Fusiil, 2/35.
78

75

Ahkdmii’l-Kur'an’da seri isimlerin miicmelligine dikkat cekilen pek ¢ok 6rnek zikredilebilir. Saldt, zekdt, savm ve i‘tikaf
drnekleri icin bk. Cessas, Ahkdmii'l-Kur'dn, 1/38, 119, 214, 305).
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lafizlardan biridir.”” Cessds’in riba lafzin1 hem el-Fustil'de hem Ahkdm’da miicmel lafiz olarak ele
almasi, aragtirmanin usul-tefsir birlikteligi boyutu agisindan hayli kiymetlidir. Cessis’in rib4 lafzi
ile ilgili agiklamalar incelendiginde her iki eserin uyum halinde oldugu dikkat ceker.

Usulde lafzin kendisinden kaynaklanan icmalin 6nemli 6rneklerinden biri olarak yer bulan riba
lafz1 Ahkdmii’l-Kur'an’da Bakara 2/275’in® tefsiri baglaminda giindeme gelir. Miifessir burada lafzin
sozlikk anlamindan bahisle konuya girer ve “artma” anlamina isaretle yeryiiziindeki yiikseltileri
ifade eden rabiye ve rebve kelimelerine deginir. Ardindan Hz. Peygamber ve Hz. Omer’den
naklettigi iki rivayete dayanarak riba kelimesinin ser? isim olusunu temellendirir. Buna gére Nebi

IA_Y

"8 aciklamast ve Hz. Omer’in “Ribd ayeti Kur’dn'mn son inen

(a.s.)mm “Riba nesiededir.
ayetlerindendir ve Allah Res{lii onu bize agiklamadan vefat etmistir. Oyleyse ribddan ve riba
sliphesi olan seylerden uzak durun.” uyarisi bu lafzin sadece dili bilmekle anlagilmasi miimkiin
olmayan bir lafiz oldugunu gosterir. Sayet s6z konusu lafiz, agiklamaya ihtiya¢ duyan miicmel bir
lafiz olmasaydi Arap dil bilgisi siiphe gdtiirmeyen Hz. Omer, bdyle bir agiklamaya ihtiyag
hissetmezdi. Bu durum riba lafzinin liigat anlami disinda tasidig1 baska anlamlarin varli§ina isaret
eder. Bu da onun liigat anlamindan ser‘? anlamlara tasinmis oldugunun en 6nemli gostergesidir.*
Tefsirde dikkat cekilen noktalardan biri beyan olmaksizin ribd lafzinin umumuyla ihticAc
edilemeyecegidir.®> Buna gére ribd micmeldir ve hitkkmii, beyan gelinceye kadar tevakkuf

etmektir.®

Lafzin kendisinden kaynaklanan icmal konusunda tizerinde durulmas: gereken diger husus,
miisterek isimler meselesidir. el-Fusii'de miicmel kapsaminda miisterek isimler meselesine
deginen Cessés, miisterek lafzin manalarindan birinin tercih edilememesini icmal sebepleri
arasinda goriir; mutlak olarak kullanildiginda miisterek isimlerin miicmel olacagina dikkat ceker
ve umum anlaminda alinmasinin dogru olmadigini vurgular.® Konuyu islerken sultdn lafzinin
kapaliligina temas eder. Buna goére isrd 17/33'te* zikredilen bu lafiz hiiccet, emir ve nehiy
yetkisine sahip kisi gibi anlamlar1 olan misterek bir ifadedir.”” Usuldeki bu agiklamalara paralel
olarak ayetin tefsirinde de lafzin miisterek ve dolayisiyla miicmel olusundan soz edildigi dikkat
ceker. Buna gore maktuliin velisine taninan yetki baglaminda zikredilen sultan lafzi kelime anlami
itibari ile yetkinin yaninda hiiccet gibi anlamlar da tasir. Bundan &tiirii tek basina bir anlam ifade

7 Serahst, Usiil, 1/169; Abdiilaziz el-Buhard, Kesf, 1/54 vb.

Y W

81 Eb{i Abdilldh Muhammed b. ismail el-Buhari, Sahihul-Buhdr{, (Beyrut: Daru ibn Kesir, 1423/2002), “Biiy(”, 79 (No.
2179); Miislim, “Miisakat”, 101.

82 Cessas, Ahkamii'l-Kur'dn, 2/183. Benzer agiklamalar icin bk. a.mlf., el-Fustl, 1/66-67.

8 Cessas, Ahkamiil-Kur’an, 2/183-184, 188.

8 Cessas, Ahkamiil-Kur’an, 2/189.

8 Cessas, el-Fusil, 1/76-77.

87 Cessas, el-Fusil, 1/76.
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edecek derecede agik degildir. Ancak burada kastedilen haksiz yere dldiriilen kisinin velisine
verilmis olan kisas yetkisi olduguna dair icmain varligi ayetteki kapalilig1 gidermistir.*

2.3. Muhkem ve Miitesabih

Muhkem ve miitesabih kavram cifti bizzat Kur’an’in kendisinden esinle pek ¢ok usul eserinde
birlikte ele alinir. Cessas da benzer bir tavirla el-Fusiil'de bu iki lafiz tiiriinii birlikte isler.* Burada
hocasi Kerhi'ye (340/952) atifla konuya girer ve muhkem miitesabih ayrimina yer vererek konuyu
miitesibihin muhkeme hamli ¢ercevesinde 6rnekleriyle ele alir. Ahkdmii’l-Kur'dn’da da benzer
aciklamalara yer veren miiellifin tefsirde konuyu daha ayrintili olarak ele aldig: dikkat ceker.”
Muhkem ve miitesabihin tanimy, tiirleri gibi teorik pek ¢cok tartisma tefsirde daha genis bir yer
bulmustur. Konunun islenmesinde bel kemigi mesabesinde olan Al-i imran 3/7'nin® bizzat
Kur’dn’in bir kismini muhkem bir kismini miitesdbih olarak nitelemesi pek ¢ok miifessir gibi
Cessas’1 tefsirde bu konuya ayrintili yer ayirmaya sevk etmistir.

Tefsirde muhkem ve miitesibihin mahiyetine dair muhtelif gdriislere yer veren Cessis,
muhkemi “isiten kiside birden fazla mana ihtimali uyandirmayan, miistereklik vasfi

bulundurmayan lafiz.”*

olarak tamimlar. Buna gére “muhkem sadece bir manay: tasiyan;
miitesabih ise iki veya daha fazla manaya muhtemel ayettir. Muhkem ayet delileti saglam, manasi
acik ve net oldugundan muhkem olarak nitelenmistir. Miitesabih ise bir bakima muhkem olana
benzeyip onun manasina uyma ihtimali oldugu ve mana bakimindan muhkeme muhalif baska bir

ayete benzedigi i¢in bu ad1 almigtir,””

Burada 6ne ¢ikan agiklik ve ihtimal unsurlari fukaha menhecinin muhkeme dair yaklagimini
akla getirir niteliktedir. Fukahanin acgik ve kapali lafizlar hiyerarsisindeki en agik lafiz olarak
muhkem tevil, tahsis ve nesih ihtimali tasimayan lafizdir. ihtimal tasimamas: agisindan ortak
goriinen bu iki yaklasimin tam bir uyum halinde oldugu sdylenemez. Zira fukaha menhecinde
sinirlar1 oldukca net ve hiyerarsik bir yapi varken Cessis'in perspektifinde lafizlar arasindaki
ayrim o kadar duru degildir. Her iki yaklasim arasindaki farki miitesabih tasavvurlarinda daha net
gérmek miimkiindiir. Fukaha menhecinde muhkemin karsisina konumlandirilan ve kapali
lafizlarin en st tabakasinda yer alan miitesibih “kendisi ile kastedilenin bilinmesi miimkiin
olmayan, tevakkuf ve teslimi gerektiren” lafiz olarak kabul edilmektedir.** Bu haliyle Kerhi-Cessés

8 Cessas, Ahkamii’l-Kur’an, 5/24.

8 Cessas, el-Fusiil, 1/371-377.

% Cessas, Ahkamii'l-Kur'an, 2/280-285.
o« & }),;TA:_\\;. (] \ﬁ Ak ;.L-u b,»blb ;L'-.J\} wv ;l}.:;‘ u Wi G Qf...., C’) (..G;,ﬁ & el \l’\;’of@ﬂz}i }lt. ’__;L'-_’<Jv }T Ja LSS ﬁw L_;\}Q\ JONENFEP )Q
SOV Y FE G e e I B R L

%2 Cessas, Ahkamii’l-Kur’an, 2/280, 281.

% Cessas, Ahkamii'l-Kur'an, 2/281.

° Deblisi, Takvim, 119; Serahs, Usiil, 1/169; Pezdevi, Usiil, 102.
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cizgisinin sahip oldugu muhkem miitesibih perspektifinin haleflerinden oldukga farkli oldugu
goriliir.”

ihtimal merkezli bu muhkem-miitesabih tasavvuruna sahip olan Cessis, muhkem-
miitesabihin kullanimina dair farkli gériislerin de varligina dikkat ¢ekerek bunlar1 degerlendirir.
Ozetle “nesheden ayet muhkem, neshedilen ise miitesabihtir; lafizlar1 tekrar eden miitesabih,
etmeyen muhkemdir; hangi yonden tevil edilecegi bilinen ayet muhkem, bilinmeyen ise

7% seklinde siralanabilecek bu tanimlamalarin her biri ona gdre bir agidan uygun

miitesabihtir,
kullamimlardir. Cessds'in bu kullanimlar1 muhkem ve miitesibih olarak kabulii cevaz ve imkin
cercevesindedir. Nitekim kendisi yaptigi aciklamalarin ardindan “Muhkem ve miitesabihin bu
tanimlarin hepsine uyma ihtimali vardir. Sayet bdyle bir ihtimal s6z konusu olmasaydi Islam
alimleri bu sekillerde tevil etmezlerdi.” demis olmasina ragmen sz konusu anlamlarin Al-i imran
3/7 kapsaminda degerlendirilemeyecegine dikkat ¢eker. Bunun en dnemli gerekgesi s6z konusu
kullanimlarin muhkemin miitesibihe gore teviline imkan tanimamasidir. Buna gore, 6rnegin,
muhkem ve miitesdbih nasih-mensuh anlaminda kullanildiginda miitesabihin muhkeme gére

tevilinden soz edilemez.”’

Cessds'in perspektifinde miitesabihin muhkeme hamli meselesi 6nemli bir yere sahiptir.
Miiellifin agikga ifade ettigi tizere miitesabihlerin anlam tespiti i¢in bizzat ayetin fehvasi geregi®®
muhkeme hamli gerekir. Kur’dn’t anlamada usule dair bir ilke olarak degerlendirilebilecek bu
prensip Kur’an kaynakli olmasi agisindan hayli kiymetlidir. Cessis, bu ilkeyi ortaya koyarken
ayette yer alan iimmii’l-kitdb terkibini esas alir, Buna gére muhkem ayetlerin iimm (ana) olarak
nitelenmesi, miitesibih ayetleri Kur’dn'in anast olan muhkem ayetleri esas alarak
anlamlandirmay1 gerektirir. Zira iimm, bir seyin kendisinden dogdugu tekrar kendisine dénecegi
sey demektir. Devaminda yer alan “ub sGafy @) 168 L K05 G 5 35 e B 3 120 G687 ifadesi de bunu
destekler niteliktedir. Burada mitesabihi muhkeme hamletmeksizin tevil yoluna gidenler
kalplerinde egrilik (zeyg) olmakla itham edilmistir.*”®

Cessés’in lizerinde durdugu noktalardan biri miitesabih ayetin muhkeme hamlinde aklin esas
almmasidir. Miifessir, bagvurulacak muhkemin tespitinde aklin esas alinmasi halinde batil ehlinin
de kendi akillarina gére degerlendirme yapabilecegini dile getirerek bu durumda miitesabihin
muhkeme hamlinin sagladigi faydanin yitirilmis olacagindan s3z eder ve burada esas alinacak
aklin bireysel akil degil ortak akil olduguna dikkat ¢eker. Buna gore miitesabihin mana tayininde
muhkeme basvuracak kisinin kendi aklina gore degil Arap dil alimlerinin ortak kabuliine gore

% Edib Salih, bu iki tamimlama bicimini Hanefl literatiir icerisindeki iki farkli evre olarak niteler (Edib Salih, Tefsirii'n-

nusis, 1/257-258).
% Cessas, Ahkamii'l-Kur'dn, 2/281.
%7 Cessas, Ahkamii'l-Kur'an, 2/282-283.
% Cessas, Ahkamii'l-Kur'an, 2/282; a.mlf., el-Fusil, 1/374.
% Cessas, Ahkamii’l-Kur’an, 2/282; a.mlf, el-Fusil, 1/374.
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hareket etmesi zorunludur. Alimlerin ortak akillar1 esas alindiginda ayetin lafzimin hakiki manasi
bilinecek béylece fasit adetlere uyan bireysel akillara uyma endisesi kalmayacaktir.'®

Cessas’in sisteminde muhkem lafizlar, yorum siirecinde metnin mihveridir ve dilcilerin ortak
kabuliine gore tespit edilen muhkem, anlama ulagsmada bir kalkis noktasi olarak goriiliir. Ahkamii’l-
Kur'dn’dan bazi 6rneklere bakildiginda bu yapiy1 daha net anlamak miimkiindiir. S6z gelimi
mehrin belirlenmis olmasi halinde cinsel iliski yahut halvet-i sahiha olmadan bosanan kadinin
mehrini konu edinen Bakara 2/237. ayetin tefsirinde “,& 5% o <007 (nikdh bagim elinde
bulunduran) ifadesiyle kastedilenin kadinin kocast mi velisi mi oldugu konusunda farkli
kanaatlere yer veren Cessas, ayetin her iki sekilde tevile ihtimalinden dolay1 miitesabih™ oldugunu
ifade eder ve sdz konusu ihtimalin giderilebilmesi icin muhkem olan ayetlere basvurulmasi
gerektigini belirtir. Buna gére, mehirle ilgili muhkem ayetlere'®® bagvurularak asillar dikkate
alindiinda sz konusu yetki sahibinin veli (baba) olmadig1 goriiliir; mehir kadinin miilkidiir ve
babanin veli sifati ile kizinin onayi olmaksizin kocasina yahut bir baskasina hibe etmesi caiz
degildir. Goriiniise gore “nikdh bagini elinde bulunduran”in koca oldugu ihtimali daha gii¢lidiir
ve tercih edilen anlam buna gore sekillenmelidir.'”® Miifessirin ayetin anlamini tespitte
basvurdugu bu yontem miitesabihle ilgili koymus oldugu ilkeyle tam bir uyum halindedir. O,
usulde ve Al-i imran 3/7-8'in tefsirinde yaptig1 agiklamalara uygun olarak lafzin birden fazla
manaya ihtimali oldugunda dogru manay: tercih edebilmek i¢in ayni konuda muhkem ayetlere
basvurmustur. '**

Cessis, miitesabihin muhkeme hamlinin farkli bir boyutu olarak kiraat vecihleri arasinda
tercihte bulunurken de bu ilkeyi isletir. S6z gelimi Bakara 2/222. ayette yer alan “, ¢.,” kelimesinin
mubhtelif kiraatleri arasinda ihtimal barindirmayan okunusu tercih eder. Soyle ki; ayetteki bu
kelimenin tahfif ve tesdit ile olmak {izere iki farkli okunusu vardir. Bu okunuslardan tesdit esas
alindiginda lafiz birden fazla manaya gelir: “Adet kaninin kesilmesi” ve “kadinin gusiil almas1”.

100 Cessas, Ahkamii'l-Kur’an, 2/284-285.
10t Edib Salih’in fukaha yéntemini takip edenlerin kapali lafizlarla ilgili yaklagimi cercevesinde bu ayeti miiskil olarak
nitelemesi ilgi ¢ekicidir (Edib Salih, Tefsirii'n-nusis, 1/219-227). Zira fukaha taksiminde miiskil talep ve teemmiil
yoluyla giderilebilecek bir kapalilik durumunu ifade eder. Cessds’n miitesabihi muhkeme haml yoluyla tercihte
bulunmasinin bir tiir teemmiil oldugu g6z 6niinde bulunduruldugunda ayni olgunun iki farkli sekilde isimlendirmesi
ile kars: karsiya olundugu sSylenebilir. Burada anlama yorumlama siirecinde varilan netice degismemekle birlikte
kavramlara yiiklenen anlamlarin degistigi dikkat geker.

12 Miifessirin bu konuda muhkem olarak niteledigi ayetler: “6.: 6 L& (% o 2 5 (50 b of Tl o8l 1001\, (NisA 4/4),

e L3 B G L T 6 s LA AT, 235 0BG £ Ui (s o, (NisA 4/20) ve Y1 G of ¥ B D/ G W6 o I s ¥,
By 087 (Bakara 2/229) ayetleridir.

Cessas, Ahkamiil-Kur'dn, 2/152. Ayette nikah bagini elinde bulunduran ifadesiyle kocanin kastedildigine dair bazi
Hanefi isimlerin kanaati i¢in bk. Ebii'l-Hiiseyin Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed Kudiiri, Mevstatii'l-kavdidi’l-
fikhiyyeti’l-mukarene: et-Tecrid, nsr. Muhammed Ahmed Sirac, Ali Cum’a Muhammed (Kahire: Darii’s-Selam, 1424/2004),
9/4685-4691; Eb{l Bekr b. Mes'id K4sAni, Beddi'us-Sandi" fi Tertibi’s-Serdi‘ (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-lmiyye, 2003), 3/518-
519.

Kisas ve diyet uygulamalar1 baglaminda Bakara 2/179. ayetin tefsiri; kelale meselesi ile ilgili olarak Nisé 4/12. ayetin

103

104

tefsiri ve av yasagim ihlal eden ihramh hakkindaki Maide 5/95. ayetin tefsiri, Ahkdmiil-Kur'dn’da bu yontemin
isletilerek anlamin ortaya kondugu sair 6rneklerdendir. (Cessas, Ahkamii'l-Kur'dn, 1/191-195; 3/19; 4/135).
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Bununla birlikte tahfif ile okundugunda adet kaninin kesilmesi anlaminda tek bir manaya
muhtemel olur. Bu durumda tek bir manaya muhtemel olan .l okunusu esas alinarak . kiraati
ona hamledilir. Bu durumda ayetten hareketle gusiil olmaksizin hayiz kaninin kesilmesinin
ardindan cinsel iliskiye girilebilecegi anlamina ulasilir. Cessas’in burada tek bir manaya deléleti
olan tahfifli kiraati muhkem; iki manaya delileti olan seddeli okuyusu miitesabih olarak
nitelemesi oldukga ilgi ¢ekicidir.'”

Goriildiigii tizere Cessds'in anlam yorum perspektifinde miitesdbihin muhkeme hamli ilkesi
dnemli bir yere sahiptir. Elfaz bahislerinin nass1 anlama ve yorumlamadaki islevselligini oldukca
net bir bicimde ortaya koyan bu ilke, bizzat Kur’an referansli olmasi agisindan hayli kiymetlidir.
Miitesdbihin muhkeme hamli ilkesi, miitesAbihe yiiklenen anlam ve miitesibihlerin
bilinebilirligiyle yakindan iliskilidir. $oyle ki miitesdbihin muhkeme hamlini imkan dahilinde
gormek “bilinebilir miitesdbih” tasavvuruna dayanir ve miitesabihin bilinebilirligine dair kabul
¢ogu zaman miitesabih tanimlarini sekillendirir. Cesss 6rneginde de goriildiigii tizere miitesabihi
bir ve daha fazla veche ihtimali olan ayet/lafiz olarak tanimlayan miiellif, muhkeme haml yoluyla
s6z konusu ihtimali gidererek miitesabihin bilinebilecegi kanaatini tagir.

7106 kismina

Cessas'in bilinebilir miitesabih tasavvurunu ayetin “ul% L s G0 ¥ 46 1 G
dair agiklamalarinda net olarak gérmek miimkiindiir. Miifessir, miitesibih ayetlerin tamaminin
tevilini bilmenin beser i¢cin miimkiin olmadigina, ancak ayetin beserin bir kisminin miitesabihin
tevilini bilme imkanini nefyetmedigine dikkat ¢eker.'” Bu hususta Bakara 2/255’teki istisnadan
(. ¢, V1) destek alarak Allah'in ilminde olanin O’nun diledigi dlgiide bilinebilecegini; muhkeme
haml yoluyla bilinebilecek miitesabihlerin varliginin bu istisna alanina dahil oldugunu ifade eder.
Yine unutulmamalidir ki Al-i imran 3/7’nin fehva yoluyla miitesabihin muhkeme hamline delalet
etmesi bu yolla tevili bilinebilecek miitesabihlerin oldugunun bir gostergesidir. Dolayisiyla
“ot s wienynin “Ilimde derinlesmis olanlar miitesabih ayetlerin manasi ile ilgili
karsilastiklar1 delillere dayanarak ayetlerin tevilini bilir ve Rabbimiz biz ona inandik derler.”**®
seklinde anlasilmas: gerekir. Bu perspektifte séz konusu ibare kendisinden 6nce gecen lafza-i

109

celale atfedilmistir'® ve ulagilacak anlam sudur: “Biitiin miitesabihlerin anlamim ancak Allah (c.c.)

bilir, ilimde riisuh sahibi olanlar ise Rabbim’in katindakilerin hepsine iman ettim diyerek bir
kismim bilirler. Bu bir kismimi bilme ise ancak miitesibihi muhkeme hamlederek olur.”**

Miitesabihlerin bilinebilir bir alaninin mevcudiyetine dair bu kabulii ile Cessas, kendisinden sonra

195 Cessas, el-Fusill, 1/375. Cess8s, ayetin tefsirinde de benzer acgiklamalarda bulunur ancak sarahaten muhkem ve

miitesabih nitelemesi yapmaz (Cessés, Ahkdmii'l-Kur'an, 2/35-36). Bununla birlikte Maide 5/6’y1 tefsir ederken “,-d 5~
ibaresinin anlamini tespit noktasinda kiraat vecihleri arasinda muhkem-miitesabih temelli bir tercihte bulunur.
(Cessas, Ahkamii’l-Kur’dn, 4/8).

106 R]-i imran 3/7.

107 Cessas, Ahkdmii’l-Kur'dn, 2/283.

108 Cessas, Ahkdamii’l-Kur'dn, 2/283.

19 Cessés buradaki atfi saglayan vavin islevi ile ilgili ayrintili agiklamalarda bulunur. Vavin asil fonksiyonunun atif

olmasina dayanarak bunun istinaf icin olmayacagini belirtir (Cessas, Ahkdmii’l-Kur'dn, 2/284).

10 Cessas, Ahkamii'l-Kur'an, 2/283-284.
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gelen Hanef?’lerden ayrilir. Fukaha menheciyle kaleme alinmis eserlerde bilmeye degil imana
konu olan bir miitesabih anlayis1 hakimdir.'"!

Sonug

Kur’an’t anlama ve yorumlamada lafizlara atfedilen 6nemin teorik ve pratik vechelerine isaret
etmesi bakimindan Cesss'in eserlerinin incelendigi bu ¢alismada, el-Fusill ve Ahkamii’l-Kur’dn'in
delélet ve elfiz bahislerine dair oldukca zengin agiklamalar icerdigi gortilmustiir. Her iki telif
tiirtiniin ilk 6rneklerinden olmas1 bakimindan literatiirde énemli bir yere sahip olan bu iki eser,
makale 6lciitiinde acik ve kapali lafizlar cercevesinde ele alinmigtir. Bu dogrultuda 6ncelikle
lafizlarin simflandirilmasi meselesi {izerinde durulmus; Cessis’in usulde konuyu seri delillerin ilki
olan “Kitab” cercevesinde ele aldig1; eserlerinde sistematik bir elfaz taksimi sunmadigi ve lafizlara
dair tasavvurunun, bu haliyle, miitekellimin yahut fukaha perspektifiyle uyum arz etmedigi tespit
edilmistir.

Arastirmanin ikinci asamasinda el-Fusiil ve Ahkdmii’l-Kur’dn, Kur’dn’1t anlama ve yorumlama
stirecinde agik ve kapali lafizlarin kullanmimi bakimindan tetkik edilmis; i¢ tutarlih@: itibariyle
birbirini tamamlayici nitelikte olan bu iki eserde zahir, nass, miicmel, beyan, muhkem ve
miitesabihin agik ve kapali lafizlar kapsaminda istilahi kullanim alanlar1 bulunan 6nemli
kavramlar oldugu gorilmiistir. Bilhassa bunlardan miicmel-beyan ve muhkem-miitesabih,
birbirlerini tamamlayici nitelikte kavram ciftleri olarak ele alinmistir. Kur’ant anlama ve
yorumlama siireci agisindan meseleye bakildiginda miifessirin kapaliligi beyanla giderilecek
lafizlar1 miicmel olarak niteledigi ve bu baglamda bilhassa ser? isimler ve istirak olgusu lizerinde
durdugu tespit edilmistir.

Muhkem-miitesibihin Cessis’in eserlerindeki izdiisiimiine bakildiginda Ahkam’in bu konudaki
izahlar agisindan olduk¢a zengin oldugu goériilmistiir. Muhkem-miitesibih kavram ciftine
referans olarak Al-i imran 3/7-8'in anlama ve yorumlamaya konu olmasi, miifessirin teorik
meseleleri de tefsir zemininde ele almasina yol agmistir. Bu agidan el-Fusiil’iin nispeten tefsirin
gerisinde kaldigini sGylemek miimkiindiir. Ahkdm1 bu noktada éne ¢ikaran en 6nemli unsur ise
ilgili ayetin tefsirinde miitesAbihin muhkeme hamli {izerinden bir anlam-yorum ilkesinin ortaya
konmus olmasi ve bu ilkenin pek ¢ok ayetin tefsirinde isletilmesidir.

Arastirmanin 6nemli sorularindan biri olarak Cessas’in halefleriyle olan iliskisine bakildiginda,
onun lafizlarn simiflandirlmasimin yaru sira kavramlara yiikledigi anlamlar acgisindan da
kendisinden sonra gelen Hanefilerden farkli bir tutum sergiledigi goriilmiistiir. Bilhassa
miitesabih kavraminin kullaniminda oldukca net olarak goriilebilen bu tiir farkliliklarin tefsire
yansidigi, ancak bunun ¢ogu kez kavramsal diizeyde kaldigi tespit edilmistir. Bakara 2/237
drneginde goriildigii tizere miitesabihi ihtimal {izerinden tanimlayan ve bilinebilir bir miitesabih
tasavvuruna sahip olan Cessis ayeti miitesdbih olarak nitelemis; ancak kapaliliga konu olan
ibarenin anlam tespiti noktasinda haleflerinden farkli bir kanaat belirtmemistir. Biitiin bunlardan

11 Deblisi, Takvim, 119; Serahs?, Usiil, 169; Pezdevi, Usiil, 102.
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hareketle Cessis’in Kur’dnt anlama ve yorumlama siirecinde agiklik-kapalilik olgusuna 6nem
atfettigini, kavramsal diizeyde haleflerinden farkli bir perspektife sahip oldugunu; ancak bu
farkliigin ¢ogu kez anlamin ortaya konmasi noktasinda sonucu etkilemedigini sdylemek
miimkiindiir.
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