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TURKIYE’DE ENERJI ITHALATI, CARI iISLEMLER ACIGI VE EKONOMIK BUYUME
ARASINDA SIMETRIK VE ASIMETRIK NEDENSELLIK iLISKiLERI

Demet YAMAN SONGUR'
Oz
Enerji, tiretimin ve buna bagh olarak da biiyiimenin en 6nemli girdilerinden biridir. Bununla birlikte enerji,
enerji  kaynaklarina sahip olmayan iilkeler igin cari islemler agigimin da baglica nedenleri arasinda yer
almaktadir. Dolayisiyla {ilkeler agisindan enerji ithalati, cari iglemler agig1 ve ekonomik biiyiime arasindaki
iligkilerin incelenmesi biiylik dnem tasimaktadir. Bu ¢alismanin amaci, Tiirkiye'de enerji ithalati, cari islemler
ac1g1 ve ekonomik biiylime arasindaki iligkileri, 1974-2015 dénemine ait yillik veriler yardimiyla, simetrik ve
asimetrik nedensellik analizleri kullanarak incelemektir. Yapilan analizler sonucunda elde edilen bulgulara gore,
cari islemler agig1 ile enerji ithalati arasinda karsilikli nedensellik iliskisi s6z konusudur. Diger taraftan enerji

ithalat1 ile ekonomi biiylime arasinda simetrik analizde karsilikli bir nedensellik iliskisi s6z konusudur.

Asimetrik analizde ise sadece negatif bilesenlerde enerji ithalati ekonomik biiyiimenin nedenidir.
Anahtar Kelimeler: Enerji Ithalat1, Cari Islemler Ac181, Ekonomik Biiyiime, Nedensellik Analizi.

Jel Kodlar : C32, F32, F43, Q43.

SYMMETRIC AND ASYMMETRIC CAUSAL RELATIONS BETWEEN ENERGY
IMPORTS, CURRENT ACCOUNT DEFICIT AND ECONOMIC GROWTH IN TURKEY

Abstract

It is one of the most important inputs of energy production and thus growth. However, energy is also one of the
most important causes of current account deficit for countries that do not have energy resources. For this reason,
examining the relationships between energy imports, current account deficit and economic growth is crucial. The
aim of this study is to examine the relationships between energy imports, current account deficit and economic
growth in Turkey using symmetric and asymmetric causality analyses with the help of annual data for the period
1974-2015. According to the findings, there is a bilateral causality relationship between the current account
deficit and energy imports. On the other hand, there is a bilateral causality relationship between energy imports
and economic growth in symmetric analysis. In the asymmetric analysis, only in negative components, energy

imports are the cause of economic growth.
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GIRiS

Enerji giiniimiiz diinyasinda iiretim ve tiiketim siireclerinin en 6nemli unsurlarindan birisi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Uretim siirecinde 6nemli bir girdi konumunda olan enerji, tiiketim siirecinde
ozellikle kentlesmenin yogunlasmas: ile birlikte kullanimi artan girdilerden birisi olmustur. Ulkelerin
hem ekonomik biiyiime gerceklestirmesi hem de kalkinma siireglerini ilerletmesi ile birlikte enerji
talebi de artmaktadir. Bu nedenle iilkelerin enerji kaynaklaria sahip olup olmadigi biiyiik 6nem arz

etmektedir.

Enerji kaynaklarina sahip olmayan dolayisiyla da enerjide diga bagiml olan ilkeler i¢in enerji
ithalatinin takip edilmesi gerekmektedir. Zira enerji ithalati 6demeler dengesinde Ozellikle de cari
islemler hesabinda agiklara neden olabilmektedir. Bu siire¢ hem yurtici talebi karsilama noktasinda
hem de yurtdis1 talebi karsilama noktasinda cari islemler agiginmi arttirabilmektedir. Yurtici talebi
karsilamak i¢in gergeklestirilen {iretimde girdi olarak kullanilan ve ithal edilen enerji cari islemler
hesabini negatif etkilemektedir. Diger taraftan yurtdisi talebin karsilanmasi ile gergeklestirilen ihracat
cari islemler hesabini pozitif etkilese de, ihracatin gergeklestirilebilmesi igin iiretimin artmasi
dolayisiyla da enerji talebinin artmasi cari islemler hesabin1 negatif etkileyebilecektir. Dolayisiyla
enerji ithalati cari islemler hesabi {izerinde agik verme yoniinde onemli bir kisittir. Bu noktada
unutulmamasi gereken, cari aciklarin ekonomik ve finansal krizler i¢in oncii gdstergelerden birisi
oldugudur. Bu nedenle cari islemler hesabinda meydana gelecek degisikliklerin ve bu hesabin

belirleyicilerinin incelenmesi biiyiik 6nem arz etmektedir.

Enerjinin {iretim siiregleri icerisinde bir girdi olarak kullanilmasi enerji ithalatinin ekonomik
biiyiime iizerinde etkili olup olmadigini gostermesi agisindan 6nem tagimaktadir. Sanayilesmenin
artmasi enerji talebini arttirirken, enerjide disa bagiml iilkelerin enerji ithalatinin artmasina neden
olmaktadir. Bu durum -6zellikle de enerji fiyatlarinin arttigi dénemlerde- iiretim dolayisiyla da
ekonomik biiyiime {lizerinde onemli etkilere yol agmaktadir. Tiim bu iliskiler baglaminda bir iilkenin
enerji ithalati, onun dogrudan baglantili oldugu cari islemler agig1 ve iktisadi biiylime arasindaki

iligkilerin incelenmesini 6nemli kilmaktadir.

Calismanin amaci, Tirkiye’de enerji ithalati, cari iglemler agigi ile ekonomik biiyiime
arasindaki iliskiler hem simetrik hem de asimetrik nedensellik analizlerini kullanarak incelemektir.
Konu ile ilgili literatiir incelendiginde, yapilan ¢alismalarin genel olarak degiskenler arasindaki
simetrik iligkileri ele aldigi, degiskenler arasindaki asimetrik iliskilerin ise dikkate alimmadigin
gostermektedir. Bu ¢alismada ise literatiirdeki diger calismalardan farkli olarak, ele aldigimiz iig
degisken arasindaki iligkiler, simetrik ve asimetrik nedensellik analiz teknikleri kullanilarak

arastirilmusgtir.

Bu kapsamda, 1974-2015 doénemine ait yillik veriler kullanmilmugtir. Calismanin izleyen

boliimiinde enerji ithalati, cari islemler ac¢ig1 ve ekonomik biiylime arasindaki iligkileri inceleyen
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caligmalara yer verilecektir. Daha sonra analiz i¢in kullanilan veriler ve ekonometrik metodoloji
tanitilacaktir. Bir sonraki boliimde analizden elde edilen bulgulara yer verilecektir. Sonug boliimiinde

ise elde edilen bulgular tartisilacak ve politika onerileri lizerinde durulacaktir.

1. LITERATUR TARAMASI

Enerji ithalati, cari agik ve biiyiime iliskisine iliskin literatiire bakildiginda ¢alismalarin kisith
kaldig1 goriilmektedir. Genelde calismalarin enerji tiiketimi, cari acik ve biiylime iliskisi iizerine
yogunlastig1 sdylenebilir. Bununla birlikte literatiirde yer alan calismalarin bir kisminin 6zeti bu
boliimde sunulmustur.? Ghosh (2009) ¢alismasinda Hindistan i¢in 1970-2006 donemine ait verilerden
yararlanarak ARDL sinir testi ile petrol ithalati ve ekonomik biiytime iliskisi arastirilmigtir. Bulgular
GSYH’nin ham petrol ithalatinin nedeni oldugunu gostermektedir. Ziramba (2010) ise Giiney Afrika
icin 1980-2006 donemine ait verilerle ham petrol ithalati ile GSYH arasindaki iliskiyi aragtirmstir.
Johansen esbiitiinlesme ve nedensellik analizinin kullanildigi ¢alismada, GSYH’nin ham petrol
ithalatinin nedeni oldugu sonucuna ulagmistir. Huntington (2015) 91 iilke i¢in 1984-2009 donemi
verileri ile enerji ithalati ve cari islemler agigi arasindaki iligkiyi incelemistir. Panel veri analiz
tekniklerinden yararlandigi c¢alismada enerji ithalatinin cari a¢igin nedeni olmadigi sonucuna

ulagmuistir.

Literatiirde Tiirkiye i¢inde ¢alismalar yapildign gériilmektedir. Uziimcii ve Basar (2011) enerji
ithalat1 ile cari agik arasindaki iligkiyi 2003Q3-2010Q3 dénemine ait veriler yardimiyla ve regresyon
analizi ile Granger nedensellik analizini kullanarak arastirmuslardir. Bulgular, enerji ithalati ve cari
islemler acig1 arasinda negatif yonli bir iliski oldugunu gosterirken, enerji ithalatinin cari agigin
nedeni olmadigini gostermislerdir. Demir (2013) galismasinda s6z konusu ii¢ degisken arasindaki
iliskiyi 1987-2012 doénemini ele alarak, es biitlinlesme analizi, hata diizeltme modeli ile Granger
nedensellik analizlerini kullanarak arastirmistir. Bulgular, enerji ithalatimin cari agigin nedeni
olmadigmi gostermektedir. Uysal vd. (2015) calismalarinda 1980-2012 donemine ait verilerden
yararlanmislar, VAR ve Johansen Esgbiitiinlesme Analizini kullanmiglar ve enerji ithalati ile cari agik
arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Bulgular degiskenlerin uzun donemde birlikte hareket ettigini
gostermektedir. Yurdakul ve Cevher (2015) calismalarinda 2003Q1-2014Q2 dénemine ait verilerden
yararlanmuslar ve enerji ithalati ile cari iglemler agig1 arasindaki iliskiyi Granger nedensellik analizini
kullanarak arastirmiglardir. Bulgular enerji ithalatinin cari islemler agigmin nedeni oldugunu
gostermektedir.  Saritas vd. (2018) caligmalarinda 1971-2015 donemine ait verilerden
yararlanmiglardir. Calismada ele aldigimiz {i¢ degisken arasindaki iligkileri VAR analizi ve Granger
nedensellik testleri g¢ergevesinde incelemislerdir. Bulgulara gore, enerji ithalati cari agigin bir

nedenidir. Ayrica enerji ithalatindaki meydana gelen bir sok GSYH’y1 pozitif etkilemektedir. Ayla ve

2 Literatiir taramasinda yer alan calismalar, bu ¢alismanin analizinde yer alan degiskenlerin bir kismi veya
tamamini kullanan ¢alismalardan se¢ilmistir.
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Karis (2019) 1984-2015 donemi verilerinden yararlanarak enerji ithalati ve cari islemler agigi
arasindaki iliskiyi hem ARDL sinir testi hem de Toda-Yamamoto nedensellik analizleri ¢ergevesinde
incelemislerdir. Elde edilen bulgulara gore, iki degisken arasinda uzun dénemli iliski s6z konusudur.
Siseci vd. (2020) ise calismalarinda 2002-2017 donemine ait verilerden yararlanmiglar ve enerji
ithalati, GSYH, reel efektif doviz kuru arasindaki iliskileri EKK ve hata diizeltme modeli ¢ercevesinde
incelemislerdir. Bulgular, degiskenler arasinda uzun doénemde pozitif yonli iliski oldugunu

gostermektedir.

Calismalar degerlendirildiginde daha ¢ok degiskenler arasinda simetrik iliskilerin incelendigi
asimetrik iliskilerin ise goz ardi edildigini gostermektedir. Bu ¢alismada ise literatiirden farkli olarak
ele aldigimiz {i¢ degisken arasindaki iligkiler simetrik ve asimetrik nedensellik analiz teknikleri

kullanilarak aragtirilmisgtir.

2. VERI SETi VE EKONOMETRiIK METODOLOJI

Calismada Tiirkiye icin ele aldigimiz ti¢ degisken arasindaki nedensellik iligkilerini arastirmak
amaciyla 1974-2015 donemine ait yillik veriler kullanilmistir®. Analizde kullanilan veriler Diinya
Bankasi’ndan elde edilmistir. Enerji ithalati (ENIMP,) net enerji kullanimimin yiizdesi olarak, cari ac1
(CAD,), GSYH’nin yiizdesi olarak, ekonomik biiyiime (GDP;) ise GSYH nin yillik degisimi olarak

almmustir. Calismada kullanilan serilere ait betimleyici istatistikler Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. Betimleyici Istatistikler

CAD, GDP, ENIMP,
Ortalama -2.502 4.586 57.064
Medyan -2.170 5.315 55.490
Maksimum 2.010 11.200 75.210
Minimum -8.870 -5.750 36.970
Std. Sapma 2.392 4.315 12.157
Jarque-Bera 0.248 4.809 4.151
Olasilik 0.883 0.090 0.126

Calismada oncelikle serilerin duraganlik dereceleri Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF) (1981)
ve Phillips-Perron (1988) birim kok testleri yardimiyla arastirilmistir. Her iki testte de bos hipotez

serinin duragan olmadigini, alternatif hipotez ise serinin duragan oldugunu sinamaktadir.

Caligmada ele alinan seriler arasindaki nedensellik iligkileri Hacker ve Hatemi-J (2006)’nin
Boostrapt Temelli Toda-Yamamoto Nedensellik Testi araciligiyla oOncelikle simetrik olarak
incelenmigtir. Teste ait en 6nemli 6zellik serilerin sifiriner dereceden duragan olmadigi yani diizeyde
duragan olmadig1 durumlarda da kullanilabiliyor olmasidir. Bdylece serinin farkin1 almadan analize

devam edilebilmektedir. Bu cercevede serilerde bilgi kaybina neden olunmamaktadir. Toda-

3 Tiirkiye i¢in enerji ithalat verileri Diinya Bankas tarafindan 2015 sonrasinda hesaplanmamustir.
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Yamamoto (1995) serilerin gecikmeli degerleri c¢ergevesinde genisletilmis VAR modelini

gelistirmislerdir. Bu testte ele alinan VAR(p) modeli asagidaki (1) numaral esitlikte yer almaktadir:

Yt =v+ Alyt—l + -+ Ath—p + Et (l)
Esitlikte yer alan y;, v ve & n boyutlu vektorler olarak ifade edilmektedir. A4, ise, n*n boyutlu

p mertebesinde ve gecikme uzunlugu bilgi kriterleri gergevesinde belirlenen parametre matrisidir.

Serilerin biitiinlesme dereceleri (2) numarali esitlikte yer alan VAR(p + d) modelini Toda-Yamamoto

(1995) dnermektedirler.

Yy =04+ A1yeq + o+ Apyep + o+ ApraVeop-a + & (2)

Burada d maksimum biitiinlesme derecesini gostermektedir. S6z konusu model (3) numarali esitlikteki

gibi kisaltilabilir:

Y=DZ+§ (3)

Modeli asagidaki gibi acabiliriz:

Y = (yq, ..., ¥7), (nxT) matrisidir, (4)
D= (9,4, ...,Ap, ...,Apm), (nx(l +n(p + d))) matrisidir. (5)
[ ;t | (6)
Zy=| Yia (1 + n(p + d))x1) matrisidir.
lYt_p:_MJ
Z = (Zy,..,Zp_1), bir ((1 +n(p + d))xT) matrisidir. (7)
8 = (&, ..., ), (nxT) matrisidir. (8)

Toda-Yamamoto (1995) Nedensellik Testi’nde bos hipotezi “Granger nedeni degildir”
seklinde olusturulmustur. Bu bos hipotezini sinamak igin (8) numarali esitlikteki MWALD testini

onermiglerdir:

MWALD = (CB)'[C((Z'Z)t®Sy)C'171(CB) (9)

Yukaridaki esitlikte @; kronecker ¢arpanini; S; (2) numarali esitlikteki modele ait hata
teriminin varyans-kovaryans matrisini; C, pxn(1 + n(p + d)) matrisini géstermektedir. MWALD test

istatistigi asimptotik olarak y? dagilimina sahiptir ve hata teriminin normal dagildig1 varsayilir.

Hacker ve Hatemi-J (2006) c¢alismalarinda Monte-Carlo simiilasyonlar:t ile hata teriminin

degisen varyans ve normal dagilmama ozellikleri gosterdigi durumlarda test istatistiginin bos hipotezi
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reddetme yoniinde yanli sonuglar verecegini, dolayisiyla da bootstrap dagilimindan elde edilen
sonuglarin Kullanilmasimin daha uygun olacagim ifade etmislerdir. Bu gergevede, MWALD testi
gercek degerine yakinsamaktadir. Hacker ve Hatemi-J (2006)’nin 6nerdigi bu yontemde gecikme
uzunlugu Hatemi-J (2003)’nin gelistirdigi Hatemi-J Bilgi Kriteri (HJC) ile belirlenmistir.

Granger ve Yoon (2002), seriler arasindaki es biitiinlesme iliskisini incelerken hem pozitif hem
de negatif soklar karsisinda iliskinin degisebilecegini ifade etmislerdir. Hatemi-J (2012) s6z konusu
¢alismadan yola ¢ikarak pozitif ve negatif soklar durumunda nedensellik iligkisinin de degisebilecegini
belirtmistir. Bu ¢er¢evede asimetrik nedensellik testini gelistirmistir. Oncelikle Hatemi-J ve Irandoust

(2012) X; ve Y, rassal yiirtiyis stireglerini (10) ve (11) numaral esitlikteki gibi gostermislerdir:

t
Xt :Xt-_1+€t :XO +Z€l (10)
i=1
t
Yi=Yra+tn =Y+ Zm (11)
i=1

Bu esitliklerde X, ve Y, baslangi¢ noktalarin1 gostermektedir. &; ve 7; ise sifir ortalamali beyaz dizi
hata terimlerini ifade etmektedir. X; ve Y; arasindaki nedensellik iliskisinin arastirilacag: serilerdir. Bu

gergevede Granger ve Yoon (2002) hem pozitif hem de negatif soklari asagidaki denklemler
cergevesinde elde etmislerdir (Granger ve Yoon, 2002: 6).

& = max(e;, 0) (12)
g = max(g;,0) (13)
ni = max(1;, 0) (14)
n; = max(®;,0) (15)

Yukaridaki esitlikleri (10) ve (11) numarali denklemlerde yerine koydugumuzda (16) ve (17) numarali

esitlikleri elde ederiz:

t t
Xt:Xt—1+£t:X0+zgi++Z€l'_ (16)
i=1 i=1
t t
V=Yoo tm=Yo+ ) 0+ ) 0f (17
i=1 i=1

Granger ve Yoon (2002), X} =i et Xr =X &7, Y =X nf ve Y, = ¥f_ ni olmak iizere,
X, Ve Yy’1n sabit oldugunu ve X; = Xy + X7 + X7 ile Y; = Y, + Y7 + Y, oldugunu varsaynuslardir.
Bu durumda AX;} = &, AX; = &7, AY{" =nf ve AY; =n; seklinde ifade edilebilir. Elde edilen
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pozitif ve negatif bilesenleri i¢eren seriler i¢in simetrik nedensellik analizinde yer alan siire¢ ayr1 ayri

takip edilerek Asimetrik Nedensellik Testi gergeklestirilir.

3. BULGULAR

Calismada oncelikle serilerin duraganlik 6zellikleri ADF ve Phillips-Perron birim kdk testleri
araciligiyla arastirtlmis olup elde edilen bulgular Tablo 2’de sunulmustur. Bulgulara gore cari agik ve
ekonomik biiylime degiskenleri diizeyde duraganken, enerji ithalati degiskeni farki alindiktan sonra
duragan hale gelmektedir. Buna gore nedensellik analizlerinde enerji ithalati degiskeninin farki

alinarak analize devam edilmistir.

Tablo 2. Birim Kok Testi Sonug¢lar:

ADF Birim Kok Testi

Sabitli Sabitli ve Trendli

Test Istatistigi Gecikme Test Istatistigi Gecikme
CAD, -3.507** 0 -3.687** 0
GDP, -6.135%** 0 -6.119%** 0
ENIMP, -0.761 0 -2.127 0
ACAD, - - - -
AGDP, - - - -
AENIMP, -6.664*** 0 -6.575%** 0

PP Birim Kok Testi

Sabitli Sabitli ve Trendli

Test Istatistigi Bandwidth Test Istatistigi Bandwidth
CAD, -3.639*** 4 -3.801 4
GDP, -6.129*** 3 -6.163%** 4
ENIMP, -0.754 1 -2.186 3
ACAD, - - - -
AGDP, - - - -
AENIMP, -6.664*** 0 -6.575%** 0

Not: ADF testinde maksimum gecikme uzunlugu 4 olarak alinmistir. Gecikme uzunluklarinin belirlenmesinde
Schwartz Bilgi Kriteri kullanilmistir. PP testi Bandwidth genisligi Bartlett — Kernel methodu ile belirlenmistir. *,
** ye *** grrasiyla %1, %5 ve %10 istatistiksel anlamlilik diizeylerini gostermektedir. Kritik degerler %1, %5 ve
%10 i¢in sirasiyla -4.199, -3.324 ve -3.193"tiir.

Degiskenler arasindaki nedensellik iligkileri 6ncelikle Hacker ve Hatemi-J (2006) Bootstrap
Temelli Toda-Yamamoto Nedensellik Testi araciligiyla simetrik olarak incelenmistir. Analizden elde
edilen bulgular Tablo 3’de sunulmustur. Bulgulara gore enerji ithalat1 ile cari agik arasinda ve enerji
ithalat1 ile ekonomik biiyiime arasinda karsilikli nedensellik iligkisi s6z konusudur. Cari agik ile

ekonomik biiyiime arasinda herhangi bir nedensellik iligkisi tespit edilememistir.

234



Demet YAMAN SONGUR Van YYU IIBF Dergisi 7(14) 228-237

Tablo 3. Simetrik Nedensellik Testi Sonuglar

Bos Hipotez Test Istatistigi Gecikme Kritik Degerler
%1 %5 %10

AENIMP, # CAD, 15.111%** 1 7.162 4.104 2.812
CAD, # AENIMP; 20.300%** 2 11.185 6.635 4.989
AENIMP; # GDP, 9.330*** 1 7.372 4.058 2.769
GDP; & AENIMP, 9.320*** 1 7.548 4.018 2.804
CAD,; # GDP; 2.330 1 7.426 4.176 2.816
GDP; # CAD, 0.171 1 7.657 4.225 3.009

Not: Gecikme uzunluklar1 Hatemi-J Bilgi Kriterine gore belirlenmistir. *, ** ve *** sirasiyla %1, %5 ve %10
istatistiksel anlamlilik diizeylerini gostermektedir. Kritik degerler 10000 tekrarli bootstrap dagilimindan elde
edilmigtir.

Degiskenler arasindaki asimetrik nedensellik iligkisi ise Hatemi-J (2012) tarafindan gelistirilen
Asimetrik Nedensellik Testi ile incelenmis olup, analizden elde edilen bulgular Tablo 4’de
sunulmustur. Pozitif bilesenler i¢in nedensellik testi sonuglarina baktigimizda simetrik analizde de
olan enerji ithalati ile cari acik arasinda karsilikli nedensellik iligkisinin gegerli oldugu goriilmektedir.
Buna karsin simetrik analizde olan enerji ithalati ekonomik biiylime arasindaki karsilikli nedensellik
iligkisinin pozitif bilesenlerde gecerli olmadigini sdyleyebiliriz. Diger taraftan, simetrik analizde cari
acik ile ekonomik biiylime arasinda herhangi bir nedensellik iliskisi s6z konusu degilken pozitif
bilesenlerde ekonomik biiylimenin cari a¢igmn nedeni oldugu sonucuna ulasilmistir. Dolayisiyla

ekonomik biiyiimenin pozitif bir sok karsisinda cari agigin nedeni olabilmektedir.

Tablo 4. Asimetrik Nedensellik Testi Sonug¢lar

Pozitif
Bos Hipotez Test istatistigi Gecikme Kritik Degerler
%1 %5 %10
AENIMPY # CAD} 19.653*** 1 8.089 4.417 3.070
CAD} # AENIMP 17.309*** 1 7.960 4.519 3.216
AENIMP{ # GDP; 0.000 1 9.068 5.040 3.362
GDP; # AENIMP; 5.223 1 15.100 9.333 7.257
CAD} # GDP} 5.295 1 8.064 4.410 3.101
GDP; # CAD; 27.755%** 0 9.908 5.647 3.919
Negatif
Bos Hipotez Test istatistigi Gecikme Kritik Degerler
%1 %5 %10
AENIMP; # CAD; 8.631** 1 10.057 5.621 3.858
CAD; # AENIMP; 5.484** 1 9.128 5.325 3.757
AENIMP; # GDP; 14.316** 3 14.771 9.595 7.578
GDP; % AENIMP; 2.327 3 14.240 9.653 7.616
CAD; # GDP 32.101%*** 1 10.175 5.781 3.993
GDP; # CAD; 4.623** 1 7.873 4.496 3.138

Not: Gecikme uzunluklar1 Hatemi-J Bilgi Kriterine gore belirlenmistir. *, ** ve *** sirasiyla %1, %5 ve %10
istatistiksel anlamlilik diizeylerini gostermektedir. Kritik degerler 10000 tekrarlt bootstrap dagilimidan elde
edilmistir.

Negatif bilesenlere baktigimizda hem simetrik analizde hem de pozitif bilesenlerde goriilen
enerji ithalati ile cari agik arasindaki karsilikli nedensellik iligkisinin burada da devam ettigi

goriilmektedir. Bu nedenle enerji ithalat: ile cari agik arasinda gli¢lii bir karsilikli nedensellik iligkisi
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olup her iki degisken birbirini beslemektedir. Literatiirde buna geri besleme iliskisi adi verilmektedir.
Yani degiskenlerden birindeki artis/azalis diger degiskeni de etkilemektedir. Diger taraftan negatif
bilesenlerde enerji ithalati ekonomik biiyiimenin nedenidir. Ayrica negatif bilesenlerde cari acik ile

ekonomik biiylime arasinda da karsilikli bir nedensellik iligkisi s6z konusudur.

SONUC

Bu calismada, Tiirkiye’de enerji ithalati, cari acik ve ekonomik biiylime arasindaki iligkiler
simetrik ve asimetrik nedensellik analizleri kullanarak incelenmistir. Elde edilen bulgulara gore
simetrik analizde, enerji ithalati ile cari agik arasinda ve enerji ithalati ile ekonomik biiylime arasinda
karsilikli nedensellik iliskisi s6z konusu iken, cari agik ile ekonomik biiylime arasinda herhangi bir
nedensellik iligkisi tespit edilememistir. Diger taraftan asimetrik analizde hem pozitif hem de negatif
soklar durumunda degiskenler arasindaki nedensellik iliskileri incelenmistir. Pozitif bilesenlerde enerji
ithalat1 ile cari agik arasinda karsilikli nedensellik iligkisi tespit edilirken, ekonomik biiyiimenin cari
aci8in bir nedeni oldugu sonucuna ulasilmistir. Negatif bilesenlerde ise, yine enerji ithalati ile cari agik
arasindaki karsilikli nedensellik iligkisi devam ederken, ayni zamanda enerji ithalatinin ekonomik
biliylimenin nedeni oldugu ve cari islemler acigi ile ekonomik biiylime arasinda da karsilikli bir

nedensellik iligkisinin oldugu sonucuna ulagilmstir.

Tiim bu bulgular bir arada degerlendirildiginde, 6zellikle cari islemler a¢ig1 ile enerji ithalatinin
birbirini besledigi bir siire¢ gdze ¢arpmaktadir. Ozellikle Tiirkiye’'nin enerjide disa bagimli oldugu
disiiniiliirse bu durum beklenen bir sonuctur. Ayni zamanda simetrik analizde enerji ithalati ile
ekonomik bliylime arasindaki karsilikli nedensellik iligkisi de beklenen bir sonug¢ oldugunu ve iiretim
siirecinde dolayisiyla da ekonomik biliylimede enerjinin 6nemini gostermektedir. Tiim bu bulgular,
politika yapicilarin enerji ithalatinin hem ekonomik biiylime hem de cari agik konusunda 6nemli bir
belirleyici oldugunu gdstermektedir. Bu ¢ercevede enerji ithalatin1 azaltacak politikalarin 6n plana

alinmasi1 onem arz etmektedir.
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