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CORCI ZEYDAN'IN “ISLAM MEDENIYETI TARIHF”
ADLI| ESERINE KARS!I YAZILMIS BIR TENKIT YAZISI

Yay. Haz: Dog. Dr. Mehmet Azimli
Dicle Universitesi Ilahiyat Fakultesi

A Critical Review on Corci Zeydan’'s Book, “ Tarikh al-
Tamaddun al-1sdlami”

This study is criticizing Corci Zeydan's book, Tarikh al-Tamaddun
al-lslami. The critic is Shibli al-Numani from India. Mehmet Akif Ersoy
trandated it into the Ottoman Turkish Language and it was published
in the Review of Sabil al-Rashad. Here, it has been trandated into
Turkish with some notes.

Bu cahsmamizda, Corci Zeydan’in yazmis oldugu Tarihu’'t-Temeddini’l-
Islami adlh esere, Hint ulemasindan Sibli Numani tarafindan yazilan tenkit
yazisinin, el-Menar dergisinde yayinlanan bdlimlerinin, Mehmet Akif Ersoy
tarafindan cevrilerek, Sebili’'r-Resad dergisinde yayinlanan bélimlerini yayinla-
mak istiyoruz. Corci Zeydan'in eserinin, Ulkemizde tekrar yayinlandigi bu
gunlerde bu tenkit yazisini yayinlamanin, kitabin okuyucular: agisindan uygun
olacagini distindiik.*

Islam diinyasinda bu tarz kitaplarin ilki olan® bu esere baz1 tenkitler yapilmis-
tir.® Gunuimiizde de yazara yonelik tenkitler yapilmaktadir.* Corci Zeydan’in® bu

Bu eser Zeki Megamiz tarafindan Medeniyeti Islamiyye Tarihi adiyla 1328-1913 senesinde
1stanbu|’da,. cevirisini aktardigimiz tenkit yazisiyla aym yil iginde yayinlanmistir. Miimin Cevik
tarafindan Islam Medeniyeti Tarihi adiyla 1971-1978 tarihlerinde Istanbul’da glinimiiz Turk-
ce’sine cevrilmistir. Kitap 2004 de tekrar latinize edilerek yeniden yayinlanmistir. Bkz. Corci
Zeydan, Islam Uygarliklar: Tarihi, notlarla ginumiz tirkgesine ceviren: Necdet Gok, lletisim
Yay. Istanbul, 2004.

2 Corci Zeydan, Tarihu’t-Temeddini’l-fslamt, Thk: Hiiseyin Munis, Misir, 1968, I, 10.

3 Bkz. Emin el-Halavani, Nebsu’l-Hezeyan Min Tarih-i Corci Zeydan, Loknav, 1307: Abdilvahhap
es-Sabuni, Uyunu’l- Miellefat, Thk: Mahmut Fahuri, Halep, 1994, Il, 381.

4 Yapilan tenkitlerden en dikkat cekenleri sdyle aktarlabilir: Yazarnn rivayetler arasinda yaptigi zayif

rivayetleri tercih etmesi, yasadigi ddnemin konjonktirel durumu nedeniyle Osmanli’ya kars: yanh

bir tutum sergilemesi, eserin plan ve diizen konusundaki eksiklikler, kitabini gazeteci olmagl itiba-
Dipnot devam: —
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eserine simdiye kadar yapilan tenkitler icinde en genis ve en etkili tenkitlerin
Sibli Numani’nin tenkitlerinin olusturdugu belirtilmektedir.® Sibl’nin tenkitleri,
Islam dinyasinda hararetle kabul edilmistir.” Genelde Tarihu’t-Temeddiini’l-
Islami’ye tenkit yazanlar, ilk olarak Sibli Numani'nin tenkitlerini aktardiktan
sonra, kendi tenkitlerine baslamaktadirlar. Bu anlamda ilk tenkit olmas: baki-
mindan da 6nem arz etmektedir. Ayrica Sibli Numani bu ¢alismasinda sadece
eseri tenkit etmekle kalmamis, zaman zaman da tarih metodolojisi nasil olmal-
dir? Islam tarihi kaynaklar: nasil kullaniimahdir? gibi sorularin cevaplarim aramis
ve bu sorulara doyurucu cevaplar vermeye calismistir. Bu ¢alisma bu bakimdan
da 6nemlidir.

Corci Zeydan'in Tarihu’t-Temeddiini’l-Islami adh bu eseri basildig: zaman,
Hindistan ilimler Bakan olan Sibli Numani,® eserin ¢ikan ilk cildini okuduktan
sonra, Corci Zeydan’a gonderdigi mektupta takdir hislerini ifade etmis, sadece
tenkit olarak kitapta verilen bilgilerin kaynaklarimin da verilmesini istemistir. Bu
mektubu ikinci cildin basinda yayinlayan® Corci Zeydan, tenkitleri hakli gérdi-
guinu belirterek bundan sonra yayinlanan ciltlerde kaynaklar: da vermistir.™

Eserin sonraki ciltleri ¢iktikca esere karsi olan takdir hislerini degistiren Sibli
Numani, eserde gordigl hatalar icin bir tenkit yazisi yayinlamay: uygun bulmus,
bu yaziy1 da el-Menar dergisinde tefrika etmistir. EI-Menar’da dizi halinde tefrika
edilen tenkitlerin ilkine bir takdim yazisi yazan Muhammet Resit Riza, Corci
riyle cabuk ve yetersiz bilgilerle yazmas: vs. gibi. Bkz., Corci Zeydan, Islam Uygarliklar: Tarihi, I,
22.

Son devrin Arap, tarih¢i, edip ve gazetecisi olan Corci Zeydan, 1861 de Beyrut’ta Ortodoks bir
ailenin gocugu olarak diinyaya geldi. Latince, Ingilizce, Fransizca, Almanca, Siiryanice, Ibraniceyi
bilen Zeydan, Hilal dergisi ¢ikararak, fikirlerini yansiti. D&nemin ittihatgilarini destekleyen
Zeydan, 1914 te oldu. Tarih, edebiyat, tarihi romanlar ve sosyal konularda bir ¢cok eseri bulunan
Zeydan’in ulkemizde bilinen en meshur eseri tenkidini yayinladigimiz eserdir. Tarihi romanlarin-
dan bir kismu tirkgeye cevrilmistir. Yazarin hayati1 ve eserleri konusunda genis bilgi igin bkz.
Muharrem Celebi, “Corci Zeydan”, DIA, Istanbul, 1993, VIII, 69-71: Kratschkowsky, “Circi
Zeydan”, Islam Ansiklopedisi, MEB, Istanbul, 1988, 11,194-195.

Corci Zeydan’a yazilan tenkit eserlerinden biri, Sevki Ebu Halil'in Corci Zeydan Fi’l-Mizan,
(Dimesk, 1983) adh eseridir. Bu eserin 6nsoziinde yazarin belirttigi gibi yapilan tenkitler Corci
Zeydanin en meshur eseri Tarihu’t-Temeddiini’l-lslami’ye degil de, diger eserlerine yonelik
hazirlanmis bir tenkit kitabidir. Muellife gére bunun sebebi, genelde Corci Zeydan'in Tarihu’t-
Temedduini’l-islami adh kitabina elestiriler yapilirken, digerlerine yapimadigindan dolayidir. Bu
sebeple yazar, bu eserinde Corci Zeydan'in diger eserlerine ve 6Ozellikle edebiyat agrlikh tarihi
romanlarina yonelik elestirilerde bulunmakta ve daha ¢ok genel de gerlendirmeler yapmaktadir. Bu
degerlendirmelerinden biri soyledir: “Corci Zeydan, séylenmeyeni isiten, duymad:gin: ezberle-
yen, ezberlemedigini yazan, yazilmayan: anlatan biridir.” sh.160.

Bkz. Ebu Ubeyde Meshur b. Hasan Ali Selmani, Kutibin Hazzera Minha el-Ulema, Beyrut,
1995, Il, 73-103. Eserde Corci Zeydan’a yonelik yapilan tenkitler bulunmaktadir. Yazar, kendi
tenkitleri olmakla beraber cevirisini aktardigimiz Sibli Numani’'nin tenkitlerinden de ahntilar
yapmakta ve Islam dinyasinda bu Hintli alim disinda kitaba yénelik ciddi bir elestiri yapilamadi-
gindan yakinmaktadir. (sh. 91)

Sibli Numani, 1857 yihinda Hindistan Bindul'da dogdu. Arapca, Urduca, Farsca dilleri ve Islam
Tarihi konusunda uzmanlasti. Aligarh Universitesinde hocalik yapti. Misir ve Tiirkiye'yi ziyaret etti.
Islam Tarihi alaninda baz1 galismalar yayinlad:. Sireti'n-Nebi adh eseri, ®mer Riza Dogrul tarafin-
dan Asr-1 Saadet adiyla tilkemizde yayinlandi. Bkz. Sibli Numani, Son Peygamber Hz. Muham-
met, Cev: Yusuf Karaca, Istanbul, 2003: A. Siddiki, “Sibli Numani”, A, istanbul, 1970, XI, 518.

® Bkz. Zeydan, Tarihu’t-Temedduni’l-lslamf, 11, 9.

10 7eydan, Tarihu't-Temeddani’l-islam, 1ll, 5.
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Zeydan’a agir ithamlarda bulunmustur.** Bu yaz1 dizisi daha sonra bir kitap
halinde basiimistir.'? Tefrika edilen bu tenkit yazilari, el-Menar’da yayinlandikca,
Mehmet Akif Ersoy tarafindan Turkce’ye cevrilip, Sebili’r-Resad’da yayinlamaya
baslanmistir. Mehmet Akif Ersoy, ceviriyi yapmadan oOnce bir giris yazarak
yazinin tamtimim yapmakta ve bu konuda baz: degerlendirmelerini aktarmakta-
dir. Mehmet Akif’in cevirisini latinize ederken, gevirideki dilin Uzerinden yaklasik
yuzyil gectigi icin, baz1 deyim ve kelimelerin giinimuz Turkcesindeki karsihgini
dipnotta vermek zorunda kaldik. Sebili’'r-Resad’da yayinlanan her bolimin
belirlenip sirasinin belli olmasi ve yazinin ¢iktigr her sayi i¢in bir numara vererek
yayinlanan yazilann numara ile takip edilmesini saglamak amaciyla yazilar
numaraladik. Bu gevirinin latinize edilmesini bana tavsiye ve tesvik eden Prof.
Dr. Hulusi Kilig’a tesekkiir ederim. Simdi ¢eviriyi sunmak istiyoruz:

TENKID VE TAKRIZ

Yazan: Sibli Numani
Cev: Mehmet Akif Ersoy

1
MEDENIJIYET-I ISLAMIYYE TARIHININ HATALARI

(el-Hilal) sahibi Corci Zeydan Efendi’nin (Tarihu’t-Temedduini’l-islami)si
(Medeniyet-i Islamiyye Tarihi) ismiyle Tirkce’ye nakil olundu. Aslini okumayan-
lar tercimesini okumuslar, yahut isitmislerdir.

Misir’da, Rusya’da bir hayli intikada maruz olan bu eser, memleketimizde
pek buyiik bir mevkii tuttu. Isittigime gore tarih yazanlarimiz, Corci Zeydan
Efendi’'nin kitabim en zengin, en bi-taraf me’haz biliyorlarmis da, sahifelerini
ayniyle nakil ediyorlarmas.

Muellif, vaktiyle eserini mekteplere kabul ettirmek i¢in Misir Maarif Nezare-
tine muracaat eylemis: lakin misaade alamamis idi. Clinki miinderecatim tetkik
eden erbab-1 ihtisas nezarete verdikleri takrirde, kitabin bir ¢ok yanlhs: oldugunu
ileri strerek “okunamaz, okutulamaz” demislerdi.

El-Mueyyed gazetesinde de ayni kitaba dair bir ¢cok intikadlar goruldu ki, ki-
tabin sahibi bunlarin bir kismina mukabele, bir kismini kabul etti.

El-Menar sahibi Muhammet Resit Riza’ya gore: Eserdeki hatalar bile bile de-
gilmis. Muellifin bir takim mesaili anlayamamasindan imis. Vekayi-i cuziyeyi,
kavaid-i kiilliye™® suretinde kabuliine gelince, bu da Corci Zeydan'in biitin
miellefatinda tuttugu bir usul imis. Yalniz sonralar1 yazdigi yazilardan, soyledigi
sozlerden kendisinin Suubiyyeden (sair milletleri Araplara tercih edenler)oldugu
his olunuyormus. Zaten eserin tiirkgeye tercime edilmesi de bundan ileri geli-
yormus.

Zan etmeyiz ki, el-Menar sahib-i muhteremi su son s¢zle Tirklere hicum
11 . o
Bkz. Ali Selmani, 73.

12 Bkz. Yusuf Elyan Serkis, Mucemu’l-Matbuati’l-Arabiyye ve’l-Muarrabe, Beyrut, 1928, I, 1102.
3 Ozel olaylardan genel kaideler ¢ikarmak.
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etmek istemis olsunlar. Zira pek iyi bilmeleri lazim gelir ki, Tarihu’t-Temeddini’l-
Islami mutercimi, Tirk degildir. Miellif gibi Hiristiyan Araplardandir.

Simdiye kadar bizde bu kitaba dair kimse tarafindan bir s6z sdylenmemesi
cidden sayan-1 teessiftir. Hele “Tarih-i Islam” yazmaya kalkisanlar dedikleri gibi
me’haz olmak Uzere yalniz bu eserin terciimesini intihap etmislerse pek garip
olur.

Bizim tarihcilerimiz yok ama, Oyle zan ediyoruz ki, bu is masal yazmak ne-
vinden bir sey olmayacak. Onun icin az zaman zarfinda ciltlerle tarih meydana
getiren miverrihlerimize hayran olmamak elimizden gelmiyor.

Haydi diyelim ki: Garptaki milletlerin tarihi son zamanlarda mimkin oldugu
kadar bitaraf adamlar tarafindan yazilmistir. Onun igin o eserleri terciime
edivermekle bir is gérmiis olahm. Lakin tarihin sarka, hususiyle islam’a ait kismi
icin de ayni vasitaya miracaat etmek pek safderunluk olmaz mi?

Tarih-i Islam dogrudan dogruya Musliiman miverrihlerinin eserlerinden
alinmahdir. Ancak bunlarin hi¢ olmazsa en mevsuk, tanilmis olanlar: iyice tetkik
edildikten, uzun uzadiya muhakeme olunduktan sonra nakil olunmalidr.

_ Tarih yazmak icin tabii bir cok serait-i cami olmak icap edecek. Lakin Tarih-
i Islam icin her seyden evvel lisan-1 Arabiyi edebiyatiyla beraber bilmek elzemdir.
Zira miracaat edilecek me’hazlar arasinda herkese sdylemeyenleri pek ¢oktur.

Bu hafta gelen (el-Menar) da Corci Zeydan’in tarihine dair bir makale gor-
dik. Muharriri Hint ulemasindan Seyh Sibli en-Numan?dir. Insallah gelecek
nishamizdan baslayarak terciime edecegiz. Eserin ne kadar siirecegini bilemiyo-
ruz. Ciinkii el-Menar’da da mabadili olarak'* devam ediyor.™

2

Seyh Sibli en-Numani makale-i intikadiyesinin basina on bes satirhk bir diba-
ce gecirdikten sonra, Corci Zeydan’a hitaben diyor ki:

Ey Fazil muellif! Ben senin lutfuni inkar edecek degilim. Evet, eserinde is-
mimi yukseklere ¢ikarmis, beni sikadan sayarak sozlerimle istishad etmis, en
hakiri, en az tanilmist oldugum halde adim Hint ulemasinin mesahiri sirasina
gecirmissin. Lakin bunlarin hepsine mukabil acaba “Sahsim medih olunuyor.”
diye Araplarin zem edilmesine anmakta oldugun tezyif, tesni oklarimin nisanesi
olmasina raz: olabilir mi idim? Emeviler -baska bir sey icin degil- sirf halis Arap
olduklarindan dolay: senin nazarinda mahlukat-1 ilahiyenin en seriri, en fenasi
oluyor, halka gadr ediyorlar, turli tarli iskencelerde bulunuyorlar, ahalinin
elindekini bitiriyorlar, zirriyeti oldaruyorlar, tebaanin malhm yagma, her tirli
muharremat: irtikap ediyorlar, Kabe’yi yikiyorlar, Kur’an’i istinfaf ediyorlar dyle
mi? Ben bu kadar isnadata kars: susabilir mi idim? Iskenderiye kitiiphanesinin
yakilmasini kemal-i adaletine yerler gokler sahadet eden Omer b. Hattab’a
nispet etmene dayanabilir mi idim? Abbasileri medih ederken bunlarin mefahiri
sirasinda diyorsun ki:

14 Devam edecek sekilde.
15 Sebilu’r-Resad, Cev: Mehmet Akif, 1328, sayi: 5-187, cilt: 1-8, sayfa, 92.
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“Arab1 kelp menzilesine indirdiler, Mansur, Kabe’yi disirmek igcin Kubbe-i
Hadra bina ettirdi. Bir de Haremeyni sefil etmek maksadiyla avaidini*® kist.
Memun, niizul-i Kur'an-1 inkar eyledi. Mdtasim billah, Samarra’da’’ Kabe
yaparak etrafinda tavaf yeri, Mina, Arafat mevkileri tayin etti...” Ben bunlari
sukut ile gegistirebilir mi idim?

Farzet ki bende millet, din gayreti kalmamis ta, bir takim ecnebilerin yaptigi
gibi bitiin hissiyat-1 aliyeden mahrum bir feylesof-i sirf'® olmakla iftihar ediyo-
rum. Riza, gazap, surur, gayz gibi duygulardan bihaber yasiyorum. Farzet Ki
nefsimi zulme tahammil etmeye, olur olmaz seyleri kabul edivermeye, fena
sOzlere aldirmamaya, iyiligi kotulukle, kotaligu iyilikle karsilamaya ahstirmis
olayim. Bununla beraber yine sen zanneder misin ki, durur da tarihin nasiyesini
kirletmeye, hakki beyninden vurmaya, batila reva¢ vermeye, rivayati bozmaya,
hakikati cevirmeye, néssi hurafata alistirmaya tahammil edebilirim? Ey fazl
muhterem! Ne fena bir zanda bulunmussun, disinmemissin ki insaniyet heniiz
bos degil. Kiyida, bucakta kalmislar var. Hak heniiz yardimcilarindan mudafile-
rinden bisbutiin mahrum olmams.

Miiellifin aradig: gaye Ummet-i Arabiyye’yi tahkir etmekten, onun seyyiatim
meydana koymaktan baska bir sey degildir. Lakin fitne ayaklandirmaktan
korktugu icin, mecray-1 kelam: degistirmis, hakk: batil kisvesinde gdstermistir.
Miiellif Asr-1Islam’1 iic devre taksim ediyor:

Hulefa-i Rasidin, Emeviyye, Abbasiyye devirleri. Birinci devirle, tcunci devri
medih ediyor.(Asagida goriilecektir ki bu medh de zahiridir, hakiki degil.) Iste
muellif evvela bizim ulularimiz, dinde imamlarimiz olan Hulefa-i Rasidin’i,
saniyen aleyhi’s-salat-u ve’s-selam efendimizin amca zadeleri olup nesr-i mede-
niyette azamet, san ve sevkette medar-1 iftiharimiz bulunan Abbasileri medh
etmek suretiyle halk: aldattiktan sonra, “Mademki Emevilerin bdyle bir mevkii
mumtaz-1 dinileri yoktur, kimse c¢ikip ta onlari midafaada bulunmaz.” diyerek
zavalhlara pek fena hiicum ediyor. Isnat etmedik fenalik, selb eylemedik iyilik
birakmiyor. Sayet bu hiicum Emevilerin, Al-i Mervan’dan yahut Umeyye siilale-
sinden olmalarindan nes’et eylese idi, biz onlar1 midafaa, yahut himaye etmek-
ten vareste kahrdik. Lakin zavallilann butin kabahati baska milletle asla karis-
mamis halis Arap olmalaridir. Nitekim mdellif kitabinin ikinci cildinde :

“Emeviler, Devlet-i Abbasiyye’den halis Arap olmalar: itibariyle ayrihyor.”
diyor. Dérduncu cildinde:

“S6zln hilasas: Devlet-i Emeviyye bir devlet-i Arabiyyedir ki, esas maksadi
saltanat ve tagalliip daiyesinden ibarettir.” hiikkmdnu veriyor.

Arabin Arap Olmayanlara Karsi Asabiyeti

Miellif, bu davay: ispat igin s6zii uzatiyor. Ikinci ciltte buna dair medsus™

16 Gelirini.

Y Mutasim’in Turk askerleri icin kurdugu 6zel sehirdir. Abbasilere yarim asir baskentlik de yapmistir.
Bkz. Mehmet Azimli, “Hassa Ordusu”, Turkler, Ankara, 2002.

18 Tam.

19 Gizlenmis.
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olmak sartiyla biraz sGyledikten sonra asil dérdncu ciltte bir fash mahsus agiyor.
Iste su ibareler aynen kendi sozleridir:

“Araplar baskalarina karsi kéle muamelesi ederlerdi. Camide arkalarina du-
rup namaz kilarlarsa, bunu Allah rizasi icin ihtiyar edilmis bir tevazu sanirlardi.”

“Mevaliyi (azath kole yahut bunlarin nesli) kiinyeden mahrum ederek yalniz
isimleriyle yahut lakaplariyla ¢agirirlardi. Hem onlarla yan yana yurimezlerdi.”

“ Derlerdi ki: namazi ancak U¢ sey bozar: esek, kdpek, bir de mevali”

“Arap, kendisini Arap olmayanlarin seyyidi addeder. Kendisinin siyadet,
baskalarinin ise hizmet icin yaratildig1 zanninda bulunur.”

“Araplar binyelerine mizaglarina varincaya kadar her seylerinde sair millet-
lere karsi kendilerinde bir riichan tevehhim ederler, hatta vicutlarina nizul
isabet etmez, Kureys karilarindan baskas: altms yasinda, ¢ocuk doguramaz
itikadim beslerler.”

“Kaza gibi mihim menasib-i diniyeden Arabin gayrisint men ettiler. Kazaya
“Araptan baskas: ehil olamaz.” dediler. Cariyeden doganlan babas: Kureysi bile
olsa hilafetten mahrum biraktilar. isterse kabailin en asagisindan olsun bir Arap
karisim Araptan baskasina emir bile olsa yine vermezler.”

“Muaviye zamaninda Emeviler mevaliyi esir nevinden sayarlardi. Bunlar ¢o-
galdig: icin Muaviye bu tekessurden Devlet-i Arabiyye’ye gelecek tehlikeyi idrak
ederek ya hepsini birden, yahut bir kisrmini éldirtmek istedi.”

Bilinmelidir ki efkar-1 batilasini teyit icin muellifin miteaddit usulleri vardir.
Bunlardan biri bile bile yalan sdylemektir, nitekim géreceksiniz.? Obiirii efradin
birinden sadir olan bir hareketi, butin millete tesmil etmektir. Daha 6burd,
rivayete hiyanet, kelimeleri tahrif eylemektir. Bunlardan baska muhazarat®,
letaif gibi mevsuk olmayan mehazlarla da istishad eder. Simdi bunlarin her
birinden birer misal getirelim, diyor ki:

“Araplar baskalarinin arkalarinda durup ta namaz kilarlarsa, bunu Allah riza-
st icin ihtiyar edilmis bir tevazu sanirlar...mevaliyi kinyeden mahrum birakar-
lar....namaz Ug¢ sey bozar...”

Acem, Arap tarihine biraz vukufu olanlar icin mechul degildir ki, Acemler
zuhur-i Islam’dan evvel Araplar1 tahkir ederlerdi. Aleyhi’s-salat-u ve’s-selam
efendimizin mektubunu aldigi zaman Kisra yuzini eksiterek “Kdlem bana
mektup yaziyor.” demisti. Yezdicerd, Kadisiye Fatihi Sad b. Ebi Vakkas’a yazdigi
mektupta “Deve situ icmekten, kertenkele yemekten Araplar o hale geldiler ki,
Acem sahlarinin tac ve tahtin istiyorlar. Yaziklar olsun sana ey donek dinya.”
demisti.? Hire® padisahlar: ise Acem sahlarinin taht-1 himayesinde idi.

Sonra Cenab-1 Hak Araplan Islam ile miserref edince Acemlerden intikam
almaya onlarin tahakkimi altinda yasamamak istemeye basladilar. Seriat-1

2 Corci Zeydan’in aktardig: kaynag: bulunamayan bilgilere 6rnek igin bkz. Hiseyin Munis, Il, 35.
2 Hikaye, eglence icin okunan, faydal: bilgiler iceren kitap tiru.
22 By ifade metnin dipnotunda verilen Farsga bir siirin gevirisidir.(yay)

2 Hireliler, Kuzey Arabistan’da 1yan bolgesine yakin bir yerde Sasanilere bagh olarak yasayan bir
devletti. Genis bilgi igin bkz. Ibrahim Sangam, Hz Muhammet Ve Evrensel Mesaj, Ankara,
2003, 22.
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Islamiyye ise butiin fahr ve nahveti®* kokiinden kaldirdi. Aleyhi’s-salat-u ve’s-
selam efendimiz Hacceti’l-Veda’daki son hutbesinde “Arabin Aceme, Acemin
Araba richan: yoktur. Hepiniz Ademin evladisimz.” buyurmustu. Artik bundan
sonra temayiz kalkti. Herkes misavi oldu. Lakin bununla beraber her iki tarafa
mensup olanlarin bir kisminda digerine karsi bir hiss-i infial sakli olarak kald: ki
bu hal iki hizb-i mutekabilin hudusuna sebep oldu. Bunlardan biri Suubiyedir.
Suubiye Araplan tahkir eden, onlara her kusuru isnat eden firkadir. Ebu Ubeyde
miteaddit kitaplar viicuda getirmistir ki, bunlarda bitiin kabail-i Arabin neseple-
rine tan etmistir. Diger firka ise Arap asabiyetini gidenlerdir.

Allame Ibn Abdirrabih el-lkdu’l-Ferid’inde® her iki firkanin hiiccetlerini, soz-
lerini cami olmak Uzere bir bab ayirmistir. Zaten Arabin asabiyetini ispat husu-
sunda miuellifin naklettigi sozlerin kism-1 azam el-lkdu’l-Ferid sahibinin bu babta
yazmis olduklaridir. Nitekim eserinin hamisinde muellif bunu tasrih etmistir.

Kitaplar karistiracak olursaniz gorarsiiniz ki, moellifin batin Araba nispet
ettigi sozler ashab-1 asabiyye namiyle tamilmus, bir sirzime-i hususiyye’nin®
sozlerinden ibarettir. Zaten el-lkdu’l-Ferid sahibi bu sdzleri nakil ederken babin
basina “Arap ashab-1 asabiyeti diyor ki ibaresini yazmistir. Pek ala bilirsiniz ki,
bu cemaat Arabin kaffesi yahut kism-1 azami olmak sdyle dursun, ylzde biri bile
degildir. Belki cemiyet arasinda gaib olup gidecek bir cemaat-1 kalileden ibarettir.

Bundan baska miellif bu kadarla iktifa etmiyor. Belki sahst muayyen, ismi
malum olan bir ademin séziinii biitiin Araba isnat ediyor. Iste “Mevali arkasinda
namaz kilmazlard:, kilsalar da bunu tevazu addederlerdi ..... ’sOzund el-kdu’l-
Ferid’den naklediyor. el-lkdu’l-Ferid sahibi bu s6zii Nafi b. Cibeyr’e nispet
etmisken, muellif onu butiin Arabin hissiyatina terciman gosteriyor. Bu sania
yani hususi bir vakayr umumi seklinde gostermek, muellifin teyid-i batil icgin
irtikap ettigi hilelerin en biyigudir.”’ Daha dogrusu Cerh-i miellefatinin®
mihveridir.?

3

Muellif diyor ki: “Muaviye, mevalinin cogalmas: yuziinden Devlet-i
Arabiyye’ye gelecek tehlikeyi anladid: icin, hepsini yahut bir kismim &ldirmek
icin emir vermek istedi.” (cilt, 4, sayfa, 59)

Muaviye’nin metn-i kelam: ise sOyledir. “Bana dyle geliyor ki, bunlar Araba
Arabin saltanatina kars: kiyam edecekler. Onun igin yarisint 6ldiirmek, yarisim
birakmak fikrindeyim.” Goruliyor ki, bu rivayet sahih oldugu takdirde bile,
Muaviye mevalinin ancak yarisim dldirmek fikrinde imis.

2 Kibiri

B\ dir'l-Ferid’in giivenli bir kaynak olup olmadig konusunda bkz. Mustafa Muhammed es-Seka, “ibn
Abdirrabbih”, DIA, Istanbul, 1995, IXX, 282.

26,0
Kucuk bir grup.

T Corci Zeydan’in bazen bir mezhebin goéristini genel goris gibi aktardig: konusunda bkz. Hiseyin
Munis, |, 220.

8 -
Yaywinlanmaya devam ede gelen eserlerinin.

2 sebili'r-Resad, Cev: Mehmet Akif, 1328, sayi:7-189,cilt: 1-8, sayfa 131-132.
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Halbuki mdellif ibareye kendisinden soz ilave ederek Muaviye bunlarin hep-
sini 6ldurmek icin emir vermek istedi diyor.

Muellif: “ Araplar fel¢ hastahgina tutulmaz itikadinda bulunurlardi.” (cilt, 4,
sayfa, 60) diyor. Bu iddiasina da, kitabin hamisinde gb6sterdigi vech ile,
Tabakatu’l-Etibba’y: sahit getiriyor.

Huda bilir, Tabakatin ibaresine vakif olsaniz mduellifin rivayati bozmak,
hikayat:1 alt Ust etmek hususundaki curetine kars: hayretler iginde kalirsimz.
Tabakat sahibi tabip Isa’min (kavl-i raciha gore Huristiyan’dir.) terciime-i halini
zikir ederken diyor ki: el-Mehdi’ye niizul isabet etmis.Yanina gelen hekimlerin
icinde sahibi terciime Isa da var imis. Demis ki: el-Mehdi b. el-Mansur b. Mu-
hammet b. Ali b. Abdullah b. Abbas’a niizul isabet etsin! Vah! ne bunlara ne de
bunlarin neslinden gelen bir kimseye ebediyen fel¢ hastaligi gelemez. Meger ki,
Turk, Cerkez karilanyla ¢ok¢a minasebette bulunmus olsunlar.”

Tabakat sahibi bu hikayeyi yazdiktan sonra Tabip Yusuf'tan naklen su vakia-
y1 zikrediyor: “el-Mehdi’nin oglu Ibrahim felce benzer bir arizaya ugrayinca
Yusuf’u ¢agirmis: “Bu hastahgin beni tutmasina ne diyeceksin bakalim?” demis.
Yusuf diyor ki: “Ibrahim’in su sualinden Tabip isa'min el-Mehdi’ye sdylemis
oldugu s6zu hatirlachigim, kendisindeki hastaligin muahlik olmamak lazim geldigi-
ne kail oldugunu anladim. Dedim ki, “Sizin bu hastahd inkar etmenize sebep
gdremiyorum. Zira valideniz Denbavend’li idi. Denbavend ise Bilad-1 Rumun en
soguk bir yeridir.”*

Goruluyor ki Araplann felg hastahgindan muafiyetleri hakkindaki zanlan
Bilad-1 Arabin hararet-i malumesinden neset ediyor, yoksa bu imtiyazin serafet-i
nesl ile higc minasebeti yoktur. Hatta Tabip Isa’mn kalkip ta el-Mehdinin
ecdadim saymasindan bu imtiyazin aile-i risalet penahiye ihtisas: anlasilmis olsa
bile bundan umum Araplara hisse ¢ikarmak, dogru olamaz. Nitekim halife el-
Mehdi’nin oglu Ibrahim’e anasinin Denbavent’li oldugu soylenince kendisinin
felce musap oldugunu hig istigrap etmemis.

Bakimz muellif hikayenin cereyanini nasil degistiriyor.

Bunun icin nasil bir silsile-i hiyanet yiritiiyor! Kald: ki bu s6z Tabip Isa’nin
sbzudir. Bu zatin ise Arap olup olmadigi malum degildir. Zanni galibe gore
Nasranidir. Hatta Arap oldugunu farz etsek, mensubin takimindan oldugu igin
mudahenekarhkla halifeye bir kat daha sokulmak isteyecegi tabiidir. Artik boyle
bir adamin s6zi, bitun Arabin sézi olabilir mi?

Mdaellif: “Araptan baskasim kaza gibi mihim menasib-1 diniyyeden mahrum
biraktilar, kaza’ya Araptan baskas: elvermez dediler.” diyor. Bu rivayeti de ibn
Hallikan’a isnat ediyor. (cilt, 4, sayfa, 6)

Isin hakikati s6yledir: Haccac, Tabi-i meshur Said b. Ciibeyr’i esir ettigi va-
kit, Said mevaliden oldugu i¢in ona kars: bir eday-1 imtinan ile dedi ki: “Kd{fe’de
Araptan baska kimse olmadigi halde, ben seni orada namaza imam nasp
etmedim mi?”

ibn Ciibeyr, “evet” dedikten sonra Haccac tekrar dedi ki: “Ben sana Kiife

%0 Rey yakinlarinda bir yer ismi. Bkz. Kazvini, Asaru’l-Bilad, Beyrut, trz, 192: El-Bekri, Mucem-u
Mesta’cem, Beyrut, 1998, II, 176.
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kazasim tevcih etmek istedigim zaman Araplar sikayete baslayarak “Mansib-1
kazaya Araptan baskas: elvermez” demediler mi?”

ibn Hallikan, vakay: uzun uzadiya naklediyor. Malumdur ki, Kife’de o aralik
Araptan baskasi yoktu. Bir de tabidir ki emr-i kaza milletin adatina, hasaisine,
tedmiline, tarz-1 muaseretine tamamiyla muttali olan ademin karidir. Baskas: bu
isi gbremez. Said b. Ciibeyr ise Arap degildi. Eger K{felilerce bu ademin mevki-i
kazaya geg¢mesine karst gosterilen mumaneat, kendisinin mevaliden olmasindan
ileri gelseydi onun namaza imametini de kabul etmezlerdi. Zira imamet kazadan
daha serefli, daha yilksektir. Ne hacet! Iste Ebu Hanife mevaliden oldugu halde
Emeviler zamaninda kendisine kaza tevcih etmek istediler. Kabul eylemedi.
Vakia, Ibn Hallikan’da mufassalan mezkurdur.

Miiellif diyor ki: “Isterse Kureys’ten olsun cariyeden olan1 mansib-1 hilafetten
mahrum biraktilar.” Evet, lakin bu hal cariyeden olanlar: tahkir icin degildi.
Asmai diyor ki: Emeviler cariyeden doganlara bey’at etmezlerdi. Bu ise halkin
zanm gibi onlann hakir gordiklerinden degil, ancak saltanatlarinin zevali bir
cariye elinde vukua gelecek zannini beslemelerindendir. (el-lkd(’l-Ferid, cilt, 2,
sayfa, 330) Hisam b. Abdllmelik’in, Zeyd b. Ali’'ye sOylemis oldugu “Sen
cariyeden dogdun. Onun i¢in hilafete salih degilsin.” S6zi ki, muellif onunla
istidlal ediyor. Zeyd buna cevaben “Ismail de cariyeden olmaydi. Halbuki
Seyyidu’l-Beser Muhammet onun silalesindendir.” cevabim vermisti. Malumdur
ki, Imam Zeynel Abidin’in oglu olan Zeyd, kadr ve menzilet, mecd ve asalet, sidk
ve emanet cihetiyle Hisam’a elbette faiktir. Kald: ki, is boyle olsa idi, ne Yezid b.
Velid, ne de Mervan halife olamazdi. Cunkd her ikisi de cariyeden olma idi.

Muellifin hiyanetlerinden bitiin muellefatinda tuttugu usule unvan olabilecek
kadarini gosterdigimiz igin, simdi ruh-i meseleyi tetkik etmekligimiz icap edi-
yor.Yani Arap olmayanlarla mevali muiellifin iddias1 vechile, Emeviler zamaninda
hakikaten kole muamelesi gérecek kadar hakir, zelil mi idi? Yoksa Arabin
mazhar-1 ihtiram: olacak bir mevki-i san ve serefde mi bulunuyordu?®

4

Emeviler zamaninda en buyik, en mihim memleketler, Mekke, Medine,
Basra, Kife, Yemen, Misir, Sam, el-Cezire, Horasan idi. Bu memleketlerin her
birinde birer imam var idi ki, halk1 onlar idare ederlerdi. Bu imamlarin isimlerini
sira ile yaziyoruz:

Mekke : Ata b. Ebi Rebah (Ebu Hanife'nin Ustadi)
Yemen : Tavus

Sam : Mekhul

Misir : Yezid b. Ebi Hubeyb

El-Cezire  : Meymun b. Mihran

Horasan : Dahhak b. Mizahim

3 Sebili’'r-Resad, Cev: Mehmet Akif, 1328, say:: 9-191, cilt: 1-8, sayfa, 171-172.
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Basra : Imam Hasan Basri
Kife : Ibrahim Nehai

Bu adamlarin Ibrahim Nehai’den maadas: kamilen mevaliden, bir kismi da
cariye cocugu idiler. Iste hem Arap olmadiklari, hem cariye cocuklar: olduklar:
halde zamanlarinda nésin ulusu idiler. Araplar kendilerine inkiyat eder, Hulefa-i
Emeviyye ise hiirmette bulunurlar idi. Ata b. Ebi Rebah’a gelince Ibn Sindiyye
olmakla beraber, Seyhu’l-Harem idi. Fetva’da kavli racih, mesailde son s6z
kendisinin idi.

Ibn Hallikan, bu zatin terceme-i halini yazarken soyle soyliiyor: Ibrahim b.
Amr b. Keysan diyor ki: Emeviler zamaninda bir munadi ¢ikarirlard: ki: “Ata b.
Ebi Rebah’tan baskasi nésa fetva veremez.” diye baginrdi. Acaba halifelerin
rizas: olmaksizin bdyle bir sey kabil midir? Tavus’a gelince vefatinda cenazesine
o kadar halk birikti ki, namazim kilmak miskil oldu. O aralik Ibrahim b. Hisam,
Mekke valisi bulunuyordu. Zabitadan muavenet istedi. Cenazede Hz. Hasan’in
oglu Abdullah da var idi. O da tabutun altina girdi. Namaz1 kilanlar arasinda
halife Hisam b. Abdilmelik de mevcut idi. Tavus’un terceme-i halini yazarken
Allame ibn Hallikan bunlarin hepsini soylilyor. Pek ala bundan biyiik paye-i
seref olabilir mi?

Mekhul-i Sami ise ittiba olunan eimmenin biridir. Zihri: “Ulema dérttar: fa-
lan, falan, bir de Mekhul.” diyor.

Yezid b. Ebi Hubeyb’e gelince halka fikih 6gretmesi mesail-i ser’iyyeden fet-
va vermesi icin Omer b. Abdillaziz’in Misir’a géndermis oldugu zat budur. Imam
Suyuti’nin Husnu’l-Muhadara’sinda musarrah oldugu vechile kendisi onlarin ilk
muallimidir.

Meymun b. Mihran faziletiyle, siyadetiyle beraber el-Cezire’de harag Uzerine
emir idi. Ibn Kuteybe el-Mearif'inde bunu tasrih etmistir.

Hasan el-Basri’ye gelince: Buyuklugiine ait ne styleyebilirseniz, hi¢ tereddit
etmeyiniz, soyleyiniz. Hakimler, melikler, serdarlar kendisine arz-1 tazim eder,
sozili herkes tarafindan nass gibi telakki ediliyordu. Sehavi, Iraki’nin Elfiyyetu’l-
Hadis? serhinde diyor ki: Hisam, Zuhri’'ye “Ehl-i Mekke’yi kim idare ediyor?”
diye sorup “Ata” cevabini alinca “Bu payeyi ne ile kazanmis?” demis. Zuhri,
“Diyanetle, rivayetle” demis. Bunun Uzerine Hisam “Evet, diyanet sahibi olanin,
riyaset hakkidir.” itirafinda bulunmus. Sonra Hisam “Yemen’i, Misiri, el-
Cezire'yi, Horasan’i, Basra’'yr Kife'yi kim idare ediyor? “diye sira ile sorarak
Tavus, Mekhul, Yezid....ilaahir. “ cevaplarini aldik¢a, her ismin arkasindan Arap
midir? Mevaliden midir ?” sualini irad etmis. Zihri hepsi icin birer birer “mevali-
dendir” diyerek, nihayet ibrahim en-Nehai’nin Arap oldugunu séyleyince Hisam
demis ki: “Simdi yuregime azicik su serptin. Vallahi mevali Araplara hakim
olacak. Minberlere ¢ikip hutbeler irat edecek te, Araplar asagidan onlar: dinleye-
cek.”

Tabiinin tarih-i Islam’daki mevkii pek yiiksektir. Bunlarin bast Said b.
Cubeyr’dir ki, esved oldugu halde, Haccac kendisini Kiife’de namaza imam nasp
etti. Kdfe ise o aralik Arabin dimagi, Mislimanhgn harimi idi. Artik bu kadar
temhidattan sonra muellifin “Araplar mevali arkasinda namaz kilmaktan istinkaf
ederlerdi.” tarzindaki davas: dogru olabilir mi? Iste Sevri’nin istad: olan Siiley-
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man el-A’mes. Kendisi bir Acem kéle olmakla beraber o derecelerde muazzez idi
ki, Halife Hisam b. Abdilmelik buna Osman’in menakibini, Ali'nin mesavisini®
yazmasi i¢in bir mektup géndermis idi. A’mes mektubu ahp okuduktan sonra o
sirada yaninda bulunan bir kegiye yedirdi. Getiren adama da “Hisam’a séyle ki,
mektubunun cevabn iste budur.” dedi. (Ibn Hallikan- A’mes’in terceme-i hali)

Iste meshur Hammad Raviye. Muallekat’: tedvin eden, siir ve edebde gayet
buyuk bir mevkii sahibi olan bu zat siyah bir kole idi. Bununla beraber Emeviler
kendisini dnlerine gegcirirler, vezir ittihaz ederlerdi.

Iste Salim b. Abdullah b. Omer. Kendisi cariyeden olma idi. Halife Hisam b.
Abdllmelik, Medine’ye geldigi zaman bunu davet etti, fakat Salim 6zir dileyip
gelmedigi icin, Hisam kalkt: ayagina gitti. Hem de on bin dirhem ihsan etti.
Halife Hacdan avdetinde Salim’in hasta oldugunu isitip ziyaretine gitti. Vefatinda
namazint kildi. Sonra dedi ki, “Bilmem hangisine sevineyim? Hac ettigime mi
yoksa Salim’in namazinda bulunabildigime mi?”

Eger bu gibi vekayii saymaga kalkisacak olur isek, sz usan¢ verecek dere-
cede uzayacak. Bununla beraber su saydiklanmizdan da anlasihr ki, mevali,
Emeviler zamaninda serefin, rif’atin miintehasinda idiler. Araplar bunlara kars:
huzu’ derecesinde hirmet gosterirler, kendilerine muikteda bilirlerdi. Artik
muellifin  “Mevali ile cariyeden olmalar Emeviler zamaninda son derece
muhakkar idiler, hichir mevcudiyetleri yoktu, Araplarla Emeviler tarafindan kéle
muamelesi gorirlerdi.” tarzindaki sézlerinin hilkkmii kalr mi? *

5

Emevilerin Seyyiat:

Miiellifin gozettigi yegane maksat, zihinlere sunu yerlestirmektir ki: Ummet-i
Arabiyye halis Arap kaldigi muddetce zulum, kat: yureklilik, kan dékmek gibi her
nevi fenalig nefsinde cem’ etmistir. Su kadar var ki, miellif bunu agiktan acgiga
soyleyemediginden hile tarikine sapmis, telkin edecegi fikri, dis1 yaldizli ctimleler
altinda saklamistir. Iste Asr-1 Islam’t (i¢ devre taksim ile Hulefa-i Rasidin’in
siyasetini takdir etmesi bu cumledendir. Ancak bu siyaseti medh ile beraber
sonunda diyor ki:

“Mamafih, Hulefa-i Rasidin’in siyaseti heyet-i umumiyesi itibariyle kavanin-i
ictimaiyyeye yahut idare-i milkin icabatina muvafik degildi. Bu siyaset olsa olsa
bir hilafet-i diniyedir ki, tedviri* bir asirda ictimai, nadiren gériilen ricalin viicu-
duna mitevakkiftir.®® Ulum-i ictimaiyye erbabi, o devr-i fevka’l-ade’nin haricin-
deki zamanlar igin bu siyaseti idare-i memlekete salih gérmezler. O sebepten bu
hilafet-i diniyyenin bir idare-i siyasiyyeye inkilab: zaruri idi.” (cilt, 4, sayfa, 30)

Muellif, Hulefa-i Rasidin tarafindan tutulan siyasetin baskalar: icin numune-i
imtisal olamayacagini, bunun bir istisna teskil edecegini, bu suretle ispat eyledik-

%2 Kusurlarin.

%3 sebili'r-Resad, Cev: Mehmet Akif, 1328, sayr: 11-193, cilt: 1-8, sayfa, 211-212.
Yonetimi.

® Baghdir.
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ten sonra Abbasiler devrine gelince bunu medh ediyor. Lakin bu medh Devlet-i
Abbasiye’nin Devlet-i Arabiyye olmas: itibariyle degil, belki maddesi, tarzi,
nizam: nokta-i nazarindan bir Hikimet-i Farisiyye oldugundandir. Nitekim
kendisi de bunu tasrih ediyor:

“Her ne kadar Abbasiler devri dahilinde ise de yine biz bu asra bir Asr-1 Fari-
si dedik. Zira Devlet-i Abbasiyye halifeleri, lisan-1 diyaneti itibariyle bir Devlet-i
Arabiyye ise de siyaseti, idaresi haysiyetiyle bir hikimet-i farisiyyedir. Clnki bu
hikimette muin olanlar, sevketini teyit edenler Acemlerdi. Bundan baska
idaresine intizam verenler, suununu tedvir eyleyenler yine onlardi. Vizerast,
Umerast, katipleri, hacipleri hep Acemlerden idi.” (cilt 4, sayfa, 106)

Muellif, eserinin birkag¢ yerinde halis bir Devlet-i Arabiyyenin ancak Devlet-i
Emeviyye oldugunu sdylemistir:

“S0zln hilasas: Devlet-i Emeviyye bir Devlet-i Arabiyyedir” (cilt, 4 sahife,
103.) “Araplar Emeviyye zamaninda bedevilikleriyle kabaliklariyla kalmislardi.
Halifeler evlatlarin lisan: iyi 6grenmek, bedavet adatini tahsil etmek icin badiye-
ye gonderirlerdi.” (cilt, 4, sayfa, 61.)

Muellif, artik Hulefa-i Rasidin’in hilafeti kanun-1 tabiata muvafik olmadigini,
Devlet-i Abbasiyye bir devlet-i farisiyye olup, Arabiyetini muhafaza eden huki-
metin ancak Devlet-i Emeviyye’den ibaret bulundugunu ispat ettikten sonra
mistakil unvanlar altinda Emevilerin fenaliklarim saymaga bashyor ki, bir kismi
sunlardir: Dini, ehl-i dini istihfaf, Kur’ani, Haremeyni tahkir, gadr, siddet,
cocuklan oldirmek, ilaahir.. Hem bu unvanlarin altina sikistirdigy sézlerde
iftiray1, yalam, tahrifi, hadd-i marufu gegecek dereceye vardiriyor. Simdi bunlar-
dan bir nebze bahsedecegiz.

Kuran ile Harameyni Tahkir

Muellif bu unvan altinda diyor ki:

“Abdllmelik’e gelince o, ser’a muhalif bile olsa yine siddet, tagallip taraftar:
idi. Zaten hilafete geldigi zamandan itibaren dini agiktan agiga tahkir ediyordu.
Oyle hikaye edilir ki:

Kendisine halifeligini tebsir ettigi zaman mushaf okumakta imis. Bu besareti
duyunca kelam-1 kadimi kapamis: “Seninle son musahabetimizdir. Yahut iste bir
daha go6rismemek Uzere ayrihyoruz.” demis. Artik is bdyle olduktan sonra
Haccac’in Kabe’yi mancimga tutmak, Ibn Zibeyr'i éldirerek basim Kabe iginde
kendi eliyle kesmek gibi harekatini hos gérmesi elbette istib’at olunamaz. iste bu
vakada kital i¢ giin devam etti. Beyt-i Ilahi tanidiklan Kabe’yi yiktilar, taslar ile
astar: arasinda ates yaktlar.”(cilt, 4, sayfa, 78-79.)

Vakay: miicmelen hikaye edelim: ibn Ziibeyr, hilafet davasiyla meydana c¢i-
karak Haremeyni, Irak’1 zaptetti. Sam’1 almasina da az bir sey kaldi. Bir taraftan
niifuzu giinden gune ilerliyordu. Karsisinda da Emeviler vardi.

Ki bunlar Sam’it merkez ittihaz etmislerdi. Abdulmelik hilafete gelince
Haccac’1 Ibn Ziibeyr’e génderdi. Ibn Ziibeyr’in Mekke’ye iltica eylemesi iizerine
Haccac, sehri muhasara etti. Mancimg da Ibn Ziibeyrin yaptirmis oldugu
ilaveye dogru cevirdi. Nitekim tafsili asagida gelecektir. Tarihe azicik vukufu
olanlar bilirler ki: Haccac, Ibn Zibeyri 6ldirmek istiyordu. ibn Ziibeyr ise
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Kabe’ye sigindig icin Haccac da mancim@ oraya cevirmekte muzdar kaldi.
Bununla beraber dogrudan dogruya Kabe’ye atmaktan sakinarak ibn Zibeyr’in
yaptirmis oldugu ilaveyi hedef ittihaz etti. Bakiniz muellif hikayeyi nasil degistiri-
yor da, Kur’ani, Haremeyni tahkir unvan: altinda bir bab aciyor. Sonra
Abdiilmelik “Haza firaku beyni ve beynek.”*® diye Kur’am elinden att;, Haccac’a
Kabe’yi tasa tutup yikmak, astar: arasinda ates yakmak gibi emirler verdi diyor.
Simdi muellifin sézlerini gbren sdyle bir zanda bulunur, daha dogrusu suna
yakinen hikmeder ki: Abdllmelik halife olur olmaz dini, Kur’ani istihfaf ile ise
baslamis, bunu kendisine gaye ittihaz etmis. Ibn Zibeyr’in katli ise ya Kabe'yi
midafaa etmesinden yahut bu katilde de Harem-i Serife kars: bir nevi hakaret
bulunmasindan imis.*

6

Vakianin tafsili soyledir: Ibn Ziibeyr, Harameyn’e sahip olunca Emevileri
Medine’den ¢ikardi. Mervan ile oglu Abdulmelik te hasta oldugu halde o meyan-
da cikti. Sonra Ibn Zibeyr’den bir takim hareketler sadir oldu ki: halki aleyhine
cevirdi. iste Beni Hasim (izerine hiicum etmesi, onlara karsi bugz ve adavet
gostermesi bu cumledendir. Hatta bir kere hutbede tasliyeyi terk etti. Sebebini
sordular. “ Hz. Peygamberin al ve ehli icinde fenalar: var. Isitirlerse burunlar
kabarir da onun icin ...” cevabim verdi. Kezalik Ibn Ziibeyr’in tamir ve slah
maksadiyla olmakla beraber, Kabe’yi yikmasi da halka pek fena tesir etti. Clnk
ahsilmamis bir hareket idi.

Hatta aleyhi’s-salat-u ve’s-selam efendimiz Kabe'ye Hatim’i* ithal etmekten
ihtiraz buyurmuslardi. iste Haccac, Ibn Zibeyr’in bu gibi hareketlerini vesile
ittihaz ederek halki onun aleyhine cevirdi. Belki ibn Ziibeyr su hareketinde
muzdar idi. Lakin herkese hakkin: vermek adlin seraitindendir. Eger ibn Ziibeyr’i
mazur gorecek isek, Abdilmelik mazur goérilmeye daha layiktir. Zira ilk baslayan
Ibn Ziibeyr’dir. Mesuliyet ise daima ilk baslayana racidir. Su sézlerden anlasihyor
ki: Abdilmelik Kabe-i Muazzama’nin kadrini, serefini tenzil etmek istemedi.
Ancak Ibn Zibeyr'i 6ldiirmekte muzdar kaldig icin &bir vakalar istemeyerek
zuhura geldi. Haccac’in manciniklar: kurdugu zaman asil Kabe’ye cevirmeyerek
ibn Ziibeyr'in yaptirdign ilaveye tevcih etmesi bu sebeptendir. Allame el-Besari,
Ahsenu’t-Tekasim ismindeki eserinde bunu sarahaten soyliyor. Bundan baska
fikinta bir mesele vardir ki: Bagilerin Kabe’ye tahassunlari kendilerini katilden
kurtaramaz. Nitekim fetih vakasinda Hz. Peygamber bunlardan birini Astar-1
Kabe’ye yapismis olmakla beraber yine éldiirtmiisti. fbn Zibeyr ise Samhlarca
bagy ile huruc ani’d-din ile mittehem idi.

Eger Haccac’in maksad: Harem-i Serif’e hakaret olsa idi, Ibn Zubeyr’i éldur-
dukten sonra tekrar tamir eder miydi? Malumdur ki, Haccac’in tamir etmis
oldugu Kabe hala Islam’in Kabe’si, hala butiin Mislimanlarin kiblesidir.

Abdllmelik’in Kur’an’a “Haza firaku beyni ve beynek.” demesine gelince

1i38

% Bu seninle ayrihigimizdir, Kehf suresi ayet: 78.

s Sebili’'r-Resad, Cev: Mehmet Akif, 1328, say:: 13-195, cilt: 1-8, sayfa, 252.

38 Mekkelilerin, Kabe’nin i¢inden oldugu halde tamirat sirasinda paralar: yetmedigi i¢in Kabe’nin
icine alamayip disarda biraktiklar kisim.
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isin hakikati sundan ibarettir: Abdilmelik, hilafetinden evvel bitin zamanin:
ibadetle gegcirir, diinyaya ait hichir seyle ugrasmaz idi. Nafi “Medine’de
Abdiilmelik’ten daha abid, daha zahit kimse gérmedim.” diyor. Ibn Omer’e
“Senden sonra fetva icin kime miracaat edelim?” demisler. “Mervan’in ogluna”
cevabini vermis.*

7

Ion Zinat “Medine’de yedi fakih vardir. Birisi Abdiilmelik’tir.” derdi. Imam
Sabi ise “Abdilmelik b. Mervan’dan baska kiminle goriistim ise, kendimi ona
faik buldum.” demisti. Bu sozlerin hepsini Allame Suyuti, Tarihu’l-Hulefa’sinda
zikrediyor. Iste Kuran okudugu bir sirada kendisine hilafeti haber verilen
Abdulmelik isin ehemmiyet-i azimesini disiindi. Bu kadar agir bir yukiin baska
islerden el cekilmedik¢e kaldinlamayacagim anladi da, kemal-i tehassiiriinden
elindeki Kur’an’a hitaben: “Bu seninle son sohbetimizdir.” dedi. Yani simdiye
kadar oldugu gibi artik bundan bdyle sirf ibadetle tilavet-i Kuran ile mesgul
olmak kabil olmayacagini séyledi. Gorulir ki: bu s6z mutlaka dini tahkir yolunda
soylenmis degildir. Zaten hilafetinden sonra da Abdllmelik’in feraiz ile stinen ile
istigalini goruyoruz. Evet namaz kihyor, orug tutuyor, hacca gidiyor. Yakubi
tarihinde diyor ki: 72, 73, 74 senelerinde Hicaz’a Haccac’1 gonderdi. 75’de
Abdulmelik kendisi gitti. 76, 77, 78, 79, 80 senelerinde Hz. Osman’in oglu
Eban’t gonderdi. Kabe'ye kumas iksa eden yine Abdllmelik’tir. Pekala bunlar
Harem-i Serifi tahkir etmek isteyen bir ademin kari midir?

Miiellif diyor ki: “Ibn Zibeyr'in basini Kabe’nin icinde kendi eliyle kesti.”
(cilt,4, sayfa, 79)

Muellif bu rivayeti “el-lkdu’l-Ferid” den aliyor. Zaten bu gibi vakalarda bu gibi
asar ile istishat kendisinin mu’tad: olan hilelerden biridir. Bilirsiniz ki, ibn
Zibeyr’in katli hadisesi Taberi, Ibni’l-Esir gibi sdyledigine itimat olunur, biitin
mudiverrihlerce me’haz tamhr kitlb-i tarihiyyenin kaffesinde mezkurdur. Lakin
vakia bu kitaplarda muellifin istedigi tarzda tasvir edilmis olmadig icin, hig
birisini kaéle almayarak muhazarat simfindan bir kitaba sariiyor ki bu gibi
kitaplara elde baska bir me’haz bulunmaz, usule de muhalif diismezse muiracaat
edilebilir. iste gerek Taberi’de gerek diger muteber tarihlerde musarrah oldugu
vechile Ibn Ziibeyr, Hacun’da® erbab-1 tugyandan birisi tarafindan oldirilmis-
tiir. Yoksa basit Kabe’de kesilmis degildir. Miellif diyor ki: “Kabe’yi yiktilar.”

~ Yukanda soyledik ki, Kabe Haccac'in hedefi degildi. Haccac, manciniklari
Ibn Zubeyr’in ilave etmis oldugu kisma gevirmis, bu ilave ise asil Kabe’ye mutta-
sil oldugu icin atilan taslardan bir kismi da Kabe’ye isabet etmis idi. Haccac,
kitali bitirdikten sonra ilk emrini Mescid-i Haramu taslardan, kanlardan temizle-
mek icin verdi. Ibni{’l-Esir, bunu sarahaten soyliiyor. Pekala Mescid-i Harami
sildirip sipirtmek ile Kabe’yi yikmak ayni sey midir?

Velid’in kifriine mushafi okla nisan ahp parca parca ettigine, sonra :

Sen her zorba inatciya azap mi vaat ediyorsun, Iste ben zorba inatgyim

% Sebili’'r-Resad, Cev: Mehmet Akif, 1328, say: 14-196, cilt: 1-8, sayfa, 272.
O Bkz. Yakut, el-Hamevi, Mucemu’l-Buldan, Beyrut, 1990, Il, 260.
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Sen mahser gunld Rabbinle karsilastiginda, Allah’a deki: “Beni Velid parca-
lad.”**

Beyitlerini sdylemesine gelince, muellif bu rivayeti Egani’den ahyor.* Vak’a,
Egani hurafatindandir. Malumdur ki, Egani sahibi Sii’dir. Emevilere bugz etmeyi,
onlan kiiciik dusiirmeyi kendisine din ittihaz eder. Beyitlerin lizerinde ise tevlit*
damgas1 gozikup duruyor. Edebiyat ile azicik miinasebeti olanlar su uslub-i
nazmin asla eskilere ait olmayip mivelledin mali oldugunu kolayca anlarlar.*

8

Lakin rivayatta merci tanilan kibar-1 muhaddisin ile bdyle yerlerde sozleri se-
net ittihaz olunan zevat, bu gibi sayialan inkar ediyorlar. Allame Zehebi diyor
ki:”Velid’in kifru, zendekas: dogru degildir. Ancak sarhosluk, bir de oglancilikla
istihar ettigi icin aleyhine hurug ettiler.”

Bundan baska bir mesele daha var ki: o da Velid’in kanl1 bir Halife-i Emevi
olmasidir. Artik hal bdyle iken bitlin Emevi halifelerine dini tahkir senaati nasil
isnat olunabilir? Kald: ki, Egani sahibi tarafindan Kur’an’: tahkir ile itham edilen
Velid hakkinda el-lkdu’l-Ferid miellifi bir vaka hikaye ediyor ki: o, Velid’in
Kur’an’i tazim, nés: hifza tergib eyledigini gosteriyor: Beni Mahzum’dan birisi
Velid’e giderek, diger birindeki alacaginin tahsil ettirilmesini istirham etmis.
Velid: “Pekala, eger buna mustehak isen mes’ulunu is’af ederim. Sen Kur’an
okudun mu?” demis. Herif “hayir” deyince “yamma sokull” diyerek zavallinin
basindaki sarig: elindeki sopa ile ¢ikarip bir temiz dovdikten sonra yanindakiler-
den birine “Su kafiri gotir. Kur’an okumadik¢a basindan ayriima!”emrini
vermis. Diger bir alacakli da ayni suale maruz olup “evet” cevabini verince, Velid
kendisine bir asir Enfal, bir asir Berae surelerinden okutmus. Adamcagiz asirlan
okuyunca halife “Hakki ihkak ederiz. Clnki sen buna ehilsin.” Demis. Goruli-
yor ki, Velid Kuran’t okuyamayani kafir addediyor. Halbuki miellif, Velid’i kafir
yapiyor!

Lakin muellif tarafindan gerek Haccac ile Halid el-Kasri’nin olmak lzere zi-
kir olunan sozlere, gerek bu ikisinin hilafeti niiblvvete tafdil etmeleri gibi maska-
raliklara gelince bir kere bu gibi akvalin kism-1 azami el-Ikdil-Ferid’den ahnmistir
ki: o da muhazarat kitaplarindandir. Saniyen biz ne Haccac’t ne de Halid’i
miidafaa mecburiyetinde degiliz. Clnku ikisi de iUmmetin erazilindendir. Mama-
fih, Abbasiler zamaninda aranirsa bunlar gibi miilhitler ne kadar coktur! Iste
Acaride,” iste (ibni’'r-yay) Ravendi ki Kur’an-1 Kerim’i red igin ed-Damig ismiyle
bir de kitap yazdi! Abbasiler muellife gore bu gibi heriflerin cinayetlerinden

“ By beyit, metinde Arapc¢a orijinali ile verilmis ve Turkge'ye cevirisi yapilmadigindan, cevirisi
tarafimizdan yapilmistur.(yay.)

2 Epu’l-Ferec el-Isfehani’ye ait Egant adl: eserin, okuyucuyu eglendirmek igin yazildig, tarihi kaynak
olarak ihtiyatla kullanilmasi gerektigi, konusunda bkz. Hulusi Kih¢, “Ebu’l-Ferec el-Isfehani”, DIA,
Istanbul, 1994, X, 316.

“3 Sonraki zamanlarda tretilen.

“ Sebili’'r-Resad, Cev: Mehmet Akif, 1328, say:: 16-198, cilt: 1-8, sayfa, 312.

* Haricilerde bir firka ismidir. Bkz. Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, Beyrut, 1990, 93: Henry
Laoust, fslam’da Ayrilikc: Gorisler, Cev: E. Ruhi Figlal, Sabri Hizmetli, istanbul, 1999, 92.
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mesul degil ise Emeviler de 6yle olmak lazim gelir.*®

9

Bir de Abdulmelik ile Velid, Haccac’in senaatlerine karsi ruy-i nza gostermis-
lerse malumdur ki, Emevilerin bu ikisinden baskasi Haccac’a kizarlardi. Hatta
Hisam, “Acaba Haccac cehennemde yerlesebildi mi? Yoksa hala iniyor mu?”
demistir. Kezalik Hisam, Halid’in bir Misliman karisini tahkir ettigini isitince,
derhal emaretten azlederek hapse atmistir. Nitekim vak’a, Ibn Hallikan’da
mezkurdur.

El-Hasil, eger muellif, Emevilerden yalmz bir yahut iki adama atip tutmus
olaydi kendisine hak verirdik. Lakin o, mutad: olan desise tarikine saparak, ferdi
cemaat, biri ikiz, nadiri &m, sazi muttarit*’ suretinde gostermistir.*®

Emevilerin Mezalimi

Buhtu’n-Nasr’in zuliimlerini isittik, Cengiz Han’in senaatlerine yakin hasil
ettik, Tatarin cinayetlerine muttali olduk, lakin Allah’a yemin ederim ki -eger
mudiellifin s6zleri dogru ise- bunlarin hi¢ biri Emevilerden daha zalim Emevilerden
daha hunhar Emevilerden daha gaddar degilmis!

Mdaellif diyor ki: “ Muaviye, Busr b. Ertat’1 askerle beraber gonderdi. Bundan
baska Ali Sia’sindan kimi bulurlarsa éldirmelerini, hatta kadinlan da ¢ocuklar da
birakmamalarin: emretti.” (cilt, 4, sayfa, 82) Isin hakikatini anlatmazdan evvel
bir mukaddime serdetmek lazim geliyor: Muellif Abbasileri medih ediyor, onlarin
harekatin1 adalete esas, rifk ve mulayemete delil ittihaz eyliyor da diyor ki: *
Abbasilerin saye-i devletinde memleketlerin mamur olmas: sayan-1 istigrap
degildir. Zira adalet, emn ve asayisi temin eder. Insanlar canlarindan hukuklarin-
dan emin olduklar: surette ise sarilacaklar igin tabii memalik mamur olur, ehali
refahiyet kazanir, verginin miktar1 ¢ogahr.” (cilt, 2, sayfa, 81)

Imdi Emevileri biitin harekatlarinda Abbasilere tamamiyle miisavi bulursak
tabidir ki, Abbasilerin birakilip ta yalmz Emevilerin zem olunmasim fahis bir
haksizhk buyik bir tarafgirlik addederiz. Sonra bir mesele daha var:

Malumdur ki: muverrihlerin kaffesi Abbasiler zamaninda idi. Sonra Abbasile-
rin devri devletinde hi¢ kimse c¢ikip ta Emevilerin mehasinini sdyleyemezdi.
Kazara boyle bir curette bulunanlar ta’zibatin envaina hedef olurdu ki, tarihten
bizim i¢in buna dair bir ¢cok misaller géstermek kabildir. Vakia kemal-i iftihar ile
sunu soyleyebiliriz ki: Muisliman muellifleri vakay: oldugu gibi rivayet etmek,
hakki biperva sdylemek hususunda birinciligi kazanmislardir. Hakikati beyan
etmekten ne padisahlarin kudreti ne de zalimlerin mehabeti kendilerini men
etmemistir. Ancak kasten yalan sdylemekle hakk: sdylememek arasinda fark
vardir. Onun igin Devr-i Abbasiye’deki mduellifler, Emeviler hakkinda iftirada
bulunmadilar, lakin bir gok mehasinlerini sukut ile gegmeye mecbur oldular,
dersek bu s6zlerimiz cerh olunamaz itikatinda bulunuyoruz.

4% Sebili’r-Resad, Cev: Mehmet Akif, 1328, sayr: 17-199, cilt: 1-8, sayfa, 332.
47 . o . S
Nadir olan duzenli olan bir sey gibi gostermek.
8 Yazarin milbalaga ve eksik nakiller yaptigi konusunda bkz. Hiseyin Munis, |, 131, 119, 202.
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Abbasilere gelince bunlar zamanlarinda hem memleketin sahibi hem halkin
malik-i mutlak: olduklar igin tevecciihleri hayat, gazaplar: herkes icin memat idi.
Ufacik hatalarim muaheze 6lim tehlikelerini géze aldirmaksizin kabil olamazd:.*

10

Simdi gelelim mdellifin “Muaviye karilarin, ¢ocuklann katli icin emir verdi”
tarzindaki s6zine. Bilinmelidir ki: bu vaka yani Busr b. Ertat'in Hz. Ali
taraftaranina karsi sevki bitin tarihlerde zikrolunan vakanin en meshurlarindan-
dir. Bununla beraber onlarin hi¢ birinde karilarin, ¢ocuklann 6lduraldigine dair
bir rivayet olmadiktan baska, yukardaki iddiaya muhalif haberler vardir. Muver-
rih Yakubi diyor ki:

“Muaviye, Busr b. Ertat’s yahut Ibn Ebi Ertat Amir?yi tic bin kisi ile gonderdi.
Kendisine dedi ki: “Medine’den gegerken ahalisini ¢ikar, korkut, daire-i itaatimi-
ze dahil olmayanlarin mallarn var ise gasp et. Medine’lilere o zanni ver Kki:
maksadin kendilerini dldurmektir. Ne yaparlarsa yapsinlar kurtulamayacaklardir.
Mekke’ye girdigin zaman kimseye ilisme.Yalniz Mekke ile Medine arasindaki
halki tehdit et. Sonra Sana’ya ge¢. Zira orada bize taraftar olan bir cemaat var ki
kendilerinden bir ariza aldim.” Busr yola ¢ikti. Kabail-i Araptan hangisine rast
geldiyse Muaviye'nin emrini yerine getirmeden ge¢medi. (Yakubi, cilt, 2, sayfa,
231)

Su ibareden anlasiliyor ki, isin icinde tehditten halki vehme disturmekten
baska bir sey yoktur. Lakin miellif sayan-1 itimat olan tarihi mehazlarin kendi
arzusunu tatmin edemedigini goriince “Egani” ye meyil ederek kadinlarn,
cocuklarin katli hakkinda verilen emri oradan nakil etti. Sonra da Muaviye’nin
hilminden, dehasindan boéyle bir emrin sudur-u Umit edilmeyecegini ileri sirerek
Muaviye sarahaten “Bu emri vermemistir. Ancak Busr’u harekatinda serbest
birakmistir. Busr ise pek kan ddkuct bir herif oldugu icin ¢ocuklar: ihtiyarlar
istisna etmemistir” diyor.

Yukanda sdylemis idik ki, Egani muhazarat kitaplarindandir. Vakia ehemmi-
yetsiz, rivayet de latife nevinden olur, yahut ciddiyat ile yorulan dimag: dinlen-
dirmek istenilirse bu gibi eserlere miracaatta beis yoktur. Lakin mesele ehem-
miyetli, vakia da ihtilafli olup neticede ya bir tarafin i’tilasin1 yahut diger tarafin
inhitatim icap ederse o vakit bu gibi eserlere miracaat katiyen caiz degildir.

Kald: ki Egani sahibi Si’dir.* Muaviye'yi lekeleyecek bir sey oldu mu isterse
en zayif en itimat olmaz, bir s6z olsun onu bin can ile kabul eder. Evet Busr b.
Ertat iki cocuk oldurdd, lakin bu katl ikiyi asmadi. Artik muellifin “Busr, hunhar
idi. Cocuklar ihtiyarlar istisna etmedi.” tarzindaki s6zii nerde kalir? (Seyh Sibli
Numani hazretlerinin Busr b. Ertat’i bu suretle mudafaa etmeleri pek dogru
olmasa gerektir).

Mdellif diyor ki: “Muaviye gibi sulhu ile metaneti ile maruf olan bir adamin
zamanindaki Umeranin hali bdyle olursa, artik o siddeti, o gaddarhd ile
Abdulmelik’in zamani nasil olmak icap eder. Haccac’in mezalimi hakkinda

9 Sebili’r-Resad, Cev: Mehmet Akif, 1328, sayi: 23-205, cilt: 1-8, sayfa, 452.
%0 Benzer bir tenkit icin bkz. Huseyin Munis, I, 19.
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sOylenen sozler velev yiiz yirmi bin kisiyi iskenceler altinda oldirdiguni goster-
sin istigrap edilebilir mi?(cilt 4, sayfa, 83.)

Evet, Haccac ylz yahut iki yiz bin kisi oldirdu. Lakin bu cinayet, Devlet-i
Abbasiye’nin muessisi olan Ebu Mislim Horasani'nin ki yaninda pek ehemmi-
yetsiz kalir. Zira bu beriki alt1 yiz bin kisi oldirtmustu.

Muellif, eserinde bunu itiraf ediyor. Su kadar var ki: siyaset dyle icap ederdi,
diye kitali mazur gostermek istiyor. Bu hesaba gore Haccac daha mazur, daha
sayan-1 afv olmak lazim gelir. Cunki Haccac halis Arap olmak itibariyle tabiatin-
da gilzet, siddet vardi. Lakin Ebu Muslim Acem idi. Agus-i medeniyette biyi-
miis, ahlak-1 kerime ile Perversebab® olmus idi!

Muellif, “Abdiilmelik Haccac’tan daha zalim idi.” suretindeki iddiasina Omer
ibn Said’i 6ldirmesinden baska bir delil getirmiyor. Bu hareket bir gadr olmakla
beraber el-Mansur’'un Ebu Muslim’e yaptigina nispetle pek kigik kalr. O Ebu
Muslim’e ki: Devlet-i Abbasiye’nin sahibi, veli’n-nimeti idi. O olmasa idi, Abbasi-
lerin ismi bile aniimazdi. Kezalik, yine el-Mansur’un Ibn Hilbeyre’ye olan gadri
bu kabildendir.®* En ziyade sasilacak bir sey varsa o da sudur: >

11

Asil taacciip olunacak cihet sudur: Muellif, “Bu siyaset (kan dokme siyaseti)
saltanatlarinin kesb-i tahakkiim etmesine yaradi.” Diyerek, Ben-i Umeyye
hiikimetinin kan dokiciligiunden bahs ettikten sonra s6ziine devamla: “Artik
Emevilerden sonra hiikimet siren Abbasiler vesaire i¢in de adet kanun oldu.”
diyor. Kariler pek ala bilirler ki: muellif, kan dokiculukten degil cevr ve zulim-
den bile Abbasileri tebriye etmektedir. O halde yukar: ki sozleri dai-i tenakuz
mudur? Yoksa bir taraftan hikimet-i Abbasiye’yi kurtaracagim derken 6bir
taraftan mahkum mu edivermistir? Hayir, hayir, vallahi bu ihtimallerin ikisi de
degil, bu da miellifin ancak kendinin asil menvi-i zamirine®, gizli gizli telkin
etmek istedigi fikirlerine taviyyet-i meslegine™ vakif olanlarin fark edebilecegi
hileler cimlesindendir.

Valilerin Cevri

Muellif bu unvan altinda Emeviyye valilerinden sadir olmus tlrli tirlu cevr ve
siddetten bahsediyor. Biz bunlardan bazilarim zikredecegiz ve hakikati gosterme-
ge calisacagiz.

Mdellif valilerin zulminden dem vururken diyor ki:

“Vergi borglarini tediye etmek tzere makam-1 vilayete miracaat edenlerden
tahsildarlar bir kissm meblagi da kendi hesaplarina alirlar ve resm-i mukanne-

®L Gengliginde bu sekilde biiyitiildu.

52Ebu Cafer Mansur’un Eman verdikten sonra o6ldiirttiigii vali. Bkz. Taberi, Tarihirl-Umemi ve’l-
Muldk, Beyrut, 1990, IV, 364.

53 Sebili’r-Resad, Cev: Mehmet Akif, 1328, sayi: 27-209, cilt: 2-9, sayfa, 19-20.

% Gizli niyetine.

s Mesleki sirlarina.
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nin® bundan ibaret oldugunu dermeyan®’ ederlerdi.”

(ikinci cilt, sayfa, 22. Hamisinde de Ebu Yusuf’'un Kitabu’l-Harac’ina istinat
ediliyor. Sayfa, 62)

Ey fazil muellif! Diyanet ve istiklal-i vicdan namina ylreginden bir avaza-i ir-
sat duymuyor musun? Bu kadar acik, bu kadar fahis bir yalan: agiktan agiga ne
cesaretle yazabiliyorsun? Kad: Ebu Yusuf, Beni Umeyye valileri hakkinda duda-
gint bile kipirdatmamustir. O, Kitabu’l-Harag’ta Harun er-Resid’in valilerinden ve
vergilerin cibayetindeki su-i istimallerinden bahs ediyor. Ne hacet! Kad1 misarun
ileyh’in bu kitab: elimizdedir. Misir’da tab olundu, elden ele, dilden dile dolasti.

Muellif diyor ki:

“Ebu Yusuf’un Harun Resid’e defterdarlarin hatt-1 hareketine dair tavsiye ve
nasihat yollu sdyledigi sozleri arasinda tahsildarlarin usul-i cibayetini gdsteren
seyler de vardir. Kadi, misaru’n-ileyh diyorlar ki: “Haber aldigima gére valilerin
etrafinda bir sirii ademler bulunuyormus. Bunlarin bir kism: [izumlu takimdan
oldugu halde, bir alay1 da nasilsa oraya kadar sokulmaya yol bulan kimselermis
ki, bunlarda hayr ve salah namina bir sey aramamal: imis. Iste vali bu adamlar-
dan hayr bekler, medet umar kendilerini 6teye beriye saldirirmis, zimmetleri
falan bunlarla toplarmis. Halbuki bu adamlar hifzina memur olduklar: seyleri
saklamazlar, sonra sarfi tarafina da yaklasmazlarmis. Onlara gore vazife: harag
yahut emval-i miri’ye namina hemen toplamaktan ibarettir. Bu gayeye erismek
icin (ehl-i haraci) medyununu gineste birakirlar ve temizce dayak atarlarmis.
Uzerlerine akrep asarlar, herifleri ibadetten bile alikoyacak derecelerde tazyik ve
takyit ederlermis. Bunlar buyik islerdir gayretullaha dokunur, Muslumanhga
lekedir.” (ikinci cilt 22-23. Kitabu’l-Harac’a musteniden sayfa 61-62)

Allah, Allah!... Acaba kulaklar bundan daha kaba bir tarz-1 telbis duymus
mudur?: Kadi Ebu Yusuf, Harun er-Resit’e valilerinden sikayet ediyor. Reayadan
cibayet-i emval esnasinda irtikap ettiklerini isittigi seyyiati halife-i musaru’n
ileyhe beyan ediyor. Hali anlatiyor. Obir taraftan bizim muellif-i fazil, hazreti
kadinin bu sozlerini aliyor da, bize Beni Umeyye valilerinin sapikliklarin tuttukla-
r1 yanhs yollar: anlatmak igin ma’raz: istishadda ortaya stirtiyor.

12

Iste Kitabu’l-Harag elimizde bu kitab: okuduk, alt Ust ettik bir iki defa oku-
makla falan iktifa etmedik, birbirini muteakip kerrat ile gozden gegirdik, stzduk,
Emeviyye valileri hakkinda bir kelime bile bulamadik.®® Ebu Yusuf Harun er-
Resid’e valilerinin su-i istimalatin1 haber almis olmasi miinasebetiyle vaaz ve
nasihat ediyor, nihayet diyor ki:

“Ey Emirl’l-MUminin, seni Allah’a yaklastiracak bir yol tutsan, bir ayda ya-
hut iki ayda bir meclis kursan da mazlumun sikayetini dinlesen, zalimin de

56 . .
Kanuni vergi.

574 o
lleri stirmek.

%8 Sebili’'r-Resad, Cev: Mehmet Akif, 1329, cilt, 10 sayi: 359, cilt: 2-9, sayfa, 412.

% Buna benzer bir sekilde aktarilan bilginin kaynaginin olmadigina dair tenkitler igcin bkz. Hiseyin
Munis, I, 92, 202, 218: 11,16.
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hakkindan gelsen ne hos olur. Génlim seni tebasinin ihtiyacatindan gizlenme-
yen bir halife gormek istiyor. Goreceksin sen dedigim gibi bir iki meclis kurar
kurmaz butlin vilayat ve merakizde is sayi olacak, artik zalim senin vakif olman-
dan korkarak zulim yapamaz olacak...Bundan baska valiler ayda degil, yilda bir
gun bile mesalih-i amme ile mesgul oldugunu anlayinca Allah’in izniyle derhal
zulimden vazgegecek, yola gelecek ..” (Kitabu’l-Harag, sahife, 63-64)

Allah senden razi olsun! Agzin kapanmasin ey Ebu Yusuf, sen dogruyu agik-
tan aciga soyledin, iyiligi emrettin, nehyi ani’l-minkere cesaret gdsterdin,
Beramikeyi® perisan eden Harun Resid gibi bir melik-i cebbara kars: koydun.
Senin de ey muellif-i fazil Corci Zeydan! Bu iste gosterdigin en biylk curet,
Beni Umeyye valilerinin siret ve hasletlerini kemal-i dikkat ve istiksa® ile tetebbu
ettikten sonra, o gibi yolsuzluklara destres olamayinca hemen Harun er-Resid’in
valilerindeki siret-i mahudeyi® yakalayarak Emevilere mal edivermen aleme de
Oyle gostermege calismakta bulunmandir.

Muellif diyor ki:

“Valiler fethettikleri memleket halkinin emvalini gasp etmeye bir seyi mani
gormezlerdi. Cinkl yukarda sozu gegtigi gibi onlarnn kendileri i¢in ganimet
tanirlardi.” (Dordiinci cliz, sayfa, 25)

“yukarda sOzu gectigi gibi demekle hatira getirdi ki ikinci ctizdeki su s6zudur:

“Beni Umeyye’nin Araplik yolunda ve diger milletleri hakir gérmek husu-
sunda gOsterdikleri taassubun clmle-i netayicinden biri de sudur: feth ettikleri
memleketlerin halkini ve bu halkin mamelekini® kendileri igin rizk-1 helal bilirler-
di. Buna lrak valisi (Said b. el-As) in su s6zu delalet eder: “Emlak-1 umumiye
karyeleri Kureys'in bir bahcesi demektir. Ondan istedigimizi alir diledigimizi
birakinz.” Amr b. el-As da kendilerine teklif olunan cizyenin miktarin: soran
birine sdyle cevap vermisti. “Siz bizim hazinemizsiniz. ihtiyacimiz cogalirsa fazla
ahriz, azalrsa sizden az istemeye baslanz.” (ikinci clz, sayfa, 19)

Iste miiellif yerinde olmayan bu sézlerle Araplarin ve Beni Umeyyenin halkin
emvaline istedikleri gibi tasarruf ettiklerine® ve emlak ve araz-1 umuminin®
kendilerine mubah bulundugu zannina diistiiklerine istidlal etmek istiyor.

Mehmet Akif’in ¢evirisinin sonu.

Mehmet Akif'in cevirisi burada sona eriyor. Ancak bu ceviri Sibli
Numani’nin, Intikadu Kitabi’'t-Tarihi’'t-Temeddini’l-Islami adli kitabinda yer alan
tenkitlerinin yarisindan daha azint olusturmaktadir. Buna ragmen, Corci

0 Harun Resid tarafindan devlet kadrolarindan atilan, mallarina el konulan birokrat aile:
Bermekiler.

¢! Sonuna kadar arastirma.

62 Bilinen.

% Ellerindeki millki.

8 Miellifin cizye konusundaki yanlhs kanaatleri i¢in bkz. Huseyin Munis, I, 33.

®® Halkin namusu.

66 Sebili’'r-Resad, Cev: Mehmet Akif, 1329, sayr: 270, cilt: 11, sayfa, 158-159.
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Zeydan’in kitab1 konusunda genel bir kanaate ulasma icin yeterli olacagin
distiniiyoruz. Daha detayl: bilgi edinmek isteyenler (Seyh Sibli Numant, intikadu
Kitabi’t-Tarihi’t-Temedduni’l-islami, Misir, 1330) adh kitaba bakabilirler. Bu
kitapta, Sibli Numani’'nin, Corci Zeydan’in Tarihu’t-Temeddini’l-Islami isimli
kitabina yaptig: tenkitler disinda, i¢ risale daha bulunmakta ve kitap bu dort
calismanin bir araya getirilmesinden olusmaktadir. Bu eserler ve sayfalar su
sekildedir: Kitabin 6nsdziinii Resit Riza yazmistir. Sibli Numani’nin Corci
Zeydan’in Tarihu’t-Temeddini’l-islami isimli kitabina yaptigi tenkitler 1-76
sayfalar arasindadir. Ahmet Omer el-iskender’in Corci Zeydan'in Tarihu Adabi’l-
Lugati’l-Arabiyye adh eserinin ikinci cildine yazdig tenkitler, 76-127 sayfalar
arasindadir. Lewis Seyhu el-Yesui'nin Corci Zeydan’in Tarihu Adabi’l-Lugati’l-
Arabiyye adli eserinin ikinci cildine karst yazth@ tenkitler, 127-146 sayfalar
arasindadir. Yine Lewis Seyhu el-Yesui’nin Corci Zeydan’in Tabaku’l-Umem ev
es-Selailu’l-Beseriye adh esere yazdigi tenkitlerden olusan risale, 147-167
sayfalar arasidir. Ad1 gecen kitap, Istanbul Bilyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitap-
hginda Osman Nuri Ergin Kitiphanesi bolimi 1425 numarada kayith olarak
bulunabilir.

Seyh Sibli Numani’nin Corci Zeydan’a karsi yaptigi tenkitlerinin bir kismini
aktarmis bulunuyoruz. Mduellifin tenkitlerinin ¢cogunlugunda ayni kanaatte oldu-
gumuzu belirtmek istiyoruz. Ancak Sibli Numani, bu tenkitlerinde gerek muellife
kars: kullandig: dil Uslubu acisindan, gerek mduellife kars: yaptigi ilmi tenkitler
acisindan bazen olglyu kacirdigi da go6zikmektedir. Bazi yerlerde Corci
Zeydan’in cumlelerini baglamindan koparp tenkide tabi tuttugu hissedilmekte-
dir. Bazen kendisinin de yer yer degindigi gibi, yaptig1 kiyaslarla Emevileri
savunma pozisyonuna dismekte, hatta neredeyse Emevileri kendilerine zulme-
dilmis insanlar pozisyonuna getirmektedir. Ceviriyi yapan Mehmet Akif de Sibli
Numani’nin bu tespitlerine katilmamakta, zaman zaman kendisini elestirmekte-
dir. (Bkz. sh.14)

Bu noktada sunu da soylemeyi gerekli gériyoruz. Corci Zeydan'in bir takim
zayif rivayetlerden yola ¢ikarak genel hukiimlere vardig: ilim adamlar: tarafindan
tespit edilmistir. Bu konuda Huseyin Munis, Corci Zeydan’in eserini dikkatli bir
sekilde tetkik edip, yazarin yetersiz delillerle, yanhs hikimlere vardigi yerleri
tespit etmis, yaptigi tahkiklerde bu hatalar1 yer yer ortaya koymustur. (Bkz.
Corci Zeydan, Tarihu’t-Temeddiini’l-Islami, Thk: Hiseyin Munis, Misir, 1968)
Ancak sunu da hemen belirtelim ki bu hatalar, eserin islam Dinyasina yaptigi
katkilar yaninda ¢ok ciizi kalmaktadir.

Son s6z olarak sunu ifade etmek isteriz ki; Corci Zeydan’in islam Medeniyeti
Tarihi adli eseri, yayinlandig1 tarihten bu yana yaklasik bir asir gegmesine
ragmen, Islam Diinyasinda halen asilabilmis degildir. Bu anlamda Islam Medeni-
yet Tarihi konusunda hala en 6nemli bas vuru kaynag: olarak onimuzde dur-
maktadir.



