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Tiirkiye’de Kamu Egitim Harcamalarimin Su¢ Oranlar1 Uzerindeki Etkisi
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Ozet

Egitim seviyesi, iilkelerin refah seviyesinde dnemli bir belirleyicidir. Egitimin iilkelerin refahini yiikseltmesinde, iggiicii piyasasinin
etkinligini arttirarak ekonomik kalkinmaya yaptigi faydalardan toplum diizenini saglayan sosyal faydalara kadar birgok neden
bulunmaktadir. Devletin baglica goérevleri arasinda yer alan egitim hizmeti, toplumlarin gelismesine ve ilerlemesine 6nemli katki
saglamaktadir. Giinliimiizde egitim seviyesi yiiksek gelismis lilkelerde, giiven ortamimin biiyiik 6l¢iide saglandigi goriilmektedir. Bu husus,
toplumun refahinin oncelikli belirleyicilerinden biri olan egitime yapilan kamu harcamalari ve sug¢ oranlari arasindaki iligki
degerlendirmeye elverisli bir konu haline getirmektedir. Caligma, Tiirkiye’de yapilan kamu egitim harcamalarinin sug oranlari tizerindeki
etkilerini analiz etmeyi amaglamaktadir. Bu dogrultuda ¢aligmada 1983-2020 dénemine ait kamu egitim harcamalarinin milli gelire orani
ile su¢ oranimmi gostermek lizere hiikiimlii sayilarmin niifusa orani arasindaki iliski, kesirli frekansli Fourier Gecikmesi Dagitilmis
Otoregresif (ARDL) sinir testiyle analiz edilmistir. Analiz sonucunda, Tiirkiye’de kamu egitim harcamalarinin sug oranlar1 iizerinde etkili
olmadig1 sonucuna ulagilmigtir. Literatiirde egitim ve sug iliskisini ele alan c¢alisma sayis1 oldukg¢a fazla olmasina karsin, egitim
harcamalarinin su¢ oranlarina etkilerini degerlendiren ampirik ¢aligmalarin sayist oldukga azdir. Bu nedenle ¢alismanin literatiire katk1
saglamasi beklenmektedir.
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Abstract

Education level is an important determinant of the welfare level of countries. There are many reasons why education increases the
welfare of countries, from the benefits it provides to economic development by increasing the efficiency of the labor market to the social
benefits that provide social order. Education service, which is among the main duties of the state, makes a significant contribution to the
development and progress of societies. Today, in developed countries with a high level of education, it is seen that an environment of trust
is provided to a great extent. This makes the relationship between public expenditures on education, which is one of the primary
determinants of the welfare of the society, and crime rates a subject to be evaluated. The study aims to analyze the effects of public
education expenditures on crime rates in Turkey. In this direction, the relationship between the ratio of public education expenditures to
national income for the 1983-2020 period and the ratio of the number of convicts to the population to show the crime rate was analyzed
with the fractional frequency Fourier Delay Distributed Autoregressive (ARDL) boundary test. As a result of the analysis, it has been
concluded that public education expenditures are not effective on crime rates in Turkey. Although the number of studies dealing with the
relationship between education and crime is quite high in the literature, the number of empirical studies evaluating the effects of education
expenditures on crime rates is very low. For this reason, it is expected that the study will contribute to the literature.
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GIRiS
Toplumsal, ekonomik, bireysel, siyasal, felsefi bircok islevi bulunan egitim, insan yasamini ve toplum gelecegini
sekillendiren olgulardan biridir. Egitim, bireyleri daha bilgili, ileri goriisli, akilcr ve ¢6ziim odakli bireylere doniistiiriirken

ayni zamanda onlara toplumsal kurallari, inanglari, degerleri, kiiltiirii ve iletisimi de &gretir. Egitimin bireyler {izerindeki
faydalar1 yalnizca yasam kalitesini iyilestirmekle sinirli olmayip toplumun genelini de olumlu yonde etkilemektedir.

Egitim seviyesi yiiksek olan bir¢ok iilkede genel olarak yasam kosullar1 iyi ve refah seviyesi yiiksektir. Egitim ve yiiksek
yasam kalitesinin topluma yerlestirdigi ortak kazanim ise su¢ davraniginda meydana gelen diististiir. Egitim, bireyin is bulma
imkanlarin1 ve gelir diizeyini artirmasi, yasam standartlarim iyilestirmesi, bireye sorun ¢ozme becerisi kazandirmasi gibi
etkilerinin yan1 sira sug isleme egilimini de azaltmaktadir. Boylece egitim diizeyinde meydana gelen artis bireyin gelisimini
saglamakta, gelisen birey toplumun yasam kalitesini artirmakta bunlarin neticesinde de toplumda sug¢ isleme egilimi
azalmaktadir.

Bu ¢alisma, egitimin sug oranlari iizerindeki etikilerini, egitime yapilan kamu harcamalar1 perspektifinden ele almay1
amaglamaktadir. Bu amaca yonelik oncelikle egitim, kamu egitim harcamalari, su¢ kavrami ve kisileri suca iten risk
faktorlerine deginilecek; egitim ve sug iligkisinin temelleri agiklanacak, analiz kismina gegmeden Once literatiir taramasi
kapsaminda kamu egitim harcamalari ve sug oranlarini inceleyen gesitli ampirik ¢alismalara yer verilecektir. Analiz kisminda
ise Tiirkiye’de kamu egitim harcamalarinin sug oranlar izerindeki etkileri ekonometrik bir modelle test edilecektir.

1. EGITIM VE KAMU EGIiTiM HARCAMALARI

Egitim, yasam boyu siiren 6grenme siireci olarak tanimlanabilir. Kisilerin yasami boyunca ¢evresinden edindigi her tiirlii
bilgi birikiminden belirli amaglara yonelik,yetkililer tarafindan sistematik ve planli bir bi¢imde sunulan egitim hayatin her
alaninda farkli sekillerde var olmaktadir. Yagsamin ayrilmaz bir pargasi olan bilgi birikimi ve egitim, toplumlarin geligsimine
ve degisimine onciiliik etmektedir.

Egitimin 6nemi, 6zellikle endiistri toplumunun ortaya ¢ikis1 ve toplumun gelistirilmesi arayisi icerisinde toplum diizeninin
saglanmasi gerekliligi nedeniyle iizerinde daha fazla durulan bir konu haline gelmistir (Biiyiikdiivenci, 1983: 228). Endiistri
toplumunda iiretim agamasinda basit isleri yerine getirme, planlama yapabilme, sorunlar1 ¢6zme ve gelisim noktalarinda
ihtiya¢ duyulan egitim ve bilgi birikimi, takip eden yillarda 6nem kazanmaya devam etmistir. Beserl sermayeyi iyilestirerek
endiistriye nitelikli isgiicii saglayan egitim, sanayi toplumundan bilgi toplumuna gegis siirecinde de toplumu temsil eden
baslica faktorler arasinda yerini almistir (C6tok, 2006: 32-33).

Ekonomik kalkinmaya olumlu yansimalarinin yani sira toplumsal diizene yaptigi katkilar ve toplumsal refahin
arttirllmasina sagladigi faydalarla egitim, sosyal refahin artmasinda 6nemli roller {istlenmektedir (Giinkor, 2017: 14). Sosyal
refah kavrami birgok farkli sekilde tanimlansa da genis bir ¢er¢evede; toplum diizeninin iyilestirilmesi,toplum bireylerinin
memnuniyetinin ve mutlulugunun saglanmasi olarak agiklanabilir (Tasc1, 2022). Sosyal refahin 6nemli unsurlarindan biri
diisiik su¢ oranlar1 ve yiiksek giiven ortaminin saglanmasidir. Toplumsal diizenin ve giiven ortaminin saglanmasinda hukuk,
gorgi, din ve ahlak gibi toplumu belirli bir diizen igerisine sokan faktorlerin yani sira bireylerin egitim diizeyi de etkili
olmaktadir.

Egitimin bahsi gegen faydalar1 yalnizca egitim alan kisiler ile sinirli kalmayip toplum geneline yayilmaktadir. Bu nedenle
kisilere verilmekte olan egitim hizmeti, beseri sermayeye yapilan bir yatirim olarak degerlendirilmektedir. Beseri sermayeye
yapilan yatirimlar, devletin yapmis oldugu diger yatirimlardan ayrigsmakta olup egitime yapilan kamu harcamalar1 da bu
dogrultuda egitimin toplum {izerindeki yon verici 6zelligi dikkate alinarak planlanir (Karaarslan, 2005: 37). Kamu egitim
harcamalari, devletlerin toplumun gelecegini sekillendirirken kullandig1 6nemli araglardan biridir.

Egitimle ilgili tiim diizenlemelerin yapilmas1 devletin baglica gorevleri arasindadir. Toplumun siirekli ve diizenli sekilde,
geneli kapsayan esit ve adil ilkelerle egitim hizmetinden faydalanmasina araci olan devlet, egitim hizmetini hem kendisi
saglar hem de 6zel sektoriin sundugu egitim hizmetleri iizerinde diizenleyici ve denetleyici konumda bulunur (Oztekin, 2015:
16). Faydasi toplumun geneline yayilan ve uzun vadeli bir plan gergevesinde siirekli ve diizenli olarak halka sunulmasi
gereken egitim hizmetleri i¢in yapilan harcamalar, kamu harcamalari igerisinde ayr1 bir 6neme sahiptir.

Kamu harcamalar1 ekonomik etkilerine gdre reel harcamalar ve transfer harcamalar1 olarak siniflandirilir. Transfer
harcamalar1 milli gelir izerinde dogrudan bir etkisi olmayan harcamalar iken; reel harcamalarin milli gelir {izerinde dogrudan
etkileri mevcuttur. Dogrudan milli gelir {izerinde etkisi olan reel harcamalar da cari ve yatirim harcamalar1 olmak tizere iki
baslik altinda degerlendirilir. Cari harcamalar kisa donemli, genellikle faydas1 bir harcama y1l1 igerisinde goriilen harcamalar
iken yatirim harcamalari, cari harcamalara kiyasla daha uzun vadeli harcamalar olma &zelligini tagirlar. Bunun yaninda
saglik ve egitim harcamalar1 gibi beseri sermayeye yapilan yatirimlar olarak degerlendirilen hem kisa hem de uzun vadede
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fayda saglayan kamu harcamalart mevcuttur. Saglik ve egitim harcamalari, nitelik olarak cari harcama smifina girerken bu
harcamalarin faydalari uzun dénemlere yayilmaktadir. Bu nedenle sagliga ve egitime yapilan harcamalar, yatirim carisi veya
ekonomik geligsmeye olumlu yansimalar1 nedeniyle diger bir ifadeyle kalkinma carisi olarak isimlendirilmektedir.

Egitim, beseri sermayeye yapilan bir yatirim olarak nitelendirilmesi nedeniyle kisa ve uzun vadede birgok getiri
saglamaktadir. Oncelikle egitimli, bilgi seviyesi yiiksek ve yeniliklere uyum saglayabilen bireyler, verimliligi yiiksek bir
isgiicli piyasasi olusturur. Sagladigi ekonomik etkinligin yani sira egitim ile sosyal acidan daha uyumlu bir toplum yaratilmas1
da sosyal refahin artmasina yardimer olmaktadir (Oztiirk vd., 2017: 18). Sosyal refah: yiiksek toplumlarda suc oranlarinin
diisiik olusu, devletin yapmis oldugu egitim harcamalarimin toplumun sug egilimi lizerindeki etkilerini aragtirmayi elverisli
bir konu haline getirmektedir.

Grafik 1’de Ekonomik Kalkinma ve Is Birligi Orgiiti (OECD)’niin acikladig1 verilere gore iilkelerin egitim
harcamalarinin GSYH’ye oranlar1 gdsterilmektedir.

Grafik 1. Egitim Harcamalarinin GSYH’ye Oranlar1 (%) (2018)
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Kaynak: OECD, 2022.

Grafik 1’deki verilere gore, 2018 yilinda en yiiksek egitim harcamasi yapan iilke %6,44 oranla Norveg’tir. Norveg’i %5,46
oranla izlanda, %5,44 oranla Kosta Rika, onlar1 da Isvec¢ ve Belgika takip etmektedir. Isveg, Belgika ve Norveg, iilkelerin
egitim seviyesini degerlendirirken dikkate alinan Programme for International Student Assessment (PISA) sinav sonuglari
siralamasinda en yiiksek puana sahip iilkeler arasinda yer almaktadir. Grafikte yer alan en diisiik egitim harcamasi oranina
sahip iilkeler ise %2,75 ile irlanda, %2,82 ile Japonya ve %2,89 ile Litvanya’dir. Diisiik egitim harcamasi oranlarina ragmen
Japonya ve Irlanda da yiiksek PISA siralamasina sahip iilkelerdir. Bu durumun gerekgesi egitim hizmetlerinin finansmaniyla

aciklanabilmektedir.

Egitim hizmetlerinin sunulmasi i¢in yapilan harcamalar, iilkelerin egitime yaklasimlarini degerlendirmede Onemli
verilerdir; ancak iilkelerin egitim diizeyini dogrudan yansitan gostergeler degillerdir. Egitim harcamalarinin artisi, 6grenci
basina diisen egitim harcamasi1 miktar1 ve bu miktarin zaman igerisindeki degigimi, egitimdeki firsat esitligi, etkin bir 6grenim
siireci, planl ve istikrarh bir egitim sistemi gibi pek ¢ok faktor {ilkelerin egitim seviyesinin yiikselmesinde belirleyici rol
oynamaktadir.

Devletin baglica gorevlerinden olan egitim hizmetinin nitelikli ve kaliteli sekilde sunulmasinda egitime ayrilan
kaynaklarin verimli sekilde kullanilmasit ve esitsizlige yol agmadan adil bir hizmet sunulmasi biiyiik 6nem tagimaktadir
(Hazman ve Kiigiikilhan, 2016: 66). Egitimin toplum iizerindeki etkisi, toplumun egitim tizerindeki etkisi ve karsilikl
etkilesim siirecini etkileyen en 6nemli faktor toplum yoneticileri ve onlarin ydnetim tercihleridir. Bir topluma verilecek
egitimin vizyonu, o toplumun ydnetim sekli ile dogrudan baglantilidir (Dinger, 2003: 110). Egitim ile toplum genelinde
hedeflenen kiiltiirel, sosyal ve ekonomik gayelere ulasilmasinda egitim harcamalarinin bilimsel, istikrarli, uzun vadeli bir
cer¢evede planlanmasi ve bu planlarin etkin sekilde uygulanmasi kritik nem tagimaktadir (Yildiz ve Yildiz, 2016: 25).
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Bu ¢aligmada, iilkemizde yapilan kamu egitim harcamalarinin toplumdaki sug egilimi iizerindeki etkisi hiikiimlii sayilari
iizerinden analiz edilmektedir. Bu nedenle oncelikle analizin dnemli bir pargasi olan su¢ kavrami ve sugun belirleyicileri
konulari ele alinacaktir.

2. SUC KAVRAMI VE RiSK FAKTORLERI

Sug kavrami, toplum diizenini bozan ve kanuna uygun diismeyen davraniglari ifade etmektedir. Kisilerin su¢ islemesinde
belirleyici birgok faktér mevcuttur. Bunlara 6rnek olarak; aile 6gretisi, psikolojik problemler ve igsizlik verilebilir. Ancak
su¢ isleme davranisi cogu zaman tek bir belirleyiciden kaynakli tetiklenmemekte, ¢oklu risk faktoriiniin birlesmesi sonucunda
meydana gelmektedir (Gorgiilii ve Ontas, 2013: 60). Bu nedenle su¢ davranisinin degerlendirilmesinde tek bir nedene bagli
kalinmasi, bu davranigin nedenlerini agiklamakta ve sorunun ¢oziimiinde yetersiz kalmaktadir.

Toplumdaki sug egilimi; sosyoloji, psikoloji, iktisat gibi pek ¢ok arastirma alaninin ilgisini ¢ekmekte ve buna yonelik
olarak farkli disiplinler ¢aligsmalarini siirdiirmektedir. Bu nedenle kisileri suca yonelten faktdrlerin neler oldugu ve ne sekilde
smiflandirilacagma iligkin farkli yaklasimlar mevcuttur. Genel olarak sugun belirleyicileri veya risk faktorleri olarak
isimlendirilen ve kisileri su¢ islemeye yonelten durumlar; ailesel ve ¢evresel faktorler, ekonomik faktorler ile son olarak
psikolojik faktdr olmak iizere ii¢ baslik altinda toplanabilir.

Sug isleme davranisini 6zellikle gocukluk déneminden itibaren tetikleyen ailesel ve gevresel faktorler; erken ¢cocukluk ve
ergenlik doneminde aileden ve yakin ¢evreden sug¢ davranigini benimsemek ve tekrar etmek, ailenin egitim seviyesi, kiigiik
yastaki ¢ocuklarin arkadas ve okul gevresi, ¢ocuklarin sosyal ¢evresinde su¢ davranisinin nasil karsilandigi, ¢ocuklarin silaha
ve diger sug aletlerine erisim imkéani seklinde siralanabilmektedir (Smith vd., 2012: 90). Cocugun basta kendisi olmak iizere
aile ve sosyal cevresinin su¢ davranigina yaklagimi, onlarn egitim seviyeleri ve egitim hizmetine ulagim imkanlar ile
iliskilendirilebilmektedir. Bu noktada sugun ortaya ¢iktig1 ¢ocukluk ve ergenlik déonemlerinde sunulan egitim hizmetinin ve
egitime ulagsma olanaklarinin arttirtlmasinin 6nemi daha da artmaktadir.

Sug isleme davranigini tetikleyen ekonomik faktorler; yoksulluk, gelir seviyesi, gelir dagilimindaki adaletsizlik, {icretler
ve igsizlik seklinde siralanabilmektedir. Toplumsal diizeninin bozuldugu ve sug egiliminin fazla oldugu kesimler, cogunlukla
yoksul kesimlerdir. Kisilerin hayatini siirdiirebilmeleri ve imkanlarint iyilestirebilmeleri amaciyla sug teskil eden
davraniglarda bulunmalari, yasam sartlarinin kotiiliigii ve yasam alanimin genellikle sug islemeye elverigliligi gibi nedenlerle
yoksul kesimlerde daha yiiksektir (A¢ikgdz, 2015: 262). Sug egiliminin belirleyicilerden bir digeri gelir ve refah seviyesidir.
Gelir seviyesi, kisilerin sug islerken karar verecegi firsat maliyetlerini belirlemektedir. Gelir seviyesi diisiik kisilerin sug
isledigi ve ceza aldig1 takdirde elde edecegi kazanim yani sugun firsat maliyeti daha diisiikken; gelir seviyesi yiikseldik¢e
kisilerin sug islemesindeki firsat maliyeti de ylikselmektedir (Tunca, 2019: 2769). Gelir seviyesinin yaninda toplumdaki gelir
dagilim1 ve iicretler de yine suga egilimin ekonomik belirleyicileri arasinda yer almaktadir. Toplumda ekonomik refahin ve
iicretlerin iyilestirilmesi, 6zellikle su¢ egiliminin fazla oldugu diigiik gelir seviyesindeki kisilerin su¢ oranlarinda azalma
saglayabilmektedir. Bu konuda Fleisher (1966) tarafindan ileri siiriilen sug ve iicretler arasindaki ters yonlii iligkiyi (Fleisher,
1966: 135) giinlimiizde de kanitlayan pek ¢ok ¢aligma mevcuttur. Bu ¢alismalardan biri Tiirkiye’de yapilmis olup arastirma
sonucuna gore asgari iicretin artirilmasi, egitim diizeyinin yiikselmesine kiyasla kisilerin su¢ isleme potansiyelini daha fazla
etkilemektedir (Yildiz vd., 2013: 38).

Toplumsal ve ¢evresel faktorlerin yaninda psikolojik faktor de kisilerin sug islemesinde belirleyicidir. Psikolojik faktor,
diger faktorlere kiyasla kisilerin su¢ isleme egiliminde daha etkili olabilmektedir. Sug islemenin psikolojik temelleri
genellikle kisilerin ¢evresinde sug islenmesi durumunda ortaya ¢ikan dgrenme teorisi, su¢ isleme davranisini kisilerin 1Q
seviyesi ile iliskilendiren ve diigiik zekali kisilerin akademik basarist ile sug isleme egilimini ele alan zeka teorileri, sug
egiliminin kisilik 6zelligi oldugunu ve i¢giidiisel diirtiilerin sug islemede belirleyici oldugunu ileri stiren kisilik teorileri,
genellikle zarar verme-yaralama gibi suglarmn altinda psikolojik bozukluklarin yattigini ileri siiren psikopati teorileri ve son
olarak su¢ islemeye neden olan sosyal geligim siirecini degerlendiren gelisim teorilerinden olusmaktadir (Moore, 2011: 235-
236).

Kisileri su¢ islemeye iten ekonomik, sosyal ve psikolojik birgok risk faktdrii mevcuttur. Risk faktorlerinin bircogu da
egitim ile iligkilendirilebilir. Egitim, dogrudan veya dolayl1 yoldan kisilerin ailesinin, ¢evresinin ve bilyiidiigli toplumun su¢
yaklasimini, yoksullugunu, gelir seviyesini, c¢aligma {icretlerini ve hatta kisilerin su¢ islemesine neden olan psikolojik
faktorleri dahi etkileyebilmektedir. Egitim ve su¢ davranisi arasinda karmagik ve ¢ok yonlii bir iligki mevcuttur.

3. EGITIM VE SUC iLiSKiSi

Toplumsal ve bireysel refahin 6nemli belirleyicilerinden biri, toplumsal huzurun ne dlgiide saglanabildigidir. Toplumsal
huzur da toplumdaki su¢ egilimi ile iliskilendirilmektedir. Su¢ kavrami, genel olarak “toplumda ortak yasama ters diisen
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davraniglar” olarak tanimlanir (Selguk, 2014: 85). Toplum diizenine aykir1 davranislar1 ifade eden suglar ve bu davranislara
karsilik gelen yaptirimlar zamana, mekana, sugun bilyiikliigiine, iilkelere ve pek ¢ok degiskene gore farklilik gostermektedir.
Giiniimiizde sugun sinirlart kanunla ¢izilmis olup cezalandirma yetkisi devlete aittir. Devlet, kanunen uygun goriilmeyen
davranislari para cezasi, hapis cezasi ve bunun gibi gesitli yaptirimlar ile cezalandirmaktadir. Toplum refahinin korunmasinda
gesitli suclarin cezalandirilmasi ile sug isleme egilimini diisiirmesi etkili olmaktadir. Ancak kisilerin sug islemelerine neden
olan faktorlerin degismemesi durumunda cezalandirma sistemi, su¢ oranlarini azaltmada yetersiz kalmaktadir. Sug isleme
egilimine yol agan faktorlerin azaltilmasi ve sugun 6nlenmesi; toplum refahini arttirmada cezalandirmaya gore daha etkili bir
¢Oziim olarak degerlendirilmektedir (Yildiz, 2004: 280). Egitim ve sug iliskisi, bu noktada ortaya c¢ikmaktadir. Ciinkii
bahsedildigi iizere kisileri su¢ islemeye iten bircok faktor egitim ile iliskilidir.

Egitimin giindelik yasama katkilarindan biri, bireyler i¢in daha diizenli ve giivenli ortamlar saglamasidir. Egitim olgusu,
toplumsal diizeni ve huzuru bozan kisilere bu davranislari ¢ocukluk yastan itibaren diizeltme imkéani sunar. Bu imkanin
bireylere etkin kosullar altinda saglanmasi, kisilerin su¢ olarak adlandirilan davraniglardan uzak kalmasma yardimci
olmaktadir. Devletin bireylere saglayacagi egitim olanaklarmin ve egitimin kalitesinin arttirilmasi, toplum genelinde sug
egiliminin azalmasina katki saglayacaktir.

Literatiirde egitim seviyesi yiikseldik¢e kisilerin daha az sug¢ isledigini kanitlayan bir¢cok ¢alisma mevcuttur. Freeman
(1996) tarafindan yapilan arastirmada, ABD’de hapishanelerdeki erkeklerin 2/3’iiniin lise egitimini tamamlayamadigi tespit
edilmistir. Locher ve Moretti (2004), calismalarinda, egitimin sug islemenin ve cezaevinde gegirilen siirelerin firsat maliyetini
arttirdigini ileri siirmektedir. Bir diger ifadeyle bireyler, sug igleyerek elde edecekleri kazanimlari, hapiste gegirecegi zamana
tercih etmekten kacinmaktadirlar. Ayrica ¢alismada egitimin kisileri daha sabirlt yaptig1 ve sug igleme ihtimalini diisiirdiigi
vurgulanmaktadir. Meghir vd. (2012), Isvec’te egitim alaninda yapilan reformlarin hem bugiinkii hem de gelecek neslin sug
egilimi {izerindeki etkilerini degerlendirmektedir. Ozellikle bu reformlardan etkilenen babalarin egitim seviyesinin ve buna
bagli olarak gelir diizeyinin artmasiyla birlikte hem kendisinin hem de ¢ocuklarinin sug islemeye daha az meyilli olduklart
gbzlemlenmistir. Bell vd. (2016) ise 1980-2010 yillar1 arasinda ABD’deki tutuklu ve hiikiimliilerin egitim gegmislerini
inceleyerek zorunlu egitim siiresindeki artiglarin daha diisiik sug¢ oranlari ile iligkili oldugu sonucuna ulasmiglardir. Bu
sonuglar, egitimde politika tercihlerinin toplumdaki su¢ oranlarina yansidigini kanitlar niteliktedir.

Egitimin sug egilimi lizerindeki etkisi genel olarak sug isleme davranigina neden olan faktorlerin egitim ile azaltilabilecegi
varsayimina dayanmaktadir. Egitimin, toplum diizenine aykir1 davraniglar1 engelleme olasiligi; egitim siiresince sug isleme
ihtimalini azaltma, egitim siireci bitiminden itibaren takip eden siirecteki su¢ egilimini azaltma olarak iki baglik altinda ele
alabilir.

Egitim ve sug¢ egilimini ele alan ilk yaklagim; okulda gegirilen siirelerin, bireylerin su¢ islemeye ayrilacak vaktini
azalttigini ileri siirerek egitim siiresinin artmasinin sug oranlarinda azalig agladigi temeline dayanir (Machin vd., 2011: 465).
Kisilerin okulda gecirdigi zamanlar, sug islemeye ayirilacak vakitlerin kisitlanmasina neden olarak egitim ¢agindaki kisilerin
su¢ isleme olanagini diisiirmektedir. Freeman (1996)’nin ¢aligmasinda liseyi terk eden erkeklerin %12’sinin takip eden yilda
hapse girmis olmasi, egitim siiresince kisilerin sug isleme ihtimalinin azaldig: teorisini desteklemektedir. Egitim siirecinin
kisilerin sug isleme egilimini azalttigini ileri siiren diger bir teori de bireylere verilen egitimin onlar1 belirli bir biling
seviyesine getirecegi beklentisine dayanir. Egitim ile kisilere, onlart sug islemeye iten ‘sorun ¢oziimii’ arayiginda hukuksal
ve insancil bir yol benimsetilebilir (Kizmaz, 2004: 294). Egitim sayesinde bireyler, hangi fiillerin sug teskil ettigini 6grenerek
daha bilingli ve ¢6ziim odakli hareket etmekte ve boylece toplumda genel olarak sug isleme egilimi azalmaktadir.

Egitim ile sug iliskisini egitim slirecinin bitiminden itibaren degerlendiren diger yaklagimlar, bireylerin 6grenim diizeyinin
artmasi sonucu i bulma ve para kazanma ihtimalinin yiikselmesi ile iliskilendirmektedir. Egitim seviyesinin yiikselmesi,
kisilerin ¢alisma hayatinda daha iyi bir konuma gelmesi ve bu kisileri daha yiiksek gelire ulastirmast sonucunda sug isleme
egilimini digiiriir. Bu diisiis, kisilerin sugun firsat maliyetlerine gore hareket etmesi kosulunda gergeklesir (Williams ve
Sickles, 2002: 504).

Su¢ davranisinin ortaya ¢ikmasinda ve yaygmlasmasinda psikolojik, ¢evresel ve ekonomik birgok risk faktoriiniin etkisi
vardir. Risk faktorlerinden 6nemli bir kismi1 da egitim seviyesi ile iligkilendirilmektedir. Bu nedenle egitim seviyesi yliksek
toplumlarm 6zelliklerinden biri diisiik sug oranlaridir. PISA siralamasi en yiiksek iilkelerden Finlandiya, irlanda, Hong Kong,
Singapur, Yeni Zelanda, Estonya, Japonya ve Avusturya’nin diinyanin en giivenli iilkeleri arasinda yer almasi da egitimin
toplum giivenligi lizerindeki olumlu etkilerini gostermektedir. Ayni iligkiyi giiven seviyesi ve egitim siralamasi en diisiik
iilkeler arasinda yer alan Filipinler, Liibnan, Tayland, Kolombiya ve Meksika’da da gormek miimkiindiir (World Bank, 2019).

Bireylerin almis olduklar1 egitimler, toplumsal diizenin olugsmasinda ve iyilestirilmesinde temel adimlardir. Egitim ile
topluma kazandirilmak istenen 6zellikler, egitim siirecinin planlanmasi, egitimin kanuni zorunlulugu gibi bir¢ok degisken
iilkelere gore farklilasmaktadir. Ulkeler dzelinde degisiklik gosteren ve toplum yapisi iizerinde farkli sonuglari olan diger bir
faktor kamu egitim harcamalaridir. Egitime yapilan kamu harcamalarinin miktar1 ve bu harcamalarin egitim seviyesinin
yiikselmesi noktasinda etkin sonuglar saglayacak sekilde planlanarak uygulamaya konulmasi, egitim seviyesinin toplum
diizeni lizerinde yaratacagi etkilerin 6nemli belirleyicileridir.
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4, EGITIM HARCAMALARI iLE SUC ORANLARI iLiSKIiSiNi ACIKLAYAN LITERATUR
TARAMASI

Egitim seviyesinin toplumdaki sug oranlari ile iligkisini ele alan genis bir literatiir mevcuttur. Buna ragmen kamu egitim
harcamalari ile sug iliskisini degerlendiren ¢alismalar sinirhi sayidadir. Asagida bu konuyu ele alan iilke ¢aligmalarindan
bazilar1 kisaca 6zetlenmektedir.

Locher (2010), egitimin su¢ orami {izerindeki etkilerini inceledigi ¢aligmasinda; egitim politikalar1 ve sug¢ oranlari
arasindaki iliskiyi, beseri sermayeye yapilan yatirimlara dayali ekonomik bir perspektiften incelemistir. Caligma, okullardaki
egitim kalitesinin gelistirilmesinin ve ¢ocuklara verilen egitimin basarisinin arttirilmasinin, yetigskinlerde su¢ oranlarinda
azalma saglayabilecegini; bunun yaninda ¢ocuklarin sosyal ve duygusal gelisimlerini destekleyen okul programlariyla (bkz.
Perry Preschool, Head Start) 6zellikle diisiik beceriye sahip ¢ocuk ve ergenlerin is egitimi programlari ile isgiicii piyasasina
kazandirilarak bu kisilerin su¢ isleme ihtimallerinin azaltilabilecegini gostermektedir (Locher, 2010: 505).

Marchin vd. (2011), ingiltere ve Galler’de zorunlu egitim siirecinden ayrilma yasim degistiren yasa degisikligi ile sug
oranlar1 arasindaki iligkiyi siiresiz-regresyon yontemi kullanarak analiz etmis, egitim politikalarinda yapilan degisikliklerin
sucu azaltma potansiyelini degerlendirmistir. Calismada, General Household Survey (GHS) ve Offenders Index Database
(OID)’den alinan 1972-1996 yillar1 arasinda 18-40 yas araligindaki kisilerin verileri kullanilmigtir. Analiz sonuglari, kamu
tarafindan beseri sermaye ve egitime yapilan yatirimlarin kisilerin yetenek ve beceri seviyelerini yiikselterek uzun vadede
sug oranlarmni azaltmada etkili oldugunu gostermektedir. Calismada, egitim kalitesinin iyilestirilmesi, suglular ve potansiyel
suglular iizerinde kullanilabilecek 6nemli bir politika olarak degerlendirilmistir (Marchin vd., 2011: 479).

Berrittella (2018), Avrupa Birliginde kamu harcamalarinin organize suglar iizerindeki etkilerini aragtirmak amaciyla
World Economic Forum (WEF) tiyesi 28 iilkenin 2009-2014 déneminde organize suglara iligkin verilerini, panel veri yontemi
kullanarak analiz etmistir. Sonuglar, kamu egitim harcamalarinin yalnizca beseri sermayenin iiretkenliginin arttirilmasiyla
dogrudan ekonomik bilyiimeye fayda saglamadigii gostermektedir.Ote yandan ¢aligma, kamu egitim harcamalarinin, egitim
seviyesini artirmak suretiyle ahlak ve yasalara uyma noktasinda toplum davraniglari tizerinde iyilestirici etkileri oldugunu da
ortaya koymaktadir (Berrittella, 2018: 134).

Atems ve Blankenau (2021), ABD’nin 50 eyaleti ve Washington DC’nin 1960-2019 yillar1 arasindaki sug oranlari ile
yerel egitim harcamalari verilerini Yapisal VAR modeliyle analiz etmistir. Analiz sonuglari, yerel egitim harcamalarimin iki
suc tiirii lizerinde de onemli ve kalict etkisi oldugunu gostermektedir. Siddet suglari, egitim harcamalarindaki artigtan
gecikmeli ve artan sekilde etkilenmektedir. Egitim harcamalarinda yapilan degisikligin siddet suglarina etkisi ilk yillarda
sifira yakin iken takip eden yillarda artmaya baslamaktadir. Ote yandan egitim harcamalarinin miilkiyet suclarina etkisi siddet
suglarina kiyasla daha hizli gergeklesmektedir. Bu hizli etkilesim, egitim ve miilkiyet suglari arasindaki siki iliskiyi kanitlar
niteliktedir. Egitim harcamalarinin siddet ve miilkiyet suglar {izerindeki etkisi kalicidir (Atems vd Blankenau, 2021: 3).

Yavuz ve Susam (2022), Tiirkiye’nin de igerisinde bulundugu 17 OECD filkesinin 2011-2016 yillar1 arasinda hirsizlik
sugu verisi ile 6grenci bagina yapilan yillik kamu egitim harcama tutarin1 Sperman korelasyon analizi ile degerlendirmistir.
Calismadan elde edilen sonuca goére 6grenci bagina yapilan yillik kamu egitim harcamasi ile hirsizlik sugundan hiikiimli kisi
sayilar1 arasinda anlamli ve negatif bir iliski mevcuttur.

Egitim ve sug iligkisini kamu egitim harcamalar1 perspektifinden degerlendiren sinirlt sayidaki ¢aligmalar, kamu egitim
harcamalarinin sug oranlart iizerinde etkili olabilecegini gostermektedir. Ancak bu etki, egitim harcamalarinin sosyal diizene
olumlu yansimalart ile iligkilidir. Bu baglamda c¢alismada kamu egitim harcamalarnin sug¢ oranlari iizerindeki etkisi
incelenmektedir.

5. VERI SETi VE EKONOMETRIK MODEL

Kamu egitim harcamalarinin su¢ oranlar {izerindeki etkisinin arastirildigt bu c¢aligmada iki temel degisken
kullanilmaktadir. Bagimsiz degisken kamu egitim harcamalar1 (EDU), bagimli degisken ise su¢ oranlart (CRIME) olarak
belirlenmistir. EDU degiskenine ait zaman serisi Maliye ve Glimriik Bakanligi (1988; 1990), Maliye Bakanlig1 (1996a;
1996b; 1998; 1999; 2000; 2005; 2006; 2012) ile Strateji ve Biitge Baskanlig1 (2020) biitce gerekgelerinden Tiirk lirasi olarak
elde edilmistir. Daha sonrasinda ise bu tutarlar, enflasyonun etkisinden arindirilmak amaciyla Strateji ve Biitge Baskanlig
(2021)’ndan elde edilen milli gelir verilerine oranlanmistir. CRIME degiskenine ait zaman serisi ise Adalet Bakanlig1 ve
Tiirkiye Istatistik Kurumu (2022a) verilerinden ulasilan hiikiimlii say1larinin, Tiirkiye Istatistik Kurumu (2022b) kaynagindan
ulasilan toplam niifusa oranlanmasiyla elde edilmistir. Caligmaya miimkiin olan en eski dénem verilerinin dahil edilmesi
amaglanmigtir. Bu kapsamda ¢aligmada 1983-2020 donemi verileri kullanilmistir.
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Tablo 1. Serilere iliskin Ozet Istatistikler

EDU CRIME
Ortalama 3,492499 0,092922
En Biiyiik 4,332931 0,296916
En Kii¢iik 1,861326 0,019707
Standart Sapma 0,578535 0,07232
Carpiklik -0,899239 1,351525
Basiklik 3,139429 3,941521
Jarque-Berra 5,152112 12,97216
Olasilik Degeri 0,076073 0,001525
Gozlem Sayisi 38 38

Tablo 1°de serilere iligkin 6zet istatistiklere yer verilmistir. Bu istatistiklere bakildiginda, Tiirkiye’de 1983-2020 donemi
igerisinde kamu egitim harcamalarinin milli hasila igindeki payinin ortalama 3,49 olarak gergeklestigi goriilmektedir. Bu pay
en yiiksek yaklasik 4,34 olarak 2014 yilinda gerceklesirken, en diisiik ise 1,86 ile 1983 yilinda gergeklesmistir. Ote yandan
standart sapmasina bakildiginda ise bu degerin yaklasik 0,58 oldugu, béylece EDU serisinin ¢ok degisken olmadigi ve
ortalamaya yakin yerlerde dagildigi sdylenebilmektedir. Hiikiimli sayisinin niifus igindeki payma bakildiginda ise
Tiirkiye’de 1983-2020 donemi igerisinde ortalama 0,09 olarak gerceklestigi goriilmektedir. Bu pay en yiiksek yaklasik 0,30
olarak 2019 yilinda gerceklesirken, en diisiik ise 0,02 ile 1991 yilinda gerceklesmistir. Ote yandan standart sapmasina
bakildiginda ise bu degerin yaklagik 0,07 oldugu, bdylece CRIME serisinin de pek degisken olmadigi ve ortalamaya yakin
yerlerde dagildig sdylenebilmektedir. Her iki serinin ¢arpiklik degerlerine bakildiginda ise EDU serisinin hafif sola, CRIME
serisinin ise hafif saga carpik yapida oldugu goriilmektedir. Basiklik degerlerine bakildiginda ise iki serinin de normal
dagilima gore sivri bir yapida oldugu anlasilmaktadir. Serilerin normal dagilim gosterip gostermediginin anlasilmasi i¢in
yapilan Jarque-Berra testi sonuglarina gore ise EDU serisinin normal dagilim gosterdigi, ancak Jarque-Berra testi olasilik
degerinin 0,05’ten kiigiik oldugundan dolay1 CRIME serisinin ise normal dagilim gostermedigi sonucuna ulagilmisti. Son
olarak her iki serinin de 38 gbzlemden olustugu goriilmektedir.

Grafik 2. Serilerin Zaman Igindeki Gériiniimii

EDU CRIME
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Grafik 2’de EDU ve CRIME serilerinin zaman igindeki goriiniimlerine yer verilmistir. Buna gore, EDU serisinin inigli-
¢ikishi bir yapida oldugu, buna ragmen CRIME serisinin ise artan trende sahip oldugu goriilmektedir. 1983-2020 dénemi igin
diistiniildiigiinde Tiirkiye’nin birgok dnemli yapisal kirilmalar yasadig: bilinmektedir. 1989, 1994, 1998, 2000-2001, 2008-
2009 ekonomik krizleri bunlardan bazilaridir. Kriz dénemlerinde genellikle kamu harcamalarinin kisilmasi dolayisiyla
yasanan yapisal degisikliklerin, EDU serisinin istikrarsizliginda rol oynadigi diisiiniilmektedir. Bu noktada, yapilacak
analizde bu gibi yapisal degisimlerin dikkate alinmasi sonuglarin giivenilirligi i¢in de dnem arz etmektedir.

Gallant, yumusak ve ani yapisal degisikliklerin yakalanabilmesi ve modele dahil edilebilmesi i¢in Esnek Fourier
Formu’nun bir varyantina dayanan Fourier yaklasimini dnermistir. Boylece, yapisal degisimlerin sayisi, tarihi ve bigimi
hakkinda 6n bilgi sahibi olmaya gerek kalmadan bu degisimlerin modele dahil edilebilmesi miimkiin hale gelmistir
(Nazlioglu vd., 2016: 172). Bu sebeple, ¢alismada Fourier fonksiyonunun dahil edildigi ekonometrik yontemin kullanilmasi
uygun gorilmiistiir.

Kamu egitim harcamalarinin su¢ oranlar {izerindeki etkisini test edebilmek igin bu ¢alismada Denklem 1°deki model
dikkate alinmaktadir.
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CRIME, = ay + a,EDU, + ¢, 1)

Esbiitinlesme tekniklerinin ortak 6zelligi, zaman serilerinin ayni dereceden entegre olmasi (tiim degiskenlerin 1(1)
olmasi) temeline dayanmaktadir. Engle-Granger yonteminde (1) olan serilerden elde edilen en kiiciik kareler tahmin
denkleminin kalintilar1 tizerinden esbiitiinlesme iligkisi test edilirken; Johansen yaklagiminda da yine 1(1) olan seriler
arasindaki vektorel esbiitiinlesme iliskisi test edilmektedir. Pesaran, Shin ve Smith ise ¢aligmalarinda serilerin 1(0) ya da 1(1)
olmasi durumunda da saglam sonuglar verebilen Otoregresif Dagitilmis Gecikme (ARDL) modelini 6nermislerdir (Mert ve
Caglar, 2019: 279). Denklem 1°deki iliski ARDL sinur testi ile sinanacaktir. Bu amagla, ARDL sinir testi denklemi asagidaki
gibi ifade edilebilir:

ACRIME, = By + B,CRIME,_, + B,EDU_, + X'~ ¢! ACRIME,_; + Y?_] 6/ AEDU,_; + e, )

Denklem 2°de yer alan 4 ifadesi birinci fark operatdriinii, p ifadesi gecikme uzunlugunu, ¢; ifadesi bagimli degiskenin
gecikmeli degerlerinin katsayisini, dj ifadesi bagimsiz degiskenin gecikmeli degerlerinin katsayisini, e; ifadesi sifir ortalamali
ve sonlu varyansh bagimsiz, 6zdes olarak dagitilmis hata terimini géstermektedir. Ayrica, uygun gecikme uzunlugu Akaike
bilgi kriterlerine gore secilmistir.

Yilanci vd. (2020: 6), yapisal kirilmalarin da modele dahil edilmesini saglayabilmek i¢in Denklem 2’de gosterilen ARDL
modelini Fourier fonksiyonuyla gii¢clendirmislerdir. Buna gore Fourier ile genisletilmis ARDL modeli asagidaki gibi ifade
edilebilmektedir:

ACRIME, = By + ylsm( ) + yzcos( ) + B,CRIME,_, + B,EDU,_, + Y'=! ¢! ACRIME,_;
Y12, 8/ AEDU,_; + e, ®

Denklem 2’dekinden farkli olarak Denklem 3’te yer alan k ifadesi frekans degerini, t ifadesi trendi, T ifadesi 6rneklem
boyutunu, z ifadesi 3,1416 degerini gostermektedir. Ayrica, k degeri 0,1°den 5’¢ kadar deger alabilmektedir. Bu sebeple,
Yilanci vd. (2020) tarafindan 6nerilen ve kritik degerlerin tamami bootstrap simiilasyonu ile tahmin edilen bu yontem, Kesirli
Frekansli Fourier ARDL sinir testi olarak ifade edilmektedir.

6. BULGULAR

Test yonteminin dogru bir sekilde secilebilmesi adma serilerin birim kok igerip igermediklerinin bilinmesi 6nem
tasimaktadir. Bu nedenle, 6ncelikle serilerin duraganligi sinanacaktir. Tablo 2’de EDU ve CRIME serilerinin duraganligina
iliskin Augmented Dickey—Fuller (ADF) ve Phillips-Perron (PP) birim kok testi bulgular1 gésterilmektedir.

Tablo 2. Serilerin Duraganligina iliskin Birim Kok Testi Bulgular1

Sabitli Model Sabitli ve Trendli Model
Test Seri Test Istatistigi 65 llg):“[ Kritik Test Istatistigi %S igin Kritik
eger Deger
EDU -4, 7267%** -2.9434 -4,9891*** -3.5366
ADF CRIME 1.0195 -2.9434 -1.0462 -3.5366
ACRIME -4.5565*** -2.9458 -5.9570*** -3.5442
EDU -4, 7267%** -2.9434 -5.0836*** -3.5366
PP CRIME 1.0352 -2.9434 -0.3062 -3.5366
ACRIME -4.5024*** -2.9458 -9.3254*** -3.5403

Not: *** ye ** sirastyla %1 ve %5 6nem diizeyini ifade eder.
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Tablo 2’ye bakildiginda EDU serisinin hem sabitli model i¢in hem de sabitli ve trendli model igin ADF ve PP test
istatistiginin kritik degerlerden kiigiik oldugu, dolayisiyla bos hipotezin reddedilerek serinin duragan yapida oldugu
goriilmektedir. Ancak, CRIME serisi i¢in ayn1 seyi sdylemek miimkiin degildir. CRIME serisine bakildiginda her iki modele
gore de ADF ve PP test istatistiklerinin kritik degerlerden biiyiik oldugu ve duragan yapida olmadig1 sdylenebilmektedir. Bu
sebeple, CRIME serisinin farki alinarak test tekrarlanmis ve her iki modelde de ADF ve PP test istatistiklerinin kritik
degerden diisiik oldugu anlasilmistir. Boylece, ACRIME serisinin duragan yapida oldugu sdylenebilmektedir. Ozetle, EDU
serisi 1(0) iken; CRIME serisi ise 1(1)’dir. Serilerin duraganlik derecelerine bakildiginda, en uygun yéntemin ARDL sinir
testi oldugu anlagilmaktadir. Yilanci vd. (2020) tarafindan gelistirilen kesirli frekansli Fourier ARDL sinir testi bulgulari
Tablo 3’te gosterilmektedir.

Tablo 3. Kesirli Frekansli Fourier ARDL Sinir Testi Bulgulari

Bagimli Degisken: CRIME Optimum Frekans: 0,10
Bagimsiz Degigken: EDU Min. AIC: -5,2124
. L. . Bootstrap Kritik Degerleri

Test Istatistikleri
%1 %5 %10
Fa 0.2011 6.9675 4.4408 3.2581
t -0.3158 -3.2935 -2.4475 -1.9962
Fs -0.6285 2.7434 1.9920 1.5908

Tablo 3°te EDU serisi ile CRIME serisi arasindaki esbiitiinlesme iligskisine yonelik sinir testi bulgulari verilmistir.
Bootstrap kritik degerleri 5.000 replikasyona dayanmaktadir. Ulasilan sonuglara gore, Fa istatistigi 0,20 olarak, t istatistigi -
0.31 olarak ve Fg istatistigi -0,62 olarak hesaplanmigtir. Bu istatistikler, bootstrap simiilasyonu ile tahmin edilen kritik
degerlerden mutlak degerce kiiglik oldugundan EDU serisi ile CRIME serisi arasinda esbiitiinlesme iliskisinin olmadigi
sonucuna ulagilmistir.

7. SONUC

Toplumlarin ilerleyisinin ayrilmaz bir pargasi olan egitim hizmetinin topluma sunulmasi devletin temel gorevleri arasinda
yer almaktadir. Egitimin devletin 6ncelikli gorevleri arasinda yer almasinin baslica nedenleri; 6nemli bir harcama kalemini
olusturmasi, toplumun genelini kapsayan uzun donemli sekilde planlanma gereklilikleri bulunmasi ve egitimin faydasinin
toplumun tiimiine yayilmasiyla toplum geleceginin insa edilmesine katki saglamasi seklinde ifade edilebilir.

Egitim hizmetinin sunulmas1 i¢in yapilan harcamalar, devlet biitgelerinin 6nemli bir kismini olugturmaktadir. Kamu
egitim harcamalari, ilkelerin egitime olan yaklagimini yansitan 6nemli bir géstergedir. Ancak, kamu egitim harcamalarinin
miktari, toplumlarin egitim seviyesini dogrudan belirlememektedir. Kamu egitim harcamalar1 ancak egitimin kalitesine ve
istikrarina sagladigi faydalar dogrultusunda egitim seviyesinin yiikselmesine ve toplumun gelismesine olanak saglamaktadir.

Egitim seviyesinin yiikselmesinin kisilerin su¢ egilimini azaltmasi; okulda gegirilen siirelerde kigilerin sug¢ igleme
imkanmi azaltmasi, kisilerin egitim ile belirli bir toplumsal, ahlaki ve hukuki biling seviyesine sahip olmasi, egitim
seviyesinin yiikselmesi ile kigilerin is bulma, ¢aligma ve para kazanma ihtimalinin yiikselmesi ile 6zellikle maddi suglarin
onlenmesi seklinde Ozetlenebilir. Literatiirde egitim seviyesinin yiikselmesiyle toplumdaki su¢ egiliminin azaldigim
kanitlayan pek ¢ok ¢aligma mevcuttur. Ancak kamu egitim harcamalarinin sug¢ egilimi iizerindeki etkilerini degerlendiren
caligmalar oldukc¢a sinirlidir. Kamu egitim harcamalari ile su¢ egilimi iliskisini degerlendiren g¢aligmalar genellikle egitim
harcamalarinin egitim seviyesini ylikseltmesi yoluyla sug oranlarinin azaltilabilecegini gostermektedir.

Calismada, Tiirkiye’de kamu egitim harcamalarinin su¢ oranlari iizerindeki etkisi incelenmistir. Bu dogrultuda, 1983-
2020 dénemine ait kamu egitim harcamalarinin milli gelire orani ile sug¢ oranin1 gostermek iizere hiikiimlii sayilarinin niifusa
orani arasindaki iligki, kesirli frekanslh Fourier ARDL sinir testiyle analiz edilmistir. Analiz sonucunda, Tiirkiye’de kamu
egitim harcamalariin sug oranlar izerinde etkili olmadig1 sonucuna ulasilmistir.

Kamu egitim harcamalarinin egitimin niteligine ve istikrarina katki yaptigi olglide toplum refahmi arttirmasi
beklenmektedir. Bu nedenle yapilan her kamu egitim harcamasi pozitif digsallik yaratmayabilir. Egitim harcamalarinin belirli
bir amaca yonelik olarak planlanmasi ve kamu biitgelerinin bu amaca yonelik olarak odlgiilebilir hedefler dogrultusunda
hazirlanmasi olduk¢a 6nem arz etmektedir. Bu dogrultuda gergeklestirilen kamu egitim harcamalarinin belirlenen amag ve
hedeflere ne 6lgiide ulastigl, harcamanin etkinliginin lgiilmesi agisindan da gereklidir. Dolayisiyla egitimin niteliginde sug
oranlarinda azalma saglanacak sekilde bir iyilestirme yapilmasi durumunda egitimin toplumsal refahin artirilmasina katki
sunmasi saglanabilecektir.
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