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Amag: Seker pancari Uretimi; ekonomik, sosyal,
politik ve cevresel etkileri agisindan tartisilan bir
tirtindiir. Uretim, iireticilerle her y1l yapilan sézlesme
cercevesinde miinavebeli tarim seklinde
yapilmaktadir. Bu uygulama ile toprak verimliligi
korunarak tarimsal liretimde siirdiiriilebilirlige katki
saglamak amac¢lanmaktadir. Bu ¢calismada, Tiirkiye'de
seker pancari iliretiminde dnemli bir yere sahip olan
Kayseri ilinin Yesilhisar ilcesinde seker pancari
iireticilerinin sosyo-demografik ve teknik
ozelliklerinin ortaya konulmasi ve {reticilerin
miinavebe yapma durumunu etkileyen faktdrlerin
belirlenmesi amaglanmistir.

Materyal ve Yontem: Amaglara uygun olarak
calismada, tanimlayici istatistikler ve Binary Logit
Modeli kullanilmistir.

Arastirma Bulgular: Arastirma alaninda
iireticilerin %68.3’'linlin miinavebe yaptig1 ve bu
miinavebe siiresinin ortalama 2.73 yil oldugu
belirlenmistir. Baz1 degiskenlerin miinavebe yapma
durumuna etkisi incelendiginde; yas, arazi genisligi,
tarimsal yayim faaliyetlerine katilim, toprak analizi
yapma ve organik giibre kullaniminin miinavebe
yapma lizerinde etkisinin oldugu saptanmis, ancak
seker pancari lretim deneyimi ve egitim diizeyi ile
miinavebe yapma durumu arasinda herhangi bir iligki
tespit edilmemistir.

Sonug: Seker pancari iiretiminde toprak verimliligin
korunmasi, hastalik ve zararlilarin olumsuz etkisinin
azaltilmasi, cevre ve toprak kirliliginin 6nlenmesi,
topraktaki besin  maddelerinden daha iyi
faydalanilmasi, elde edilen f{irtinlerin verim ve
kalitesinin artirilmasi icin miinavebe uygulamalarina
daha ¢ok 6nem verilmelidir. Bu konuda {ireticilerin
farkindaligini artiracak tarimsal yayim ve egitim

calismalar1 daha ¢cok yapilmali ve siirdiirebilir tarim
teknikleri uygulamalarin1 tesvik edici tarim c¢evre
politikalar1 tasarlanmalidir.

Anahtar Kkelimeler: Seker pancari, Miinavebe,

Siirdiriilebilirlik, Binary Logit Model

Analysis of The Factors Affecting Producers' Crop
Rotation Practices for Sustainable Sugar Beet
Production

Abstract

Objective: Sugar beet production; is a product
discussed in terms of its economic, social, political,
and environmental effects. Production is carried out
in the form of rotation agriculture within the
framework of the contract made with the producers
every year. With this application, it is aimed to
contribute to sustainability in agricultural production
by protecting soil fertility. This study, it is aimed to
reveal the socio-demographic and technical
characteristics of sugar beet producers in the
Yesilhisar district of Kayseri province, which has an
important place in sugar beet production in Turkey
and to determine the factors affecting the crop
rotation of producers.

Materials and Methods: In accordance with these
purposes, descriptive statistics and Binary Logit
Model were used in the study.

Results: It was determined that 68.3% of the
producers in the research area crop rotation and the
average duration of this crop rotation was 2.73 years.
When the effect of some variables on the crop rotation
situation is examined; It was determined that age,
land width, participation in agricultural extension
activities, soil analysis, and use of organic fertilizers
affected on the crop rotation, but no relationship was
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found between sugar beet production experience and
education level and the status of the crop rotation.

Conclusion: In sugar beet production, more
importance should be given to crop rotation practices
to preserve soil fertility, reduce the negative effects of
diseases and pests, prevent environmental and soil
pollution, make better use of nutrients in the soil, and
increase the yield and quality of the products
obtained. Agricultural extension and training studies
that will increase the awareness of producers on this
subject should be done more and agricultural
environmental policies should be designed to
encourage the applications of sustainable agricultural
techniques.

Keywords: Sugar beet, Crop rotation, Sustainability,
Binary Logit Model

Giris

Tarim sektori stratejik 6neme sahip bir sektordiir.
Bircok tiriiniin hammadde ihtiyacini karsilamaktadir.
Bu stratejik 6neme sahip sektordeki liriinler ile ilgili
cesitli kararlar alinmaktadir. Bu sebeple bazi liriinleri
incelerken sadece ekonomik olarak degil, ayni
zamanda politik, sosyal, ¢cevresel ve teknolojik olarak
da incelenmesi gerekmektedir. Bu iirtinlerden bir
tanesi olan seker pancari, agirlikli olarak insan gidas,
hayvan yemi ve sanayide kullanilmaktadir (Erdal ve
ark., 2007). Hem ¢ok sayida iireticisi olmasi hem de
sanayisinin gelismis olmas1 sayesinde bircok kesime
istihdam kaynagi yaratarak da diger iiriinlerden
ayrilmaktadir. Bu sebeple seker pancari, tarim
politikalar1 kapsaminda en ¢ok tartisilan triinlerin
basinda yer almaktadir (Demird6égen, 2022).
Stevanato ve ark. (2019) seker pancarinin, iliman
iklim bolgelerinde (Orta ve Giiney Avrupa, ABD vb.)
gelisen 52 iilkenin tariminda kilit bir rol oynadigini
belirtmektedirler. Seker pancar1 tretimi sadece
ekonomik, sosyal ve politik olarak degil ayni zamanda
cevresel etkileri bakimindan da tartisilan bir tirtindir.
Seker pancari yogun girdi kullanimi ile entansif bir
tiretim sekli olup, bu 6zelligi ile toprak, su, hastalik ve
zararlilar ve toprak verimliligi agisindan Onemli
etkileri olan ve miinavebe (ekim ndbeti) uygulanan
bir {riindiir. Miinavebe ile; toprak Kkalitesi
korunabilmekte, hastalik ve =zararlilarin etkisi
azalmakta, cevre ve toprak kirliligi azalmakta, tirtinler
topraktaki mikro ve makro besin elementlerinden
daha iyi faydalanabilmekte, elde edilen firiinlerin
verim ve kalitesi artirilabilmektedir (Biiyliktavsan ve
Naneli, 2020). Diinyada seker pancari {retimi
incelendiginde toplam 252 968 843 ton seker pancari

tretildigi gorilmektedir (FAO, 2020). Diinyadaki
iretimin %56.3’linii olusturarak en yiiksek seker
pancar1 lretimine sahip iilkeler sirasiyla; Rusya
(%13.4), ABD (Amerika Birlesik Devletleri) (%12.1),
Almanya (11.3), Fransa (%10.4) ve Tirkiye
(%9.1)’dir. Tiirkiye bulundugu cografi konum, iklimi
ve toprak yapisi itibariyle seker pancari liretimi i¢in
uygun bir boélge olup iiretilen sekerin hammaddesi
olarak sadece seker pancari tarimi
gerceklestirilmektedir (Ko¢ ve ark, 2018; Kaya,
2021). Seker pancari iiretimi ve seker endiistrisi;
kirsal alanlarin teknolojik, ekonomik ve sosyal pek
¢ok yonden kalkinmasi bakimindan Tiirkiye'nin tarim
ve tarima dayali sanayiinde ¢ok 6nemli bir role
sahiptir (Erdal ve ark., 2007). Tirkiye’de onemli
tiretim bolgelerine bakildiginda ise Konya (%32.2),
Eskisehir (%7.5), Yozgat (%6.8), Aksaray (%5.6) ve
Kayseri (%5.4) illerinin one ¢iktig1 goriilmektedir
(TUIK, 2021). Tiirkiye’de seker pancari iiretimi her y1l
tireticilerle  yapilan  “Seker  Pancar1  Uretim
Sozlesmesi” c¢ercevesinde gerceklestirilmektedir
(Tirkseker, 2022). Bu s6zlesme sayesinde iireticiler
herhangi bir pazarlama sorunu yasamamakta ve
tiretilen Uriinleri nereye satacaklarini daha iiretime
baslamadan bilmektedirler. Ayrica bu {retim,
miinavebeli tarim kapsaminda yapilmaktadir.
Stevanato ve ark. (2019); seker pancarinin yerel
uygulamalara, toprak kosullarina, iklime, hastaliklara
vb. gore genellikle 3-5 yillik bir miinavebeye dahil
edilmekte oldugunu belirtmektedirler. Miinavebe
baglaminda bakildiginda, seker pancari stirekli olarak
(monokiiltiir) yetistirilirse belirgin bir verim
kaybinin olacagi ifade edilmektedir (Gotze ve ark,
2017). Bu ytizden seker pancari Uretiminin tekrar
ekimden once belirli bir zaman araligina ihtiyag
duyulan bir {riin rotasyon dongiisiine gore
yetistirilmesi gerektigi belirtilmektedir (Fikry ve ark,,
2021). Ek olarak Zohry ve Ouda (2018), miinavebe
uygulamasinin baskin yabanci ot tiirleri i¢in herbisit
kullanimini azaltabilecegini belirtmislerdir. Birlesmis
Milletler’in (BM) Siirdirilebilir kalkinma
amaglarinin 13. Maddesi iklim eylemi olup, burada
stirdiirtilebilir tarim uygulamalarinin tesvik edilmesi
ve ekosistemlerin korunmasi eylemlerinin hayata
gecirilmesi benimsenmistir (UNDP, 2022). Avrupa
Birligi (AB)’'nin Yedinci Cevre Eylem Plani'nda da,
2013 yilindan beri topraklarin korunmasi ve arazinin
strdiiriilebilir bir sekilde yonetilmesi gerektigi
belirtilmekte ve ¢evre dostu tarim ¢evre politikalari
uygulanmaktadir (European Commission, 2013).
Kisaca miinavebe uygulamasinin; modern iiretim
yontemlerinin cevre ve insan saghg uzerindeki



etkilerini azaltmasi, toprak verimliligini korumasi ve
tarimsal iiretimde siirduriilebilirlige katki saglamasi
dolayisiyla 6nemi giderek artmaktadir. Strdiirtlebilir
tarim, c¢evre dostu uygulamalar ile bitkisel ve
hayvansal iiretim yapan, ekonomik, teknik, ekolojik,
politik, etik ve sosyal boyutlar1 olan bir tarimsal
iiretim bi¢cimidir. Doga dostu siirdiiriilebilir tarimsal
uygulamalarin yayginlastirilmasi tarimsal liretimin
gelecegi, gida glivencesi ve c¢evrenin korunmasi
acisindan temel Oneme sahiptir (Yilmaz, 2018;
Avkiran ve Yilmaz, 2021; Yilmaz, 2021). Sekerpancari
iiretimi yogun girdi kullanimi ile 6ne ¢ikan 6nemli bir
tarim ve endistri Griiniidir. Bu yogun girdi (6zellikle
su, kimyasal giibre, zirai ilag, toprak isleme ve arazi)
kullanimina bagli olarak, topragin verim kabiliyetinin
azalmas1 gibi istenmeyen cevresel ve tarimsal
sorunlar  ortaya  ¢ikabilmekledir. = Miinavebe
yapilmasindaki asil amag, topragin verimliliginin
strdiiriilebilmesi oldugundan, sekerpancari
tiretiminin strdirilebilirligi acisindan, ciftgilerin
miinavebe yapma durumlarinin o6nemli oldugu
varsayimi ile bu c¢alismanin yapilmasina ihtiyag
duyulmustur. Seker pancari iriini ile ilgili literatiir
incelenmis olup iiretimi, miinavebenin etkisi ve
politikasi ile ilgili pek ¢ok calismaya (Erdal ve ark,
2007; Buhre ve ark., 2009; Geng ve Yang, 2015; Gotze
ve ark., 2016; Gotze ve ark., 2017; Kog ve ark., 2018;
Stevanato ve ark. 2019; Fikry ve ark. 2021; Kaya,
2021; Demirdogen, 2022) rastlanilmistir.

Bu ¢alismada; Tiirkiye’de seker pancari liretiminde
O6nemli bir iiretim payina sahip iller arasinda yer alan
Kayseri ilinin Yesilhisar ilgesinde seker pancari
iireticilerinin sosyo-demografik ve teknik
ozelliklerinin ortaya konulmasi ve {reticilerin
miinavebe yapma durumunu etkileyen degiskenlerin
belirlenmesi amag¢lanmistir.

Materyal ve Metot
Materyal

Bu ¢alismada Tiirkiye'de, seker pancari iiretiminde
onemli bir yere sahip olan Kayseri ili Yesilhisar
ilcesinde 2018 yilinda seker pancar yetistiriciligi
yapan Ureticilerle yiiz yiize yapilan anket sonucu elde
edilen orijinal veriler kullanilmistir. Kayseri Seker
Fabrikas1 2018 yil1 faaliyet raporuna gore Kayseri ili
Yesilhisar ilgesinde seker pancar1 tretimi yapan
iiretici sayis1 818'dir. Ana Kkitleyi en iyi sekilde temsil
edecek oOrneklem biiytkliglinin belirlenmesinde
“Anakitle Oranlarina Dayali Basit Tesadiifi Olasilik
Orneklemesi: Sonlu Anakitle” formiilii (Esitlik 1)
kullanmilmistir (Miran, 2002). Yapilan hesaplamalar
sonucu %90 giiven araliginda %9 hata pay1 ile 6rnek

hacmi 77 (n=76.28) olarak bulunmustur. Anket
yapilan ireticiler tesadiifi olarak belirlenmis olup
calismada 82 iiretici ile goriisme gerceklestirilmistir.

—_ Ned-p)
M= N-Do?+p(1-p) (D
Formiilde:

n = Ornek Hacmi

N = Popiilasyon hacmini (818)

p = Tahmin oranini (6rnek hacmi i¢in 0,05)
02 = Ana kitle varyansini temsil etmektedir.
Metot

Anket sonucu elde edilen veriler ¢calismanin amacina
uygun olarak islenmis ve SPSS Statistics 26 programi
kullanilarak analiz edilmistir. Ureticilere ait sosyo-
demografik 6zelliklerin ve isletmenin teknik
ozelliklerinin belirlenmesinde ortalama, standart
sapma, frekans tablosu gibi tanimlayic istatistikler
kullanilmistir. Ureticilerin; yas, deneyim, egitim
diizeyi, tarimsal yayim faaliyetine katilma durumu,
arazi genisligi, toprak analizi yapma durumu ve
organik giibre kullanimi gibi degiskenlerin seker
pancarinda miinavebe yapma durumuna etkisinin
belirlenmesi icin ise Binary Logit Modelinden
yararlanilmistir. Binary Logit Modelde, bagimsiz
degiskenlerin normal dagilmasi ve dogrusallik gibi
varsayimlarin karsilanmasi gerekmemektedir
(Tabachnick ve Fidell, 1996). Bu modelde bagiml
degisken kategorik, bagimsiz degiskenler ise
kategorik, siirekli veya dummy olabilir (Cokluk,
2010).

Bu ¢alismanin modelinde; bagiml degisken kategorik
ve bagimsiz degiskenler stirekli, kategorik ve dummy
degisken seklinde kullanilmistir.

Bulgular ve Tartisma

Seker pancar iireticilerinin ve isletmelerinin sosyo-
demografik ve teknik o6zelliklerine iliskin bilgiler
Cizelge 1'de verilmistir. Seker pancar lreticilerinin
yas ortalamasi 45.07 yas, egitim durumu 6.89 yil
olarak saptanmistir. Erzurum ve Bayburt illerinde
seker pancar1 ireticileri ile yapilan ¢alismada
isletmeci yas ortalamasi 46.43 ve hanedeki birey
sayis1 4.95 olarak hesaplanmistir (Aksoy ve Ozdemir
2002). Seker pancari iiretiminde iireticiler genellikle
aile isgiiciini kullanmakta olup, yabanc isgiici
kullanimi yok denecek kadar azdir. Ureticilerin seker
pancari liretim deneyimleri ortalama 19.49 yil, seker
pancar1 Uretim alani ortalama 37.28 da ve ortalama
verim 7359.76 kg/da olarak tespit edilmistir.
Calismanin amaci dogrultusunda bulgular icerisinde
O6nemli parametrelerden bir tanesi olan miinavebe
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yapma durumlart incelendiginde, ireticilerin
%68.3'liniin miinavebe yaptigl saptanmistir. Ayni
tarla iizerine tekrar seker pancari ekimi icin verilen
siire ise ortalama 2.73 yildir (Cizelge 1). Yapilan bir
calismada seker pancar ireticilerinin biiyiik bir
kisminin, pancarda uygulanan miinavebe stiresini (3-
4 yil) dikkate almadan iretim yaptiklar1 ifade
edilmistir (Kog¢ ve ark., 2018). Asadi (2006) ayni
parsele pes pese lic veya dort yil seker pancari
ekilmemesi gerektigini belirtmis ve Gotze ve ark.
(2017) seker pancarinda ekim araligi zamaninin
artmasiyla kok ve beyaz seker veriminin de arttigini
tespit etmislerdir. Baska bir ¢alismada da toprak
kaynakli hastaliklar1 azaltmak i¢in seker pancarinda
ekim periyodunun en az 3-4 yil olmasi gerektigi
vurgulanmistir ~ (Stevanato ve ark, 2019).
Arastirmada miinavebe yapanlarin sadece %41.1’'inin

diizenli bir miinavebe plani vardir (Cizelge 1). Aliano
Filho ve ark. (2019) bazi iiriinlerde bir rotasyon
planlamasinin kolay bir is olmadigini belirtmislerdir.
Calismada treticilere miinavebe yapmalarindaki asil
amag¢ soruldugunda en ¢ok “topraktaki besin
maddelerinin korunmasi ve artirilmasit” (%40.2) ve
“hastalik  ve zararlilarla miicadele” (%37.8)
yanitlarinin  verildigi belirlenmistir (Cizelge 1).
Gebremedhin ve Schwab (1998), miinavebenin,
hastalik ve zararlilarla miicadelede zirai miicadele
maliyetlerini azaltmanin etkili bir yolu oldugunu
belirtmislerdir. Parra (2002), miinavebenin toprak
verimliligini korudugunu ve hastalik ve zararlilarla
miicadelede onemli faydalar sagladigini
vurgulamistir.  Zohry ve Ouda (2018) ise
¢alismalarinda miinavebe uygulamasinin, herbisit
kullanimini azaltabilecegini belirtmislerdir.

Cizelge 1. Seker Pancari Ureticilerinin ve Isletmelerinin Sosyo-Demografik ve Teknik Ozellikleri

Ortalama Standart Sapma
Ureticinin yas1 (y1l) 45.07 7.316
Ureticinin egitim durumu (y1l) 6.89 3.296
Hanehalki birey sayisi (kisi) 4.09 1.398
Aile Isgiicii (kisi) 1.87 0.872
Yabana Isgiicii (kisi) 0.04 0.246
Seker pancart tiretim deneyimi (y1l) 19.49 7.618
Toplam tiretim alan (da) 99.82 56.403
Parsel sayisi 6.34 2.640
Seker pancart tiretim alani (da) 37.28 22.982
Seker pancari verimi (kg/da) 7359.76 1213.490
Ayn tarla tizerine tekrar seker pancari ekimi i¢in verilen ara (y1l) 2.73 1.022
N Oran (%)

Sosyal Giivence Durumu
Var 71 86.6
Yok 11 13.4
Tarim Dis1 Gelir
Var 13 15.9
Yok 69 84.1
Ciftci Kayit Sistemi Kayit Durumu
Var 76 92.7
Yok 6 7.3
Miinavebe Yapma Durumu
Evet 56 68.3
Hayir 26 31.7
Diizenli Miinavebe Plani
Var 41 50.0
Yok 41 50.0
Miinavebe Uygulama Amacr*

Topraktaki besin maddelerimin korunmasi ve artirilmasi 33 40.2

Hastalik ve zararlilarla miicadele 31 37.8

Yabanci otlar ile miicadele 17 20.7

Diger 4 4.9
Miinavebe Uygulamasinin Verime EtkKisi
Artiyor 30 36.6
Azahyor 26 317
Degismiyor 26 317

*Birden fazla segenek isaretlenmistir.



ureticilerin  %36.6’s1,

Ayrica bu
miinavebe uygulamasinin seker pancari verimini
artirdigini ifade etmistir (Cizelge 1).

calismadaki

Tarimsal iiretimde miinavebe (ekim ndbeti)
yapilmasinin énemi bir¢ok calismada (Parra, 2002;
Erdal ve ark., 2007; Gotze ve ark., 2017; Kog ve ark.,
2018; Aliano Filho ve ark., 2019; Fikry ve ark., 2021)
belirtilmistir. Bu g¢alismada da ireticilerin; yas,
deneyim, egitim diizeyi, tarimsal yayim faaliyetine
katilma durumu, arazi genisligi, toprak analizi yapma
durumu ve organik giibre kullannmi gibi

degiskenlerin seker pancarinda miinavebe yapma
durumuna etkisinin belirlenmesi i¢in Binary Logit
Modeli uygulanmistir. Cizelge 2’de arazi genisliginin
bu sekilde siniflandirilmasinin nedeni 1963, 1970 ve
1980 yilinda Tiirkiye’de yapilan tarim sayimlarinda;
isletmelerin genel olarak %70’ine yakininin 1-50 da,
%?20’sine yakininin 51-100 da ve geri kalaninin ise
100 da ve iistii olmasidir. Ureticilerin %68.3'{iniin
miinavebe uygulamasi yaptigi saptanmis olup, Cizelge
3’te calismada kullanilan modeldeki degiskenler ile
ilgili gerekli aciklamalar verilmistir.

Cizelge 2. Binary Logit Modelindeki Degiskenler ile ilgili Aciklamalar

Agiklama I")egisken Ortalama Std. Sapma
Ozellikleri

Bagiml Degiskenler
Dmiinavebeyapma Miinavebe yapma durumu (Yapan: 1, Yapmayan: 0) Kategorik 0.68 0.468
Bagimsiz Degiskenler
Dyas Ureticilerin yagi Stirekli 45.07 7.316
Ddeneyim Seker pancart tiretim deneyimi Surekli 19.49 7.618
Degitim1* [Ikégretim: 1, Digerleri: 0 Dummy 0.74 0.439
Degitim2 Lise: 1, Digerleri: 0 Dummy 0.23 0.425
Degitim3 Lisans: 1, Digerleri: 0 Dummy 0.02 0.155
Darazibiiytikligiil* <50: 1, Digerleri: 0 Dummy 0.10 0.299
Darazibiiytikligi2 51-100: 1, Digerleri: 0 Dummy 0.59 0.496
Darazibiiytikligi3 2101: 1, Digerleri: 0 Dummy 0.32 0.468
Dtarimsalyayimfaaliyeti Tarimsal yayim faaliyetlerine katilma durumu (Evet: 1,  Kategorik

Digerleri: 0) 0.21 0-408
Dtoprakanaliziyapma Toprak analizi yapma durumu (Yapan: 1, Yapmayan: 0)  Kategorik 016 0367
Dorganikgtibrekullanimi Organik giibre kullanimi (Var: 1, Yok: 0) Kategorik 046 0502

*Referans kategori olarak alinmigtir.

Model sonucuna gore iireticilerin yas1 arttik¢a
miinavebe yapma olasiigi 1.17 kat artmaktadir
(p<0.05). Orta odlcekteki isletmelerin (51-100 dekar),
kiicik oOlgekteki isletmelere (<50 dekar) gore
miinavebe yapma olasiliginin %86.3 daha az oldugu
tespit edilmis olup, biiylik olcekteki isletmelerin
(2101 dekar) ise kiiciik 6lcekteki isletmelere (<50
dekar) gore 4.8 kat daha fazla miinavebe yaptiklari
saptanmistir. tarimsal yayim
faaliyetlerine katiimi arttikca miinavebe yapma
olasihgi 0.21 kat artmaktadir. Ureticilerin toprak
analizi yapma orani arttikca miinavebe yapma
olasiligt  %91.2 azalmaktadir. Toprak analizi
topraktaki bitki besin elementi, organik madde ve
yapisl ile ilgili bir¢ok bilgiyi sunmaktadir. Toprak
analiz sonuclarinda bitki besin maddesi degerleri
seker pancari bitkisi icin uygun c¢ikiyorsa, ¢iftgilerin
miinavebe yapma olasiligi azaliyor olabilir. Bu
nedenle toprak analizi sonuglarinin, ireticilerin
miinavebe Kkararlarinda etkili oldugu soylenebilir.

Ureticilerin

Oriik ve ark. (2019) bugdayda yaptiklari calismada,
iireticilerin %83.87’sinin miinavebe yaptigini ifade
ederek treticilerin miinavebe yapmalarinda dikkate
aldiklarn faktorleri; pazarlama ve iriin fiyatlari, girdi
fiyatlar1 ve maliyetler, sulama ve iklim kosullari
olarak belirtmislerdir. Calismada organik giibre
kullanimi arttik¢a miinavebe yapma oraninin 4.11 kat
arttig1 tespit edilmistir (Cizelge 3). Bazi calismalarda;
seker pancarinda giibrelemenin, seker verimini ve
icerigini etkileyen o6nemli bir unsur oldugu
vurgulanmaktadir (Geng ve Yang, 2015; Stevanato ve
ark., 2019). Bagska bir calismada ise ireticilerin
giibrelemeyi toprak analizi Onerilerine gore
yapmadigl icin isletmelerde giibre kullaniminin
verimli olmadig1 ve ¢ok fazla giibre kullanilmakta
oldugu  Dbelirtilmistir (Erdal ve ark, 2007).
Ureticilerin, seker pancar1 ekim deneyimi ve egitim
diizeyi ile miinavebe uygulamasi yapma arasinda
istatistiki agidan herhangi bir iliski bulunmamistir

(Cizelge 3).
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Cizelge 3. Ureticilerin Seker Pancari Uretiminde Miinavebe Yapma Durumu Acisindan Binary Logit Modeli

B Std. Hata Wald P degeri Exp. (B)
Dyas 0.157 0.073 4.603 0.032* 1.170
Ddeneyim -0.056 0.063 0.789 0.374 0.945
Degitim2 0.264 1.646 0.026 0.873 1.302
Degitim3 -0.705 1.662 0.180 0.671 0.494
Darazibiiyukligi2 -1.987 1.019 3.803 0.050* 0.137
Darazibiiyukligi3 1.570 0.704 4966 0.026* 4.806
Dtarimsalyayimfaaliyeti 1.546 0.909 2.894 0.089** 0.213
Dtoprakanaliziyapma -2.427 1.370 3.140 0.076** 0.088
Dorganikgiibrekullanimi 1.414 0.694 4.148 0.042* 4112
Sabit Terim -6.062 2.765 4.806 0.028* 0.002

Overall Percentage = 78.0
-2 log likelihood = 76.679
Cox&Snell RZ2=0.270
Negalkerke R2=0.378
X2=25.763

P degeri = 0.004

*0.05 anlamlilik diizeyi **0.10 anlamlilik diizeyi

Sonug ve Oneriler

Calismada seker pancar1 ireticilerinin sosyo-
demografik ve teknik o6zellikleri incelenerek
ireticilerin miinavebe yapmasina etki eden faktorler
ortaya konulmustur.

Arastirma alanindaki {reticilerin  %68.3’linlin
miinavebe yaptifi ve bu miinavebe siiresinin
ortalama 2.73 yil oldugu belirlenmistir. Bu siirenin,
bazi ¢alismalarda yer alan seker pancari iiretiminde
belirtilen 3-4 yil olan miinavebe siirelerine yakin
oldugu ifade edilebilir. Miinavebe siirelerine tam
uyulamamasinin nedeni olarak ise seker pancari
Uriiniiniin ekonomik getirisinin yiliksek olmasi ve
ireticilerin  bu  getiriden mahrum  kalmak
istememeleri oldugunu soylemek mimkindiir.
Ureticilerin miinavebe yapmasindaki en &énemli
etkenin ise toprak ve irlin verimini artirmak
amaciyla topraktaki besin maddelerinin korunmasi
ve artirilmasi oldugu belirlenmistir. Calismada yas,
deneyim, egitim vb. gibi bazi degiskenlerin miinavebe
yapma durumuna etkisi incelendiginde; yas, arazi
genisligi, tarimsal yayim faaliyetlerine katilim, toprak
analizi yapma ve organik giibre kullaniminin
miinavebe yapma lzerinde etkisinin oldugu
saptanmis, ancak seker pancari liretim deneyimi ve
egitim diizeyi ile miinavebe yapma durumu arasinda
herhangi bir iliski tespit edilmemistir.

Tarim arazilerinin amag dis1 ve yanlis kullanimy, iklim
degisikligi, dogal kaynaklarin yetersizligi vb. gibi

sorunlar, tarimda sirdiiriilebilirligin éneminin daha
iyi anlasilmasina neden olmustur. Bu siirecte, tarim
cevre iliskileri 6nem kazanmis, topragin korunmasi
ve toprak koruyucu onlemler 6n plana ¢ikmstir.
Ulkeler icin ekonomik ve politik agidan énemli bir
iriin  olan seker pancarinda da iiretimin
stirdirilebilirligi icin miinavebe yapilmasi ve
belirtilen siirelere uyulmasi gerekmektedir. Hem
iretimde verimi korumak hem de sitirdiirtlebilir
tarim ve gida icin bu konudaki ¢alismalarin
artirilmasi olduk¢a 6nemlidir. Bu amagla arastirma
bolgesinde daha fazla giftgi egitim ve yayim
hizmetlerine agirhik verilmeli, ¢cevre dostu liretim
teknikleri konularim1 kapsayan ciftci toplantilari ve
demonstrasyon calismalari yapilmalidir.
Siirdiiriilebilir seker pancari iiretimi i¢in tarim gevre
iliskilerini o6nceleyen tarim politikas1 6nlemleri
hayata geg¢irilmelidir.

Cikar catismasi
Yazarlar arasinda herhangi bir ¢ikar ¢atismasi yoktur.
Yazarlarin katki beyani

HY: Makale danismani, makalenin her agamasinda ve
makalenin olusturulmasinda katki saglamistir.

MMD: Calismanin veri hazirlama, analizlerinin
yapilmast ve  makalenin  yazilmasinda ve
olusturulmasinda katkida bulunmustur.



MAK: Anket hazirlama ve verilerin elde edilmesi
asamasinda katkida bulunmustur.
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