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Ekonomik Yapi ile Fertlerin Rekreatif Seyahat Harcamalari Arasindaki iliski

GIiRIS

Ulkemizdeki ekonomik yapinin yillara gore giic-
lendigi, her donem iktidardaki hiikiimetler tara-
findan dile getirilmektedir. Ekonomik yapinin
gelismesine bagli olarak, bireylerin harcamala-
rinda bir artis beklenen bir durumdur. Harcama-
lar, Maslow’un (1943) belirlemesine bagl olarak
oncelikle birincil ihtiyaglarin giderilmesine, daha
sonra da ikincil ihtiyaglarin giderilmesine yone-
lik olarak gerceklesir. Bu kapsamda bos zaman
faaliyetlerinin bir kismi birincil ihtiyaglar i¢inde
yer alabilirken, bir kismi da ikincil ihtiyaglar i¢in-
de yer alabilmektedir. Bir takim temel fizyolojik
ihtiyaglarimiz bos zaman faaliyeti kapsaminda
ele alindiginda, 6rnegin bireyin barindig1 ortam-
da gerceklestirdigi yemek, igmek veya tiremek
gibi faaliyetler, rekreatif bir etkinlik olarak birin-
cil ihtiyaglar i¢cinde degerlendirilebilecegi gibi bu
ihtiyaglarin turistik bir tesiste gerceklestirilmesi
ikincil ihtiyaglar kapsaminda gerceklestirilen bir
rekreatif etkinlik olarak ele alinabilir. Her iki or-
tamda gergeklestirilen faaliyetlerin deneyim haz-
zmin farkli sonuglar verebilecegi éngoriilebilir.
Elbette genel olarak bir¢ok kisi farkl: ve ayricalik-
I1 mekanlarda rekreatif faaliyetler yapmay: ter-
cih edecektir. Bununla birlikte turistik bir tesiste
gerceklestirilen bos zaman faaliyetinin maliyeti,
evde gerceklestirilenin maliyetinden daha fazla
olabilecektir. Diger bir ifade ile gerceklestirilen
harcamada bir artis s6z konusu olacaktir. Harca-
manin yapilabilmesi, bireyin belirli bir ekonomik
giice sahip olmasini beraberinde getirmektedir.
Iste bu noktadan degerlendirildiginde ekonomik
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yapt ile harcamalar arasinda bir iligki olmasin-
dan bahsetmek, gayet dogaldur.

Bu ¢alismada iilkemizdeki genel ekonomik ya-
pinin gelisiminden hareketle, rekreatif seyahat
harcamalarinin ne sekilde degistigi tizerinde
durmaya ¢alisacagim. Var olan durumu deger-
lendirirken, yontemsel agidan ilgimi ¢eken bazi
hususlarin altini da inceledigim konudan hare-
ketle ¢izerek, hatirlatmalarda bulunacagim. Bu
kapsamda ilk olarak bizlere hocalarimiz tarafin-
dan 6gretilen ve aktarilan ki bunlar olmasa iler-
lememiz miimkiin olmazds, yapilan arastirma-
larda tarafsizligin bir gostergesi olarak 6zne be-
lirtmeyen diiz ciimleler kullanilmasidir. Ornegin
bir analizin sonucunun su sekilde “Yapilan ba-
gimsiz orneklem t testine gore ... ile ... arasin-
da, istatistiksel olarak pozitif yonde anlamli bir
farklilik ortaya ¢ikmistir.” verilmesidir. Oysaki
calismay1 yapan kisi ve/veya grubun aktif olarak
yaptigini savunmasi, artik istenilen bir durum-
dur. Bu nedenle bir¢ok bilimsel faaliyette calis-
may1 yapanlarin pasif anlatimlar yerine, aktif an-
latimlar ile yaptigini belirlemesi istenmektedir.
Diger bir ifade ile “Biz ¢calismamizda ... testinde

.. ile ... arasinda, istatistiksel olarak pozitif yon-
de anlamli bir farklilik bulduk.” denilmesi tercih
edilmektedir. Bu kapsamda ¢alismada bu tip bir
ifade tarzimi kullanmaya elimden geldigince dik-
kat edecegimi belirtmek isterim. Ele aldigimiz
konuya geri donecek olursak, gerceklestirdigi-
miz rekreatif seyahatler birbirinden farklilik gos-
termektedir. Bununla birlikte bizim de tiiye ol-
dugumuz Diinya Turizm Orgiitii ve Eurostat'in
belirlemeleri cercevesinde, Tiirkiye Istatistik
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Kurumu (TUIK) iilkemizde gerceklestirilen hem
genel ekonomik faaliyetleri hem de hanehalki-
nin harcamalarini farkli gruplarda toplayarak,
temel gostergeler bazinda bizlere sunmaktadair.
Hanehalkinin harcamalari igerisinde, yaptig: se-
yahatler farkli gruplarda simiflandirilmaktadair.
Bu gruplar icinde yer alan ii¢ farkli seyahat tiirii
dogrudan rekreatif faaliyetlerle ilgili oldugun-
dan, bu ¢alismada “gezi, eglence ve tatil seya-
hatleri” bir grup olarak “tatil seyahatleri” basli-
ginda, “kiiltiir seyahatleri” ve “yakinlar1 ziyaret”
ise yine kendi basliklari ile ¢alismada ele alinip,
degerlendirilecektir.

Ekonomik yap1 i¢inde bireyin bos zamanina ve
ekonomik giiciine, gerceklestirecegi rekreatif fa-
aliyet kapsaminda kisaca deginmekte fayda bu-
lunmaktadir. Bir unsur olarak rekreatif faaliyeti
gerceklestirmek i¢in kisinin oncelikle bos zama-
ninin olmasi gerekmektedir. Bu kapsamda rek-
reatif faaliyetin temel unsuru bos zamandir. Bos
zamani olan fakat yeterli ekonomik giicii olma-
yan bireyin, etkin bir rekreatif faaliyet gercekles-
tirmesi miimkiin miidiir sorusunun yanitin ver-
mek ¢ok da kolay degildir. Konuyu biraz daha
agmakta fayda bulunmaktadir. Ornegin asgari
ucretli bir ailenin {iniversite mezunu issiz bir fer-
dinin, belki de ¢ok fazla bos zamani bulunmak-
tadir. Peki, bu onun saglikli rekreatif faaliyetler
gerceklestirmesinin zeminini saglayabilir mi so-
rusunun yaniti, saniyorum ig agict olmayacaktir.
Diger bir ifade ile rekreatif faaliyetin gercekle-
sebilmesi i¢in 6ncelikle insani yasam kosullari-
nin her bir birey tarafindan elde edilmis olmasi
gerekmektedir. Bu bize harcanabilir bir insani
gelirin herkes icin olmasi gerekliligini goster-
mektedir. Aslinda bu konuyu ytiz yil evvelden
ele alinan bir belirleme ile degerlendirebiliriz.
Vilfredo Pareto (1906) italya’da yasadigi donem-
deki ekonomik yapiy1 incelediginde, ilging bir
gerceklikle karsilasilir. Milli gelirin yiizde 80'ini
halkin zengin olan ytizde 20 mutlu azinlig1 alir
iken, milli gelirin geri kalan yiizde 20’si halkin
fakir olan yiizde 207k talihsiz ¢ogunlugu almak-
tadir. Giniimiizdeki durum bundan ¢ok fark-
I1 goziikmemektedir. Oxfam’in (2017) raporuna
gore diinyanin en zengin alt1 is adaminin top-
lam zenginligi, diinya fakir niifusunun yarisinin
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toplam zenginliginden daha fazladir. BBC News
Tiirk¢e’nin (2021) haberinde belirtigi Diinya
Esitsizlik Raporu’'na gore Tiirkiye’de en zengin
ytizde 10’luk kesim, tiim gelirin ytizde 54’tinii
almaktadr.

Gayrisafi Yurtici Hasila (GSYIH) ekonominin
tiim sektorlerini eksiksiz olarak i¢ine alan bagim-
s1z bir hesap seklinde, iilkede faaliyet gosteren
yurttaslarin (yerli ve yabanci dahil) o yil iiretilen
tiim mal ve hizmetlerin para birimi seklinde kar-
siliginin tahmin edilerek ortaya konmasidir. Bu
agidan ekonomik yapinin giiciinii en iyi ortaya
koyan gostergelerden biri GSYIH’dir. Bununla
birlikte yukarida ele alindig1 gibi GSYIH nun pay-
lagiminda, tiim iilkelerde genel olarak dengesiz-
likler oldugu goriilmektedir. Kisibagt GSYIH, bir
yil igine iiretilen toplam GSYIH'nin, iilke niifusu-
na boliinmesi ile saptanmaktadir. GSYIH'nuin var
olan diinya diizeni iginde fertler tarafindan adil
bir sekilde paylasilmadig: bilinmekle birlikte,
i¢cinde bulundugumuz kiiresel sistemde de aym
sekilde hesaplanmaktadir. Bu kisitlar dahilinde,
kisibagi GSYIH somut bir ekonomik gosterge ola-
rak degerlendirilebilir.

Her iilkenin temel hedefi GSYIH'y1 biiyiit-
mek ve buna bagli olarak yurttaslarinin kisiba-
s1 GSYIH'larinin artisini saglamaktir. Kisibas1
GSYIH'nin artmasi refah diizeyinin ve fertlerin
harcamalarinin artmasini beraberinde getirebile-
cek ve bu siire¢ GSYIH nin ivmelenerek artmasi-
n1 tesvik edebilecektir. Tiim bu agiklamalar kap-
saminda, bu ¢alismanin amaci ekonomik yapinin
onemli bir gostergesi olarak kisibas1t GSYIH'dan
hareketle, iilkemiz fertlerinin rekreatif seyahat
harcamalarinin yillara gore nasil doniistiigiinii
belirlemektir. Calismanin amacindan hareketle,
bazi hipotetik sorgulamalar yapilabilir. Bunlar-
dan en 6nemlisi, madem her iilkenin temel he-
deflerinden biri toplam ve kisibast GSYIH'nin
gelismesidir, yillara gore fertlerin rekreatif seya-
hat harcamalar1 arasinda pozitif yonde anlaml
bir farkliliginin oldugunun saptanmasidir.

YONTEM

Calismada TUIK’in her yil yayinladig1 verile-
re bagl olarak; mevsim etkisinden arindirilmis
cari fiyatlarla gayrisafi yurt i¢i hasila degeri ve
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degisim oranlar1 (TUIK 2022a), seyahat amacina
ve geyreklere gore seyahat harcamalar: ikincil
veriler kapsaminda nicel olarak analiz edilmis-
tir (TUIK 2022b). Her ne kadar mevsim etkisin-
den arindirilmus cari fiyatlarla gayrisafi yurt igi
hasila degeri ve degisim oranlar1 1998 yilindan
bu yana toplanmig ve yayinlanmis olsa da seya-
hat amacina ve geyreklere gore seyahat harca-
malar1 2009 yilindan bu yana sistematik olarak
toplandigindan, verilerin karsilastirmali analizi
2009 yilindan giiniimiize kadar olan kisim i¢in
gerceklestirilmistir. TUIK GSYIH hesaplarinda
2019, 2020 ve 2021 verilerini revize etmistir. Ca-
lisma revize edilen giincel veriler {izerinden ger-
ceklestirilmistir. Ikincil verilerin hangi yontemler
ile nasil toplandig1 (6rneklem vb.) ile ilgili olarak
TUIK'in internet sayfalarinda gerekli detayl bil-
giler bulunmaktadir.

TUIK verilerini kullanmadan 6nce, karsilastir-
malarin dogru yapilabilmesi i¢in bazi noktalara
dikkat edildiginin belirtilmesi gerekmektedir.
Ulkemizdeki enflasyon orani TUIK tarafindan
belirlenmekle birlikte, enflasyon orani ile kurda-
ki degisim oranlar: arasinda farklilik olabilme-
sinden ve/veya uluslararas1 karsilastirmalardan
dolay1, GSYH ayni zamanda ABD dolar1 cinsin-
den de ele alinmaktadir. Buna bagh olarak ¢alis-
madaki harcama ve gelir verileri hem Tiirk lira-
st hem de dolar1 olarak, kargilastirmali ele alin-
mistir. Calismanin genel yapisini bozmamak igin
TUIK’in geyreklikler bazinda ilan ettigi Tiirk li-
rasi bazindaki veriler, Merkez Bankasi1 (MB) ve-
rilerine gore ABD dolara doniistiiriilmiistiir. Bu
kapsamda MB’sinin satis kuru iizerinden her {i¢
aylik donem i¢in ortalama kur saptanarak, cev-
rimler gerceklestirilmistir. Bununla birlikte TU-
IK ilkemize gelen yabancilar icin hazirladigi 12
aylik verileri, {ilke vatandaslarimiz i¢in neden 12
ay degil de sadece dort donem bazinda verdigini
bilememekteyiz. TUIK yayinladig1 verilerde “ha-
nehalkl” ve “kigsibag1” ifadelerini bitisik kelime-
ler olarak ele aldigindan, calismada ayni sekilde
kullanilacaktir.

Ote yandan ABD'de yasanan enflasyonun da ve-
rilere yansitilmasi, dolarin gercek degerinin be-
lirlenmesi agisindan gerekmektedir. Yillik enf-
lasyon orani o y1l gerceklesen enflasyonun orta-

lamasinin alinmas: ile bulunmaktadir. Bununla
birlikte yasanilan gercek enflasyonun belirlen-
mesinde, yillik ortalama enflasyondan ziyade
bir 6nceki yil ile karsilastirmali olarak yapilan
degerlendirmelerin daha gergekgi oldugu deger-
lendirilmektedir (The Balance 2022). Bu nedenle
ABD’de bir 6nceki yilin sonunda (Aralik ayina
gore) belirlenen enflasyonun, gerceklesen yilin
yine Aralik sonu enflasyonuna gore degisim ora-
ni, calismada dolar cinsinden belirlenen verilere
yansitilmistir. TUIK verilerinin ceyrekler bazin-
da ele alindig1 ve toplam yillik degerler olmadi-
g1 unutulmamalidir. 2020 yilinda TUIK COVID-
19’dan dolayz1 kiiltiire yonelik yapilan seyahat
harcamalarini belirlememistir. Hem bu alana y6-
nelik veri grubunun olmamas: hem de 2020 yili-
nin diger yillara gore farkli 6zellik gostermesin-
den, grafiklerde ve istatistiksel testlerde 2020 y1il1
verileri kapsam disinda tutulmustur.

BULGULAR

Yontem kismindaki belirlemelerden hareketle,
Sekil 1, 2009 yilindan bu yana TUIK tarafindan
ceyreklere gore hesaplanmis olan GSYIH nin
Tiirk liras1 ve ABD dolar1 kapsamindaki geli-
simini gostermektedir. Grafik incelendiginde
Tiirk lirast olarak GSYIH nin yillara gore artis
egiliminde oldugu rahatlikla goriilmektedir. Bu-
nunla birlikte enflasyondan arindirilmis dolar
karsiligindaki egilimi, Tiirk liras1 degisimi gibi
degildir. 2009 yilindan bu yana var olan egilim
grafiksel olarak incelendiginde, 2014-15 yilla-
rinda Tiirk liras1 bazinda bir kirilmanin oldugu
goriilmektedir. Hem bu nedenle hem de istatis-
tiksel olarak dogru bir karsilastirma yapabilmek
icin yeterli sayida 6rneklem gerekliligi; tiim y1l-
lar1 sadece dorder donem {izerinden birbirleriyle
kargilagtirmak yerine; 2009-14 ile 2015-21 iki ay-
11 yil grubu tizerinden saptamalar yapmak daha
saglikli olacaktir. Bunun en biiyiik nedeni her iki
grubun alt1 y1li i¢ine almas1 ve dolayisiyla her bir
grubun 24'liik (6x4) veri setine sahip olmasidir.
Ekonomik yap1 kapsaminda GSYIH 2014 yilinda
2009 yilina gore daha giiglenmis olmakla birlikte
(2009'dan 2014 yilina kadar dolar bazinda yiiksek
olmasa da artis egilimi grafikte izlenmektedir),
2021 yilinda 2014 6ncesine gore daha zayifla-
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mustir (2014’ten 2021 yilina kadar dolar bazinda
yliksek olmasa da diisiis egilimi grafikte izlen-
mektedir). Grafik tizerinden gorsel olarak yillara
gore rekreatif harcamalara yonelik egilimin nasil
gelistigi izlenmekle birlikte, donemler arasi egi-
limler arasindaki farkliliklarin istatistiksel olarak
saptanmasinda fayda bulunmaktadir.

Karsilastirmalar1 yapmadan once ikincil veriler
tizerine birkag belirleme yapmak isterim. Ikin-
cil veriler, harcamalar {izerinden TUIK tarafin-
dan belirlenmistir. Ancak bu harcamalar Tirk
liras1 cinsinden sunulmaktadir. Normal sartlar
altinda oran 6lgegi kapsaminda toplanan bu ve-
rilerden hareketle yapilacak korelasyon analizle-
rinde, yiizde yiizliik bir korelasyona ulasilmasi
gayet normaldir. Ote yandan bu veriler hem ku-
run degiskenligi izerinden her y1l dolara gevril-
diginden, hem de yillara gore degisen ABD’deki
enflasyonun diizeltme amaciyla bu verilere uy-
gulanmasindan (sabit bir artis olmamasindan),
yiizde yiizliik bir korelasyona ulagsmak pek de
miimkiin degildir. Bunu bu tip oran 0Olgegi ile
toplanan verilerde, benzer istatistiksel testler i¢in
belirtebiliriz. Ek olarak panel veriler veya bu tip
ikincil veriler i¢in normallik dagilim1 sartinin
saglanmasi genelde g6z ardi edilse de uygulana-
cak test ve 6rneklem biiyiikliigii dikkate alinmak
durumundadir. Eglestirilmis 6rneklemler icin pa-
rametrik bir test olan 6grencinin t testinde mini-
mum Orneklem sayis1 belirtilmese de kiigiik or-
neklemlerde bu testinin 6n kosullarinin saglan-
mas1 gerekmektedir. Bu nedenle verilerin normal
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Sekil 1. Ceyreklere Gore Toplam GSYIH'nin Egilimi 2021
Verileri ile Kargilagtirmas:

dagilim 6zelligi gostermesi, etki bliytikliigiiniin
kontrolii agisindan 6nemli olmaktadir. Yapilacak
yil gruplarina gore kiyaslamada normal dagili-
ma ayrica dikkat edilerek, uygun olmas1 duru-
munda eslestirilmis 6rneklemler i¢in 6grencinin
t testinin kullanilmasi saglikli olacaktir. Bununla
birlikte karsilastirilan gruplarin 30’dan az 6l¢ii-
me sahip olmasindan dolayi, parametrik teste ek
olarak Wilcoxon rank testi sonuglar etki biiytik-
liikkleri ile birlikte sunulacaktir. Parametrik testle-
rin 6n kosullarinin saglanamamasi durumunda,
Wilcoxon rank testi kullanilacaktir.

Tablo 1'deki Shapiro-Wilk testi incelendiginde
Tiirk lirasi cinsinden verilerin normal dagilma-
dig1 goriildiigiinden, GSYIH nin Tiirk lirasi cin-
sinden degerlendirilmesinde Wilcoxon rank tes-
ti sonuglar ele alinacaktir. 2009-14 ve 2015-2021
yillar1 arasinda ceyrekliklere gore istatistiksel
olarak Tiirk lirasi cinsinden toplam GSYIH'da
beklendigi {izere istatistiksel olarak anlamli bir

Tablo 1. GSYH'nin Ceyreklik Dénemlere Gore Karsilagtirmali Istatistikleri

Shapiro-Wilk  Istatistik SS p Etki Tipi Etki Giicii

2009-14 Ceyreklere  2015-21 Ceyreklere Rank biserial

. ] <,001 (w) 0,00 <,001 -1,00
Gore GSYIH (Bin &) Gore GSYIH (Bin %) correlation
2009-14 Ceyreklere  2015-21 Ceyreklere

) ) 0,197 (t)-0,40 23.00 0,348 Cohen'sd -0,08
Gore GSYiH (Bin $) Gore GSYiH (Bin S)
2009-14 Ceyreklere  2015-21 Ceyreklere Rank biserial

) i (W) 139,00 0,384 -0,07
Gore GSYiH (Bin S) Gore GSYiH (Bin S) correlation

Not. H. L Oncesi 1 - Sonrasi 2<0
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degisiklik vardir ve etki biiyiikliigii testin giicii-
nii tam olarak ortaya koymaktadir. Shapiro-Wilk
testi 2009-2014 ile 2015-21 y1llar1 arasinda geyrek-
liklere gore karsilastirilan gruplar arasinda, dolar
bazindaki verilerin normal dagihim saglandigini
gostermektedir. Bu asamada veri setinin 6rnek-
lem sinirlilig: (6l¢iim sayis1) nedeniyle hem para-
metrik hem de non-parametrik test sonuglari bir-
likte verilecektir. Dolar cinsinden kiyaslamada
ne 0grencinin t testi ne de Wilcoxon rank testi is-
tatistiksel olarak anlamli bir fark ortaya koyama-
mustir. Bu testlerin etki biiytikligii ise kiigtiktiir.

Tablo 2'deki tanimlayici istatistikler 2009-14 yilla-
r1 arasinda ortalama ceyreklik GSYIH 205,8 mil-
yar dolar iken 2015-21 yillar1 arasinda ortalama
ceyreklik GSYIH 209 milyar ABD dolar1 olmus-
tur. Diger bir ifade ile GSYIH'da geyreklik baz-
da bir artis olsa da bu artis istatistiksel olarak
anlamli degildir. Bu 2009-14 dénemine gore son
dénemde GSYIH'da olumlu bir gelismenin ol-
madig1 sonucuna ulasilmasini beraberinde ge-
tirmektedir. Bu belirlemelerden sonra niifus ar-
tistna bagl olarak bir de kisibagt GSYIH'nin ge-
lisimini incelemekte fayda vardir. Sekil 2’de 2009
yilindan bu yana TUIK tarafindan geyrekliklere
gore hesaplanmis olan kisibasi GSYIH'nin, Tiirk
liras1 ve ABD dolar1 kapsamindaki gelisimi go-
rilmektedir. 2020 yilinda yasanan COVID-19
salgini nedeniyle bir sapma olmasindan dolayz,
bu yil ¢calismada kapsam disinda birakilmistir.
Grafik incelendiginde Tiirk liras1 olarak kisibasi
GSYIH'nin geyrekler bazinda yillara gore artis
egiliminde oldugu yine rahatlikla goriilmektedir.
Bununla birlikte enflasyondan arindirilmis dolar
bazindaki egilim, Tiirk liras1 gelisimi gibi degildir.
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Sekil 2. 2009-2021 Yillar1 Aras1 Ceyrekliklere Gore Kisibas1
GSYIH

Tablo 3’teki Shapiro-Wilk testi incelendiginde
Tiirk lirasi cinsinden verilerin normal dagilmadi-
g1 goriildiigiinden, kisibast GSYTH nin Tiirk lira-
st cinsinden degerlendirilmesinde Wilcoxon rank
testi sonuglar1 ele alinacaktir. 2009-14 ve 2015-
2021 yillar1 arasinda geyrekliklere gore istatistik-
sel olarak Tiirk lirasi cinsinden kisibas1 GSYIH'da
beklendigi {izere istatistiksel olarak anlamli bir
degisiklik vardir ve etki buiytikliigii testin giicii-
nii tam olarak ortaya koymaktadir. Shapiro-Wilk
testi 2009-2014 ile 2015-21 yillar1 arasinda gey-
rekliklere gore, ABD dolar1 bazindaki verilerin
normal dagilimi saglandigini gostermektedir. Bu
asamada veri setinin 6rneklem sinirliligs (6lgiim
say1s1) nedeniyle hem parametrik hem de non-
parametrik test sonuglari birlikte verilmektedir.
ABD dolari cinsinden kiyaslamada ne dgrenci-
nin t testi ne de Wilcoxon rank testi istatistiksel
olarak anlaml bir fark ortaya koyamamaistir. Bu
testlerin etki biiyiikliigii ise kiigiikle orta diizey
arasidir.

Tablo 4’teki tanimlayici istatistikler 2009-14 yilla-

11 arasinda {i¢ aylik ortalama GSYIH 5.020.- Tiirk
liras1 veya 2.751.- ABD dolar1 iken, 2015-21 yilla-

Tablo 2. GSYIH'nin 2009-14 ve 2015-21 Dénemleri Arast Geyrekliklere Gore Tiirk Lirast ve ABD Dolar1 Cinsinden Taimlayici

Istatistikleri

S Ortalama SH Medyan SS
2009-14 Arasi Toplam GSYiH (Bin £) 24 376615373,72 20423378,39 384832280,41 100053711,78
2009-14 Arasi Toplam GSYiH (Bin $) 24 205865079,85 6817381,33  209774554,78 33398211,27
2015-21 Arasi Toplam GSYiH (Bin %) 24 976270866,50 91870942,40 869072722,58 450073862,16
2015-21 Arasi Toplam GSYiH (Bin $) 24 209044255,12 5200666,82 208883051,69 25477960,08
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Tablo 3. Kisibast GSYIH'nin 2009-14 ve 2015-21 Dénemleri Aras: Ceyrekliklere Gore Karsilagtirmali Istatistikleri

Shapiro-Wilk  lIstatistik SS p Etki Tipi Etki Glicii
2009-14 Arasi Kisibasi ~ 2015-21 Arasi Kisibagl Rank biserial
) <,001 (w) 0,00 <,001 -1,00
GSYiH (Bin %) GSYIH (Bin &) correlation
2009-14 Arasi Kisibasi ~ 2015-21 Arasi Kisibasi
) ) 0,197 (t) 1,59 23,00 0,938 Cohen'sd -0,33
GSYiH (Bin 9) GSYiH (Bin $)
Rank biserial
(W) 194,00 0,896 -0,29
correlation

Not. Ha L Oncesi 1 - Sonrasi 2< 0

rinda kisibagt GSYTH 11.947.- Tiirrk liras1 veya
2.584.- ABD dolari, olmustur. Diger bir ifade ile
kisibasi GSYIH’da ABD dolar1 bazinda bir azalma
olmus hem 6grencinin t testi hem de Wilcoxon
rank testi donemler arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir gelisimin olmadigini teyit etmistir.
Buradan hareketle 2009-14 dénemine gore son
donemde kisibasi GSYIH'da olumlu bir gelisme-
nin olmadig1 sonucuna ulagilmasini beraberinde
getirmektedir. Toplam ve kisibast GSYIH nin ge-
lisiminden hareketle, hanehalki fertlerinin rekre-
atif seyahatler i¢in yapmis olduklar: harcamala-
rin gelisimini incelemekte fayda vardir.

Sekil 3’te hanehalki fertlerinin ¢eyreklere gore
rekreatif amach yaptiklari seyahat harcamalari-
nin Tiirk lirasi cinsinden gelisimini gostermekte-
dir. 2020 y1ilinin ikinci ¢eyreginde COVID-19’dan
otiirii kiiltiir faaliyetlerine kisitlama getirildigin-
den, TUIK kiiltiir amagli yapilan seyahatleri ve
harcamalar1 dolayisiyla vermemistir. Bundan

dolay1 ¢eyreklikler bazindaki egilimi gosteren bu
grafiklerde (Sekil 3 ve Sekil 4) 2020 y1il1 verilerin-
de farkli bir yap1 olusmustur. Bu sapmanin ¢alis-
may1 etkilememesi i¢in 2020 y1l1 verileri ¢alisma
disinda tutulmustur. Fertlerin tatil, kiiltiir ve ya-
kinlari ziyaret amach seyahatlerinde yaptig1 cey-
reklikler bazli harcamalar arasinda, 2009 ile 2021
arasinda benzer bir artis egilimi goriilmektedir.
Ote yandan kiiltiir seyahatleri harcamalarinda
2019 yilinda 6nemli bir artig ivmesi ve ardindan
tekrar azalarak, eski ivmesine donme egilimi go-
riilmektedir. Grafik incelendiginde genel olarak
fertlerin o cinsinden ceyrekliklere gore rekreatif
seyahat harcamalarinda artis egilimi rahatlhikla
goriilmektedir. Bununla birlikte enflasyondan
arindirilmis ABD dolar1 bazindaki egilim, Tiirk
lirasinin gelisimi gibi degildir. Ceyreklikler kap-
saminda kisibas1 GSYIH nin 2009’dan 2014 yilina
kadar ABD dolar1 bazinda yiiksek olmasa da ar-
tis egilimi gosterdigi, 2015 ten 2021 yilina kadar

Tablo 4. Kisibast GSYIH' nin Ceyreklik Dénemlere Gore Tiirk liras1 ve ABD Dolar1 Cinsinden Tanimlayici Istatistikleri

S Ortalama SH Medyan SS
2009-14 Kisibasi GSYiH (%) 24 5019,55 250,83 5112,89  1228,80
2009-14 Kisibagi GSYIH ($) 24 2751,17 82,13 2821,55 402,37
2015-21 Kisibasi GSYiH (%) 24 11947,35 1059,19  10745,92  5188,97
2015-21 Kisibagi GSYIH ($) 24 2584,29 67,86 2563,65 332,43
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Rekreatif Seyahat Harcamalar1

fazla olmasa da diisiis egilimine girdigi Sekil 4'te
izlenmektedir. Bununla birlikte kiiltiir seyahatle-
ri harcamalarinda 2019 ve 2021 yilinda farkl: bir
ivmelenme ve dalgali bir egilim goriilmektedir.
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cinsinden yillara gore rekreatif seyahat harcama-
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Sekil 4. Ceyrekliklere Gore Fertlerin ABD Dolar1 Cinsinden
Rekreatif Seyahat Harcamalar1

Grafik iizerinden gorsel olarak yillara gore rek-
reatif harcamalara yonelik egilimin nasil geligti-
&i izlenmekle birlikte, donemler arasi egilimler
arasindaki farkliliklarin istatistiksel olarak da
saptanmasinda fayda bulunmaktadir. Tablo 5’'te
belirtilen yillara gore fertlerin rekreatif seyahat
basina harcamalarinin karsilagtirilmasi, eslesti-
rilmis 6rneklemler t testi bazinda sunulmaktadir.

Shapiro-Wilk testi incelendiginde Tiirk liras: cin-
sinden verilerin normal dagilmadig: goriildii-
glinden, rekreatif seyahat harcamalarinin Tiirk
lisar1 cinsinden degerlendirilmesinde Wilcoxon
rank testi sonuclar1 ele alinacaktir. 2009-14 ve
2015-2021 yillar1 arasinda geyrekliklere gore is-
tatistiksel olarak Tiirk liras: cinsinden tiim rek-
reatif seyahat harcamalarinda, beklendigi tizere
istatistiksel olarak anlaml bir degisiklik vardir
ve etki biiytiikliikleri testlerin giiciinii tam olarak
ortaya koymaktadir (Tablo 5). Shapiro-Wilk testi
2009-2014 ile 2015-21 yillar1 arasinda geyreklikle-
re gore, ABD dolar1 bazindaki verilerin normal
dagilimi saglandigini gostermektedir (Tablo 6).
Bu asamada yine veri setinin 6rneklem simrlilig1
(6l¢tim sayis1) nedeniyle hem parametrik hem de
non-parametrik test sonuglari birlikte verilmek-
tedir. ABD dolari cinsinden kiyaslamada ne 6g-
rencinin t testi ne de Wilcoxon rank testi istatis-
tiksel olarak anlamli bir fark ortaya koyamamais-
tir. Bu testlerin etki biiytikligii ise yiiksek gii¢
diizeyini vermektedir.

2014-21 yillar1 arasinda enflasyondan arindiril-
mi1s ABD dolar1 bazinda seyahat basina yapilan

Tablo 5. 2009-14 ile 2015-21 Yillarina Gore Rekreatif Seyahat Harcamalarin Tiirk Liras1 Cinsinden Karsilastirilmasi

Shapiro-Wilk  Wilcoxon W p Etki Tipi Etki Giicti
2009-14 Turizm 2015-21 Turizm Rank biserial
<,001 0,00 <,001 ] -1,00
amagh harcama (¢) amagli harcama (&) correlation
2009-14 Kaltar 2015-21 Kaltar Rank biserial
,009 8,00 <,001 -0,95
amacli harcama (¢) amagli harcama (%) correlation
2009-14 Yakinlan 2015-21 Yakinlari Rank biserial
<,001 0,00 <,001 -1,00
ziyaret harcama (&)  ziyaret harcama (%) correlation

Not. H. L Oncesi 1 - Sonrasi 2<0
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Tablo 6. 2009-14 ile 2015-21 Yillarina Gore Rekreatif Seyahat Harcamalarinin $ Cinsinden Karsilastirilmasi

Shapiro-Wilk  Istatistik SS p Etki Tipi Etki Glicti
2009-14 Turizm 2015-21 Turizm
0,082 (t) 5,14 23.00 1.000 Cohen'sd 1,05
amach harcama ($) amacli harcama ($)
Rank biserial
(W) 280,00 1.000 0,87
correlation
2009-14 Kaltar amagh 2015-21 Kilttir amagh
0,398 (t) 2,26 23.00 0,983 Cohen'sd 0,46
harcama ($) harcama (S)
Rank biserial
(W) 220.00 0,979 0,47
correlation
2009-14 Yakinlar 2015-21 Yakinlari
0,295 (t) 3,45 23.00 0,999 Cohen's d 0,70
ziyaret harcama ($) ziyaret harcama (S)
Rank biserial
(W) 247.00 0,998 0,65
correlation
Not. Ha 1 Oncesi 1 - Sonrasi 2 <0,
Tablo 7. Fertlerin Rekreatif Seyahat Harcamalarinin Ceyreklik Dénemlere Gore Tanimlayici Istatistikleri
(Seyahat basina harcama) S  Ortalama SH Medyan SS
2009-14 Turizm amacli harcama (%) 24 384,79 16,62 371,79 81,43
2009-14 Turizm amacli harcama (S) 24 211,97 5,36 208,67 26,28
2009-14 Kiiltir amach harcama (%) 24 318,22 19,59 322,25 95,98
2009-14 Kiltir amach harcama (S) 24 174,01 7,83 175,65 38,37
2009-14 Yakinlari ziyaret harcama (%) 24 183,08 7,15 176,26 35,04
tim rekreatif seyahat harcama diizeyleri, 2009- SONUC

2014 yillar1 arasinda gergeklestirilen harcama dii-
zeylerine gore geride kalmis ve fertlerin rekreatif
seyahat harcamalarinda dolar bazinda istatistik-
sel olarak anlamli bir degisiklik olmamuistir. Tlgili
donemlere ait tanimlayici istatistikler, donemlere
gore seyahat harcama tiirleri bazinda, Tablo 7'de
sunulmaktadir.
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Calismanin basinda olas1 bir hipotetik sorgula-
mada, yillara gére GSYIH'nin ilerlemesine bagh
olarak fertlerin enflasyondan arimndirilmis rekrea-
tif seyahat harcamalarinda, pozitif yonde anlamh
bir gelisme ve farklilik gostermesi gerektigini be-
lirtmistim. Diger bir ifade ile 2009-14 yillarina go-
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re, 2015-21 yillarindaki seyahat basina rekreatif
seyahat harcamalarinin daha fazla olmasi gerek-
mektedir. Yapilan analizlerin sonuglar: bu sekil-
de anlamli bir farkliligin olmadigin, diger bir ifa-
de ile hipotezimizin bahsedilen kisitlar dahilin-
de ciirtitiildiigiint gostermektedir. 2009 yilinda
toplam GSYIH 633.951.728.420.- dolar iken, 2021
yilinda toplam GSYIH 750.608.227.310.- dolar ol-
mus ve GSYIH 0,16 oraninda artis gOstermistir.
Ote yandan kisibasi GSYIH’da durum daha fark-
lidir. 2009 yilinda kisibast GSYIH 9,044.- dolar
iken, 2021 yilinda kisibas1 GSYIH 9,592.- dolar ol-
mustur. 2009 ile 2021 arasindaki kisibas1 GSYIH
artis orani 0,05 olarak gergeklesmistir. 2009 ile
kiyaslandiginda 2021 yilinda gelinen durum,
GSYIH 0,16 biiyiirken, fertlerin gelirlerindeki
biiyiime sadece 0,05'te kalmistir. Diger bir ifade
ile Pareto gerceginden yola cikilirsa, dar gelirliye
veya toplumun 0,80'lik biiyiik kesimine, toplam
GSYIH'daki bu artigin ne sekilde yansidig: siip-
helidir ve kisibasi GSYIH'nin da adil bir payla-
simdan bahsetmek pek de miimkiin degildir.

2009-14 yillar1 arasinda fertlerin turizm amacgh
yaptiklar1 seyahat harcamalarimnin {i¢ aylik ortala-
masi1 212.- ABD dolar1 iken, bu harcama 2015-21
yillarinda 178.- ABD dolar1 olmus ve diisiis gos-
termistir. 2009-14 yillar1 arasinda fertlerin kiiltiir
amach yaptiklari seyahat harcamalarinn iig ay-
lik ortalamasi 174.- ABD dolari1 iken, bu harcama
2015-21 yillarinda 148.- ABD dolar1 olmus ve dii-
siis gostermistir. 2009-14 yillar1 arasinda fertlerin
yakinlarini ziyaret amagh yaptiklar: seyahat har-
camalarinin ii¢ aylik ortalamasi 101.- ABD dola-
r1 iken, bu harcama 2015-21 yillarinda 89.- ABD
dolar1 olmus ve diisiis gostermistir. Yapilan is-
tatistiksel testlerin ve sunulan grafiklerin ortaya
koydugu tizere, hanehalki fertlerinin rekreatif
seyahat harcamalarinda yillara gore enflasyon-
dan arindirilmis ¢eyreklik veriler kapsaminda
anlamli olumlu gelismeler olmamis, hatta yapi-
lan seyahat harcamalarinda, azalmalar olmugtur.
Aslinda rekreatif seyahat harcamalarinda karsi-
miza ¢ikan bu sonug, enflasyondan arindirilmis
dolar bazindaki kisibasi GSYIH daki degisim eg-

risi ile dogrudan ilintilidir. Toplumu olusturan
kitlelerin ve dolayisiyla bu kitlelerdeki fertlerin
ekonomik biiyiimeden dengeli bir sekilde yarar-
lanamamasi, bireylerin rekreatif seyahat harca-
malarma dogrudan etki etmektedir. Uluslararasi
ekonomik yapinin 2022 yili itibariyla biiytime-
den ziyade durgunluga dogru gittigi bir donem-
de, umariz iilkemiz hanehalki fertlerinin rekre-
atif seyahat harcamalarinda tersi yonde olumlu
gelismeler olur.
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