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The fortified structures built in the period from the past to the 20th
century were built to protect settlements, palaces and residences. In
Anatolia the demand for new settlements and the developments in war
technology, the walls have lost their functional importance. However,
since these structures are part of the cultural heritage, it is necessary to
protect them and integrate them with the city and adapt. This context, the
main problem of the study is the integration, intelligibility, and accessibility
problem of the before and after the industrialization of the fortified towns
settlements. It has been examined within the scope of examining the
morphological change in the city-wall relationship and investigating the
effective dynamics. In Anatolia, 30 cities with walls were determined and
the sample area was determined by choosing one province from each of
the seven regions according to the population parameter. Pre/post
industrialization (19th-21st century) maps of the urban protected areas of
Antalya, Bursa, Afyonkarahisar, Kayseri, Trabzon, Sanlurfa and Van, were
analyzed using the Space Syntax Method. In addition to the findings,
illustrations of the cities were created, and suggestions were presented to
increase the integration of the city with the city walls and intelligibility.
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e  This study examines the changing morphological structures of castle
settlements before and after industrialization.
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urbanization, the separation or integration of the city walls and the
cities were investigated.
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the city, need to be protected and transferred to the future.
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Makale Bilgileri

Gegmisten 20. yiizyila kadarki stirecte savunma yapilari, yerlesim alanlarint
ve saraylt disaridan gelecek saldirtlara karst korumak amaciyla inga
edilmislerdir. Anadolu’da niifusun artmastyla yeni yerlesim alanlarina
talebin artmasi ve savas teknolojisindeki gelismelerle surlar islevsel agidan
6nemini kaybetmistir. Fakat bu yapilarin kiiltiirel mirasin bir parcast olmast
nedeniyle korunmast ve kentle bitinlestirilmesi ile adaptasyonunun
saglanmast gereklidir. Bu kapsamda Anadolu’daki kale kent yerlesimlerinin
sanayilesme Oncesi ve sonrasinda entegrasyon, okunabilirlik ve
erisilebilirlik sorunu ¢alismanin ana problemini olusturmaktadir. Kale-kent
iliskisinde morfolojik degisimin incelemesi ve etkili olan dinamiklerin
arastirilmast kapsaminda alan ¢alismast yapilmistir. Anadolu’da i¢ ve dig
kalesi olan 30 kent tespit edilmis ve bu kentlerden niifus parametresine
gore yedi bolgeden birer il segilerek 6rneklem belirlenmistir. Bu dogrultuda
Antalya, Bursa, Afyonkarahisar, Kayseri, Trabzon, Sanlurfa ve Van’in
kentsel sit alanlarinin sanayilesme ncesi ve sonrast (19.-21. yy.) haritalari
Space Syntax Metodu’yla analiz edilmistir. Sonu¢ olarak bulgular
dogrultusunda kentlerin illistrasyonlar1 olusturularak, kentin sutlarla

biitiinlesmesini ve okunabilirligini artirmaya yonelik 6neriler sunulmustur.
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Iletigim

e Bu calisma kale yetrlesimlerinin sanayilesme Oncesi ve sonrast
dénemde degisen morfolojik yapilarinit incelemektedir.

e  Sanayilesmenin ardindan planli/plansiz  kentlesmenin kale ile
kentlerin ayrismasinin veya biitinlesmesinin nedenleri arastirilmistir.

e  Kent kimliginin 6nemli bir bileseni olan surlarin ¢evresiyle korunmast

ve gelecek nesillere aktarilmast gerekmektedir.
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GIRIS INTRODUCTION)

Antik ¢agdan ginumuze kadar tarihi siireg icinde medeniyetler topraklarint 6nce hayvanlarin sonra
da insanlarin saldirilara karst savunmak, kentin ticaret alanlarinin ve yerlesimlerin glivenliligi
saglamak, giris-cikislart kontrol altina almak amaciyla yerlesim alanlarini surlarla ¢evirmislerdir. Sur
duvarlari ile sinirlt olan yerlesim alanlart kale-kentler (Tanyeli, 1987) olarak adlandirilmaktadir. Kale
yapilart genellikle savunulmasi kolay olmasindan dolayz, dik yamaglarda ve yiiksek tepelerde, nadiren
de duz ovalarda insa edilmektedir. Bir savunma yapist olan kaleler kusatma ve savunma sartlarina
dayanabilecek O6lciide saglam insa edilmis c¢esitli mimari Ozelliklere sahiptirler. Kale duvarlart
genellikle yiksek dayinim giiciinden dolayi tas malzeme ile insa edilmis olmastyla birlikte, kerpic ve
ahsap ile insa edilen 6rnekleri de bulunmaktadir.

Savunma amaciyla insa edilen ve savas sirasinda ilk hasar gbren kaleler ev sahipligi yaptigt
medeniyetler tarafindan pek ¢ok onarim gorerek saglamlastirilmus, burglar ve kuleler eklenerek
mekanizma guglendirilmistir. Fakat kale yapilart savas teknolojisinde meydana gelen ilerlemelerle
beraber, 6zellikle Endustri Devrimi’nin ardindan islevini kaybetmislerdir. 20. yy.’a kadar siiregelen
kale yapilarina ihtiyacin kalmamasindan dolay: terk, bilingsiz yitkim ve malzeme teminiyle olusan
vandalizm, dogal afetler sonucundaki hasarlar, onarimlarinin yapilmamast ve yanlis imar
planlamalart gibi nedenletle kalelere ve kent morfolojilerine zarar verilmektedir. Sur duvarlarinin ve
kapilarinin 6nemini yitirmesi ile kapilarin genisletilmesi amaciyla, bazi kentlerde kismen baz

kentlerde tamamen yikilan surlarla eski ve yeni yerlesim buttnlestirilmistir.

Kale yerlesimlerinin korunmasinda 6zgin islev ile kullanimmnin mimkin olmamasi, ulagimi zor
konumda olmalart nedeniyle izbe mekanlar haline gelmeleri, arkeolojik sit alant olduklarindan uzun
suren kazi ¢alismalart nedeniyle restorasyon yapilamamast ve genis alanlart kaplamalari nedeniyle
guvenlik problemleri bulunmaktadir (Yiceses, 2019). Kent kimliginin 6nemli bir yapist olan
kalelerin ve gevre yerlesimlerinin korunmasi, mimari ve tarihsel butiinligiiniin korunarak gelecek
nesillere aktarilmast gerekmektedir. Teknolojik, sosyal ve ekonomik nedenlerle kale yetlesimlerinin
morfolojilerindeki degisim ¢alismanin problemini olusturmaktadir. Bu problemden yola ¢ikilarak;
Anadolu’daki kale-kentlerinin sanayilesme 6ncesi ile giiniimiiz yerlesimlerinin karsilastirilmali analiz

edilmesi amaclanmustir.

616



RID

Vol. 6, No. 2, 2023, 614-646 / Cilt 6, Say: 2, 2023, 614-646 / DOI: 10.37246/grid.1 193579

ANADOLU’DA KALE MIMARISI (ARCHITECTURE OF CITY WALLS
IN ANATOLIA)

Ik Yerlesmelerde Kaleler (Castles in the First Settlements)

Antik dénemdeki Anadolu'nun mimari geleneklerinden faydalanilarak savunma amaclt dis kaleler
inga edilmistir (Boran, 1999). Tarihin en eski devirlerinden itibaren insanoglu ailesini ve yiyecegini
korumak amactyla yasam alaninin ¢evresini duvarlarla cevirme ihtiyact hissetmistir.

Anadolu’da Neolitik Cag’da Catalhoyiik ve Hacilarda gibi ilk yerlesim alanlar birbirine bitisik insa
edilmesiyle dis duvarlar kent surlarinin olusumunun en ilkel 6rnegi olarak tanimlanmaktadir.
(Naumann, 2007). Farkli fonksiyonlardan olusan Siimerlilerin Uruk kenti M.O. 4000 yilina
tarihlenen bilinen en eski surlarla gevrili kenttir (Frankfort, 1970). M.O. 2500’1ii yillarda Asurlar
Stimerlerin yontemlerini kullanarak Ninova kentini surlarla ¢evirmislerdir (Fletcher, 1996). En eski
yerlesimlerden biri olan Mezopotamya’da Dicle ve Firat kiyilarinda 3-4 metre yiiksekliginde kerpic
duvarlardan olusan basit kaleler yapilmistir (Batmaz, 1997). Naumann (1975); M.O. 3600 yillarina
tarthlendirilen Mersin Soguktepe’deki kalenin Anadolu’nun bilinen en eski kalesi oldugunu ileri
surmektedir. Mezopotamya’da saray, tapinak ve hazine gibi kentin yonetim ve dini merkezlerinin
surlarla cevrildigi gérilmektedir. Bu yapilar savas amact yerine glivenligi saglamak icin yapilmislardir
(Uslu, 2010).

M.O. 2200’lerde Batt Anadolw’da Ege kiyilarinda antik Yunan kentlerinden olan Truva’nin
cevresinde savunma amagh kalintilarda bitisik temelleri tas ve Ust yapilart kerpi¢ dikdortgen planh
kuleler bulunmustur (Ozgiiven, 1997). Hitit Dénemi kale mimarisinde tek ve cift duvarl kale
sistemi uygulanmus, ¢ift duvarl surlarda iki buytik kulenin ortasinda ktigtk kuleler insa edilmistir
(Uslu, 2010). Bu dénemde surlar ntfusa bagl olarak stirekli gelistirilmeye agik bir planlamayla
tasarlanmis ve insa edilmistir (Ozgiiven, 1997). Frigler ve Lidyalilar déneminde kayalik tepeler
tizerine kale-kentler insa edilmis ve halkin oturdugu konut bolgesi ile saray yapilart ayrilmistir. M.O.
9-6. yy.’da Dogu Anadolu’da Urartular yerlesimlerini Van Kalesi, Toprakkale ve Anzaf Kaleleri ile
guvenlik altina almislardir (Boran, 2001).

Antik Donemde Kaleler (Castles in Ancient Period)

Anadoluw’da surun tarihi Tun¢ Gagr’ndan éncesine tarihlenmesine ragmen, Biiyiik Iskender’den
sonra antik dénemde Yunan sehirlerinin ortaya ¢ikistyla tastan insa edilen surlar ortaya ¢tkmistir
(Crow, 2017). Bu surlara Ege ve Akdeniz kiyisindaki Efes, Bergama, Milet ve Side gibi Yunan surlart
ornektir.

Mitchell (1991), Helenistik donemde Pisidia kentlerinin surlarla gevrili oldugunu ifade etmistir.
Seleukeia’da tepe alani i¢ ve distan ¢eviren sur duvarlart ve sur kulesi yapilan kazilar sonucunda
ortaya cikmistir (Bingol, 1994). M.O. 3. yy.’da Seleukos kentlerinde koloni yasamlarina ragmen
yiksek bir kayaliklara surlar insa edilmistir (Gergek, 2018). Roma Imparatorlugu’nun kurulmasinin
ardindan sinurlar icinde givenligin saglanmasi sayesinde, sur duvatlarina ihtiya¢ duyulmamistir.
Fakat M.S. 2. yy.’in sonlarindan sonra Avrupa sinirlarinda artan akinlar ve Sasani Imparatorlugu’nun
yikselisiyle Atlantik kiyisindan Karadeniz'e kadar tim Avrupa’da sur ¢aginin baslamasina neden
olmustur (Crow, 2017). Roma’nin merkezi korumasina giivenemeyen bazi tasra sehirleri genellikle
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genisleyen dokunun kiigiik bir kisminin etrafina yeni savunmalar kurmuslardir. 270’lerde Roma
sehrinin surlari olan Aurelian Surlari'nin biyiik kismt hizlica insa edilmistir (Kostof, 1992).

3. yy.in ortalarinda baslayan surlarin ingast sirasinda, [zmit’te tuglalarla 6riilii duvar ve kuleler insa
edilmistir. 4. yy.’da Balkanlar’da, Diyarbakir’da ve Viransehir’de biiytik surlar yapilmistir. (Crow,
2017). Bu donemde sinirlara yakin bolgelerde askeri birliklerin barinmast ve korunmast amagl kare
ya da dikdortgen bigimli ahsap veya kerpi¢ malzeme ile castrum adi verilen savunma yapilart insa
edilmistir ~ (Naumann, 1975). Roma Imparatorlugu’nun  gelismesiyle bagkent olan
Konstantinopolis(Istanbul) kara surlart bu déneme 6rnek olarak verilebilir.

Tanyeli (1987)’e gore; Roma doneminde yonetimsel ve askeri agidan i¢ kalede yogun bir yapilasma
vardir. Sur disinda ise ticaret, panayir ve tarim alanlart bulunmaktadir. Bu donemdeki kale-kentlere
Ankara, Amasya, Izmir, Trabzon ve Antalya sehirleri 6rnektir.

Bizans Dénemi’nde Kaleler (Castles in the Byzantine Period)

Anadolu’daki Orta Cag donemine ait kaleler savunmaya elverisli kapali vadilerde, sarp tepelere ya
da ovalarda nadir bulunan tepelere kurulmustur (Anabolu, 2001). Roma Imparatorlugu’nun ikiye
ayrilmasindan sonra Dogu Roma olarak adlandirilan Bizans Imparatorlugu’nun farkl dénemlerinde
cesitli kale yerlesimlerine rastlanmaktadir.

Bizans kentlerinin morfolojik yapisint sekillendiren ana unsurlar dini islevdeki kilise, askeri-
yonetimsel islevdeki kale ve ekonomik islevdeki pazar yerleridir. Pazar yerleri kent surlari disinda
kuruldugundan, savunma ve dini yapilart koruma amacl surlar inga edilmislerdir. Arkeolojik
kazilardan Bizans kentlerinin kale-kentler (castron) oldugu tespit edilmistir (Angold, 1985; Bouras,
2002). 7. yy.’dan itibaren Pers, Arap ve Karadeniz tarafindan gelen akinlara karst savunma amactyla
Anadolu’nun gesitli noktalarina kaleler insa edilmistir. 1071 Malazgirt Savast sonrast Tirk akinlar
ile batiya gerileyen Bizans, sinirlarint korumak amaciyla tepe noktalarda araziye uygun, belirli bir
plana sahip olmayan i¢ kaleler yapmislardir (Boran, 1999).

Haglt seferleri sirasinda Litbnan, Suriye, Anadolu, Kibris ve Rodos gibi bélgelerde kaleler insa
edilmistir. Bu doénemin 6nemli 6rnekleri Akdeniz’deki St. Jean Sovalyelerinin kalesi ve Ege
kiyisinda Bodrum Kalesi’dir (Anonim, 1997a). Turklerin saldirilarina karst Bizans kentleri sur
duvarlart arkasina siginmaya zorlanmustir. Milet, Efes ve Patara kentleri kiigik kalelere veya
kastralara indirgenmistir (NiewShner, 2017). Likya’da Telmessos kentinde Bizans kalesinin
kalintilart bulunmustur. Burada Bizans miistahkem yerlesim alanlarindaki gibi i¢ ve dis kale
kalintilart vardir. Kiitahya kentinde 9.yy.’a tarthlenen orta Bizans dénemine ait yeni kale tipleri
vardir. Amorium’daki kazilar orta Bizans sehirciligini yansitan poligonal kulelerle desteklenmistir
(Crow, 2017).

Lidya’da Sardes ve Karya yerlesimlerinde ise Turk akinlarina karst biyik 6nlem alinmamistir.
Araplar Anadolu’yu isgal ettiklerinde 8. yy.’da Sadeis’te yalnizca akropol koruma altina alinmisken,
11. yy.’da ise konutlari ¢evreleyen surlar yeniden insa edilmistir (Foss, (1976)’dan akt. Crow (2017)).
Orta Bizans doneminde insa edilen Artemis Tapinagy, kilise veya gymnasium gibi 6nemli yapilarda
surlarla cevrilmemesine ragmen, akropolin bulunmadigi Aphrodisias'ta Tiirk saldirilar sirasinda
tiyatro yerine surlar yapilmistir (Cormack’dan (1990) akt. (Crow, 2017)).
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Anadolu Selguklu Dénemi’nde Kaleler (Castles in the Anatolian Seljuk Period)

Anadolu’yu fetheden Tturkler pek ¢ok sehirdeki mevcut kaleleri onarmislar ve yeni kaleler inga
etmislerdir (Cezar, 1983). Anadolu Selcuklu kentleri Hiristiyan-Bizans yerlesim kultiirii mirast
lizerine, Orta Asya ve Iran cografyasina uzanan Tiirk-Islam toplumunun ordu ve geleneksel yasam
bigimine gére yeniden uyarlanarak bicimlenmistir (Ozcan, 2007). Kentlerde dis savunma surlarinin
yani sira, ayrt bir savunma duvariyla ¢evrelenen ve i¢ kale olarak tanimlanan askeri ve yonetici
merkezler olusturulmustur (Esin, 1972; Ozcan, 2010).

Anadolu dagitim sisteminin stratejik baglanti noktalarinda sarp ve erisilmesi gli¢ kayaliklar Gizerine
inga edilmis Bizans doneminden devralinan castronlar Karahisar olarak adlandirarak, kolonizasyon
ve harekat iissii olarak savunma amaclt kullanilmislardir (Ozcan, 2006a). Seleuklular dneminde
askerler aileleriyle bitlikte kalelerde yasamaya baslamislardir. Bazi schirlerde kalelerin etrafi
hendeklerle cevrilerek savunma artirdmistir (Altun, 1988). Kentleri kusatan kalelerin tek surlu ve
cift surlu olmak tizere iki farkli uygulamalari vardir. Cift surlu kale yapilari i¢ ve dis kale olmak tizere
iki boliime ayrilmaktadir. I¢ kaleler topografya icinde dis kaleye gore daha yiiksek konumda
bulunan, askeri ve yonetimsel islev tastyan, hitkiimdara ya da komutana ayrilan bolgedir (Tanyeli,
1987). Konut, ticaret, dini ve kamusal alanlarini igeren yerlesim bolimi sehristan olarak
adlandirilmaktadir. Sehristant ¢eviren surlara ise dis kale denilmektedir (Boran, 2001). Tek bir
surdan olusan, dis kale suru bulunmayan kale yapilari ise kale kent olarak tanimlanir (Boran, 1999).

Anadolu Selguklu kentlerinde sur, hendek ve kulelerle desteklenmis kale yapilart olarak adlandirilan
ahdemeklerde kent yOneticisi ya da komutanin ve askerlerin ikametgah ettigi, kisla, dini yapilar,
hapishane, sarniglar ve erzak depolart gibi 6nemli yapilar yer almaktadir. Konya, Kayseri, Malatya
ve Sinop kentlerinde i¢ kalelerden bagimsiz olarak Orgutlenmis ahdemek denilen kaleler
bulunmaktadir (Ozcan, 2005). Bu kentlerin cekirdegini olusturan ic kaleler ise dort farkli tipoloji
gostermektedir. Birincisi, Konya ve Sivas gibi mekansal taleplerle kentin gelismesinden dolay: yeni
sur duvarlarinin insastyla merkezde kalan i¢ kalelerdir. Tkincisi, Kayseri ve Kiitahya gibi Bizans
doneminden alinan yerlesimlerin kale—kent icinde oldugu ve yeni sur duvarlarina bitisik
konumlanan i¢ kalelerdir. Uciinciisii, Sinop gibi topografyanin sinitlandirdigs liman kentlerinde
kentin bir kosesinde konumlandirlmis i¢ kalelerdir. Dordincisii, Amasya ve Tokat gibi
topografyadan dolayt yiiksek tepede kurulan i¢ kalelerdir (Ozcan, 2010).

Bu donemde kapali kent, agik kent ve u¢ kenti olmak tizere g farkls tipoloji bulunmaktadir. Acik
kent modelinde surlatla ¢evrili olmayan yerlesim bulunurken, kapali kent modelinde yerlesim alant
dis ve i¢ kale duvatlariyla cevrilidir (Kejanl, 2010). 13. yy.’dan sonra ticaret aginin gelismesi ile
schirler kale duvarlart disina tasmis ve yalnizca i¢ kaleden olusan kaleler insa edilmeye baslamistir
(Bayrak, 1998). Kapali kent modeli 6rnekleri arasinda Diyarbakir, Sinop, Kastamonu, Antalya,
Malatya ve Mardin kentleri yer almaktadir.

Ug kent modelinde ise Bizanshlara ait kale kentinin yaninda ayrt Turk yerlesimi bulunmaktadur.
Ticaret alant surlarla cevrili alan iginde yer almakta ve merkezde ¢arsilar, cami, hamam, medrese ve
bedesten yapilart insa edilmistir (Kejanli, 2010). Bu modelde Selguklu kentleri idari ve askeri
yapilanmanin bir parcasidir (Tanyeli, 1987). Kastamonu ve Aksehir ug kentlere 6rnektir.
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Osmanli Déonemi’nde Kaleler (Castles in the Ottoman Period)

Osmanli Dénemi’nde Bizans ve Selguklu kentlerinin biiyiik cogunlugu terkedilmis ve yoneticiler ve
garnizonlarin kalmalari igin i¢ kale haline getirilmistir (Tanyeli, 1987). Osmanli déneminde ilk insa
edilen kale, Bursa’nin fethi icin Osman Gazi'nin tarafindan insa ettirilen Balabancik Hisari'dir
(Boran, 1999). Fatih Sultan Mehmet limanlarin ve sinirlarin korunmast amaciyla Istanbul Bogazt
kiyisinda Anadolu, Rumeli ve Yedikule Hisart ile Canakkale Bogazi'nda Kilitbahir Kalesi’ni
yapturmistir (Anonim, 1997a). 16. yy.’da siyasal ve askeri yapinin giiclenmesiyle Anadolu kentleri
yeniden sur disina dogru gelismeye baslamistir (Ozcan, 2006). Kalenin disinda yer alan bélgede
pazar alanlart yer almaktadir (Tapan, 1998). 17. yy.’da Celali Isyanlarr’nin artmastyla halk kale
yerlesimlerine siginmis ve yerlesimler surlarla ¢evrilmeye calisimustir (Yiceses, 2019). 18. ve 19.
yy.’da Osmanl Dénemi’nde glvenliligin tst diizeyde olmast ve kent yapisindaki degisikliklerle kale
yapilart 6nemini kaybetmistir (Kejanli, 2010).

Osmanli Donemi’nde ¢Okiis strecinin  baslamasiyla ekonomik problemler nedeniyle kale
yaptlarinda onarimlar yapilamaz duruma gelmistir. Ntufusun artist ile konut alanlarinin artmast ve
talebin karsilanmasi amaciyla belirlenen yeni gelisim alanlarina erisimin saglanmast amactyla surlarin
kismen ya da tamamen yikilmasina yonelik kararlar alinmistir.

ARASTIRMANIN YONTEMI (METHOD OF THE RESEARCH)

Calismanin Yontemi (Research Method)

Calismada 6ne surtlen Anadolu kentlerinde kale ve gevresi yerlesimlerinin morfolojik yapilarinin
degisiminin incelenmesi ve etkili parametrelerin arastirilmasi kapsaminda alan ¢alismast yapilmustr.
Arastirmada kale yerlesimlerinin gevresiyle entegrasyonunun sayisal yontemlerle ortaya koyulmasi
amacityla analiz ¢alismast yuritilmustir. Analizlerde butiinlesme, baglilik ve sayisal okunabilirlik
parametrelerini nicel bulgulara doniistiiren Space Syntax Metodu kullandmustir. Alan aragtirmasinda
incelenen 6rneklem kentlerin sanayilesme O6ncesi dénemi yansitan 19. yiizyil Osmanli Dénemi
haritalar1 ile gintimiz 21. ylzyl yerlesimlerinin haritalartyla aks haritalar1 olusturulmus ve
Depthmap programiyla Space Syntax Metodu ile analiz edilmistir. Yapilan analizlerle kale
kentlerinin 19. ve 21. ylzyil yerlesimlerinin ¢evresiyle biitiinlesmesi ya da ayrigmasi, yaya ve arag
erisilebilirligi ve kalelerin okunabilirligi parametreleri saptanmistir (Sekil 1).
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. Sorularmin sireg iginde degigimi sayizal analiz
Calismanm Probleminin Sorulmasy yaatemleri ile Slpiilebilir mi?
Belirlenmesi
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Segilen 7 kentin eksenel analizlerimn 19. ve 21. yv. kale ¢evrest
verlegimlerinin kargilastirmals olarak yorumlanmas:

v

Sonug ve Oneriler

Sekil 1 - Yontem akig diyagrami.

Space Syntax Metodu (Space Syntax Method)

II. Dinya Savasr’nin ardindan monotonlagsma, kimliksizlesme ve anonimlesme problemine bir
¢6zim olarak Hillier ve Hanson (1984) tarafindan Space Syntax Metodu gelistirilmistir. Bu metot
kiltir ve toplumun yapisinin mimari, kentsel tasarim ve planlamaya yansimasint olusturan iliskisel
oruntileri anlamamuzi saglayan kentsel bi¢ime dayalidir (Kubat vd., 2005). Hillier ve Hanson (1984),
kentsel mekanin tanimlanmasinda ve kimliginin belitleyicisinin a¢ik ve kapali mekanlar arasindaki
iliskiye dayalt oldugunu vurgulamislardir. Tasarima yardimct olan ve tasarimi sinayarak objektif bir
bakis agist saglayan (Altinoz, 2003), bu yontemle her kentin kendine 6zgii akslart olusturularak
geometrik ve sentaktik farkliliklarla sosyal, kiilttirel ve dini faktorler arastirilabilmektedir. Yamu ve
Voigt (2011) bu yontem icin kentsel yapilarin baglilik ve erisilebilirlik fikri araciligtyla sosyal aktivite
ile iliskilendirme yetenegine sahip topolojik bir model olarak tanimlamaktadir. Ayrica pek ¢ok
calismada kentsel mekansal analizlere dair aktarimlarda bulunulmustur (Hillier vd., 1987; Hillier ve
Netto, 2002; Hillier ve Vaughan, 2007; Topcu, 2008). Kubat (1997)’in ¢alismasinda Anadolu’da
farklt cografi konum ve topografik yapida bulunan sosyal, ekonomik ve kiltirel 6zelliklere sahip
olan dokuz kale kentinin analizlerinde ve Kubat vd. (2005)1n arastirmasinda tarihi kent
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merkezlerinde turistlerin yerel halkin kullandiklari gizergahlarda mekan konfigiirasyonunun yaya
sirkiilasyonu ile iliskisi tantmlanmasinda Space Syntax Yontemi kullanilmustir.

Aks haritasy; belirli bir yerlesim alaninda yurtime akslarint ve hareket potansiyelini ifade etmektedir
(Dawes ve Ostwald, 2013). Hillier vd. (1993)’e gore kentsel doku dogal arag ve yaya hareketliligin
belirlenmesindeki ana etkendir. Yerlesimin acitk mekan haritasinda cizilebilecek en uzun ve en az
sayida akslarin Dbirlestirilerek ¢izilmesiyle aks haritasi olusturulmakta ve boylelikle depth,
connectivity ve integration degerleri elde edilmektedir.

Baglilik; bir aksin diger akslarla ka¢ baglantist oldugunu belirtmektedir. Bir aksa baglanan aks sayist
ne kadar fazla ise o aksin bagllik degeri yiikselmektedir. Yiiksek degere sahip olan akslar iyi
ulagilabilirligin, fazla karsilasma olasiliginin ve yogun hareketin oldugunu ortaya koyarken; disik
degere sahip olan akslar zayif ulagilabilirligi ve disiik hareketi gostermektedir.

Biitiinlesme; yerlesimde yer alan akslarin birbiriyle iliskisi gbsteren bir degerdir. En yiiksek aksa 1
degerinden baslanarak, tim akslar derinlik degerine gére numaralandirip kullanima gore coktan aza
dogru bitinlesme degerleri hesaplanmaktadir. Yiksek degerdeki akslar kolay erisilebilir, uzun ve
diiz akslari ifade ederken, diisiik degerdeki akslar ayrisan ve erisilebilirligi zor akslardir. Hillier ve
Netto (2003)’a gore kentsel mekan ile butiinlesmesi az olan derin mekanlarda insan hareketliliginin
az olmast nedeniyle yiiksek su¢ potansiyeline sahip mekanlar olarak tanimlamaktadir.

Okunabilirlik; mekan konfigiirasyonunun baglilik ve biitiinlesme degerleri arasindaki korelasyon
degeridir. Hillier ve Hanson (1984); okunabilirligin 0.45 civarinda olmast gerektigini belirterek; 0.2
ve daha dusik degerlerin ¢ok az oldugunu ve mekanin algllanma olgttiinin zayif oldugunu
gostermektedir. Sayisal okunabilirlik degerinin yiiksek olmast, kullanicinin bulundugu noktayi tespit
edebilme ve konumunu ayirt edebilmeyi ifade etmektedir.

ALAN ARASTIRMASI (FIELD RESEARCH)

Calismanin Evreninin Belirlenmesi (Determination of the Research Universe)

Kaleli kentlerin sanayilesme sonrast morfolojik degisiminin incelenmesini amaglayan ¢alismada
Anadolu’da kent merkezinde ic ve dis kale bulunan kentlerle sinirlandirilmistir. Calismanin evrenini
Anadolu’da giiniimiizde i¢ kale yerlesimi olan kentler olusturmaktadir. I¢ Anadolu Bélgesi'nde 5,
Akdeniz Bolgesi'nde 3, Marmara Bolgesi'nde 2, Ege Bolgesi'nde 2, Karadeniz Bolgesi'nde 7,
Giineydogu Anadolu Bolgesi'nde 5 ve Dogu Anadolu Bolgesi'nde 6 kent tespit edilmistir. I¢
Anadolu Bolgesi’nde giintimiizde i¢ kale yerlesimi olan kentler; Ankara, Kayseri, Nigde, Karaman
ve Nevsehir; Marmara Bélgesi'nde Istanbul ve Bursa; Akdeniz Bolgesi'nde Antalya, Hatay ve
Kahramanmaras, Ege Bolgesinde Afyon ve Kitahya; Giineydogu Bolgesinde Sanlurfa,
Diyarbakir, Gaziantep, Mardin ve Adityaman; Karadeniz Bolgesi'nde Trabzon, Corum, Giresun,
Rize, Amasya, Sinop ve Artvin; Dogu Anadolu Bélgesi'nde ise Van, Erzurum, Bitlis, Kars ve
Ardahan’dir (Tablo 1).
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Calismanin Ornekleminin Belirlenmesi (Determining the Sample of the Study)

Caligma kapsaminda Anadolu’nun yedi bolgesinde bulunan kentler niifus yogunluguna gore
stralanmis ve en yiksek ntifusa sahip olan kentler arastirma kapsamina dahil edilmistir. Anadolu
kentlerinin incelenmesi esas alinan bu calismada; niifus bakimindan metropol kentler olan Istanbul
ve Ankara arastirmanin disinda tutulmustur. Bu kriterler esas alinarak temellendirilen arastirmada;
Akdeniz’de Antalya, Marmara’da Bursa, Ege’de Afyonkarahisar, I¢ Anadolu’da Kayseri,
Karadeniz’de Trabzon, Glineydogu Anadolu’da Sanlurfa ve Dogu Anadolu’da Van 6rneklem alan
kapsamina dahil edilmistir (Tablo 1). Calismada giiniimiizde i¢ kalenin bulundugu kent merkezleri
esas alinmustir.

Tablo 1 - Caligmanin evren ve 6rneklemi.

Béleel Kentl Osmanh Dénemu (19. vv.) Cumhunyet Dénem (21 yv.)
ogeer e Ic Kale Dss Kale Ic Kale Dss Kale
Antalya var war var war
Akdeniz Bélges: Hatay var var var yok
Kahramanmaras var war var war
. Istanbul var var var var
Marmara Bélges:
Bursa var var var wvar
. Afvonkarahisar var var var var
Ege Balges: .
Kiitahya var war var war
Ankara var var var var
Kaysen var war var yok
I¢ Anadolu Bélges: Nigde var yok var yok
Karaman var var var var
Newsehir var yok var yok
Trabzon var var var wvar
Corum var yok var yok
Giresun var var var var
Karadeniz Bélges: Rize var var var var
Amasya var war var yok
Sinop var var var var
Artvin var yok var yok
Sanhurfa var var var yok
Dryarbakar var war var war
Giineydogu Anadolu Gaziantep var var var var
Bolges: Mardin var war var yok
Adiyaman var var yok
Van var war var war
_ .. Erzurum var var var yok
Dogu Anadolu Bélges: Bitlic var var var sok
Kars var var var var

Orneklem Kentlerin Incelenmesi (Examination of Sample Cities)

Antalya

Akdeniz Bolgesi'ni temsil eden Antalya; Tarihsel stre¢ icinde Likya, Bergama, Roma, Bizans,
Selguklu, Osmanli ve Turkiye Cumhuriyeti egemenligi altinda kalmustir. Cevresi sur duvarlar ile
cevrilmis kentin dogu kismiin topografik yapist Iyon sehirlerinde gérillen 1zgara plan
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uygulanmasina imkan tanimistir (Yagei, 2009). Roma hakimiyetine girdikten sonra sur disina
goecmenlerin yerlestigi bolgeleri koruma amaciyla M.S.14-37°de kuzeyde yeni sur duvarlart inga
edilerek Tiberius Kapist yaptirilmustir (Sénmez, 2008). M.S. 130 yilinda Imparator Hadrian anisina
Perge, Aspendos, Sillyon ve Side’ye acilan Ug¢ Kapilar yaptirilmistir. Bizans Imparatorlugu’nda Arap
akinlarina karst Roma surlarinin etrafina daha algak gomlek suru adi verilen ikinci bir sur duvar
insa edilmis ve hendekler acilmistir (Yage, 2009). Bizans doneminde ise gridal doku tahrip edilerek,
organik kent dokusu kurgulanmistir (Tanyeli, 1987). Yonetim ve askeri faaliyetler i¢ kalede
toplanmistir. Miislimanlar kentin kuzeyinde ve batisinda bulunan yonetim merkezi olan i¢ kaleyle
cevresinde, Yahudiler ve batilli tuccarlar 1. ve 2. i¢ kale arasinda, Rumlar ise 2. i¢ kalenin
gineydogusunda yerlesmislerdir. 15. yy.’da mevcut kent yerlesimi korunmus, yerlesim sur alani
organik doku olusturmustur (Ster, 2006). Osmanlt Dénemi’nde insa edilen konutlar disart kapals,
avlulu ve ice doniik bir tipoloji izlemislerdir. GEEAYK’nun 1973 yilindaki karariyla kale i¢i sit alant
olarak ilan edilmis ve 1992°’de koruma plan: yiriirliige girmistir.

Afyonkarahisar

Ege Bolgesi’ni temsil eden Afyonkarahisar; tarihsel siiregte 6nemli bir savunma merkezi olmasindan
dolay1 kent Frigler, Helenistik, Roma, Bizans, Selguklu, Osmanli ve Tirkiye Cumhuriyeti egemenligi
altinda kalmistir. Dik kayaliklarin iizerindeki hisar, M.O. 1350’de Hitit kralt II. Miirsili tarafindan
yaptirilmustir (Utl-1). Kent ulasilmast zor bir tepede yer aldigindan dolayt savunma amach
kullanilmistir (Aktiire, 1978). Selcuklu Dénemi’nde surlar restore edilmis ve topografyadan dolay:
kalenin eteklerine yayilmustir (Goncer, 1971). Kalenin giiney kapisinda insa edilen cami ¢evresi
ticaret alani olarak belirlenmistir (Karakan, 2006). Bu dénemde yerlesim kalenin dis sur duvarlart
icinde gelismis ve kapalt kent 6zelligini korumustur. 14. ve 15. yy.’da cami ¢evresinde gelisen Islam
kenti dokusuna biriinen kent doguya dogru gelismistir (Bilsel, 1994). Kale etegindeki egimli bir
yamagcta kurulan kent, topografyast nedeniyle dar sokaklar etrafinda sinirlt kalmistir (Aru, 1998). 17.
ve 19. yy. arasinda kentin ticari merkezi Uzun Carst yontne dogru kaymus, 19. yy.’da ise giineydeki
Hidirlik Dagr nedeniyle topografyanin elverisli oldugu kuzeydogu yontinde gelismistir (Bilsel, 1994).
1988’de GEEAYK tarafindan kale ve ¢evresi I. derece dogal ve arkeolojik sit alani ilan edilmis,
1993’te ise koruma imar plani onaylanmistir.

Bursa

Marmara Bolgesi’ni temsil eden Bursa; Bithynia, Roma, Bizans, Selguklular, Osmanli egemenliginde
kalmistir. Bursa M.O. 187°de Bithynia’lilar tarafindan surlarla cevrilerek kale-kent haline gelmistir
(Akkilig, 2002). Hisar olarak adlandirilan kalenin Saltanat Kapi, Yerkapi, Fetth Kapi, Kaplica Kapi
ve Zindan Kap:t adinda bes kapisi bulunmaktadir (Diriksoy, 2016). Bizans déneminde kent
yapisinda degisiklik olmamasina ragmen, sarayinin c¢evreleyen i¢ kale insa edilerek, burglarla
saglamlastirdmistir (Kaplanoglu, 2008). Bursa’nin Osmanli egemenligi altina girmesiyle burglarla ve
Yerkaprnin kuzeydogusunda tg¢ koseli kuleyle surlar glclendirilmistic (Maydaer, 2008).
Osmanlilarin baskenti Bursa’da i¢ kale saray olarak kullanilmistir (Kaplanoglu, 2008). Bu dénemde
hisar icine miidahale edilmeden yerlesimin kale disina tasinmast icin sultanlar tarafindan han,
hamam, cami, medrese ve imaret gibi yapilardan olusan kiilliyeler insa edilerek sur disinda Osmanli
kent dokusu olusturulmustur (Inalcik, 2010). 1767’ye tarihlenen Niebuhr haritasina gore; kalenin

624



RID

Vol. 6, No. 2, 2023, 614-646 / Cilt 6, Say: 2, 2023, 614-646 / DOI: 10.37246/grid.1 193579

gineyindeki Uludag nedeniyle, kent dogu aksinda gelismistir (Hogtk, 2021). Hisar bolgesi ve tarihi
hanlar bolgesi 1983’te GEEAYK tarafindan sit alani ilan edilitken, koruma amagl imar plan
1991°de onaylanmustur.

Sanliurfa

Giineydogu Bolgesi’ni temsil eden Sanlurfa; Roma, Emeviler, Abbasiler, Selcuklu, Haglilar,
Eyyubiler, Akkoyunlu ve Karakoyunlular, Safeviler, Osmanli, Turkiye Cumhuriyeti egemenliginde
kalmistir. Kent Seleukos krali tarafindan Balikligél su kaynaklarina yakinligi ve givenlik acisindan
korunakli olmast nedeniyle golin kuzeyinde yiksek tepede kurulmustur (Sahinalp, 2005).
Seleukoslar tarafindan savunma amacli oriilen surlarla kale-kent haline getirilmistir (Ciftci, 2019).
M.O. 2.yy.- M.S. 7.yy. arasinda ibadethaneler, i¢ kale, dis kale ve saraylar inga edilmistir (Ross, 2001).
Mihail surlarin Araplar déneminde tahrip edildigi belirtirken (Ekinci, 2006); Abbasiler doneminde
dis surlar yeniden insa edilmistir (Anonim, 1997b). Osmanli Dénemi’nde camiler, pazarlar, hamam
ve idari yapilar insa edilmistir (Ciftci, 2019). Badger (1987); 19. yy.’da Sanlurfa’nin surlarla ¢evrili
oldugunu ve sur disinda bahgelerin bulundugu belirmistir. Kieser’in 1838 haritasinda kalenin
kuzeyinde sur disinda yerlesmelerin oldugu gorulmektedir (Ciftci ve Can, 2007). Urfa kent surlarinin
kalintilart ginimiuizde yeni konut yapilart arasinda kaybolmustur. GEEAYK tarafindan 1987°de
kentsel sit alant olarak ilan edilmis, koruma amacl imar plani ise 1992’de tarafindan onaylanmustir.

Trabzon

Karadeniz Bolgesi'ni temsil eden Trabzon; tarihsel siire¢ icinde Persler, Roma, Bizans,
Komnenoslar, Osmanli ve Tiirkiye Cumhuriyeti egemenliginde kalmistir. M.O. 670°de Miletoslular
tarafindan Trapezus ticaret kolonisini kurarak Trabzon limaninda ticarete yonelik imar faaliyetlerini
baslatmislardir (Tuluk ve Diizenli, 2010). Roma Imparatoru Hadrianus doéneminde liman ve
hipodrom insa edilmis olmasina ragmen, kent Gotlar tarafindan yagmalanmustir (Aygtin, 2005).
Trabzon’un cevresini saran surlarin M.O. 4. yy. Roma Dénemi’nde insa edildigi diisiiniilmektedir
(Utl-2). Ortahisar olarak adlandirilan kale ti¢ bolimden olusmaktadir. Karadeniz kenarina yakin
kistm agagr hisar, i¢ kalenin bulundugu tepe yukart hisar olarak isimlendirilmistir. Sur duvarlart
topografik yapidan dolayr dortgen bir alani kapsayacak sekilde insa edilmistir.

Bizans doneminde sur duvarlari onarilmis ve yerlesim sur icinde gelismistir. Komnenoslar’da
1324’te sutlar onarilmis ve kentin yerlesimi 6nemli boyutta gelismistir (Prokopios, 1954). Osmanli
déneminde limana olduk¢a yakin olmasit nedeniyle Trabzon ticaret merkezi olarak Gnemini
korumustur (Aygiin, 2005). 1970 yilt imar planindan itibaren kaleyi ikiye bélen Tanjant Yolu’nun
actlmasi surlarin yitkilmasina neden olmustur. Ortahisar Kalesi GEEAYK tarafindan 1985te sit
alant ilan edilmis, koruma amacl imar plant ise 1989°da tarafindan onaylanmistir.

Kayseri

I¢c Anadolu Bolgesi’ni temsil eden Kayseri; Roma, Bizanslilar, Danismentliler, Selguklular, Osmanl
ve Turkiye Cumhuriyeti egemenliginde kalmustir. Strabon’a (2000) gére; 1. yy.’a kadar cevresi actk
bir sehir olan Kayseri; M.S. 238-244’te Roma Imparatoru I11. Gordianus déneminde Pers’lere karst
savunma amagclh surlarla cevrilmistir (Baydur, 1970). Roma Dénemi’nde insa edilen surlarin
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kapladigi alanin oldukega genis ve giivensizligi gerekgesiyle Bizanslar tarafindan daraltilmis ve i¢ kale
eklenmistir (Texier, 2002; Yilmaz ve Arthan, 2000). Selcuklular doneminde i¢ kale tamamlanarak
surlar onardmis, kuleler ve burclar eklenmistir (Calisir Hovardaoglu, 2009). Bu dénemde sur
disindaki ticaret alani, sur icindeki bedesten ve cevresine tasmnmustir. Dis kale surlarinin
onarilmastyla i¢ kalede yerlesen halk dis kale icine tasinmis ve i¢ kalede cami, saray ve kisla insa
edilmistir (Karatepe, 1999). Osmanli Dénemi’nde ticaret aks: tizerinde bulunan kente hanlar ve
carsilar eklenmistir. 18. ve 19. yy.’da hizla genisleyen kent surlarin disinda basta Erciyes Dagt
yoniinde olmak tizere dort yonde gelismistir (Karatepe, 1999). Osmanlilarda savunmaya gerek
kalmamast nedeniyle kale yerlesim alanina dontstirilmis ve halkin erisiminin kolaylastirilmasi icin
kale kapilart genisletilmistir (Calisir Hovardaoglu, 2009). GEEAYK tarafindan 1975’te sit alant
olarak ilan edilmis, 1984°de ise daraltilarak sit sinirlari belirlenmistir (Yilmaz, 2005).

Van

Dogu Anadolu Bolgesi'ni temsil eden Van kenti; Urartular, Medler, Persler, Sasaniler, Bizans,
Seluklular, Karakoyunlular ve Osmanl egemenliginde kalmistir. Kale Van Goli'ntn dogu
kiyisinda M.O. 9. yy.’da Urartu Devleti’nin baskenti Tusba’nin kalesi olarak insa edilmistir (Diker,
2015). Bolgedeki ilk devlet tipi 6rglitlenmeyi olusturan Urartular’in kaledeki izleri Sardur Bureg,
Analikiz Kutsal Alani, Menua Sirsinisi, kaya mezarlari ve yazitlaridir (Bozan, 2019; Diker, 2015). Bu
dénemden sonra Van Kalesi ve Toprak Kale ile sinirlt kalan yerlesim, kalenin giineyindeki Asagt
Sehir olarak adlandirilan bolgede gelismistir (Ugurlar, 2019). Evliya Celebi’ye gore (1993); cift sira
ortast hendekli ytiksek sur duvarlariyla ve bat ad1 verilen topraktan 70 kule insa edilmistir. Osmanlt
Dénemi’nde i¢ kale tamir edilmis (Boran, 2001), ardindan 16. yy.’da dis kale surlart tas malzeme
kullanilarak icten ve distan 6ralmustur (Kilic, 1997). Osmanli Dénemi’nde dis kale icinde yer alan
ticaret alanlari, kamu kurumlari, cami ve mescitler yer alirken (Bozan, 2019), surun gilineyinde
bahgeli ve avlulu konutlar yer almaktadir. 1. Diinya Savast ardindan gole yakin yerlesim alanlari
yerine doguda yeni sehir kurulmustur (Tunceli, 2012). Guntimizde batt surlart tamamen yikilmis
olan surlarin gliney ve dogu yoniindeki kalintilart bulunmaktadir.
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Tablo 2 - Orneklem kentlerin 19. yy. haritalar1.

Orneklem Kent 19.Yy. Haritast Kaleler

Antalya

Harita & Plan (Dayar, 2020)

Afyonkarahisar
Harita:(Cetin, 2012)

Plan:(Ozpunar, 2014)’den akt.
(Koker, 2020)

Bursa

Harita:(Coteli, 2011)
Plan:(Yavas, 2017)

Sanlurfa

Harita:(Coteli, 2011)
Plan:(Cetin vd., 2020)

Trabzon

Harita:(Dursun, 2002)
Plan:(Bryer, 1985)

vsatng

Kayseri

Harita:(Coteli, 2011)
Plan:(Gabriel, 1931)

Van

Harita:(Utl-3)
Plan:(Coteli, 2011)
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Bulgular (Findings)

Caligma kapsaminda Space Syntax parametrelerine gore elde edilen analiz sonuglart Tablo 3’te
verilmistir.

Tablo 3 - Space Syntax parametrelerine gore analiz sonuglari.

Ornek Drl::lilatl'na Topllar.n Baglant: Bﬁtjin%e‘sme Bﬁtjin%e‘sme Baglilik Sayisal o
Kentler Derinlik Derinlik  Sayst Degeri Degeri Okunabilirlik
Antalya 0.88 2289.00 236.00 0.61 131 281 0.48
Afyon 11.13 5507.90 496.00 0.66 152 3.19 0.44
% Bursa 18.53 2227470 1203.00 045 1.46 295 0.19
a Kaysen 2225 3161470 143000  0.37 1.27 2.56 0.22
S Tuabzon 882 2990.00 340.00 0.80 155 3.14 0.39
Irfa 14.58 1374640 950.00 0.55 1.30 2.57 0.30
Van 7.01 1340.40 192.00 0.88 1.49 297 035
Ortalarna  13.17 1139473 69243 0.62 141 2.88 0.34
Antalya 6.69 1185.90 178.00 0.90 152 3.15 0.55
Afyon 8.38 4368.60 522.00 0.90 174 3.60 0.49
. Bursa 10.41 9695.40 932.00 0.80 1.69 3.35 0.37
E Kaysen 6.59 4410.80 670.00 1.27 182 359 055
E Trabzon  7.35 4824.10 658.00 1.10 173 3.36 0.44
a Jrfa 8.61 582090 678.00 0.92 153 292 0.41
Van 8.58 1169.00 10018.00  1.06 161 2.85 0.35
Ortalama  8.09 4496.39 195086 0.99 1.66 3.26 0.45
Yiksek Deger
Drisiik Deger
Antalya

Antalya’nin 19. yy. yetrlesiminin tamami Kalei¢i olarak adlandirilan Antalya Kalesi icinde
bulunmaktadir. Kalei¢i’nin tamami kentsel sit alant ilan edilmistir. Antalya’nin 19. yy. ortalama
baglilik degeri 2.81, 21. yy. degeri ise 3.15 olarak belirlenmistir. Kalei¢i’nin 19. yy.’da en yuksek
baglilik degerine sahip olan akst Mermerli Plaji ile St. Lisa Kilisesi arasinda bulundugu gériliirken,
21. yy.’da Hesapgt Sokak oldugu goriilmektedir. Kaleici’nde II. ve III. kale surlart arasinda bulunan
bélgenin organik sokak dokusunun gridal sokak dokusuna donustirilmesiyle baglilik degeri
artmustir (Tablo 4-A).
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Analizlerde Antalya’nin 19. yy. ortalama bitiinlesme degeri 0.61, 21. yy. ortalama butinlesme degeri
ise 0.90 olarak belirlenmistir. Kalei¢i’nin 19. yy. ve 21. yy.’da en ytiksek buitiinlesmeye sahip akslarin
Mermerli Plaji ile St. Lisa Kilisesi arasinda bulunmaktadir. 21. yy.’da Kalei¢i’nde II. ve I1I. kale suru
arasindaki Mermerli Sokak, Zafer Sokak ve Hesapgt Sokak yiksek biitiinlesme degerine sahiptir.
Bu akslar Mermerli Plaji ile kalenin Hadrianus Kapis’nt birbirine baglamaktadir. Kalei¢i’nde daha
6zel ve yabancilarin giremeyecegi korunakli bir bolge olan I¢ Kale ise disiik biitiinlesme degerine
sahiptir (Tablo 4-B). Antalya’nin sayisal okunabilirlik degerleri incelendiginde; 19. yy.’da 0.48 olan
deger 0.55 olarak artmistir. Kalei¢i’nde II. ve III. kale suru arasindaki bélgenin Hadrianus Kapist
yoniinde akslarin organik dokudan gridal dokuya déntismesi algilanabilirligi artirmugtir.
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Tablo 4 - Antalya analiz sonuglari.

19. yy. 21.yy.
Belediye
Yy Belediye
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; e A ; ginmuis Kapin { ; >
" [} Tag Merdiven £ ot 3 . ; @tiFrianus Kapins
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ABaghhk L o % Dig Kale Suru [ ] i  Dug Kale Suru
Merdivenli Iskele M i Pilas # H
i X Hesapg: Sokak
} 1L I Kale Surn,”
Panagia Kilisesi / bt sl ?
AKDENIZ e AKDENIZ . —_—
° * M gy b4 .
St LisaKilisesi SE Lisa Kilivesi N
[i]
Min. Hidurlik Kulest Beni Kupt ol -
0 o1 03  0.5km -
Belediye
[ Beledize
Mosellim Camii @ -
Mosellim Cemii ®
Yivli MimtFe Camii
¥ e /¥
= i AL g Kale Suru
B 3 firdrianus Kapist p I
, ° Tag Merdiven | ¢ [ ity ; @Hirianus Kapiss
°  GOmrok Limant ® : 5 ° m. Merdiven
B.Butinlesme S " g Kl Suru
Merdivenli Iskele
Panagia Kilivesi 7
AKDEN{Z i ¢
° ; Max. gy ° g |
St LisaKilisesi . St Lisa Kilivesi dl
M '
.9 e Min.
Hidirlik K“l...,..-A.u..........“......? " y e~ o
esi eni Kapt Min. l Hudsrlik Kulesi ®eni Kapt GRS AL
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Afyonkarahisar

Afyon’un analizleri sonucunda Karahisar Kalesi ve ¢evresinin 19. yy. ortalama baghlik degeri 3.19,
21. yy. degeri ise 3.60 olarak tespit edilmistir. Kale ¢evresinin 19. yy.’da baghlik degeri en yitksek
akslart kalenin gliney eteklerindeki Tac Ahmet ve Canbaba Caddesi’dir. 21. yy.’da baglilik degeri en
yuksek akslar ise; Tac Ahmet Caddesi, Karanlik Dede ve Carst Sokak olarak saptanmistir. Her iki
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donemde de kaleyle Hidirlik Tepesi arasindaki giney eteklerdeki geleneksel sivil mimari 6rneklerin
bulundugu boélge gridal sokak dokusunu olusturan akslar 6ne ¢tkmaktadir (Tablo 5-A).

Afyon’un butinlesme degeri analizleri sonucunda; 19. yy.’da 0.66, 21. yy.’da ise 0.90 olarak
belirlenmistir. Kale ¢evresinin 19. yy.’da ytliksek bitinlesik akslar Yukart Pazar, Tirbe ve Yeni
Camii Caddesi iken; 21. yy.’da yiiksek bitiinlesik akslar Tiurbe Caddesi, Karanlik Dede ve Carst
Sokak olarak belitlenmistir. 19. yy. ile 21. yy. bitinlesme haritast incelendiginde; gridal sokak
dokusuna sahip olan kalenin giiney eteklerinin 6ne ¢iktigi gortliirken, ayni zamanda dogu yontinde
baglantiyr saglayan Ordu Bulvar’nin yitksek bitiinlesme degerine sahip oldugu goriilmektedir.
Kentin ¢evre yollariyla iliskisini kuran Ordu Bulvar’'nin genis ve diiz olmas:t yiksek butiinlesme
degerine sahip oldugu gostermektedir. Fakat biitinlesme tarihi kent merkezinden ¢evre yollarina
aktarlmistir (Tablo 5-B). Afyon’un sayisal okunabilirlik degerleri incelendiginde; 19. yy.’da 0.44 olan
degerin 0.49 olarak arttig1 gérilmektedir. Bu degerin yaklasik olarak ayni degerde olmast tarihi kent
merkezinin korunmasi, siirekliliginin saglanmast ve degisiklik géstermemest ile baglantilidir.

Tablo 5 - Afyonkarahisar analiz sonuglari.

19. yy. 21. yy.
Dig Kale Suru i
' ICKALE % |
i ICKALE % ° \
o A e} Dig Kale Suru’s,
A.Baglﬂlk o A\ SR 2, Karanlik Dede Soksk
ar p ® tmaret Hamam: Ule Cami T 5 m‘;
4 i ® Tap Medres Xz ®
s Gt g TS Cndeci by Mitlet evi Cami .
Tac Atumet Caddesi @ | @ Mevievi Camii Tac Ahmet Caddesi ras Medrese
S [ - Max. gy
Canbaba Caddesi ¥ Mix. gy
- HudurtiTepesi
° I 3
Hudirlik Tepesi g
wio I n I
001 03 05k P L
-
B.Butinlesme
Max. gy Max. =
5 el Tepesi
Hidirlik Tepesi
Min. I Min. .
0 01 0.3 0.5 km 0 01 0.3 0.5 km
I — [

Bursa

Bursa Kalesi ve ¢evresinin sentaktik analizleri sonucunda; 19. yy. ortalama baghlik degeri 2.95, 21.
yy. degeri ise 3.25 oldugu saptanmistir. Bursa’nin kentsel sit alaninin 19. yy.’da baglilik degeri en
yuksek akslart dis kale suru icinde bulunan 2. Kavakli Caddesi ile kale suru disinda yer alan
Namazgah ve Ipekcilik Caddesi olarak belirlenmistir. Kentsel sit alaninin 21. yy.’daki baglilik degeri
incelendiginde ise Hisar Bolgesi ile yakin konumdaki Hanlar Bélgesi’nde yer alan Cumhuriyet
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Caddest oldugu gorilmektedir. Bu baglamda 19. yy.’daki kopukluk yerini, Bursa i¢in en 6nemli
alanlardan biri olan Hanlar Bolgesi’nde toplanan yiiksek bagliliga birakmustir (Tablo 6-A).

Bursa’nin butiinlesme analizleri sonucunda 19. yy. degeri 0.45, 21. yy. degeri ise 0.80 olarak
belirlenmistir. Kale ve cevresinin 19. yy.’da en biitiinlesik akslar Pirinc Han, Koza Han, Ipek Hant,
Kapali Carsi, Tuz Hani, Cukur Han ve Ulu Camii’nin bir arada bulundugu Hanlar Bélgesi’ndeki
sokaklardir. Kalenin batist biitinlesmesi az mavi ve mor renkli akslardan olusurken, dogusunda
butiinlesmesi yiiksek kirmizit ve turuncu akslar yer almaktadir. Kale ve cevresinin 21. yy.’da
butiinlesme degeri yitksek akslari Hanlar Bolgesi'ndeki Cumbhuriyet Caddesi, kuzeybatida
Alttparmak Caddesi, kuzeydoguda Beyazit, Hagim Iscan, Cemal Nadir ve Gékdere Caddesi olarak
belirlenmistir. 21. yy. haritasindaki siireg icinde actlan genis ve uzun cadde ile bulvarlar Bursa’nin
Ankara ve Istanbul ¢evre yollarina baglanmaktadir (Tablo 6-B). Bursa Kalesi’nin iginde bulundugu
kentsel sit alaninin okunabilirlik analizi sonuglan karsilastirildiginda; 19. yy.’da 0.19 olan degerin
0.37 olarak arttig1 goriilmektedir. Dar sokaklarin birlestirilerek genis caddelere dontstirtlmest ile
butiinlesme ve okunabilirlik degerleri artmustir.

Tablo 6 - Bursa analiz sonuglari.

19. yy. 21.yy.
s _
70 e g Mursdiye Kalliyori
ey 747 :
Sy s < N
. R S LS T Y B ey, B - 7
A.Baglilik &I (TS AV, :
e S \__‘c__ “‘/“Dulhlehn‘ T v | Cumburiyet Caddesi
Ay S i Sl ot o
Sy - FiA !
s s Mex gy

Muradiye Kolliyesi @

B.Butinlesme

Sanlurfa

Nemrut Kalesi’nin dis kale surlarinin olusturdugu Sanlwurfa’nin kentsel sit alaninin analizleri
sonucunda; 19. yy. ortalama baglilik degeri 2.57, 21. yy. degeri ise 2.92 olarak saptanmistir. Sit
alaninda 19. yy.’da baglilik degeri en yiksek aks kale eteklerindeki Baliklig6l ve Halilulrahman
Magarast’na baglanan Haleplibahce Caddesi’dir. Sit alaninin 21. yy. déneminde ise Gumritk Hani,
Ulu Camii ve Kadioglu Cami’yi birbirine baglayan 12 Eylil Caddesi en ytksek baglilik degerine
sahiptir (Tablo 7-A). Sanlurfa’nin butinlesme analizleri sonucunda; 19. yy. degeri 0.55, 21. yy.
degeri ise 0.92 olarak belitlenmistir. Nemrut Kalesi'nin 19. yy. ve 21. yy. butlnlesik akslart
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incelendiginde; Kadioglu Camii, Ulu Camii, Gimriuk Hani, Barutgu Hanit ve Mengek Han gibi tarihi
kent merkezinde bulunan 12 Eylil Caddesi ve Balikligél Caddesi 6ne ¢ikmaktadir. Kentin ticaret
alant olan ¢ars1 ve han bolgesindeki akslar yiitksek biitiinlesme degerine sahiptir (Tablo 7-B). Sit
alaninin sayisal okunabilitlik degerleri karsilastirildiginda; 19. yy.’da 0.30 olan deger 0.41 olarak

artmistir. Dis kale surlar igindeki bolgede dar, sikistk ve kirikli organik sokak dokusunda genis
caddelerin agilmasi okunabilirligi artirmustr.
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Tablo 7 - Sanliurfa analiz sonuglari.
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Trabzon

Trabzon’un Ortahisar Kalesi ve ¢evresinin analizleri sonucunda; 19. yy. ortalama baglilik degeri 3.14
olarak belitlenirken, 21. yy. degerinin 3.36 oldugu saptanmustir. Kentin 19. yy.’da yitksek baglilik
degerine sahip akslar1 kalenin dogusundaki Kalkanoglu ve Kahramanmaras Caddesi’dir. 21. yy.’da
yuksek baglilik degerine sahip akslar Bedesten Caddesi ve Yavuz Selim Bulvart’dir. Her iki d6nemde
de Bedesten ve carsinin bulundugu alanda erisilebilirligi ytiksek akslar bulunmaktadir (Tablo 8-A).
Trabzon’un biutiinlesme analizleri sonucunda; 19. yy. degeri 0.80, 21. yy. degeri ise 1.10 olarak
belirlenmistir. Kale ve ¢evresinin 19. yy.’da en biittinlesik akslart Kahramanmaras ve Cumbhuriyet
Caddest iken; 21. yy’da Yavuz Selim Bulvari, Gazipasa ve Taksim Caddesi olarak karsimiza
ctkmaktadir. Bu akslar kalenin orta hisar bolimiuyle ve ticaret alanlartyla iliskilidir (Tablo 8-B).
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Trabzon Kalesi’'nin icinde yer aldigt kentsel sit alaniin okunabilirlik analizi sonuglar
karsilastirildiginda; 19. yy.’da 0.39 olan deger 0.44 olarak artmustir. Baglilik ile biitiinlesmenin
artmast ve yeni baglantilarin eklenmesi algllanabilirligini artirmistir.

Tablo 8 - Trabzon analiz sonuglar1.

19. yy. 21, yy.
Deniz Feneri
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11417 i 3
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Kayseri

Kayseri Kalesi ve ¢evresinin olusturdugu sit alaninin 19. yy. haritalart tizerinden hazirlanan aks
haritasinda 1430 baglanti bulunurken, bu deger 21. yy.’da azalarak 670 olarak tespit edilmistir.
Degerdeki azalma sit alaninda baglanti sayilarnin  azaldigini gbstermesine ragmen, akslar
incelendiginde caddelerin genisletildigi ve kirikli akslarin yerine diiz ve uzun akslarla yapilan yeni
planlamalart gostermektedir. Kale ve ¢evresinin analizlerinden elde edilen veriler dogrultusunda;
19. yy.’da 2.56 olan deger, 21. yy.’da 3.59’a yikselmistir. 19. yy.’daki baglilig1 yuksek akslar sur
duvarlarinin kuzey ve giineyindeki birbirinden bagimsiz akslardir. 21. yy.’da yuksek bagliliga sahip
akslar ise sur duvarlariyla direk baglantili olan Osman Kavuncu ve Seyyid Burhanettin Bulvarr’dir
(Tablo 9-A).

Butinlesme analizleri sonucunda; 19. yy. degeri 0.37, 21. yy. degeri ise 1.27 olarak belirlenmistir. Sit
alaninin 19. yy. bitinlesme degeri en yiksek akslari incelendiginde; en biutunlesik akslarin
ginimiize ulasmayan dis surlarinin batisindadir. Sit alaninin 21. yy. en butiinlesik akslart ise; Osman
Kavuncu, Inéni, Seyyid Burhanettin ve Kartal Bulvar’dir. Bu akslarin dis ve ic kaleyle baglantili
olmast, kalenin sit alani icinde 6ne ctktigt ve kaleyle butinlestigini géstermektedir (Tablo 9-B).
Okunabilirlik analizi sonuglart karsilastirildiginda; 19. yy. degeri 0.22, 21. yy. degeri ise 0.55’tir. 19.
yy. da digsik okunabilirlige sahip alanin 21. yy.da artarak ytksek okunabilirlige sahip olmast;
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kullanicilar agisindan yiiksek algilanabilirligi ifade etmektedir. Imar planinda genis cadde ve
bulvarlarin acilmast biitiinlesme, baglilik ve okunabilirlik degerlerinin artmasini saglamigtir.

Tablo 9 - Kayseri analiz sonuglari.

19. yy. 21.yy.
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Van

Van Kalesi ve cevresinin olusturdugu sit alaninin 19. yy. haritalart tizerinden hazirlanan aks
haritasinda 192 baglanti bulunurken, bu deger 21. yy.’da 10018 olarak tespit edilmistir. Bu degerdeki
yuksek artis Van’in sit alaninin kentsel gelisiminin artist ile dogru orantiidir. Kale ve gevresinin
baglilik analizleri sonucunda; 19. yy. degeri 2.97’nin, 21. yy.’da 2.85’¢ dustigu gorilmektedir.
Baglilik degeri en yiiksek akslar 19. yy.’da Ipek Yolu Caddesi; 21. yy.’da Melen Caddesi’dir. Baglilik
haritasina gore; 21. yy’da One c¢ikan Melen Caddesi Van’in kent yerlesimiyle dis surlan
baglamaktadir (Tablo 10-A).

Butinlesme analizleri sonucunda 19. yy. degeri 0.88, 21. yy. degeri ise 1.06 olarak belirlenmistir. 19.
yy.’da en bitinlesik akslari incelendiginde; kentsel sit alantyla Van Kalesi’ni baglayan Terzioglu ve
Ipek Yolu Caddesi 6ne ¢tkmaktadir. 21. yy.’da ise Ipek Yolu Caddesi, Iki Nisan Bulvart ve Sabaniye
Caddest en butunlesik akslardir. Van’in planlamasinda yeni, genis ve uzun caddelerin agilmasiyla
butiinlesik akslarin kale ¢evresinden uzaklastirdigini gérilmektedir (Tablo 10-B). Okunabilirlik
analizi sonuglart karsilastirildiginda; 19. yy. ve 21. yy.daki degeri sabit kalmis ve 0.35 olarak
saptanmistir. Kentin gelisimi ve biitinlesme degerindeki artisa ragmen, baglilik degerinin azalmasi
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okunabilirlik oranmnin sabit kalmasina yol agmustir. Kale gevresi yeni yerlesim olmasina ragmen,
okunabilirlik orani distik kalmustir.

Tablo 10 - Van analiz sonuglari.

19. yy. 21.yy.

ABaglilik wa/

Melen Caddesi | ||| |

B.Butinlesme

DEGERLENDIRME VE SONUC (EVALUATION AND CONCLUSION)

Kalelerin ait olduklart yerlesimlerle butinlesmelerinin doénemsel siire¢ icindeki degisiminin
incelenmesi ve morfolojik acidan tespit edilmesinin amaglandigt calismada; i¢ ve dis kale yerlesimleri
arastirtlmistir. Anadolu’nun yedi bolgesinde i¢ kale yerlesimi bulunan kentlerden en ytiksek niifusa
sahip olan kentler (metropoller hari¢) 6rneklem alan olarak secilmis ve analiz edilmistir. Sanayilesme
dénemi ve sonrast kale ¢evresinin degisimi analizlerle elde edilen saysal degerlerle birlikte tespit
edilmeye calisilmistir. Calisma kapsaminda yapilan analizlerden elde edilen bulgular dogrultusunda
tespit edilen sonuglara yonelik 6neriler baglilik ve biitinlesme, okunabilir ile morfolojik olmak tizere
¢ bolimde toplanmis ve her bir béliime yonelik Oneriler asagida sunulmustur:

Sanayi Oncesinden giinimtuze kadar olan siiregte Antalya sit alaninin kale icinde yer almasindan
dolay1 butiinlesik akslar kale i¢inde yer alirken, Bursa ve Sanlurfa’da yakin iliskinin planlamada g6z
ardi edildigi ve gelistirilmedigi gérilmektedir. Afyon, Kayseri ve Trabzon 6rneklerinde kent-kalenin
yakin iliskide oldugu fakat birka¢ aks ile entegre olabildigi gorilmektedir. Van kentindeki
planlamalarla ise kale kent iligkisi tamamen soyutlanmustir. Yapilan baglilik ve biitiinlesme analizleri
sonucunda birinci béliimde dort kategoriye ayrilan 6neriler ise sunlardir:

Al. Sit alaninin kale yerlesimi ile sinurlt olmasindan dolayr butiinlesik akslarin her donemde kale
icinde yer aldigi Antalya yerlesimi birinci kategoride bulunmaktadir. Bu kategoride yapilan
uygulamalar sit alani icinde degerlendiginde; butiinlesik akslarin degismemesi kale ¢evresinin diger
kentlere gore erken koruma calismalari sayesinde saglanmustir. Antalya Kalesi kapsaminda
butiinlesik akslar incelendiginde, ikinci ve dis surlar arasinda yer aldiklart gérilmektedir. Kalenin

635



RID

Vol. 6, No. 2, 2023, 614-646 / Cilt 6, Say: 2, 2023, 614-646 / DOI: 10.37246/grid.1 193579

insa edildigi dénemde, i¢ kale bolgesinin savunma amaglt gizli ve kolay erisilemeyen alanda
kurulmasi sonucu desteklemektedir.

B1. Alinan planlama kararlart ve yapilan uygulamalar sonucunda kalelerin kent ile biitiinlesmesinin
kismi olarak dustiniildigii ve yitksek degerlere sahip olan akslarin kalenin yakininda yer alan Kayseri,
Afyon ve Trabzon kentleri ikinci kategoride yer almaktadir. Incelenen 2 yy. arasinda 6rneklem
kentlerdeki uygulamalarla butiinlesme kale ile iliskili birka¢ aks ile entegre olmaktadir. Kent ile
kalenin butiinlesmesi kismi olarak saglanan bu kentlerde kale ¢evresine kadar planlanan bulvarlar
ya da genis caddelerin biitlinlesik ve baghlik degerleri yiiksektir. Bu caddelerin tarihi kent merkezi
ile butinlestirilmesi ve yogun olan akslarla iliskisinin kurulmast olduk¢a 6énemlidir. Kentlerde kale
duvarlar kenti bélen, kentin gelisimini 6nleyen ve ayirict bir mimari yapi olarak gorilmekte ve
planlama calismalarinda yol agilmast amaciyla kapilar genisletilmekte ya da duvarlar yikilmaktadir.
Bu uygulamalardan ziyade kiltiirel mirasin ve kentin kimliginin 6nemli bir yapi tast olarak
goriilmesi, zarar verilmemesi ve korunmasi gereklidir.

C1. Planlama kararlari ve uygulamalarda kale ve ¢evresinin dustiniilmeden tasarimlarinin yapildigt
Bursa ve Sanlirfa tictinct kategoride yer almaktadir. Analizlerden elde edilen bulgularda bitinlesik
ve baghlik degeri yiiksek akslar kale i¢inde yer almasina ragmen, 19. yy.’dan giiniimiize kadar olan
surecteki kararlar sonucunda bitiinlesik ve baglilik degeri yuksek akslarin kaleden uzakta oldugu
gorilmektedir. Fakat tarihsel ve kiltirel bagin korunmasi ve gelecek kusaklara aktarilarak yerin
ruhunun korunmast amaciyla kale yapilar kent ile entegre, ulasilabilir, algilanabilir ve herkesin
kullanimina ait kamusal mekanlara dontstirilmesi gereklidir. Bu nedenle kale yapilart makro
Olgekten mikro Glgege kadar biitiiniin bir parcasi olarak ortak tasarim ve planlama yapilmalidir. Bu
kapsamda kentsel Olgekte ulasim saglanmali, kent siluetlerinde algianabilirligi bozacak
uygulamalardan kaginilmali, yonlendirme ve aydinlatma ¢alismalart yapilmalidur.

D1. Planlama kararlari ve uygulamalarda kalenin tamamen yok sayildigr ve soyutlandigi Van
dordiinci kategoridedir. Yapilan uygulamalar sonucunda Van Kalesi ve ¢evresi yerlesim atil olarak
birakilip yok sayimis ve kentin gelisimi kaleden uzaklasarak, kent farkli yonde gelismistir. Bu
uygulamalar sonucunda islevsel agidan 6mrint tamamlayan yapilar olmast nedeniyle kaleler ve kale
duvarlari ¢evresi atil mekanlara dontserek varos denilen ¢okiintt bolgeleri olusmaktadir. Oysaki bir
kiltiirel miras 6gesi olan bu yapilarin ¢aga uygun islevler verilmesi, kentle entegre halinde giintimtize
adapte edilen, kullanilan ve yasayan kaliteli mekanlar haline donustirilmelidir. Terkedilen kale
yapilarinin kalkindirilmast amaciyla, agik hava miizesi konumunda olan kale ve gevresine yonelik
kentsel tasarim rehberleri hazirlanmalidir.

Calismada yapilan analizler sonucunda kentlerin okunabilirligi incelendiginde; 19. yy.’da en yiiksek
deger Antalya’ya, en distk deger ise Bursa’ya aittir. 21. yy.’da ise en yiksek deger Kayseri ve
Antalya, en dusik deger Van’dir. Sayisal okunabilirlik degerine gére yapilan analizde 19. yy.’da
Antalya, Afyon, Trabzon ve Van, 21. yy.’da ise Antalya, Afyon, Kayseri ve Trabzon’un ortalama
degerin Gstinde oldugu gorilmektedir. Antalya, Afyon ve Kayseri iki donemde de 6ne ¢tkan kentler
oldugu gorilmektedir. Yapilan okunabilirlik analizleri sonucunda ikinci bolimde dért kategoriye
ayrilan 6neriler ise sunlardir:
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A2. Kalei¢i’nde ikinci ve tgtnct sur duvarlari arasindaki alanin organik sokak dokusundan gridal
sokak dokusuna dontsmesi Antalya’nin okunabilirligini artirmugtir. Bu kapsamda diger alanlarin
korunmasi ve yapilan uygulamalarla algilanabilirlik olumlu olarak artirilmustir. Bu uygulamalar diger
kentlere 6rnek olmalidir.

B2. Tarihi kent merkezinin korunmasi ve stirekliligi saglanmasindan dolayr Afyon kale gevresi iki
dénemde de okunabilirligi yitksek degere sahiptir. Korunan alanin diger yerlesim alanlarina gore;
kullanicinin alani tanimlayabilmesi alanin kimlikli yerlesimini ifade etmektedir. Bu nedenle kale
cevresi 6zgin dokusu korunarak okunabilirlik degerinin ylikselmesi saglanabilir.

C2. Bursa, Urfa, Trabzon ve Kayseri kentlerinde, sit alanlarinda yeni baglantilar ve genis caddeler
eklenmistir. Fakat bu kentlerden yalnizca Kayseri ortalama okunabilirlik degerinin tistiinde oldugu
gorilmektedir. Yapilan uygulamalarda eklenen yani baglantilarda Bursa ve Trabzon kale ile iligkili
degilken, Urfa’da kale icinde konumlanmakta ve Kayseri’de kale ile yakin iliskilidir. Bu kategoride
one ¢tkan Kayseri’de okunabilirlik degerinin ytksek olmasindaki ana neden yeni acilan bulvarlarin
yant stra tarihi doku korunmustur. Algilabilirligin saglanabilmesi adina kentlerde alinacak imar ve
planlama kararlarinda mevcut dokunun maximum diizeyde korunmasi gereklidir.

D2. Van Kalesi ve ¢evresi yerlesim ise tamamen yeni planlanma Ornegi olmasina ragmen
okunabilirlik degeri sabit kalmistir. Bu analiz yapilan mimari ve planlama calismalarinin 6nemini
ortaya koymaktadir. Bu nedenle kale ve ¢evresinin planlanmasinda baglilik ve biitiinlesme degerini
artiracak, kullanicinin alant tanimlamasin saglayan sokak ve caddelerin planlamasi gereklidir.

Kentlerin kale ile morfolojik iliskileri incelendiginde; sit alani yerlesimi tamamen kale duvarlar
icinde olan tek kent Antalya, kale surlart yliksek bir tepede yer aldigindan dolay: sit alant kalenin
disinda olan kentler Afyon ve Sanlurfa, sur duvarlarint da icine alan ve kent yerlesimi kalenin
disinda bulunan kentler ise Bursa, Kayseri, Trabzon ve Van olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yapilan
illistrasyon ¢alismasina gore (Sekil 2), kentlerin sinirlart ve mekansal gelisim alanlart belirlenmis,
kentin kale ile entegrasyonu incelenmistir. Antalya’da 19. yy. yetlesimi yalnizca Kaleici ile sinirlt
iken, kent Kalei¢i’nin kuzey, dogu ve batt yoniinde gelisim gostermistir. Antalya gineyde Akdeniz’le
sinirli olmasi nedeniyle kent diger yonlerde gelismistir. Antalya’nin turizm sehri olmasi, Giniversite
ve limanin bulunmasi nedeniyle kent hizla gelismistir. 19. yy.’da yiksek bir tepede bulunan kalenin
eteklerinde gelisen Afyon, giney yoniindeki dik daglik bolge nedeniyle kuzey ve giiney-dogu
yoniinde gelismistir. 19. yy.’da Bursa Kalesi kentin giineybatisinda bulunmaktadir. Kent kalenin
gineyindeki topografyanin yerlesime uygun olmamast nedeniyle dogu ve kuzeybati yéntinde
gelismistir. Kentte bulunan sanayi ve ticaret alanlart nedeniyle niifusun i¢ gé¢le hizla artist nedeniyle
mekansal gelisim hiz kazanmustir. 19. yy.’da Kayseri Kalesi sit alaninin kuzeyinde yer alirken,
yetlesim alaninin diiz olmasi nedeniyle kent 1sinsal olarak dort yonde gelismistir. Sanlurfa’nin 19.
yy. yetlesiminin gineybatisinda yuksek bir tepede yer alan kalenin, glineybati bélumuntin daglik
olmast nedeniyle kent yerlesime elverisli kuzey ve giineybati yoninde gelismistir. 19. yy.’da batisinda
bulunan kalenin kuzeyinde Karadeniz’in sinir olusturmasindan dolayt Trabzon; bati, dogu ve
gineydogu yoniinde gelismistir. Kent kuzeyde dik daglarla sinirli olmasindan dolay: lineer formda
gelismistir. 19. yy. yerlesiminin kalenin batisinda Van Go6li ile sinir olmast nedeniyle Van agirlikls
olarak dogu yoniinde gelisirken, g6l kiyisinda da gelisim géstermistir.
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Sekil 2 - Orneklem kentlerin geligimlerini ve sinirlarint gésteren illiistrasyonlar.

Bu kapsamda kalelerin konumlart ile kent yerlesimlerinin morfolojik yapilarindan elde edilen

bulgularin toplandig ti¢lincii boliimde ti¢ kategoriye ayrilan 6neriler ise sunlardir:

A3. Kayseri kalesinin ¢evresinde merkezi gelisim gostermektedir. Kent uygun yerlesim alanindan

dolay1 kalenin siurlarinin yer aldigi sit alaninin dort yontnde gelisim saglayarak olusmustur. Bu

noktada kentin odak noktast ve ulasim agi tarihi kent merkezinden yapilmaktadir. Bu durum alanin

erisilebilirligini ve kentle bitiinlesmesini artirmaktadir. Fakat kale ve ¢evresinde ara¢ ve yaya trafik

yogunlugun kontrol altina alinmast gereklidir.
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B3. Sanlurfa’da kale ve ¢evresi kenti kuzey ve giiney olmak tzere iki alana bolmektedir. Bu
kapsamda sit alani ile giiney ve kuzey yerlesiminin birbirine entegre edilmesi, alanlar arasindaki
erisilebilirligin saglanmas1 gereklidir.

C3. Kale yerlesiminin kentin sinirinda bulundugu kentler ise Antalya, Bursa, Afyon, Trabzon ve
Van olarak gorilmektedir. Bu kategorideki kentlerde sit alanlarinin kentle entegre olmasi ve
erisilebilirligin  saglanmasi daha zordur. Fakat makro Olcekte yapilacak c¢alismalarla alanin
erisilebilirligi ve kentin diger bolgeleri ile biitiinlesmesi saglanabilir.

Sonug olarak gelecek calismalarda kale yerlesimlerinin kentin tim yerlesimi ile iliskilerinin
incelenmesi amaciyla yalnizca sit alanlari degil, kentsel 6lgekte analizlerin yapilmast 6nerilmektedir.
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