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Covid 19 salgini biitiin diinyay1 dolayisiyla da iilkemizi yogun sekilde etkilemistir. Gecen
birkag y1l icerisinde basta saglik sektorii olmak tizere hemen hemen her kesim en derinden bu
slireci yasamis ve yasamaya da devam etmektedir. Bu siirecten egitim 6gretim faaliyetlerinin
yuriitiilmesinin de etkilendigi ve diinyada iilkelerin farkli uygulamalarla egitim 6gretim
faaliyetlerini  yuriittiigi  gorilmektedir. Tirkiye’de Covid 19 salgim1 siirecinde
yluksekogretimde egitim 6gretim faaliyetlerinin ytriitiilmesi Yiiksekégretim Kurulu’nun aldig:
kararlar kapsaminda strdiirilmistiir. Yiksekogretim kurumlarinda 2019-2020 Egitim-
Ogretim yili Giiz Yariyih dahil olmak iizere bu doéneme kadar yiiz yilize egitim
uygulanmaktaydi. Covid 19 salginin yayginlasmasi ve salginin etkilerinin agirlasmasi tizerine
tiniversiteler, 2019-2020 Egitim-Ogretin yili Bahar Yariyili itibariyle hemen hemen biitiin
tilkelerde oldugu gibi lilkemizde de uzaktan egitim siirecine gec¢ilmis ve bu siire¢ 2020-2021
Egitim-Ogretim yili boyunca da devam etmistir. 2021-2022 Egitim-Ogretim yili itibariyle de
hibrit sistem (derslerin veya herhangi bir dersin %40’1 uzaktan egitim ve %601 yiiz yiize
egitim) uygulanmaya baslanmistir. Bu calismada Yiiksekdgretim Kuruluna bagh iki devlet
liniversitesine 2018-2019 Egitim Ogretim yilinda farkli fakiiltelere kayit yaptiran 6grencilerin
salgin dncesine ve salgin siirecine ait basar1 durumlarinin 6grenci transkriptleri dikkate
alinarak degerlendirilmesi amaglandi. Bu amagla ¢alismada ele alinan fakiilteler icin
olusturulan 6rnekleme planlarina gére s6z konusu tiniversitelerden elde edilen 6grenci basar1
durum belgelerinden elde edilen gercek veriler kullanildi. Belirtilen egitim 6gretim yillari i¢in
ogrencilerin déonemlik agirlikli basar1 ortalamalar1 kullanilarak tekrarli 6l¢ciimler analizi
uygulanmak suretiyle fakiiltelere gore verilerin analizi yapildi. Elde edilen bulgulara
dayanilarak 6grencilerin basar1 durumlari hem s6z konusu iiniversitelerin kendi igerisinde
hem de tiniversiteler arasinda yiiz ylize egitim ve uzaktan egitim yoniiyle karsilagtirmal
olarak degerlendirildi.

Anahtar Kelimeler: Yiiz Yiize Egitim, Uzaktan Egitim, Hibrit Egitim, Tekrarli O'Igum Analizi,
Ogrenci Transkripti
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Evaluation of the Success Status of University Students on the Basis of
Faculties in Formal and Distance Education

Abstract

The Covid 19 epidemic has affected the whole world, and therefore our country, in every
aspect. In the last few years, almost every segment, especially the health sector, has
experienced this process in the deepest way and continues to do so. It is seen that the
execution of education and training activities is also affected by this process and that countries
in the world carry out educational activities with different applications. During the Covid 19
epidemic in Turkey, the execution of education and training activities in higher education
continued according to the decisions taken by the Higher Education Council. Until this period,
including the Fall Semester of the 2019-2020 academic year, formal education was being
implemented in higher education institutions. Due to the spread of the Covid 19 epidemic and
the aggravation of the effects of the epidemic, universities started the distance education
process in our country, as in almost all countries, as of the Spring Semester of the 2019-2020
academic year, and this process continued throughout the 2020-2021 academic year. As of the
2021-2022 academic year, the hybrid system (40% distance education and 60% formal
education) has started to be implemented. In this study, it was aimed to evaluate the success
status of the students who enrolled in different faculties in the 2018-2019 academic year at
two state universities affiliated to the Council of Higher Education, taking into account their
student transcripts. For this purpose, the real data created from the student achievement
certificates obtained from the universities in question according to the sampling plans created
for the faculties discussed in the study were used. The data were analyzed according to the
faculties by applying the repeated measures analysis by using the periodic weighted averages
of the students for the specified academic years. Based on the findings, the success of the
students was evaluated comparatively both within the universities in question and between
universities in terms of formal education and distance education.

Keywords: Formal Education, Distance education, Hybrid education, Repeated Measurement
Analysis, Student Transcript

egitimden yana olmaktan gegmektedir [3]. Biitiin bu

1 Giris

Egitim insanhigin var olusundan beri insan
hayatinda yer alan bir olgudur. Egitim, insanin
bedensel, duygusal ve zihinsel olarak sahip oldugu
yeteneklerini belirlenen hedefler dogrultusunda
gelistirmek i¢in sarf ettigi cabalarin biitiinii seklinde
tanimlanabilir. Egitim siirekli devam eden bir
stirectir. Bu siirecte kisinin davranislarinin istenilen
bir bicimde degistirilmesi hedeflenmektedir. Egitim
sayesinde insanlarin Kkisilii de sekillenerek
farklilasma gostermektedir. Boylece egitim yolu ile
toplumda birbirine ayak wuyduran bireylerin
yetistirilmesi esas amag olarak alinmaktadir.

Bireyin ve toplumun gelecegi acisindan egitimi, hem
gelisen ve farklilasan ihtiyaclar kapsaminda hem de
ortaya c¢ikan yeni teknolojik  gelismeler
cercevesinde yeniden diislinmenin ve tasarlamanin
son derece 6nemli oldugu bir gercektir. Egitime
ihtiyac duyan tek varligin insan oldugu [1], insanin
yani sira doga ve olaylarin da egitime kaynaklik
ettikleri [2] dikkate alindiginda, egitim degisim ve
gelisimin  tetikleyicisi olabilmektedir. Egitim
konusunda toplumsal beklenti, planli ve ortak
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aciklamalarin 15181 altinda egitim, 6zel olarak
secilmis bir ortamda belirlenen ve istenen ydnde
biiylimeyi ve gelismeyi tesvik eden ara¢ ve
gereclerin temelinde planli bigcimde yiiriitiilen
etkinliklerdir [4].

Egitim, biinyesinde yer alan 6zellikler geregi siirekli
bir degisim ve doniisiime tabidir. Bu yoniiyle
diisiiniildiigiinde, egitim bir degistirme pratigi
olmanin yani sira degisen de bir pratiktir [5].

Universiteler geleneksel ya da érgiin egitim olarak
da adlandirilan yiiz yiize egitimin verildigi en iist
egitim kurumlaridir. Geleneksel 6rgliin 6gretime
alternatif bir egitim tiirii de uzaktan egitim ya da
Ogretim turudir. Yiuz ylze egitim, egiticinin ve
egitilenin aym1 ortamda bulunmak sarti ile
belirlenen program cercevesinde yiiriitiillen bir
egitim faaliyetidir. Uzaktan egitim ise kisitlama ve
simirhiliklarin - bulundugu  durumlarda, egitim
etkinliklerinin planlayanlar ve uygulayicilar ile
ogrenciler/egitilenler arasi iletisim ve etkilesimin
6zel olarak hazirlanmis 6gretim tniteleri ve ¢esitli
ortamlar yoluyla belirli bir merkezden saglandigi
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bir 6gretim yontemidir [6, 7]. Uzaktan egitimin en
yaygin kullanilan tanimlarindan birisi, 6grenen ve
Ogreticinin farkli mekanlarda oldugu, 6zel 6gretim
tasarimi ve teknolojilerini gerektiren planlanmis
acik erisimli 6grenme seklindedir [8].

Biitiin diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de toplumun
her alaninda Yeni Koronaviriis Hastaligi1 (COVID 19)
Salginin yayginlasmasiyla birlikte sosyal ve
ekonomik alanlarda oldugu gibi egitim, 6gretim,
O6grenme ve yonetim siireclerinde de bazi degisim
ve donlsimler olmustur [9]. S6z konusu bu
gelismelerden yliksekogretim kurumlarimiz da
etkilenmistir. Bu salginla birlikte Yiiksekdgretim
Kurumu (YOK) Yiiriitme Kurulu kararlan
cercevesinde, 2019-2020 Egitim Ogretim Yil1 Bahar
Yariyilinin bagladigr glinlerde 23 Mart 2020 tarihi
itibariyle Turkiye’de biitiin Universiteler uzaktan
egitime gecmislerdir. YOK uygulanacak uzaktan
egitimin temel smirlarin1  belirlemis ancak
uygulama seklini tiniversitelere birakmistir. Bunun
sonucunda  uzaktan egitim uygulamalari
Universiteden Universiteye farklilk gostermistir.
Baz1 iniversiteler senkron, bazilar1 asenkron,
bazilart ise bu ikisinin birlesiminden olusan bir
model uygulamislardir/uygulamaktadirlar. So6z
konusu farkliliklar; notlandirma sistemi veya
yontemi, kullanilan ¢evrimici platform ve ¢evrimici
sinav uygulamalar seklinde ifade edilebilir [10].
Universite 6grencilerinin uzaktan egitim algilarinin,
memnuniyetlerinin  ve  taleplerinin  farklilik
gostermesi miimkiin olabilecegi gibi 06grenciler
arasinda uzaktan egitime erisim imkani, fiziki
yasam sartlar1 ve pandemi psikolojisi gibi
konularda da biiyiik farhliklar oldugu ortaya
cikmistir [10].

Tiirkiye'deki iiniversitelerin Yeni Koronaviriis
Hastalig1 Salgini ile birlikte uzaktan egitime gecis
yapmalar1 sonucunda bu siirecin egitim konusu
lizerine yansimalar1 olarak diislinebilecegimiz
egitimdeki degisen varyasyonlar, uzaktan egitimin
bilimsel olarak calisilmasina firsat sunmaktadir.
Alan yazin incelendigi zaman, pandemi silirecinde
egitim iizerine hem uluslararasi hem de ulusal
diizeyde c¢ok sayida calismanin  yapildig
gorilmektedir.

Foo ve digerleri [11], geleneksel yiiz ytlize yaklasimi
kullanan 6grencilerle uzaktan 6grenme probleme
dayali 6grenme (PDO) derslerini kullanan
Ogrencilerin performanslarini karsilastirmislardir.

Marek ve digerleri [12], Covid-19 salgini sirasinda
siiflari uzaktan egitime dontistiiren
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yliksekogretim fakiiltelerinin deneyimlerini ortaya
koyabilmek icin diinya capinda bir anket ¢alismasi
gerceklestirmislerdir.

Covid-19 salgini sirasinda yiiz ylize egitimin
uzaktan egitime doniistiiriilmesi iizerine nitel bir
arastirma metodolojisinin kullanildig1 bir diger
calismada, 6grencilerin pandemi sirasinda uzaktan
O6grenmeye yonelik tepkileri c¢evrimici olarak
dagitilan anketler yoluyla belirlenmeye ¢alisilmistir
[13].

Tiizlin ve Yoriik Toraman [10], pandemi doneminde
uzaktan egitim memnuniyetini etkileyen faktorleri
kesfetmek ve elde edilen bulgular kapsaminda
uzaktan egitimle ilgili Oneriler getirmeyi
hedeflemislerdir.

Covid-19 salgin siirecinin global bir saglik sorunu
haline gelmesi uzaktan egitimi bir tercih olmaktan
cikarip zorunluluk haline getirdiginin bilinmesine
vurgu yapan Akdemir ve Kili¢ [14], bu zorunlulugun
gerek altyapt ve donanim gerekse uygulama
bakimindan pek c¢ok problemi bilinyesinde
barindirdigim1  ifade etmektedirler. Yaptiklar
calisma ile orgiin yiiksekogretim ogrencilerinin
uzaktan oOgretim siirecine iliskin goriislerinin
belirlenmesini hedeflemislerdir.

Tim diinya i¢in 2020 yilinin en biiyiik felaketi
olarak adlandirilan Covid-19 pandemik viriisiiniin
egitim ilizerine Onemli etkilerinin oldugu
kuskusuzdur. Yaman [15], Tiirkiye ve Cin’de Covid-
19 pandemisi silirecinde uzaktan egitim siireci ve
uygulamalarini inceledigi calismada, her iki iilkenin
benzer sekilde uzaktan egitim faaliyetlerini
yuriittikleri sonucuna ulasmistir.  Buradaki
benzerlik pandemi déneminde iki iilkenin izledigi
sire¢ ve uygulamalar yoniinden bir benzerlik
olarak on plana ¢ikmaktadir.

Covid-19 pandemisi boyunca yiiz ylize egitim ve
uzaktan egitim karsilastirmalar tlizerinde yapilan
cok sayida calismaya alan yazinda ulasabilmek
miimkiindiir. Ayrica sadece uzaktan egitim tizerine
de pek c¢ok calisma yapildig1 g6zlemlenebilir. Bu
konu ile ilgili olarak yapilan diger bazi ¢alismalar;
Sahin ve Tekdal [16], Cabi ve Ersoy [17], Can [18],
Keskin ve Ozer Kaya [19], Bagriacik Yilmaz [20],
Muhammad ve Kainat [21], Murad vd. [22],
Elfirdoussi [23], Sari ve Nayir [24] olarak
gosterilebilir.

Bu calismalarin genelinde anket yolu ile elde edilen
veriler kullanilarak analizler yapilmis, bazilarinda
sadece uzaktan egitim konusuna iliskin, bazilarinda
da yluz ylize egitim ile wuzaktan egitim
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karsilagtirmalarina iliskin bulgular ortaya konmus
ve tartisiimistir. Bu c¢alismalar1 asagidaki gibi
siniflara ayirmak da miimkiindiir:

i) Bir duniversiteye kayith o6grenciler {izerinde
uygulanan anket calismalarindan elde edilen
bulgular1 degerlendirerek yiiz yiize ve uzaktan
egitimin olumlu olumsuz yonlerini ortaya koymak
[19, 25, 26, 27].

ii) Farkl tiniversitelere kayith 6grenciler iizerinde
uygulanan anket calismalarindan elde edilen
bulgular1 degerlendirerek yiliz ylize ve uzaktan
egitimin olumlu olumsuz yonlerini ortaya koymak
[28, 29].

iii) Salgin doneminde tniversitelerin kullanmay1
tercih ettikleri ¢evrimici platformlar ve uzaktan
egitimle ilgili yasal prosedtirler gibi farkli yonlerden
inceleyen calismalar [30, 31].

Bu calismada ise yiiz ylize egitim ve uzaktan egitim
konusunun tulkemizdeki iki devlet Universitesine
kayith  ogrencilerin  donemlik agirhiklh  not
ortalamalari kullanilarak gercek veriler iizerinden
degerlendirilmesi  amaglanmistir.  Yukaridaki
siniflama dikkate alindiginda basar1 notlarina
iliskin gercek verilerin kullanilmasi nedeniyle bu
calismanin yukaridakilerden ayristigini soylemek
miimkindir. Bu ¢alisma ISDC XII, 2022
International Statistics Days Conference’de bildiri
olarak sunulmus ve genisletilmistir.

2 Materyal ve metot

Bu ¢alismada arastirma konusu olayin zamana bagh
degisimlerinin incelenmesi ve verilerin farkh
zamanlarda tekrarlanan Olg¢limlerle elde edilmesi
geregince calisma, bir boylamsal tarama
arastirmasidir. Bir diger ifadeyle panel tarama
olarak da adlandirilabilir. Arastirma bagimsiz iki
y1g8in1 kapsamaktadir. Yiginlar; Ondokuz Mayis
Universitesi (OMU) ve Bilecik Seyh Edebali
Universitesi (BSEU) biinyelerinde yer alan
fakiiltelere 2018-2019 Egitim Ogretim yilinda kayit
yaptiran 0Ogrencilerden olusmaktadir. Burada
fakilte degiskeni bagimsiz degisken ya da gruplama
degiskeni; donem, tekrarli Olgiim degiskeni ve
ogrencilerin déonemlik agirlikli not ortalamalar: da
bagimli degisken olarak ele alindi. Gruplama
degiskeni OMU icin 13 diizeyden (fakiilteden)
meydana gelirken, BSEU icin 7 diizeyden
(fakiilteden)  olusmaktadir.  Tekrarli  Ol¢iim
degiskeni olan donem ise 6 tekrar (donem) olarak
duzenlendi. Tekrarlar dénemler itibari ile asagidaki
gibi tanimland.
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1.Tekrar: 2018-2019 Egitim Ogretim Yih Giiz
Dénemi (DONEM 1)

2.Tekrar: 2018-2019 Egitim Ogretim Yih Bahar
Dénemi (DONEM 2)

3.Tekrar: 2019-2020 Egitim Ogretim Yii Giiz
Dénemi (DONEM 3)

4.Tekrar: 2019-2020 Egitim Ogretim Yili Bahar
Dénemi (DONEM 4)

5.Tekrar: 2020-2021 Egitim Ogretim Yii Giiz
Dénemi (DONEM 5)

6.Tekrar: 2020-2021 Egitim Ogretim Yih Bahar
Dénemi (DONEM 6)

Bu diizenlemede ilk 3 tekrar Covid-19 salgini
oncesinde yiirttiilen yiiz yiize egitime, son ¢ tekrar
ise Covid-19 salgini stirecinde yiiriitiilen uzaktan
egitime ait donemleri kapsamaktadir. Tip Fakiiltesi,
Veterinerlik Faktltesi ve Hukuk Fakiiltesi'nde yillik
program uygulandigl icin bu fakiilteler arastirmaya
dahil edilmedi. Arastirmanin verilerini olusturan
ogrencilerin donemlik agirlikli not ortalamalari, ad1
gecen lniversitelerin rektérliiklerine bagh Ogrenci

Isleri Daire Baskanliklarindan Rektorliik
Makamlarinin izni ile elde edildi.
2.1 Orneklemin olusturulmasi
Arastirmanin Orneklemini olusturabilmek igin

oncelikle 2018-2019 Egitim Ogretim yilinda her iki
liniversitede arastirmaya katilan fakiiltelere kayit
yaptiran O0grenci sayilar1 belirlendi. Bu sayilarin
belirlenmesinde BSEU i¢in 18500 ve OMU igin
74916 kayittan olusan Excel dosyasindan
yararlanildi. S6z konusu egitim 6gretim yilinda ilgili
fakiiltelere OMU’de 5737, BSEU’de ise 1649
O0grencinin  kayit  yaptirdigit = gorildi. Bu
liniversitelerden c¢ekilecek o6rneklemlerin 6rnek
hacimlerini belirlemek icin Cohen’in d etki
biiyiikligi kullanildi. Pilot 6rneklem tizerinden d =
0,204918 hesaplandi. G*Power Version 3.1.9.6 giic
analizi programi kullanilarak iiniversiteler igin
ornek hacimleri belirlendi. Daha sonra her bir
Universiteye ait fakiltelere kayith o6grencilerin
Universite ici fakiilte oranlar1 hesaplandi. Bu
oranlar baz alinarak her bir {liniversiteye ait 6rnek
birim sayilan fakiiltelere paylastinldi. OMU ve
BSEU icin olusturulan fakiiltelere goére érnekleme
plani Tablo 1’de sunuldu. Olusturulan bu érnekleme
planina gore her bir 6rnek birimi i¢cin yukarida
belirtilen 6 doneme ait donemlik agirhkli not
ortalamalari, 6grenci isleri daire baskanliklarindan
temin edilen kayith not cizelgelerinden rastgele say1
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liretme araci yardimiyla belirlenerek veri kiimesi
olusturuldu.

2.2 Tek faktor iizerinde tekrarh élciimler
analizi

Tekrarll O6l¢iim analizi, herhangi bir degisken
yoniinden ayni gozlemlerin degisik zaman veya

Olclim yapilmis ise Olglim gruplari arasinda fark
olup olmadiginin incelenmesi iki es arasindaki
farkin onemlilik testi olarak bilinir [32]. Birimler
tizerinde ikiden fazla Ol¢limiin yapildigi zaman,
Ol¢clim gruplar arasinda fark olup olmadigini test
etmek icin kullanilan analiz ise Tekrarli Ol¢iimlerde
Tek Yonli Varyans Analizi olarak bilinir. Tekrarh

durumdaki oOlclimleri arasinda fark olup Olglimlerde Tek Yonli Varyans Analizi ayni
olmadiginin arastirilmasinda kullanilmaktadir. zamanda iki es Kkarsilastirmasimin ikiden fazla
. o o o o ) tekrar  icin  genellestirilmis  sekli  olarak
Eg?r ayni bulrlfnler tizerinde 6l¢limle belirtilen bir diisiinilebilir.
degisken yoniinden farkli zaman ya da durumda
Tablo 1. Fakiiltelere gore 6rnekleme plani (Cohen d = 0,204918; K: Kiz, E: Erkek)
oMU BSEU
Fakiilte (k) K E n, Fakiilte (k) K E n,
Egitim Fak. (EF) 118 56 174 Fen Edebiyat Fak. (FEF) 41 26 67
Fen Edebiyat Fak. (FEF) 74 56 130 Giizel Sanat. ve Tas. Fak. (GSTF) 5 5 10
Giizel Sanatlar Fak. (GSF) 11 9 20 Iktisadi ve idari Bil. Fak. (IIBF) 29 39 68
iktisadi ve Idari Bil. Fak. (IiBF) 27 43 70 Miihendislik Fak. (MF) 11 41 52
flahiyat Fak. (ILF) 15 15 30 Saglik Bilimleri Fak. (SBF) 30 6 36
{letisim Fakiiltesi (ILTF) 26 18 44 Uygulamali Bilimler Fak. (UBF) 9 6 15
Mimarlik Fak. (MIMF) 11 8 19 Ziraat ve Doga Bil. Fak. (ZDBF) 7 5 12
Miihendislik Fak. (MF) 44 78 122
Saglik Bilimleri Fak. (SBF) 61 17 78
Turizm Fak. (TURF) 9 10 19
Veteriner Fak. (VETF) 10 10 20
Yasar Dogu Sp. Bil. Fak.(YDSBF) 23 47 70
Ziraat Fak. (ZF) 15 29 44
TOPLAM 444 396 840 132 128 260

Bir arastirmada/denemede bir ya da daha fazla
faktore gore birimlerin degisik zaman ya da
durumlarinda incelenen degisken ic¢in tekrarh
Olcimler yapilmis ise bu tekrarli Olglimler
arasindaki farkhligin analizi Tekrarli Olgiimler
Varyans Analizi ile yapilir [33]. Tekrarl ol¢iimler,
ikiden fazla tekrar olmak iizere gruplama degiskeni
olarak tanimlanan iki veya daha fazla bagimsiz grup
tizerinde elde edilmisse, bu durumda o6l¢im
gruplar1 arasinda fark olup olmadiginin test
edilmesinde Tek Faktér Uzerinde Tekrarl
Olgiimlerde iki Yonlii Varyans Analizi kullanilir. Bu
analiz i¢in istatistiksel model;

Yrij =M+ FB+Seyi + Tj + F* Ty + &5,
r=L1kj=1p;i=1n,

(1)

esitligiile ifade edilir [34]. Burada k: faktoriin diizey
sayis], p: tekrarli 6lciim gruplarinin sayisi ve n,.:
faktoriin r. diizeyine ait 6rnek birim sayis1 olmak
uzere;

Yrij:
birime/konuya ait 6l¢ciim sonucu

Faktorin r. dizeyinde j. tekrar icin i.
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u: Genel y181n ortalamasi
F,: Faktoriin r. diizeyinin etki parametresi

S(ri: Faktorin r. diizeyinde i. konu etkisi (konular,
faktorde ice icedir)

T;: j. tekrar etkisi

F + T,.j: Faktorin r. diizeyi ile j. tekrarin etkilesim
etkisi

&rij: Hata terimi

anlaminda kullanilmaktadir. Esitlik (1) ile verilen
modelin matrisler notasyonu ile gosterimi;

(2)

esitligi ile verilir. Tekrarh Ol¢iimler Varyans Analizi
icin gerekli baz1 varsayimlar vardir. Bu varsayimlar
su sekilde siralanabilir:

Yri = U+ Br+ &) T‘=]_,_k;i=1,nk

(i) Ornek birimleri rastgele secilmeli

(ii) Veriler = zamana/duruma
ol¢timlerden meydana gelmeli

gore  tekrarli
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(iii) Gruplama degiskeni faktoriin her bir diizeyinde
bagimsiz érnekler olmali

(iv) Bagimh degisken nicel, stirekli ve esit aralikli
veya oranlama 6l¢gme diizeyinde olmal

(v)Her bir tekrar igin faktoriin her bir diizeyinde
bagimli degiskeninin dagilimi normal olmali

(vi) Tekrarlh o6lciim gruplar1 {izerinde faktor
diizeylerine gore varyanslar esit olmal

(vii)Veriler tam simetrik olmali, yani faktor
diizeylerine gore tekrarl 6l¢iimlerin varyanslari ve
kovaryanslari ya da faktor diizeylerine gore tekrarh
Olciimlerle ilgili varyans kovaryans matrisleri
homojen olmali

(viii) Ardisik tekrarlara ait veriler kiiresel bir yap:
gostermeli

Bu varsayimlardan (v), (vi), (vii]) ve (viii)
varsayimlarinin saglanip saglanmadigi hipotez
testleri ile kontrol edilebilmektedir. Normallik
varsayimi  Shapiro-Wilk  testi  kullanilarak,
varyanslarin esitlii varsayimi Levene testi
kullanilarak, tam simetriklik varsayimi Box-M testi
kullanilarak ve kiresellik varsayimi Mauchly
kiiresellik testi kullanilarak kontrol edilir. Bazi
kaynaklarda son iki varsayim tek bir varsayim
olarak verilmekte ve kiiresellik varsayimi olarak
O0zetlenmektedir [32]. Bu sebeple kiiresellik
varsayimi tekrarli 6lgiimler i¢in oldukg¢a 6nemli bir
varsayimdir. Bu varsayimlarin kontrol edilmesi
sturecinde test edilecek hipotez gruplari sirasiyla
asagidaki gibi tanimlanir.

a) Normallik i¢in hipotezler: k- faktor diizey
sayis1 olmak iizere, faktoriin r. diizeyi i¢in

3)

Hy: r. dlizeye ait tekrarli 6l¢limler normal
dagilim ile uyumludur

H;:r. diizeye ait tekrarli 6l¢iimler normal
dagilim ile uyumlu degildir (r = 1, k)
b) Varyanslarin homojenligi igin hipotezler: p-

tekrar sayis1 olmak tizere, j. tekrar i¢in
HO: 0'121 = 0'22] R l?] = 0'2
Hy:30%,(=1,2,..,p)
farkl

c) Tam simetriklik varsayimi icin hipotezler: k-
faktor diizey sayisi olmak iizere

HO:Zl = 22 ="'=2k =Z
H;: 3%, digerlerinden farkli

(4)

digerlerinden

(5)
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d) Kiiresellik varsayimi icin hipotezler: X tekrarlara
ait genel yi1gin varyans kovaryans matrisi ve C
ardisik tekrarlar arasi farklar icin (p—1) Xp
boyutlu ortonormal kontras katsayilar matrisi
olmak lzere;

Hy: C'3C = 0?1 (6)
Hy: C'SC # 0?1
seklinde ifade edilirr Bu hipotezlerin test

edilmesinde kullanilacak test istatistiklerini farkl
istatistik kaynaklarinda bulmak miimkiindiir. Bu

sebeple  burada test istatistiklerine yer
verilmeyecektir [34, 35, 36, 37].
Tekrarli oOlglimler analizinde her bir faktor

diizeyinde; genel anlamda tekrarli 6l¢iim gruplarina
ait ortalamalar arasinda fark olup olmadigi, faktor
diizeylerinin olusturdugu bagimsiz gruplarin
ortalamalar1 arasinda anlamh fark olup olmadigi,
tekrarli olciimler ile faktor etkilesiminin 6nemli
olup olmadigi test edilebilir. Tekrarli 6l¢ciimlerde iki
yOnlii varyans analizi sonucunda etkilesim 6nemli
bulunursa, her tekrardaki degisimin faktor
diizeylerine gore karsilastirmasi ardisik tekrarlar
arasindaki farklarin 6nemlilik testi ile yapilabilir.
S6z konusu bu incelemelerden genel anlamda
tekrarli 6l¢iim gruplarina ait ortalamalarin ve
tekrarh ol¢liimler ile faktor etkilesiminin onemlilik
testleri, bahsedilen varsayimlarin  saglanip
saglanmama durumuna goére farkl yaklasimlar
kullanilarak gerceklestirilir.

(DKlasik Varyans Analizi Yaklasimi: Tekrarh
Olciimlerle ilgili tiim varsayimlarin saglanmasi
durumunda uygulanacak yaklasimdir. Bu durumda
sonuglar klasik iki yonlii varyans analizi tablosu ile
Ozetlenebilir.

(ii) Dizeltilmis Varyans Analizi Yaklasimi:
Kiiresellik varsayiminin saglanmadigi durumlarda
kullanilan bir yaklasimdir. Bu yaklasimda, klasik
varyans analizi yaklasiminda kullanilan F test
istatistiginin pay (gruplar arasi) ve payda (hata)
serbestlik dereceleri tlzerinde Greenhouse ve
Geisser € (g5;) diizeltmesi veya Huynh ve Feldt &
(eyp) diizeltmesi yapilir [33, 34]. Bu diizeltmelerde
kullanilan € o6lciisti, tekrarh dlciimlere ait varyans
kovaryanslarinin bir fonksiyonudur ve
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_ G’
(p—1)(52—2ps§0+p2§2)
. a
min (1,—)
b
esitlikleri ile hesaplanir. Burada §k65: k tane

bagimsiz gruba ait, tekrarli Ol¢iimler iizerinde
tamimli p X p boyutlu ortak varyans kovaryans
matrisinin esas késegen elemanlarinin (yani ortak

&Ge Ve Eyr =

(7)

varyanslarin) ortalamasidir. S: Ortak varyans
kovaryans matrisindeki tiim elemanlarin (yani
varyans ve kovaryanslarin) ortalamasi, S?: Ortak
varyans kovaryans matrisindeki tiim elemanlarin
kareleri toplami ve SZ,: Ortak varyans kovaryans
matrisinin satir elemanlar1 ortalamalarinin kareleri

toplamidir. Ayrica a Ve b sayilan da &g
diizeltmesine bagl olarak;
a=N{p-—1)e;; —2 ve (8)

b=(@—-DIN—-k—(—1Degl
esitliklerinden bulunur. Esitlik (7) ile bulunacak &
dlgiisiiicin 0 < & < 1dir.BuradaN = Y.¥_, n, olup
tekrarli dlciimler 6rnegindeki genel 6rnek birim
sayisidir.

Eger &< 0,75 ise Greenhouse ve Geisser ¢
diizeltmesi, € > 0,75 ise Huynh ve Feldt ¢
diizeltmesi kullanilir. Ilgili serbestlik derecelerinde
yapilacak diizeltmede, bu serbestlik dereceleri
uygulanan diizeltmeye ait ¢ Olglisi ile carpilir.
Boylece serbestlik dereceleri kiigiiltiiliir.

iii) Cok Degiskenli  Yaklasim: Kiiresellik
varsayiminin saglanmadigl durumlarda uygulanan
bir diger yaklasimdir. Bu yaklasim gercekte tekrarh
Olciimler analizi ile ilgili kiiresellik varsayimina
ihtiyac duymaz. Olgiimlerin normal dagilimh ve
homojen varyanshh  olmasi  varsayimlarinin
saglamasi yeterlidir.

Bu yaklasimda test edilecek hipotezler; pu:p x 1
boyutlu, tekrarh 6lciimlere ait genel y181n ortalama
vektori ve C:(p—1)xp ardisik farklarn
tanimlayan ortonormal kontras katsayilar matrisi
olmak tizere:

Hi:Cu+#0
seklinde olusturulur. Bu hipotezlerin test

edilmesinde tekrarli Olgiimlerde ¢ok degiskenli
varyans analizi (MANOVA) kullanilir. Burada
ardisik farklar1 ortonormal kontras katsayilar
matrisi:
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1 -1 0 0 0
] e B €TV
0 0 0 1 -1

biciminde tanimlidir.

Tek faktor tizerinde tekrarlh dlciimler analizinde bu
yaklasimlardan hangisi uygulanirsa uygulansin
tekrarl 6lciim faktori ile bagimsiz gruplar faktori
etkilesiminin 6nemli bulunmasi halinde etkilesimin
daha detayl incelemesi yapilabilir. Bu inceleme
bagimsiz degiskene gore tekrarli Ol¢limler
degiskeni arasindaki farklarin 6nemli olup olmadigi
Bonferroni ¢oklu karsilastirma testi ile kontrol
edilebilir.

Benzer sekilde, her bir bagimsiz grup ortalamasinin
tekrarlar boyunca nasil bir degisim gosterdiginin ya
da her bir tekrar diizeyine ait ortalamanin faktér
diizeylerine gore degisiminin bir grafikle gosterimi
seklinde de olabilir.

Bonferroni ¢coklu karsilastirma testi ile test edilecek
hipotezler, y,:p X 1 boyutluy, faktorin r. Dlizeyine
ait tekrarh 6lciimler yigin ortalama vektori (r =
1,2, ..., k) olmak iizere;

HO: C‘u.r = 0
Hi:Cu,.#0,(r=12,..,k)
seklinde ifade edilir.

(11)

Tekrarli olgtimlerle ilgili bu analizlerin disinda
faktor degiskeninin diizeylerini olusturan bagimsiz
gruplarin, ortalamalar bakimindan farklilik gésterip
gostermedigi tek yonlii varyans analizi ile
incelenebilir. Eger grup ortalamalar1 arasinda
farklilik bulunursa, farklilik gésteren gruplar ¢oklu
karsilastirma teknikleri ile belirlenebilir.

2.3 Verilerin analizi

Bu calismada Kisim 2.1’deki drnekleme planindan
elde edilen veriler kullanildi. Ornek birimleri olan
Ogrencilerin kimlik bilgileri cinsiyet haricinde
Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu kapsaminda
gizli tutuldu.

Tek faktor (fakiilte) tizerinde tekrarl 6l¢timler veri

kiimesinin analizini, Kisim 2.2’de verilen metotlarla
gerceklestirebilmek icin 6ncelikle veriler icerisinde
aykir1 gozlem incelemesi yapildi. Ciinkii tekrarl
Olctimler analizi ug¢ degerlere karsi asir1 duyarl bir
analizdir. Yapilan inceleme sonucunda tespit edilen
aykir1 gozlemler veri kiimesinden ¢ikartildi.
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Analizlerde kullanilacak yeni drneklemde her bir
liniversitede arastirmaya katilan fakiltelerdeki
ornek birimlerinin cinsiyete gére dagilimlar1 Tablo
2’de verildi.

Bu calismanin veri analizinde tek faktor tizerinde
tekrarlamalar oldugundan Tek Faktér Uzerinde
Tekrarli Olgiimlerde iki Yénlii Varyans Analizi
kullanild.

OMU ve BSEU rektoérliiklerinin bilgileri dahilinde bu
rektorliiklere  bagh  Ogrenci Isleri  Daire

Baskanligindan Excel dosyasi ile temin edilen
veriler, belirlenen Ornekleme plani kapsaminda
SPSS 26.0 programina kaydedildi. Analiz islemleri
bu program ile gergeklestirildi. Arastirma
verilerinin analizinin elde edilen bulgularin
degerlendirilmesi ve yorumlanmasi siirecinde bu
bulgulara bagh kalindi.

Tablo 2. Aykir1 gozlemler ¢ikartildiktan sonra 6rnek birimlerinin fakiiltelere gére dagilimi

oMU BSEU

Fakiilte (7) K E n, Fakiilte (1) K E n,

Egitim Fak. (EF) 98 42 140 Fen Edebiyat Fak. (FEF) 38 22 60

Fen Edebiyat Fak. (FEF) 61 47 108 Giizel Sanat. ve Tas. Fak. (GSTF) 5 5 10

Giizel Sanatlar Fak. (GSF) 11 9 20 Iktisadi ve idari Bil. Fak. (IIBF) 29 38 67

iktisadi ve Idari Bil. Fak. (1iBF) 25 40 65 Miihendislik Fak. (MF) 11 40 51

flahiyat Fak. (ILF) 12 11 23 Saglik Bilimleri Fak. (SBF) 29 4 33

fletisim Fakiiltesi (ILTF) 26 18 44 Uygulamali Bilimler Fak. (UBF) 9 6 15

Mimarlik Fak. (MIMF) 11 8 19 Ziraat ve Doga Bil. Fak. (ZDBF) 7 5 12
Miihendislik Fak. (MF) 34 62 96
Saglik Bilimleri Fak. (SBF) 48 17 65
Turizm Fak. (TURF) 9 10 19
Veteriner Fak. (VETF) 10 10 20
Yasar Dogu Sp. Bil. Fak.(YDSBF) 23 42 65
Ziraat Fak. (ZF) 15 29 44

TOPLAM 383 345 728 128 120 248

3 Bulgular

Bu calismada yiiz ylize egitim ile Covid-19 salgini
sirecinde uygulanan uzaktan egitim sisteminde
Universite  6grencilerinin  basar1  durumlan
incelendi. incelemede, OMU ve BSEU’ye 2018-2019
egitim Ogretim yilinda kayit yaptiran 6grencilerin
lic donem salgin 6ncesi yiiz yiize egitime ait ve li¢
donem de salgin siiresinde uygulanan uzaktan
egitime ait donemlik agirlikli not ortalamalarindan
olusan gercek veriler kullanildi. Calismada 6grenci
basar1 degerlendirilmesinin donemlik olarak
yapildig1 fakiiltelere yer verildi. Bu baglamda
OMU’den 13 fakiilte ve BSEU’den de 7 fakiilte
calismaya alindi. Burada ayni egitim 68retim yilinda
bu iki iniversitenin s6z konusu fakiiltelerine kayit
yaptiran Ogrencilerin, birbirini izleyen alti farkli
doneme ait donemlik agirhkli not ortalamalar
dikkate alindigindan, deney tasarimi tek faktor
tizerinde tekrarlamalarin oldugu bir tekrarh
olctimler tasarimidir. Bagimh degisken tek olup
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6grencilerin donemlik agirlikli not ortalamasidir ve
[0 ,4] araliginda degerler almaktadir. Yani
Ogrencilerin basar1 durumu 4’liikk sisteme gore
degerlendirilmistir.

Tek faktor, fakiilte olup her bir fakiilte bu faktoriin
diizeylerini olusturan bagimsiz gruplardir. Bu
durumda bagimsiz grup sayis1 OMU’de k = 13 iken
BSEU’de k = 7’dir. Tekrarh 6l¢iim degiskeni ise
donemdir. 6 diizeye sahiptir ve bu dulizeyler birbiri
ile iligkili tekrarli O6l¢lim gruplaridir. Yani bu
arastirmada tekrar sayist p = 6’dir. Ayrica hem
OMU’de hem de BSEU’de n;’lar birbirinden farkl
oldugundan Esitlik (2) ile verilen model dengeli
olmayan bir modeldir. Aykir1 gézlemler 6rneklem
verisinden ¢ikarildiktan sonra elde kalan Tablo
2’deki verilerle ilgili her iki tniversitede ilgili
fakiiltelere kayith o6grenci sayilar1 ve bu
ogrencilerin alti doneme ait dénemlik agirlikli not
ortalamalarinin ortalama ve standart sapmalari
Tablo 3’te verildi.
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Tablo 3. 2018 y1h girisli 68rencilerin fakiiltelere gore donemlik agirlikli not ortalamasi istatistikleri

UNIVERSITE/ FAKULTE Dénem1 Dénem 2 Dénem 3 Dénem4 Dénem5 Dénem 6

n, 140 140 140 140 140 140
EF ort. 2,98 2,93 2,99 3,37 3,27 3,38
S.S 0,37 0,41 0,38 0,27 0,30 0,28
n, 108 108 108 108 108 108
FEF ort. 2,64 2,57 2,58 3,06 3,19 3,26
S.S 0,53 0,61 0,57 0,46 0,43 0,42

ns 20 20 20 20 20 20
GSF ort. 2,86 2,87 2,92 2,95 2,92 2,80
S.S 0,51 0,38 0,52 0,68 0,59 0,74

ng 65 65 65 65 65 65
iiBF ort. 2,34 2,38 2,51 2,89 2,96 2,93
S.S 0,65 0,57 0,64 0,43 0,38 0,47

ng 23 23 23 23 23 23
ILF ort. 3,19 3,07 3,01 3,20 3,36 3,27
S.S 0,49 0,51 0,58 0,36 0,36 0,38

ng 44 44 44 44 44 44
ILTF Ort. 2,57 2,52 2,51 2,82 2,92 2,90
S.S 0,39 0,49 0,54 0,64 0,41 0,46

oMU n, 19 19 19 19 19 19
MIMF Ort. 2,77 2,76 2,75 3,21 2,91 2,90
S.S 0,20 0,32 0,30 0,22 0,41 0,70

ng 96 96 96 96 96 96
MF Ort. 2,57 2,52 2,52 2,93 2,91 2,94
S.S 0,53 0,59 0,56 0,47 0,52 0,48

ng 65 65 65 65 65 65
SBF Ort. 2,67 2,95 2,80 3,34 3,10 3,21
S.S 0,67 0,45 0,59 0,33 0,51 0,49

Ny 19 19 19 19 19 19
TURF ort. 2,78 2,79 2,78 3,13 3,14 3,10
S.S 0,44 0,52 0,63 0,38 0,34 0,45

ny, 20 20 20 20 20 20
VETF ort. 2,68 2,71 2,63 3,11 3,15 3,41
S.S 0,47 0,45 0,59 0,37 0,34 0,27

Ny, 65 65 65 65 65 65
YDSBF ort. 2,71 2,60 2,76 3,28 3,32 3,32
S.S 0,45 0,50 0,42 0,38 0,38 0,37

ny3 44 44 44 44 44 44
ZF ort. 2,37 2,49 2,57 2,82 2,79 2,95
S.S 0,61 0,55 0,59 0,56 0,53 0,57

n, 60 60 60 60 60 60
FEF ort. 2,29 2,31 2,44 2,73 2,82 2,91
S.S 0,67 0,64 0,52 0,36 0,32 0,31

n, 10 10 10 10 10 10
GSTF Ort. 2,46 2,50 2,42 2,63 2,67 2,72
S.S 0,41 0,36 0,52 0,45 0,40 0,34

ng 67 67 67 67 67 67
IIBF Ort. 2,27 2,21 2,38 2,71 2,81 2,92
S.S 0,72 0,65 0,55 0,42 0,38 0,35

BSEU ny 51 51 51 51 51 51
MF Ort. 2,39 2,17 2,09 2,54 2,80 2,96
S.S 0,71 0,80 0,64 0,48 0,33 0,24

ng 33 33 33 33 33 33
SBF ort. 2,93 3,03 3,13 3,21 3,29 3,33
S.S 0,47 0,47 0,41 0,35 0,28 0,26

ng 15 15 15 15 15 15
UBF Ort. 2,22 2,13 2,14 2,58 2,71 2,79
S.S 0,51 0,70 0,79 0,55 0,43 0,47

n, 12 12 12 12 12 12
ZDBF ort. 2,80 2,73 2,78 3,02 3,13 3,16
S.S 0,45 0,46 0,30 0,27 0,19 0,25
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Tek faktor lizerinde tekrarlamalarin oldugu tekrarh
Olctimler verisine tekrarli olciimlerde iki yonli
varyans analizinin nasil uygulanabilecegine karar
verebilmek icin Tablo 2’deki verilerin bu analize
iliskin ~ varsayimlar1  saglayip saglamadigina
bakilmalidir. Bu sebeple ilk olarak veri kiimesinin
her bir fakiilte icin donemlik agirlikli not ortalamasi
yoniinden dagiliminin normal dagilim ile uyumlu
olup olmadig1 kontrol edildi. Bu amacla test edilecek
hipotezler Esitlik (3)’e gore OMU icinr = 1,2,...13
ve BSEU icinr = 1,2, ...,7 olmak iizere;

H,: r. fakiilteye ait tekrarl 6l¢ciimler normal dagilim
ile uyumludur

Elde edilen analiz sonuglar1 Tablo 4 ile sunuldu.
Tablo 4’e géore hem OMU’de hem de BSEU’de
calismaya dahil edilen bitiin fakiilteler igin
donemlik agirlikli not ortalamasi dagilimi alti
donemin hepsinde normal dagilim ile uyumludur
(p > 0,05). Boylece tekrarli Ol¢limler analizinin
o6nemli varsayimlardan birisinin  saglandigl
gorilmektedir.

Tekrarli olglimler analizinde Kkiiresellik varsayimi
varyanslarin homojenligi ile tam simetriklik
varsayimini da  kapsadigindan  kiiresellik
varsayiminin saglanip saglanmadiginin kontrol
edilmesi yeterlidir. Clinkii bu varsayim tekrarh

Hy: r. fakiilteye ait tekrarh 6lgiimler normal dagihm 6lgtimler ~  analizinde ~ hangi  yaklagimin
ile uyumlu degildir kullanilacaginin belirlenmesine temel
) ] olusturmaktadir.
seklindedir.
Tablo 4. Fakiiltelere gore her bir donem tlizerinde Shapiro-Wilk Normallik Testi
UNIVERSITE/ DONEM  FAKULTE w p DONEM FAKULTE w p
YIL

EF 0,984 0,103 EF 0,991 0,554

FEF 0,982 0,167 FEF 0,977 0,057

GSF 0,910 0,062 GSF 0,961 0,572

[iBF 0,965 0,062 [iBF 0,982 0,485

iLF 0,922 0,074 ILF 0,963 0,529

I ILTF 0,973 0,373 I1 ILTF 0,977 0,527

MIMF 0,956 0,502 MIMF 0,937 0,233

MF 0,976 0,076 MF 0,976 0,071

SBF 0,979 0,352 SBF 0,983 0,522

TURF 0,943 0,293 TURF 0,935 0,215

VETF 0,960 0,539 VETF 0,974 0,831

YDSBF 0,980 0,371 YDSBF 0,965 0,065

ZF 0,954 0,080 ZF 0,979 0,599

EF 0,984 0,111 EF 0,985 0,143

FEF 0,985 0,247 FEF 0,980 0,105

GSF 0,909 0,060 GSF 0,947 0,328

[iBF 0,972 0,146 [iBF 0,968 0,093

iLF 0,929 0,103 ILF 0,980 0,914

111 ILTF 0,987 0,904 IV ILTF 0,973 0,386

0oMU/2018 MIMF 0,941 0,275 MIMF 0,968 0,738

MF 0,978 0,102 MF 0,987 0,451

SBF 0,980 0,380 SBF 0,978 0,287

TURF 0,963 0,633 TURF 0,973 0,840

VETF 0,965 0,639 VETF 0,945 0,301

YDSBF 0,974 0,188 YDSBF 0,971 0,133

ZF 0,974 0,417 ZF 0,966 0,221

EF 0,986 0,154 EF 0,988 0,281

FEF 0,977 0,062 FEF 0,977 0,054

GSF 0,953 0,417 GSF 0,934 0,185

[iBF 0,978 0,313 1iBF 0982 0,443

ILF 0,945 0,231 ILF 0951 0,306

ILTF 0,987 0,886 ILTF 0,970 0,313

\Y MIMF 0,955 0,475 VI MIMF 0,918 0,103

MF 0,974 0,051 MF 0,985 0,344

SBF 0,967 0,083 SBF 0,973 0,165

TURF 0,940 0,268 TURF 0,993 1,000

VETF 0,941 0,251 VETF 0,908 0,058

YDSBF 0,980 0,385 YDSBF 0,968 0,094

ZF 0,990 0,966 ZF 0,975 0,464
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Tablo 4 (devam)

UNIVERSITE/YIL DONEM _ FAKULTE w P DONEM FAKULTE w P
FEF 0,965 0,083 FEF 0982 0,501
GSTF 0,877 0,121 GSTF 0913 0,304
{iBF 0,978 0,297 fiBF 0983 0,506
I MF 0,984 0,704 1l MF 0984 0,701
SBF 0,957 0,218 SBF 0,940 0,068
UBF 0,940 0,388 UBF 0944 0,434
ZDBF 0,947 0,592 ZDBF 0,960 0,791
BSEU/2018 FEF 0,981 0,463 FEF 0,970 0,146
GSTF 0,943 0,585 GSTF 0954 0,712
iiBF 0,985 0,599 fiBF 0983 0,493
11 MF 0,982 0,620 v MF ,0979 0,497
SBF 0,941 0,072 SBF 0,944 0,090
UBF 0,951 0,544 UBF 0,956 0,625
ZDBF 0,919 0,276 ZDBF 0,882 0,094
FEF 0,986 0,721 FEF 0962 0,057
GSTF 0,960 0,785 GSTF 0959 0,774
iiBF 0,974 0,173 fiBF 0,986 0,637
v MF 0,963 0,114 VI MF 0981 0,563
SBF 0,954 0,175 SBF 0961 0271
UBF 0,945 0,452 UBF 0921 0,199
ZDBF 0,911 0,217 ZDBF 0,897 0,145

Bu calismada s6z konusu ardisik tekrarlara ait
verilerin kiiresel bir yap1 gosterip gostermedigi
Mauchly testi ile incelendiginde, SPSS paket
programi ile yapilan analizde Tablo 5’'teki sonuclar
elde edildi. Kiiresellik testi icin test edilecek
hipotezler Esitlik (6)’da verildigi gibidir.

Tablo 5’ gére OMU icin Mauchly istatistiginin
degeri W = 0,579 ve test istatistigin degeri, y%, =
397,718 iken BSEU icin W =0,02 ve test
istatistiginin degeri y2, = 935,840’dur.

Her iki tniversite icin p < 0,01 oldugundan hem
OMU’ye hem de BSEU'ye ait fakiiltelere 2018-2019
egitim O6gretim yilinda kayit yaptiran 6grencilerin
ilk 6 donemden olusan tekrarh Olglimler verileri
kiiresel degildir. Yani Esitlik (6) ile verilen H
hipotezi ret edilir. Buna gore iki tiniversiteye ait her
bir fakiilte icin 6grencilerin déonemlik agirlikli not
ortalamalari dénemler boyunca birbiri ile iliskili ve
donemlere  gore degisimleri de farkhlik
gostermektedir. Bu farklilk donemlere ait
ortalamalar arasinda bir farklilik olmayip, birimden
birime degisimi gdsteren bir farklilik anlamindadir.
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Calisma konusu iki iiniversitede de kiiresellik
varsayimi saglanmadigindan tekrarli ol¢ctimlerin
analizini ya tek degiskenli yaklasim olarak bilinen
diizeltilmis varyans analizi yaklasimini ya da
kiiresellik yaklasimina ihtiyagc duymayan c¢ok
degiskenli yaklasimi kullanarak uygulamak
miimkiindiir. Boylece ardisik tekrarli 6lgiim
gruplari, yani ardisik donemler arasinda dénemlik
agirlikli not ortalamasi degiskenine ait ortalamalar
bakimindan benzerlik olup olmadigina karar
verilebilir. Bu amagla test edilecek hipotezler;
Esitlik (9)’da verildigi gibi ya da esdeger anlamda
kullanabilecegimiz ve ardisitk donemlere ait
ortalamalar farklarinin birbirlerine esit olup
olmadigini gosteren

Ho: Upsnem1 — Upsnem2 = Upsnem2 — UDénem3 =

“** = Upsnems — Upsneme = 0

Hl : En az bir .uDi)'nemj — Uponemt * 0, j¢ t=
12,..,6

hipotez grubu ile de ifade edilebilir. Diizeltilmis
varyans analizi sonuglar1 Tablo 6’da ve ¢ok
degiskenli yaklasim sonuglar1 da Tablo 7'de
sunuldu.
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Tablo 5. OMU ve BSEU 2018-2019 6gretim yih tekrarh dl¢iimleri icin Kiiresellik Testi

UNIVERSITE/ Konu  Mauchly'sW  Ki-Kare P Epsilon
YIL I¢i Etki Greenhouse- Huynh- Lower-
Geisser Feldt bound
oMU/2018 Donem 0,573 397,718 0,00™ 0,780 0,798 0,200
BSEU/2018 Donem 0,020 935,840 0,00 0,396 0,409 0,200
Tablo 6. Tekrarli Olglim
UNIVERSITE/ KAYNAK KT S.D. KO F P
YIL
SphericityAssumed 99,64 5 19,93 156,96 0,00
i Greenhouse-Geisser 99,64 3,898 2556 156,96 0,00
DONEM Huynh-feldt 99,64 3988 2499 15696 0,00
Lower-bound 99,64 1,000 99,64 156,96 0,00
DONEM* Sphericity Assumed 32,97 60 0,55 4,33 0,00
omU/2018 FAKULTE Greenhouse-Geisser 32,97 46,773 0,71 4,33 0,00
Huynh-feldt 32,97 47,851 0,69 4,33 0,00”
Lower-bound 32,97 12,00 2,75 4,33 0,00
HATA Sphericity Assumed 453.88 3575 0,13
(DONEM) Greenhouse-Geisser 453,88 2786,9 0,16
Huynh-feldt 453,88 2851,1 0,16
Lower-bound 453,88 715,0 0,64
DONEM Sphericity Assumed 40,23 5 8,05 96,79 0,00
Greenhouse-Geisser 40,23 1,98 20,34 96,79 0,00™
Huynh-feldt 40,23 2,04 19,69 96,79 0,00
Lower-bound 40,23 1,00 40,23 96,79 0,00
BSEU/2018 DONEM* Sphericity Assumed 10,53 30 0,35 4,22 0,00
FAKULTE Greenhouse-Geisser 10,53 11,87 0,89 4,22 0,00
Huynh-feldt 10,53 12,26 0,86 4,22 0,00
Lower-bound 10,53 6,00 1,75 4,22 0,00
HATA Sphericity Assumed 100,17 1205 0,08
(DONEM) Greenhouse-Geisser 100,17 476,66 0,21
Huynh-feldt 100,17 492,55 0,20
Lower-bound 100,17 241,00 0,42
p < 0,01
Tablo 7. Tekrarl Olgtimler Analizi Cok Degiskenli Yaklasim
Universite/ Etki Metot ist. F Pay Payda P Kismi Eta
Yil Degeri s.d. s.d. Kare
Pillai iz 0,362 80,771 5 711 0,00” 0,362
Wilk Lambda 0,638 80,771 5 711 0,00” 0,362
DONEM Hotelling iz 0,568 80,771 5 711 0,00” 0,362
Roy En Biiyiik 0,568 80,771 5 711 0,00” 0,362
Ozdeger
oMU/ Pillai [z 0,280 3,540 60 3575,00  0,00" 0,056
2018 DONEM* Wilk Lambda 0,746 3,589 60 3333,11  0,00™ 0,057
FAKULTE Hotelling iz 0,307 3,628 60 3547,00  0,00" 0,058
Roy En Biiytik 0,148 8,795 12 715,00 0,00” 0,129
Ozdeger
Pillai Iz 0,489 45,278 5 237 0,00” 0,489
Wilk Lambda 0,511 45,278 5 237 0,00” 0,489
DONEM Hotelling iz 0,955 45,278 5 237 0,00” 0,489
Roy En Biiytik 0,955 45,278 5 237 0,00” 0,489
BSEU/ Ozdeger
2018 Pillai iz 0,390 3,398 30 1205 0,00” 0,078
DONEM* Wilk Lambda 0,647 3,638 30 950 0,00” 0,083
FAKULTE Hotelling iz 0,489 3,839 30 1177 0,00” 0,089
Roy En Biiyiik 0,348 13,991 6 241 0,00™ 0,258
Ozdeger
“p < 0,01
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Diizeltilmis varyans analizi yaklasiminda test
istatistigi F istatistiginin serbestlik dereceleri
lizerinde yapilacak diizeltme & (epsilon) ol¢iitliniin
degerine gore belirlenmektedir.

Tablo 5’ gore OMU icin &€ > 0,75 oldugundan
Huynh-Feldt diizeltmesi, BSEU i¢in &< 0,75
oldugundan Greenhouse- Geisser diizeltmesi
kullanilmistir. Hem OMU hem de BSEU icin p < 0,01
oldugundan sifir hipotezi ret edilir. Boylece her iki
Universitede de donem ve fakiilte etkilesimi
istatistiksel olarak anlamli oldugu gibi ardisik
donemlere  ait  ortalamalar da  farklilik
gostermektedir. Bu sonucun c¢ok degiskenli
yaklasim ile elde edilen bulgular tarafindan da
desteklendigi Tablo 7’den goriilmektedir.

Doénem * faktor etkilesiminin istatistiksel olarak
anlamli bulunmasi, gerek tek basina doénem
etkisinin gerekse tek basina fakiilte etkisinin
degerlendirilerek yorumlanmasinin birbirinden
bagimsiz  olarak  yapilamayacagi  anlamina
gelmektedir. Bu sebeple o6grencilerin dénemlik
agirlikl not ortalamasinin fakiiltelerde donemlere
gore degisiminin etkilesimli olarak gerceklestigini
soylemek daha dogrudur.

Ardisik tekrarli Ol¢limlerin analizinde birbirini
izleyen  tekrarlardan  olusturulan farklarin
onemliligi faktor degiskeninin her bir diizeyinde

incelenebilecegi gibi bu farklar icin hem tekrarh
Olcim degiskeninin hem de tekrarli o6l¢ciim
degiskeni ile faktor degiskeninin etkilesiminin
o6nemliligi de incelenebilir.

Burada tekrarli oOlciimler donemler ve faktor
degiskeni de fakiilteler oldugundan ardisik
donemlerden elde edilen farklar tizerinde dénem
etkisi ile donem * fakiilte etkilesim etkisinin
o6nemliligi icin elde edilen analiz sonuclar1 Tablo
8'de verildi.

Tablo 8'e gore OMU’de tekrarli 6lciimler faktori
olan donem icin sadece Donem 3 — Donem 4 farki
O6nemli bulunmustur. Burada ilk i¢ donem yiiz yiize
egitimi ve son li¢ donem de uzaktan egitim stirecini
kapsadigindan, hem yiiz ylze egitim doneminin
kendi icerisindeki ardisik farklari arasinda hem de
uzaktan egitim siirecinin kendi icerisindeki ardisik

farklar arasinda onemli bir farkhilik
bulunamamistir. Ancak Doénem 3 (yiiz yiize) —
Donem 4 (uzaktan) ardisik farkinin  6nemli

bulunmasi, yiiz ylze egitim ile uzaktan egitimde
ogrencilerin dénemlik agirlikli not ortalamalarinin
istatistiksel olarak onemli bir farklihk gosterdigi
anlamina gelmektedir (p < 0,01). Ayrica OMU’de
donem * fakiulte etkilesimi ardisik donemler arasi
farklarda hepsi anlamh bulunmustur.

Tablo 8. Ardisik dénemler ve etkilesim igin Farklarin Onemlilik Testi

Universite/
Yil Kaynak Donem KT s.d. KO F P
Doénem 1 vs. Donem 2 0,002 1 0,002 0,012 0,914
Doénem 2 vs. Donem 3 0,075 1 0,075 0,366 0,546
DONEM Donem 3 vs. Donem 4 62,491 1 62,491 239,641  0,000™
Doénem 4 vs. Donem 5 0,098 1 0,098 0,533 0,466
Doénem 5 vs. Donem 6 0,531 1 0,531 3,231 0,073
DONEM* Doénem 1 vs. Donem 2 8,270 12 0,689 3,965 0,000™
oMU/ FAKULTE Dénem 2 vs. Donem 3 4,769 12 0,397 1,939 0,027*
2018 Doénem 3 vs. Donem 4 8,353 12 0,696 2,669 0,002*
Doénem 4 vs. Donem 5 10,581 12 0,882 4,782 0,000™
Doénem 5 vs. Donem 6 4,506 12 0,376 2,284 0,008™
Doénem 1 vs. Donem 2 124,277 715 0,174
HATA Doénem 2 vs. Donem 3 146,547 715 0,205
(DONEM) Doénem 3 vs. Donem 4 186,449 715 0,261
Doénem 4 vs. Donem 5 131,849 715 0,184
Doénem 5 vs. Donem 6 117,541 715 0,164

83



Veri Bilim Derg, 5(2), 71-96, 2022

Tablo 8 (devam)

Universite/
Yil Kaynak Dénem KT s.d. KO F p
Dénem 1 vs. Dénem 2 0,228 1 0,228 3,794 0,053
Dénem 2 vs. Dénem 3 0,258 1 0,258 1,772 0,184
DONEM Doénem 3 vs. Donem 4 12,44 1 12,44 189,307 0,00™
Doénem 4 vs. Dénem 5 2,003 1 2,003 52,002 0,00
Dénem 5 vs. Dénem 6 0,967 1 0,967 33,321 0,00™
DONEM* Doénem 1 vs. Dénem 2 2,65 6 0,441 7,341 0,00
BSEU/ FAKULTE Dénem 2 vs. Dénem 3 2,39 6 0,399 2,735 0,014*
2018 Doénem 3 vs. Donem 4 3,22 6 0,536 8,159 0,00™
Doénem 4 vs. Dénem 5 1,24 6 0,207 5,368 0,00
Dénem 5 vs. Dénem 6 0,35 6 0,058 2,006 0,066
Dénem 1 vs. Dénem 2 14,48 241 0,060
HATA Doénem 2 vs. Dénem 3 35127 241 0,146
(DONEM) Dénem 3 vs. Dénem 4 15,83 241 0,066
Dénem 4 vs. Dénem 5 9,283 241 0,039
Donem 5 vs. Donem 6 6,996 241 0,029
"p < 0,05, p<0,01
Yine Tablo 8’e gore BSEU’de donem tekrarh 0,05), diger ardisik donemler aras1 farklar
Olciimler faktorii i¢in yliz ylize egitim doneminin o6nemlidir (p < 0,05).
kendi icerisinde ardisik farklari arasinda 6nemvl? l?ir 2018-2019 Egitim-Ogretim yiinda OMU ve
fark bulunamamistir. Fakat hem uzaktan egitim BSE(’niin arastirma  konusu kapsamindaki

doneminin Kkendi icerisindeki ardisik farklari
arasinda hem de yiiz ylze egitim ile uzaktan egitim
arasindaki farki gosteren
Doénem 3 (yiiz yiize) - Donem 4 (uzaktan) ardisik
farki 6nemli bulunmustur. Bu sonuca gére OMU’de
oldugu gibi BSEU’de de yiiz yiize egitim ile uzaktan
egitimde ogrencilerin donemlik agirlikli  not
ortalamalarinin istatistiksel olarak o6nemli bir
farklilik gosterdigi soylenebilir (p < 0,01).

Diger  taraftan BSEU’de dénem*fakiilte
etkilesiminde ardisik donemler arasi farklardan
Doénem 5 - Doénem 6 farki 6nemsiz (p = 0,066 >

fakiiltelere kayit yaptiran ogrencilerin donemlik
agirlikli not ortalamalarinin fakiiltelere gore
ortalamalar yoniinden benzerlikleri ile ilgili analiz
sonuclar1 Tablo 9°da verildi. Bu analiz kapsaminda
test edilecek hipotezler p,:6x1 boyutlu 7.
fakiilteye ait donemlik agirlikli not ortalamalari i¢in
y18in ortalama vektori (r = 1,2, ..., k; OMU icink =
13, BSEU icin k = 7) olmak iizere séyle ifade edilir:

Hotpg = pp = =+ = Uy
H;: En az bir pu, digerlerinden farkh

Tablo 9. Ogrencilerin dénemlik agirlikh not ortalamalarinin fakiiltelere gore degerlendirilmesi

Universite/ Kismi
Yil Kaynak KT s.d. KO F p Eta Kare
oMU/ Intercept 3868,036 1 3868,036 31762,436 0,000 0,978
2018 Fakiilte 22,784 12 1,899 15,591 0,000™ 0,207
Hata 87,073 715 0,122
BSEU/ Intercept 1055,841 1 1055,841 5675,758 0,000™ 0,959
2018 Fakiilte 12,306 6 2,051 11,025 0,000 0,215
Hata 44,832 241 0,186
“p < 0,01
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Tablo 9’a gore hem OMU hem de BSEU’ye ait
fakiiltelere kayith ogrencilerin dénemlik agirlikl
not ortalamalarina ait ortalama vektorleri ile ilgili
H, hipotezi ret edilir (p < 0,01). Boylece donemlik
agirlikli not ortalamalar: fakiiltelere gore farklilik
gostermektedir.

Arastirma konusu iiniversitelerdeki fakiiltelere
2018-2019 Egitim Ogretim yilinda kayit yaptiran
Ogrencilerin tekrarli olciimler faktorii donem ile
bagimsiz gruplar olan fakiilte faktoriine gore
donemlik agirlikli not ortalamalarindaki degisimle
ilgili, bu iki faktdor arasindaki etkilesim onemli

bulundu (Tablo 6 ve Tablo 7). Bu nedenle
etkilesimin daha detayli incelemesi yapilabilir.

Bu inceleme fakiiltelere gére donemler arasi ikili
farklarin 6nemli olup olmadiginin Bonferroni coklu
karsilastirma testi ile veya her bir fakiilte icin
donemler siiresince agirlikli not ortalamasinin nasil
bir degisim gosterdiginin ya da her bir donemde
fakiilte ortalamalarindaki degisimin bir grafik
gosterimi seklinde de olabilir. Fakiiltelere gore
donemler arasi ikili farklarin 6nemli olup olmadigi
ile ilgili test isleminin sonuglar1 OMU icin Tablo
10(a)’da ve BSEU i¢in Tablo 10(b)’de sunuldu.

Tablo 10(a). OMU yillar itibariyle fakiiltelere gore donemler arasi farklarin degerlendirilmesi

Universite/ Fakiilte Doénem(I) Doénem(]) Ortalama 14 %95 Ortalama Farki
Yil Farki Std. Giiven Araligi

18)! Hata Alt Sinir Ust Sinir

1 2 0,051 0,035 1,00 -0,053 0,154

3 -0,012 0,038 1,00 -0,124 0,101

4 -0,389 0,048 0,00” -0,531 -0,246

5 -0,283 0,045 0,00” -0,416 -0,151

6 -0,400 0,050 0,00” -0,546 -0,253

2 3 -0,062 0,038 1,00 -0,175 0,050

EF 4 -0,439 0,045 0,00” -0,573 -0,306

5 -0,334 0,045 0,00” -0,465 -0,202

0MU/2018 6 -0,450 0,048 0,00” -0,592 -0,309

3 4 -0,377 0,043 0,00” -0,504 -0,250

5 -0,271 0,041 0,00™ -0,391 -0,152

6 -0,388 0,047 0,00” -0,528 -0,248

4 5 0,106 0,036 0,06 -0,001 0,212

6 -0,011 0,040 1,00 -0,128 0,106

6 -0,117 0,034 0,011" -0,217 -0,016

2 0,066 0,040 1,00 -0,052 0,185

3 0,062 0,044 1,00 -0,066 0,191

4 -0,422 0,055 0,00” -0,584 -0,259

5 -0,554 0,051 0,00” -0,705 -0,404

6 -0,615 0,057 0,00” -0,782 -0,449

2 3 -0,004 0,044 1,00 -0,132 0,124

4 -0,488 0,052 0,00” -0,640 -0,336

FEF 5 -0,621 0,051 0,00” -0,771 -0,471

6 -0,682 0,055 0,00” -0,843 -0,521

3 4 -0,484 0,049 0,00” -0,629 -0339

5 -0,617 0,046 0,00” -0,753 -0,481

6 -0,678 0,054 0,00 -0,837 -0,519

4 5 -0,133 0,041 0,027 -0,254 -0,011

6 -0,194 0,045 0,00” -0,327 -0,061

5 6 -0,061 0,039 1,00 -0,176 0,054
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Tablo 10(a) (devam)

Universite/ Fakiilte Dénem(I) Doénem(]) Ortalama 14 %95 Ortalama Farki
Yil Farki Std. Giiven Aralig

18)! Hata AltSimir  Ust Siir

1 2 -0,006 0,093 1,00 -0,281 0,269

3 -0,061 0,101 1,00 -0,358 0,237

4 -0,092 0,128 1,00 -0,469 0,285

5 -0,055 0,119 1,00 -0,406 0,295

6 0,062 0,131 1,00 -0,325 0,449

2 3 -0,054 0,101 1,00 -0,353 0,244

GSF 4 -0,086 0,120 1,00 -0,440 0,268

5 -0,049 0,118 1,00 -0,398 0,299

6 0,068 0,127 1,00 -0,306 0,442

3 4 -0,031 0,114 1,00 -0,368 0,305

5 0,005 0,107 1,00 -0,311 0,321

6 0,123 0,126 1,00 -0,247 0,492

4 5 0,036 0,096 1,00 -0,246 0,319

0MU/2018 6 0,154 0,105 1,00 -0,155 0,463

6 0,118 0,091 1,00 -0,150 0,385

2 -0,041 0,052 1,00 -0,194 0,111

3 -0,162 0,056 0,06 -0,327 0,003

4 -0,554 0,071 0,00™ -0,763 -0,344

5 -0,621 0,066 0,00™ -0,816 -0,427

6 -0,589 0,073 0,00™ -0,804 -0,374

2 3 -0,121 0,056 0,48 -0,286 0,045

[iBF 4 -0,512 0,067 0,00 -0,709 -0,316

5 -0,580 0,066 0,00” -0,773 -0,387

6 -0,548 0,070 0,00” -0,755 -0,340

3 4 -0,392 0,063 0,00” -0,578 -0,205

5 -0,459 0,060 0,00” -0,635 -0,284

6 -0,427 0,070 0,00” -0,632 -0,222

4 5 -0,067 0,053 1,00 -0,224 0,089

6 -0,035 0,058 1,00 -0,207 0,136

5 6 0,032 0,050 1,00 -0,116 0,180

1 2 0,128 0,087 1,00 -0,128 0,384

3 0,184 0,094 0,76 -0,093 0,462

4 -0,008 0,119 1,00 -0,360 0,344

5 -0,169 0,111 1,00 -0,496 0,158

6 -0,076 0,123 1,00 -0,437 0,285

iLF 2 3 0,057 0,094 1,00 -0,221 0,335

4 -0,136 0,112 1,00 -0,466 0,194

5 -0,297 0,110 0,11 -0,621 0,028

6 -0,204 0,119 1,00 -0,553 0,145

3 4 -0,193 0,106 1,00 -0,506 0,121

5 -0,353 0,100 0,007  -0,648 -0,058

6 -0,260 0,117 0,397 -0,605 0,084

4 5 -0,160 0,090 1,00 -0,424 0,103

6 -0,068 0,098 1,00 -0,356 0,220

5 6 0,093 0,085 1,00 -0,156 0,342

1 2 0,051 0,063 1,00 -0,134 0,236

3 0,060 0,068 1,00 -0,141 0,260

4 -0,245 0,086 0,07 -0,499 0,010

5 -0,350 0,080 0,00” -0,587 -0,114

6 -0,325 0,089 0,004™  -0,586 -0,064

2 3 0,009 0,068 1,00 -0,192 0,210

ILTF 4 -0,296 0,081 0,004™  -0,534 -0,057

5 -0,402 0,080 0,00” -0,636 -0,167

6 -0,376 0,086 0,00” -0,628 -0,124
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Tablo 10(a) (devam)

Universite/ Fakiilte Dénem(I) Doénem(]) Ortalama %95 Ortalama
Yil Farki Std. Farki Giiven
I-n Hata Araligi
Alt Sinir Ust
Sinir
3 4 -0,304 0,077 -0,531 -0,078
5 -0,410 0,072 -0,624 -0,197
6 -0,385 0,085 -0,634 -0,135
iLT 4 5 -0,106 0,065 -0,297 0,085
6 -0,080 0,071 -0,289 0,128
6 0,025 0,061 -0,155 0,205
2 0,006 0,096 -0,276 0,287
3 0,017 0,104 -0,289 0,322
4 -0,440 0,131 -0,827 -0,053
5 -0,136 0,122 -0,496 0,224
. 6 -0,134 0,135 -0,532 0,263
0MU/2018 2 3 0,011 0,104 -0,295 0,317
MIMF 4 -0,446 0,123 -0,809 -0,083
5 -0,142 0,121 -0,499 0,215
6 -0,140 0,130 -0,524 0,244
3 4 -0,457 0,117 -0,802 -0,112
5 -0,153 0,110 -0,478 0,171
6 -0,151 0,129 -0,531 0,228
4 5 0,304 0,099 0,014 0,594
6 0,306 0,108 -0,011 0,623
5 6 0,002 0,093 -0,272 0,276
1 2 0,051 0,043 -0,074 0,177
3 0,056 0,046 -0,080 0,192
4 -0,359 0,058 -0,531 -0,186
5 -0,336 0,054 -0,496 -0,176
6 -0,365 0,060 -0,542 -0,189
2 3 0,005 0,046 -0,131 0,141
MF 4 -0,410 0,055 -0,572 -0,248
5 -0,387 0,054 -0,546 -0,228
6 -0,417 0,058 -0,588 -0,246
3 4 -0,415 0,052 -0,568 -0248
5 -0,392 0,049 -0,536 -0,228
6 -0,421 0,057 -0,590 -0,246
4 5 0,023 0,044 -0,106 0,152
6 -0,007 0,048 -0,148 0,134
5 6 -0,029 0,041 -0,151 0,092
1 2 -0,285 0,052 -0,437 -0,133
3 -0,132 0,056 -0,297 0,033
4 -0,674 0,071 -0,883 -0,464
5 -0,431 0,066 -0,625 -0,236
6 -0,535 0,073 -0,760 -0,330
2 3 0,153 0,056 -0,012 0,319
4 -0,389 0,067 -0,585 -0,192
SBF 5 -0,146 0,066 -0,339 0,047
6 -0,260 0,070 -0,468 -0,053
3 4 -0,542 0,063 -0,729 -0,355
5 -0,299 0,060 -0,475 -0,124
6 -0,413 0,070 -0,619 -0,208
4 5 0,243 0,053 0,086 0,400
6 0,129 0,058 -0,043 0,300
5 6 -0,114 0,050 -0,262 0,034
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Tablo 10(a) (devam)

Universite/ Fakiilte Dénem(I) Doénem(]) Ortalama 14 %95 Ortalama Farki
Yil Farki Std. Giiven Aralig

18)! Hata AltSimir  Ust Siir

1 2 -0,004 0,096 1,00 -0,286 0,277

3 0,001 0,104 1,00 -0,305 0,306

4 -0,347 0,131 0,13 -0,735 0,040

5 -0,353 0,122 0,06 -0,713 0,007

6 -0,316 0,135 0,29 -0,714 0,081

2 3 0,005 0,104 1,00 -0,301 0,311

4 -0,343 0,123 0,08 -0,706 0,020

TURF 5 -0,348 0,121 0,06 -0,706 0,009

6 -0,312 0,130 0,25 -0,696 0,072

3 4 -0,348 0,117  0,046" -0,693 -0,003

5 -0,353 0,110 0,02* -0,678 -0,029

6 -0,317 0,129 0,21 -0,696 0,063

4 5 -0,005 0,099 1,00 -0,295 0,285

0MU/2018 6 0,031 0,108 1,00 -0,286 0,348

6 0,036 0,093 1,00 -0,238 0,310

2 -0,028 0,093 1,00 -0,302 0,247

3 0,050 0,101 1,00 -0,247 0,348

4 -0,428 0,128 0,014" -0,805 -0,050

5 -0,467 0,119 0,003*  -0,818 -0,117

6 -0,732 0,131 0,00 -1,119 -0,345

2 3 0,078 0,101 1,00 -0,220 0,376

VETF 4 -0,400 0,120 0,014" -0,754 -0,046

5 -0,440 0,118 0,003  -0,788 -0,092

6 -0,705 0,127 0,00” -1,079 -0,330

3 4 -0,478 0,114 0,00” -0,814 -0,142

5 -0,518 0,107 0,00” -0,834 -0,202

6 -0,783 0,126 0,00” -1,152 -0,413

4 5 -0,040 0,096 1,00 -0,323 0,243

6 -0,305 0,105 0,06 -0,614 0,005

5 6 -0,265 0,091 0,055 -0,532 0,003

1 2 0,103 0,052 0,71 -0,050 0,255

3 -0,056 0,056 1,00 -0,221 0,109

4 -0,573 0,071 0,00” -0,782 -0,364

5 -0,617 0,066 0,00” -0,811 -0,422

6 -0,616 0,073 0,00” -0,830 -0,401

2 3 -0,159 0,056 0,07 -0,324 0,007

YDSBF 4 -0,676 0,067 000"  -0,872 -0,479

5 -0,720 0,066 0,00” -0,913 -0,526

6 -0,718 0,070 0,00™ -0,926 -0,401

3 4 -0,517 0,063 0,00™ -0,703 -0,330

5 -0,561 0,060 0,00™ -0,736 -0,385

6 -0,560 0,070 0,00™ -0,765 -0,354

4 5 -0,044 0,053 1,00 -0,201 0,113

6 -0,043 0,058 1,00 -0,214 0,129

5 6 0,001 0,050 1,00 -0,147 0,149

1 2 -0,119 0,063 0,88 -0,304 0,066

3 -0,201 0,068 0,049 -0,402 -0,001

4 -0,454 0,086 0,00” -0,709 -0,200

5 -0,420 0,080 0,00” -0,656 -0,184

6 -0,583 0,089 0,00” -0,844 -0,322

2 3 -0,082 0,068 1,00 -0,283 0,119

ZF 4 -0,335 0,081 0,001™  -0,574 -0,096

5 -0,301 0,080 0,003*  -0,536 -0,066

6 -0,464 0,086 0,00” -0,716 -0,212
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Tablo 10(a) (devam)

Universite/ Fakiilte Dénem(I) Doénem(]) Ortalama 14 %95 Ortalama Farki
Yil Farki Std. Giiven Aralig

18)! Hata Alt Sinir Ust Sinir

3 4 -0,253 0,077 002"  -0,479 -0,026

oMU/2018 5 -0,219 0,072 004"  -0,432 -0,005

ZF 6 -0,382 0,085 0,00™ -0,631 -0,132

4 5 0,034 0,065 1,00 -0,157 0,225

6 -0,129 0,071 1,00 -0,338 0,079

5 6 -0,163 0,061 0,12 -0,343 0,017

*p < 0,05; " p <0,01

Tablo 10(b). BSEU yillar itibariyle fakiiltelere gore dénemler arasi farklarin degerlendirilmesi

Universite/ Fakiilte Donem(I) Donem(]) Ortalama P %95 Ortalama Farki
Yil Farki Std. Giliven Araligi

18)! Hata AltSinir  Ust Sinir

1 2 -0,026 0,032 1,00 -0,120 0,068

3 -0,155 0,062 0,185 -0,338 0,027

4 -0,448 0,062 0,00 -0,632 -0,264

5 -0,534 0,070 0,00™ -0,742 -0,326

6 -0,625 0,072 0,00™ -0,839 -0,412

2 3 -0,129 0,050 0,144 -0,276 0,018

4 -0,422 0,056 0,00™ -0,589 -0,255

FEF 5 -0,508 0,065 0,00™ -0,702 -0,314

6 -0,599 0,069 0,00™ -0,804 -0,394

3 4 -0,293 0,033 0,00™ -0,391 -0,195

5 -0,379 0,048 0,00 -0,522 -0,236

6 -0,470 0,055 0,00™ -0,632 -0,308

4 5 -0,086 0,025 0,012" -0,161 -0,011

6 -0,177 0,033 0,00™ -0,273 -0,081

5 6 -0,091 0,022 0,001" -0,156 0,025

1 2 -0,034 0,078 1,00 -0,264 0,196

3 0,044 0,150 1,00 -0,402 0,490

4 -0,161 0,152 1,00 -0,611 0,289

5 -0,201 0,171 1,00 -0,707 0,305

BSEU/2018 6 -0,254 0,175 1,00 -0,773 0,265

2 3 0,078 0,121 1,00 -0,280 0,436

4 -0,127 0,138 1,00 -0,536 0,282

5 -0,167 0,159 1,00 -0,638 0,304

GSTF 6 -0,220 0,168 1,00 -0,717 0,277

3 4 -0,205 0,081 0,181 -0,445 0,035

5 -0,245 0,117 0,562 -0,592 0,102

6 -0,298 0,133 0,383 -0,691 0,095

4 5 0,040 0,062 1,00 -0,224 0,144

6 -0,093 0,080 1,00 -0,329 0,143

5 6 -0,053 0,054 1,00 -0,213 0,107

1 2 0,056 0,030 0,929 -0,033 0,146

3 -0,112 0,058 0,831 -0,285 0,061

4 -0,441 0,059 0,00 -0,615 -0,267

5 -0,542 0,066 0,00 -0,739 -0,345

6 -0,661 0,068 0,00 -0,863 -0,459

2 3 -0,169 0,047 0,006™ -0,308 -0,030

IIBF 4 -0,497 0,053 0,00 -0,655 -0,339

5 -0,598 0,062 0,00 -0,782 -0,415

6 -0,718 0,065 0,00 -0,912 -0,524

3 4 -0,329 0,031 0,00 -0,422 -0,236

5 -0,430 0,046 0,00 -0,565 -0,294

6 -0,549 0,052 0,00” -0,702 -0,396
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Tablo 10(b) (devam)

Universite/ Fakiilte Dénem(I) Doénem(]) Ortalama 14 %95 Ortalama Farki
Yil Farki Std. Giiven Aralig

18)! Hata AltSimir  Ust Siir

iiBF 4 5 -0,101 0,024 0,001™ -0,172 -0,030

6 -0,220 0,031 0,00™ -0,312 -0,129

5 6 -0,119 0,021 0,00 -0,181 -0,058

1 2 0,221 0,034 0,00 0,118 0,323

3 0,306 0,067 0,00 0,107 0,504

4 -0,147 0,067 0,455 -0,346 0,053

5 -0,410 0,076 0,00 -0,635 -0,184

6 -0,562 0,078 0,00” -0,793 -0,330

MF 2 3 0,085 0,054 1,00 -0,074 0,245

4 -0,367 0,061 0,00” -0,548 -0,186

5 -0,630 0,071 0,00” -0,840 -0,420

BSEU/2018 6 -0,782 0,075 0,00” -1,004 -0,560

3 4 -0,453 0,036 0,00” -0,559 -0,346

5 -0,715 0,052 0,00” -0,871 -0,560

6 -0,867 0,059 0,00” -1,043 -0,692

4 5 -0,263 0,028 0,00” -0,345 -0,181

6 -0,415 0,035 0,00” -0,520 -0,310

5 6 -0,152 0,024 0,00” -0,223 -0,081

1 2 -0,097 0,043 0,362 -0,224 0,030

3 -0,193 0,083 0,320 -0,439 0,054

4 -0,273 0,084 0,019 -0,522 -0,025

5 -0,355 0,095 0,003*  -0,635 -0,074

6 -0,402 0,097 0,001  -0,690 -0,114

2 3 -0,095 0,067 1,00 -0,293 0,103

4 -0,176 0,076 0,319 -0,401 0,049

SBF 5 -0,257 0,088 0,058 -0,519 0,004

6 -0,305 0,093 0,018 -0,581 -0,028

3 4 -0,081 0,045 1,00 -0,213 0,052

5 -0,162 0,065 0,203 -0,355 0,031

6 -0,209 0,074 0,073 -0,428 0,009

4 5 -0,081 0,034 0,276 -0,183 0,020

6 -0,129 0,044 0,055 -0,259 0,001

5 6 -0,048 0,030 1,00 -0,009 0,428

1 2 0,089 0,064 1,00 -0,100 0,277

3 0,078 0,123 1,00 -0,288 0,444

4 -0,355 0,124 0,069 -0,723 0,013

5 -0,494 0,140  0,008™  -0,910 -0,078

6 -0,567 0,144 0,002™  -0,994 -0,140

2 3 -0,011 0,099 1,00 -0,304 0,283

4 -0,444 0,113 0,002  -0,778 -0,110

UBF 5 -0,583 0,131 0,00” -0,970 -0,195

6 -0,655 0,138 0,00” -1,065 -0,245

3 4 -0,433 0,066 0,00” -0,630 -0,237

5 -0,572 0,096 0,00” -0,858 -0,286

6 -0,645 0,109 0,00” -0,969 -0,321

4 5 -0,139 0,051 0,101 -0,289 0,012

6 -0,211 0,065 0,02" -0,404 -0,018

5 6 -0,073 0,044 1,00 -0,203 0,058

1 2 0,067 0,071 1,00 -0,143 0,276

3 0,015 0,137 1,00 -0,392 0,422

ZDBF 4 -0,223 0,139 1,00 -0,634 0,189

5 -0,328 0,156 0,55 -0,790 0,135

6 -0,358 0,160 0,387 -0,832 0,115
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Tablo 10(b) (devam)

Universite/ Fakiilte Dénem(I) Doénem(]) Ortalama 14 %95 Ortalama Farki
Yil Farki Std. Giiven Aralig

18)! Hata Alt Sinir Ust Sinir

BSEU/2018 2 3 -0,052 0,110 1,00 -0,378 0,275

4 -0,289 0,126 0,335 -0,662 0,084

5 -0,394 0,145 0,106 -0,824 0,036

ZDBF 6 -0,425 0,153 0,089 -0,879 0,029

3 4 -0,238" 0,074 0,023" -0,457 -0,018

5 -0,343" 0,107 0,023" -0,659 -0,026

6 -0,373" 0,121 0,034" -0,732 -0,014

4 5 -0,105 0,057 0,976 -0,273 0,063

6 -0,136 0,073 0974 -0,351 0,080

5 6 -0,031 0,049 1,00 -0,177 0,115

"p < 0,05, 7 p <0,01

Tablo 10 (a) ve (b) incelendiginde her iki
Universiteye ait fakiiltelerde genel olarak yiiz yiize
egitimin uygulandig1 déonemler (Dénem 1, 2, 3) ile
uzaktan egitimin uygulandigt dénemler (Doénem 4,
5, 6) arasindaki ikili karsilastirmalar farklilhik
gostermektedir. Bu durumun gorildiigi fakiilteler
OMU’de EF, FEF, IIBF, ILTF, MF, SBF, VETF, YDSBF
ve ZF iken BSEU’de FEF, iiBF, MF ve UBFdir. Bu
fakiilteler icin elde edilen bu bulgulara dayanarak
uzaktan  egitimin  uygulandifi = donemlerde
ortalamalarin istatistiksel olarak 6nemli derecede
yiikseldigini séylemek miimkiindiir. Ayrica OMU’de
MIMF ve TURF ile BSEU’de SBF ve ZDBF'de yiiz yiize
egitimin uygulandigi bazi donemler ile uzaktan
egitimin uygulandig bazi dénemler arasindaki ikili
karsilastirmalarda da bu durumun gergeklestigi
gorilmektedir. Ancak hem yiiz yiize egitimin
uygulandigl dénemlerin hem de uzaktan egitimin
uygulandiglt donemlerin kendi iglerindeki ikili
karsilastirmalar arasinda farklilk gosteren az
saylda da olsa bazi fakiilteler bulunmaktadir.

OMU’de FEF (uzaktan egitim) ve MIMF (uzaktan
egitim) ile BSEU’de FEF (uzaktan egitim), I[IBF (yiiz
ylize ve uzaktan egitim) ve MF (yiiz ylize ve uzaktan
egitim) icin bu durum gecerlidir. Diger taraftan
egitim yontemlerinin hem kendi i¢clerindeki hem de
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kendi aralarindaki ikili karsilastirmalarda, 6nemli
bir fark bulunmayan fakiilteler de vardir. Ornegin;
OMU’de GSF ve ILF (Dénem 3 - Dénem 5 haric) ile
BSEU’de GSTF bu gruba girmektedir.

Sonug itibariyle yiiz ylize egitim ile uzaktan egitim
karsilastirmalar1 dikkate alindiginda genel olarak
uzaktan egitim siirecinde 6grencilere ait agirlikh
not ortalamalarinda anlamhi bir yiikselme
gorildiigii sdylenebilir. Bu genel durumu her bir
fakiilte icin donemler siiresince agirlikli not
ortalamasindaki degisimi gosteren Sekil 1 de
desteklemektedir. Sekil 1’e gore donemler boyunca
donemlik agirlikli not ortalamalarindaki degisim
bakimindan her iki Universitede de genellikle
uzaktan egitim siirecinde artis oldugu soylenebilir.

Donemler boyunca fakiiltelere ait ortalama
profillerinde Kkesismeler olmasi donem*fakiilte
etkilesiminin s6z konusu oldugunu géstermektedir.
Ayni iiniversite biinyesinde yer alan fakiiltelerden
Ogrencilerin donemlik agirlikli not ortalamalar:
bakimindan benzerlik gosterenler oldugunu
soylemek miimkiindiir. Bu durum Tablo 9’a gore
ogrencilerin agirlikli not ortalamalari iizerinde
fakiilte faktoriiniin etkisinin 6nemli olmasi
nedeniyle, iliniversitelere gore benzerlik gosteren
faktltelere ait sonuclar Tablo 11’'de verilen Duncan
coklu karsilastirma tekniginde de gortilmektedir.
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Sekil 1. OMU ve BSEU Fakiilteler icin Dénemler Boyunca Ortalamalar Profili (2018-2019)

Tablo 11’e gore OMU’de baz fakiiltelerin birden
fazla alt kiimede yer aldiklar1 goriilmektedir. Bu tiir
fakiiltelere kayith 6grenciler; bu fakiiltelerin yer
aldiklar1 alt kiimelerdeki her bir fakiilte ile
donemlik agirlikli not ortalamalari bakimindan
benzerlik gostermektedir.

BSEU’de ise fakiilteler, dénemlik agirlikh not
ortalamasi benzerligi bakimindan iki farkli gruba
ayrilmistir.  Bu  gruplarda  ortak  fakiilte
bulunmamaktadir. Bu gruplandirmalara goére
OMU’de en yiiksek ortalamaya sahip fakiilteler EF
ile ILF iken BSEU’de ise ZDBF ile SBF'nin oldugu
gorilmektedir.

Tablo 11 OMU ve BSEU’de Fakiilte Benzerligi icin Duncan Coklu Karsilastirma Testi

Universite/Y1l Fakiilte n Alt Kiimeler
1 2 3 4 5 Duncan

ZF 44 2,6670 a
[iBF 65 2,6709 a
ILTF 44 2,7083 2,7083 ab
0MU/2018 MF 96 2,7309 2,7309 ab
MIMF 19 2,8836 2,8836 bc
FEF 108 2,8842 2,8842 bc
GSF 20 2,8878 2,8878 bc
VETF 20 2,9453 c
TURF 19 2,9532 c
YDSBF 65 2,9987 2,9987 cd
SBF 65 3,0139 3,0139 cd
EF 140 3,1562 3,1562 de
iLF 23 3,1858 e

p 0,490 0,053 0,182 0,073 0,721
UBF 15 2,4282 a
MF 51 2,4935 a
[iBF 67 2,5488 a
BSEU/2018 GSTF 10 2,5650 a
FEF 60 2,5836 a
ZDBF 12 2,9369 b
SBF 33 3,1527 b

p 0,306 0,105
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Sekil 2. OMU ve BSEU Her Bir Dénem I¢in Fakiilte Ortalamalar Profili (2018-2019)

Her bir doénemde fakiilte ortalamalarindaki
degisimin grafik gosterimi Sekil 2’de verilmektedir.
Sekil 2 iki Universiteye ait biitiin fakiiltelerde
6grencilerin donemlik agirlikli not ortalamalarinin
uzaktan egitim donemlerinde (4, 5 ve 6) yiiz yiize
egitim donemlerine (1, 2 ve 3) gore daha ytliksek
oldugunu ortaya koymaktadir.

4 Sonuglar

Bu calisma nicel veri ¢alismasidir ve gercek veriler
lzerinde c¢alisiimistir. Calismada 2018-2019
Egitim-Ogretim yilinda OMU ile BSEU'niin cesitli
fakiiltelerine kayit yaptiran 6grencilerin ardisik alti
doneme ait donemlik agirlikli not ortalamalarindan
olusan veriler kullanilmistir. Veriler tasarim olarak
tek faktor lizerinde tekrarl 6l¢ciimlerin oldugu tek
faktor tekrarli olciimler tasarim modeline
uygundur. Bu sebeple verilerin analizinde tek faktor
tekrarli o6lciimler analizinde iki yo6nlii varyans
analizi tercih edilmistir.

Calismanin  belirtilen  amact  ¢ergevesinde
Ogrencilerin basar1 durumlarin yiiz yiize egitim ve
uzaktan (cevrimici) egitim yoniinden

degerlendirerek gercek veriler {iizerinden bir
durum tespiti yapildi. Bu ¢alismanin bu konuda
yapilan diger calismalardan farki, 6grencilerin
kendi basar1 puanlari lizerine dayali olmasidir.

Covid-19 salgini lizerine biitiin diinyada oldugu gibi
tilkemizde de yliksekdgretimde tiim tiniversitelerde
cevrimici/uzaktan egitime gecildi. Gegen zaman
icerisinde sistemin olumlu ya da olumsuz isleyen
yonlerini belirlemeye, sistemin 68renciler lizerine
etkilerini tespit etmeye veya sistemi etkileyen
faktorleri belirlemeye yonelik uluslararasi ve ulusal
diizeyde c¢ok sayida c¢alismalar yayinlanmaya
basladi. Bu calismalar genellikle 6lcek gelistirme
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veya soru-anket formu kullanarak ya yiliz yiize
gorliisme ya da internet gibi teknolojik imkanlari
kullanma yolu ile toplanan verilerin analiz
edilmesine ve degerlendirilmesine  ydnelik
calismalardir. Bu calismalar 6grencilerin uzaktan
egitim siirecinde gerekli olan bilgisayar, cep
telefonu, internet gibi teknolojik imkanlardan
yararlanabilme, derslerle ilgili  kaynaklara
ulasabilme, dersin sorumlu o6gretim {tyesi ile
iletisim kurabilme, moral, motivasyon ve derslere
uyum saglayabilme vb. farkli kriterler yoniinden
uzaktan egitimi degerlendirmelere tabi tutmakta ve
yuz ylize egitimle kiyaslamaktadir.

Bu arastirmada ytiz yiize egitim ile uzaktan egitimin
karsilagtirmasi bu egitim yontemleri uygulandiktan
sonra her bir yontemin kendi icerisinde c¢ikti
degeri/triini  olarak  degerlendirebilecegimiz
donemlik agirlikli not ortalamasina dayandirilarak
yapilmistir. Her bir egitim yonteminin uygulandigi
licer donemi kapsayan bir tasarimin segilmesi ile
tekrar sayilar1 bakimindan yodntemler arasinda
denge saglanmistir. SPSS 26.0 paket programinin
kullanildig1 istatistiksel analizlerden elde edilen
bulgulara gore calisma kapsaminda ele alinan
iiniversitelere ait fakiiltelerden secilen
orneklemlerin donemlik agirlikli not ortalamasi
degiskeni yoniinden normal dagilim ile uyumlu
oldugu fakat kiiresel bir yap1 olusturmadig1 tespit

edilmisgtir. Bu sebeple s06z konusu degisken
bakimindan o6grencilerin yiiz yiize egitimin
uygulandigt donemler ile wuzaktan egitimin

uyguladigl déonemlerde basari durumunun nasil bir
degisim gosterdigi hem tekrarli Olciimlerde
diizeltilmis varyans analizi hem de tekrarh
Olctimlerde ¢ok degiskenli yaklasim ile incelendi.
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Uygulanan analiz sonucunda ¢alisma icerisinde yer
alan fakiiltelerin cogunlugunda uzaktan egitimde
6grencilerin donemlik agirlikli not ortalamalarinin
daha ytiksek oldugu belirlendi. Her ne kadar diger
baz1 calismalarda Ogrenciler uzaktan egitim igin
olumsuz elestiriler getirmisse de boyle bir sonucun
ortaya c¢ilkmasi tarafimizdan dikkat ceKici
bulunmaktadir.

Uzaktan egitim uygulamalarinda senkron (canh
ders) ve asenkron (video ¢cekim) kullanilmasinin
iletisim, verimlilik, derslere uygunluk, dersleri
tekrar izleyebilme, derslere aktif katilabilme gibi
faktorler yoniinden avantaj ve dezavantajlari
oldugu o6grenciler tarafindan belirtilmistir [14].
Senkron derslerin 0grenci-hoca etkilesimi ile
ogrenci icerik etkilesimini arttirdig1 [38], ancak
yasanan teknolojik problemlerin bu durumu
olumsuz yonde etkiledigi [39] yapilan ¢alismalarda
ifade edilmektedir. Uzaktan egitimde
degerlendirmeler; internet ortaminda yapilan
sinavlar ve/veya ddevler yoluyla yapilmaktadir.
Calismamizda uzaktan egitimde dénemlik agirlikli
not ortalamasinin yiliz yiize egitime gore daha
yiksek cikmasinda birinci 6nemli etkenin dédev
oldugunu diistinmekteyiz. Bu diislincemizi yapilan
diger calismalardaki oOgrenci gorisleri de
desteklemektedir. Uzaktan 6gretimde 6dev
konusunda baz1 6grenciler bilissel, psikolojik ve
sosyal olarak etkilendikleri i¢in 6dev yiikiinii fazla
bulduklarini, bazi 6grenciler de baglayic
bulmadiklarindan 6devi dnemsemediklerini ifade
etmektedirler [14]. Akdemir ve Kili¢ [14]'a gore
O0grencilerin  biyik bir c¢ogunlugu o6devle
degerlendirmeye daha sicak bakmakta ve 6devle
degerlendirmeyi sinavlara nazaran daha adil
bulmaktadirlar. Colak [40]’a gore sinavlar bir
darbogaz olarak degerlendirilirken, Ozgiir [39]e
gore sinavlar en cok sikayet edilen konular arasinda
gelmektedir.

Bizim c¢alismamizin hem daha ¢ok sayida
tiniversiteyi calisma planina dahil ederek hem de
ylz yiize ve uzaktan egitimin uygulandig1 donemleri
icine alan 2019-2020, 2020-2021 ve 2021-2022
Egitim-Ogretim yillarinda kayit yaptiran 6grencileri
de kapsayacak sekilde genisletilmesi mimkiindiir.
Ozellikle 2021-2022 egitim 6gretim yilinin yeniden
yluz yiize egitime gecis donemi olmasi sebebiyle
degerlendirmeye alinmasinin bir anlam
kazandiracagr diisiiniilmektedir. Lisans egitimi
lizerinde yapilan bu ¢alisma ayni zamanda 6n lisans
ve lisansiistii egitim diizeylerinde de uygulanabilir.
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Tesekkiir

Bu calismanin verilerinin elde edilmesinde gerekli
izni veren OMU ve BSEU Rektorliiklerine, yardim ve
desteklerinden dolay1r bu {niversitelerimizin
Ogrenci Isleri Daire Baskanliklarina tesekkiir
ederiz.
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