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Ozet

Bu ¢alisma, déneminin filozof, kiiltlir elestirmeni ve sanatgi kimliklerine haiz,
¢ok yonll bir entelektiiel olan Friedrich Nietzsche’nin iktidar mefhumuna
olan bakigini anlamlandirma ¢abasi Gizerinde duracaktir. Nietzsche elestirdigi
muteber ahlaksal nizami ve insa olmasini temenni ettigi yeni diizenin kerteriz
noktasini glg istenci kavrami Uzerinden yorumlamistir. Ona gore glicli
istemek yasanilan hayatin olumlanmasi adina bir zorunluluk teskil
etmektedir. Calismanin odak noktasi olan iktidar nosyonu Nietzsche’nin glicl
isteme fiilinden teskil olmaktadir. Nietzsche kendi felsefesini her bir
disincenin baska dislinceler yoluyla mahvolacagi, muzaffer bir idealar
bltlnd olarak tanimlamigtir. Nietzsche kendi diislince sistemini var olan tim
ahlaksal ve toplumsal degerlerin iktidari karsisinda insa ederek yeni bir felsefi
gelenegin temsilcisi konumunda yer almaktadir. Fakat onun milahazasinda
tek ve biricik hakikat asla bulunmamakta aksine, hakikatin bireyin sahip
oldugu perspektifler etrafinda sirekli bir bicimde yeniden insa edildigi
disincesi yer almaktadir. Bu baglamda Nietzsche’nin iktidar algisi, insa ettigi
kavramlar etrafinda tartisilarak anlamlandiriimaya ¢alisilacaktir.
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NIETZSCHE'S POWER: A RESEARCH OF THE WILL TO POWER,
PERSPECTIVIST TRUTH AND THE UBERMENSCH

Abstract

The present study will dwell on the approach of making sense of the concept
of power by Friedrich Nietzsche, who came to the forefront with his
philosopher, cultural critic and philologist identities and could look at the
phenomena from a multifaceted intellectual perspective. Nietzsche has
interpreted the acceptable moral order he criticizes and the point of
reference of the new order he wishes to build through the concept of the will
to power. According to him, the will to power constitutes a necessity for the
affirmation of the life lived. The idea of power, which is the focus of the study,
emerges from Nietzsche's act of demanding power. The idea of power, which
is the focus of the study, emerges from Nietzsche's act of demanding power.
Nietzsche is in the status of the representative of a new philosophical
tradition by setting up his philosophic thought system toward the power of
all existing communal and moral values. Nietzsche defined his philosophy as
a triumphant set of ideas in which each thought would be destroyed by other
thoughts. However, there is not only truth in his consideration. Contrariwise,
there is the idea that the verity is consistently restructuring around the
standpoints of the persona. From this point of view, Nietzsche's perception
of power will try to clarify by discussing it around the concepts he has created.

Keywords: Power, Will to Power, Perspectivism, Nietzsche, Ubermensch

Giris

Nietzsche, Iyinin ve Kétiiniin Otesinde adli eserinde her diisiiniiriin en biiyiik
korkusunun anlasilmamaktan ziyade anlasilimak oldugunu ifade etmis ve
yagsami boyunca iizerinde diisiindiigii en basit yapidan en kompleks olguya
kadar bu miilahazasini yansitmistir ( Nietzsche, 2015, s. 211). Nietzsche’nin
diisiince sistemi kendisinden baska var olan tim deger ve ideolojik
diizenlerden miistakil bir sekilde ele alinip degerlendirilmek zorunlulugunu
tagimaktadir. Aksi halde Nietzsche’nin olay ve olgular karsisinda insa ettigi
herhangi kavrami koseleri olan bir degerler sistemiyle analiz etmek veya
degerler sitemine entegre etmek iki yontem adina da yanilgili bir durumun
dogmasina neden olacaktir. Kendi kaderi ile daimi bir ¢atisma halinde olan,
asiriligin peygamberi seklinde ifade edilen bu terapdtik diisiiniiriin diinya
gorlisli sistematiklestirilmeye elverisli degildir. Bu nedenle Nietzsche’nin
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yazdiklarini sadece sosyoloji veya psikoloji gibi sinirli alanlarda incelemekten
ziyade daha genis bir perspektiften ele alip tetkik etmek, insa ettigi nosyonlara
zenginlik ve farklilik kazandiracaktir.

Nietzsche, dogada ve insan yasaminda meydana gelen her gelismenin,
olup biten tiim siireclerin karsilikli kuvvet savasimlari dahilinde oldugunu
belirtmis; var olan biitiin fenomenlerin erke karsi duyulan yiiksek tutkudan
yani gii¢ isteminden meydana geldigini ifade etmistir. Nietzsche gii¢ istemi
mefthumunun bazen hayatin bizatihi kendisi oldugunu varsayarken bazen ise
bu mefhumu varligin veya evrenin 6zii olarak tarif etmistir. Clinkii giig istenci
methumu Nietzsche’ye ait diisiincelerin kaynaginda yer almakta ve kendisine
ait tim goriislerin yorumlanmasinda kullanilan bir kerteriz noktasini
olusturmaktadir. Ayn1 zamanda Nietzsche iktidar nosyonunu gii¢ istenciyle
aciklamakta ve bireyin en korkun¢ ve en tutkulu icgiidiisiiniin giice karsi
duydugu arzuda yattigin1 belirtmektedir (Nietzsche, 2002a, s. 355). Nietzsche
icin gili¢ istemi Spinoza gibi varligin korunmasi ve hayatin olumsuzlanmasi
anlam1 tagimamaktadir. Nietzsche giic istencini insanin en korkung ve esasl
talebi olarak ifade etmistir (Nietzsche F. , 2002a, s. 355). Nietzsche, diinyay1
bir biitiin olarak gii¢ istencinin kendisi olarak kabul ederken; tek tek seyleri ve
fenomenleri de gii¢ isteminin bir imi olarak ifade etmektedir (Nietzsche, 1968,
s. 333). Erk, tek basina bir yetiyi icra etme becerisi anlamini tasirken, erk
sahibi ve kudretli olma hali ise bireyin ideallestirdigi hedefleri
gerceklestirebilme maharetine hasil oldugunun gostergesidir. Gili¢ istencine
sahip ve herhangi bir ahlaksal normun baskisi altinda yasamayan birey, her
daim oldugundan daha fazlasini istemektedir. Bu nedenle de Nietzsche igin
diinya farkli bir diizlemde anlam bulmaktadir.

Ve diinya bana gore nedir bilir misiniz? Onu size kendi aynamda
gostereyim mi? Bu diinya: baslangigsiz ve sonsuz bir enerji canavaridir ne
artan ne de azalan, kendini genisletmeyen fakat yalnizca doniistiiren,
sapasaglam, demirden bir gii¢ biiyiikliigiidiir. . .birlikte akan ve hiicum eden,
sayisiz yillar boyu tekrar ederek ezelden ebede degisen ve ezelden ebede hep
yeniden tasan, bicimleri gel-git halinde olan bir kuvvetler deryasidir...bu
diinyaya bir isim ister misiniz? Onun biitiin bilmeceleri i¢in bir ¢6zim? [...]
Bu diinya gii¢ istemidir, baska bir sey degil! Ve sizler, kendiniz de bu gii¢
istemisiniz, bagka bir sey degil! (Nietzsche, 2016, s.156).

Bu durum Nietzsche’nin de ifade ettigi gibi hayatin sonsuz bir devir daim
icerisinde ilerlediginin en temel gostergesidir. Birey her durum ve olay
kargisinda sahip oldugu isten¢ ve iktidar arzusu ile “en” olmanin pesinde
gitmektedir. Nietzsche ile beraber gii¢ isteminden bahseden bir diger diistiniir
ise Schopenhauer olsa da Nietzsche gii¢ istenci kavramini Schopenhauer’dan
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tam aksi bir diigiince tizerinde insa etmistir. Nietzsche nin gii¢ istenci, yasamin
kendisini insa ederken nihai amacinin da bu isteng dogrultusunda
sekillendigine isaret ederken, Schopenhauer’in istemi tipki Hristiyanlikta ya
da Platon’da oldugu gibi yasama kars1 bir 6¢ ve kin beslemektedir (Nietzsche,
2003, s. 59-60). Nietzsche igin Schopenhauer Hristiyan idealinden
kurtulamamig Tanri’nin ahlaksal normlarini igsellestirmistir. Bu nedenle
Nietzsche, Schopenhauer’un gii¢ istemi hakkinda ifade ettigi tiim gortisleri
budalaca ve mutlak suretle reddedilmesi gereken seyler olarak ifade etmistir
(Nietzsche 2002a, s. 474-475). Nietzsche’nin gii¢ istemi mefhumu basta
olmak {izere, nihilizm, siirii insan1 gibi pek ¢ok kavraminda da karsi ¢iktig1 ve
bat1 felsefesinin kerteriz noktasi olarak belirledigi Platon ve onun ahlak
anlayis1 Hristiyan Ogretilerinin de temelini olusturmaktadir. Ayrica bati
metafizigine istinatgah olarak tesekkiil eden Hristiyan Ogretisi bireycilige
tamamen karsi ¢ikarken, simdiki ami ve yasanilan diinyayi, ahiret ile
kiyaslayarak degersizlestirmis ve ehemmiyetsiz bir iislupla tarif etmistir (Oner
& Cevikbas, 2018, s. 112). Nietzsche kendi diislince sistemini basta bati
metafizigi, Hristiyan sagtoresi ve Platon gibi inangsal ve fikirsel akimlarin
karsisinda insa etmistir.

1. Gii¢ ve Dekadan

Gli¢ istenci hayatin durmayan akisinda hakikat sdylemi iizerinden kendi
varligin1 her daim yeniden tiretmektedir. Glig, hakikatten tesekkiil etmektedir.
Bu nedenle zaman, mekan ve inang fark etmeksizin hakikati {ireten her moral
norm Nietzsche i¢in istesinden gelinmesi gereken ve 6znenin Ozgiirligi
ontindeki en biiyiik engeldir. Hakikati elinde bulunduran kisi veya sinif
beraberinde iktidari da elinde bulundurmakta ve toplumu sahip oldugu
hakikatler baglaminda kontrol etmektedir. Bireyin giindelik hayat
pratiklerinden diisiinsel seyrine kadar hayatinin her alanin1 hakikat
semsiyesiyle disipline etmek ayni zamanda gii¢ istencinin de somut bir
gostergesidir (Celebi, 2013, s. 515).

Nietzsche hakikat mefhumundan yola ¢ikarak tiim yerel ve evrensel
ahlak anlayiglarina karsi ciddi manada olumsuz bir tutum takinmis ve
sOylemleri ile soyut devrimsel savasini baglatmistir. Nietzsche aydinlanma
donemi oncesi Avrupa’sinda hakikati elinde bulunduran ve kendi ¢ikarina
gore hakikati siirekli bir bicimde yeniden iireten Hristiyan ahlakina biiyiik
elestiriler yoneltmistir. Hristiyanlik 6gretisi bireyin diinyaya karsi giidiisel
arzularinin bastirilmasi gerekliligini 6giitlerken uhrevi duygularmin diinyevi
isteklerinin Oniinde yer almasi gerektigini gerek ceza gerek ise korku
metaforlartyla siirekli bir bicimde tembihlemektedir. Hakikati elinde
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bulunduran ve bu nedenle iktidara hasil olan Hristiyan ahlaki her daim bireyin
yasadigt bu diinyayr kotilemis, asagilamis ve sadece uhrevi anlamda
kotiiriimlerin zevk alacagi bir yer olarak tasvir etmistir. Var olan her seyin
yaraticisi, kulunun, rizkinin ve kaderinin belirleyicisi, yasamin ve 6liimiin tek
sahibi olarak Hristiyan ahlakinda insa edilen Tanri algis1 bireyi edilgen ve aciz
kilmigtir. Hristiyan ahlakinda Tanri’nin emir ve yasaklarini tebaaya
anlatmakla gorevli kilman Kilise ise hakikate sahip olmanin avantaji ile
doneminin hem siyasal hem de inangsal anlamda iktidar1 konumunda yer
almigtir. Nietzsche’nin (Nietzsche, 2016, s. 95) “nerede bir canli gordiiysem,
orada gii¢ istemini gordiim” ifadesine somut Ornek olan Kilise, kendi
cikarlarini tanrisal buyruklarin oniine gegirerek, iktidarmin devamliligina
hizmet edecek her seyi muteber kilmistir. Kutsal kitap, Kilisenin iktidarinin
siirekliligi dogrultusunda her olay ve olgu igin tekrar tekrar ictihat edilmeye
baslanmustir (Nietzsche, 2011, s. 47). Bu ve bunun gibi sebepler Nietzsche’nin
Hristiyan inanisa karsi biiylik bir nefret beslemesine neden olmustur. Ayrica
Hristiyan ahlakin asketizm anlayis1 dogrultusunda bireyi geg¢misinden,
bugiiniinden ve geleceginden alikoyma girisimi Nietzsche’nin olumsuz
tavirlarinin siddetli bir sekilde artmasina neden olmustur.

Hristiyanlikta ‘kutsal’ amaglarin eksik olmasidir, benim onun araglarina
itirazzim. Yalnizca koOtlii amaclar: yasamin zehirlenmesi, yalanlanmasi,
yadsinmas, bedenin hor goriilmesi, insanin giinah
kavrami yoluyla degersizlestirilmesi ve kendini karsilar hale getirilmesi
(Nietzsche, 2002b, s. 78).

Nietzsche, Oznenin kendi zihinsel ve fiziksel giiciiniin farkinda
olmamasini ve bunu kendi yaraticiligr i¢cin kullanamamasini da gii¢ istenci
mefhumunu  kendi iktidar1 lehine kullanan Hristiyan Ogretilerine
baglamaktadir. Nietzsche i¢in esasinda bir 6znenin gercek olarak varligindan
bahsetmek sakincali bir duruma da yol agabilir. Ciinkii Nietzsche, Giig Istenci
adli eserinde (2002, s. 193) 6zneyi bir fiksiyon olarak tanimlamistir. O,
kendisinden 6nce var olan 6zneyi kurgulanmis ve imal edilmis bir sey olarak
tarif etmis ve ancak kuvvetlerin iligkisinden dogan ve kuvveti talep eden bir
Oznenin gercekten Ozne olarak ifade kazanacagini belirtmistir. Hristiyan
ahlakinin ve bati1 metafiziginin sinirlarini ¢izdigi hakikat ve ahlak anlayislari
igerisinde insa edilmis Ozne, Nietzsche tarafindan hem bilen hem de fail
oznenin reddedilmesine neden olmustur (Atbakan, 2018, s. 2). Bu sebeple
Nietzsche iistiininsani tanimlarken imal edilmis 6zneyle kiyaslamakta ve bu
kurgulanmig 6znenin ancak gii¢ istencini igsellestirmis ve harekete gecen
iistiinisan tarafindan yok edilecegini ifade etmistir. Ozne hasil oldugu askin
giic ve kudret nedeniyle biiylik bir endiseye kapilmaktadir. Tarif ve tasvir
edemedigi bu gii¢ nedeniyle psikolojik bir bunalima giren 6zne malik oldugu
bu giicli kendisinden ziyade daha kutsal ve daha kudret sahibi bir varliga
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atfederek anlamlandirmaya ¢alismistir. Fakat bu gii¢ devri sirasinda yarattigi
varliga o denli 6nem ve ihtiram gostermektedir ki kendi varligini ve yetisini
hice sayarak tiim kudretli manalar1 Tanr1’ya isnat etmistir (Baykan, 2022, s.
40). Iste Nietzsche’nin Hristiyan ahlaki ve dgretilerine kars1 ¢ikarak “Tanrry1
oldiirmesi” bu duygu ve durum karmasasindan ortaya ¢ikmistir (Nietzsche,
2016, s. 7). Nietzsche’nin 6ldiirdiigii Tanri stiphesiz Hristiyanligin Tanr1’sidir
(Deleuze, 2021, s. 222). Tanrt’nin 6limi ile Platon’dan 19. yiizyila kadar
uzanan Bati metafizigi biiyiik bir dekadansa ugramis ve duyuiistii diinyanin
ehemmiyeti gecerliligini yitirmistir. Ayn1 zamanda tiim ahlaksal kutsiyetlere
savas acan Nietzsche, Tanr’y1 oldiirerek o zamana kadar muteber olan
Hristiyan 6gretilerinin de mesnedini bosa ¢ikarmistir. Bati felsefesinin temel
dayanagini Platonculuk olarak anlamlandiran Nietzsche i¢in metafizik sona
ermistir (Heidegger, 2001, s. 18). Birey artik kutsal olan her seyden muaf ve
Ozglirdiir. Tiim ahlaki degerler, Tanri’nin 6limii ile degersizlesmis ve
muteberligini yitirmistir. Birey bir bosluk igerisine hapsolmus, tiim kural ve
normlardan styrilarak yeni bir yol ve giizergah arayisina girmistir. Iste burada
tiim eski ahlaksal degerlerinden siyrilarak gercek manada insan olma sansini
yakalayan 6zne yine zayifligina ve edilgenligine maglup olmus ve rasyonel
temeller {izerine bina olan ussal bir perspektifte diinyayr yorumlayan
modernizmi  si@inacak  giivenli  bir liman olarak benimsemistir.
Aydimnlanmanin klasik filozoflarindan farkli olarak dayatmact her tiirlii iktidar
anlayisina karsi olan Nietzsche, modernizmin tahakkiimcii tavrina da olumsuz
bir tutum takinmustir (Gerhardt, 1996, s. 35-52).

Modernizm, rasyonel ilkeler iizerinden toplumsal yasama bi¢imini
kutsamis ve bireyin insan olma edimini saglayacak en 6nemli unsurun toplum
igerisinde kurallara riayet ederek yasamasi oldugunu ifade etmistir. Bu yeni
anlayis bi¢imi Nietzsche tarafindan Siirii ahlaki seklinde yorumlanmustir.
Insan olma yetisini gergeklestirecek giice ve cesarete sahip olmayan 6znelerin,
ekseriyetin golgesi altina girerek gii¢ istemini reddetmesini kabul etmeyen
Nietzsche; insa edilmek istenen bu yeni sistemde Gznelerin toplum adina
kendisini feda edecegini ifade etmektedir. Nietzsche modern toplumsal
yapilanma ile siiri ahlaki arasinda yakin bir iliski oldugunu ileri siirer. Siirii
ahlakinda birey kendi varligim siiriiniin inayeti adina kurban eder. Modern
toplum yapisinda da birey Hobbes un toplum s6zlesmesi kurami baglaminda
kendi hak ve ozgiirliiklerinden toplumun iyiligi adina vazgeger. Bu durum
basit bir vazgecisten ziyade hak ve oOzgirliikklerin, biiyiik ve kudretli bir
sistemin daha iyi islemesi adina devredilmesini i¢eren rizaya dayali bir
tesekkiildiir. Bu sistem degerler biitiinii olarak Hristiyan 6gretilerinden farkl
bir lisluba sahip olsa da toplum igerisinde neyi, ne zaman, kimle ve hangi
sartlar altinda yapmamizi &giitleyen, bireyin giindelik hayat pratiklerini
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tamamiyla tasarlayan ve nasil yasamamiz gerektigi konusunda bizleri siirekli
yonlendiren yeni bir modeldir (Mcylntre, 2019, s. 568). Platon’dan
aydinlanmaya kadar siiregelen metafiziksel anlayis icerisinde birey Tanri’nin
yarattiklar1 arasinda esrefi-i mahlukat statiisiinde yer alarak kendi varligini
anlamlandiriyorken, Tanri’nin 6lmesiyle tiim ahlaki 6greti ve degerlerin
kaybolmas1 ardindan; tebaa, toplum ve vatan olgusunu kendisine cati bir
mefhum olarak belirlemistir (Kuguradi, 1967, s. 158). Ozne artik insan olmak
adma toplumsal hayata girmeye mecburdur. Otekilestirilmemek adina
sozlesmeyle haklarimi1 devrederek girmeyi taahhiit ettii modern toplumsal
yapinin parcast olma hali, yeni diizende var olabilmenin 6n kosulu haline
gelmistir. S6zlesme ile gii¢ istenci dzlinde benzerlik gosterse de Nietzsche igin
durum tamamen farkli bir boyutta ele alinmaktadir. Toplum s6zlesmesinde
insanin igglidlisel olarak Olmekten kacinacagi ve hayatta kalmak adina
varligmmi koruyacagi esas alinir. Fakat Nietzsche; canli olan her seyin
bliyimek ve gelismek zorunda oldugunu ifade etmistir. Fetih ilkiisii ile
bireyler ve toplum yabanci ve 6teki olarak anlamlandirdigl ve tasvir ettigi
diisman1 kendi varliginin muhafazasi ve devamliligi adina ya yok edecek ya
icerisine alarak zararsiz hale getirdiginden emin olana kadar asimile edecektir
(Nietzsche, 20024, s. 356). Modernizm, bireye toplumsal ve sosyal bir varlik
oldugu idesini siirekli vurgulayarak miisterek bir deger yapist olusturmayi
amag edinmistir. Inga edilen bu yeni ahlak bigimi ile iyi ve kétii yeniden
tanimlanmig ve bireyin toplumsal yasamda hayatini nasil idame ettirecegine
dair glizergah belirlenmistir. Stirii ahlakina sahip birey toplumsal yasamdan
dislanmamak ve oteki olmamak adina modernizmin yarattigi ahlaksal
degerlere siki sikiya sarilmis ve biiyiik bir kutsiyet atfetmistir. Stirii ahlakinin
insani i¢in dnemli olan gii¢ istencinin buyruklart degil siradan bir vatandag
olarak toplumsal ve ekonomi yapisinin bir pargast olmaktir (Nietzsche, 2002b,
S. 35). Bu durum esitlik kutsali altinda toplumsal bir standardizasyona neden
olmaktadir. Modernizm ise toplumun tiim fertlerinin sdzlesme ve hukuk
ontinde esit oldugu savin1 Orta Cag karanligina nazaran bir basar1 olarak 6n
plana ¢ikarmaktadir. Erdemli olma hali bireyin tiim istek ve arzularindan
toplumsal c¢ikar adina vazgecmesi olarak lanse edilmektedir. Toplumsal
kurallar, erdemli birey i¢in kendi sahsi menfaatleri ve kazancindan her zaman
daha 6nde yer almaktadir. Erdemli olmak kisinin benliginden, sahsiyetinden
ve egosundan styrilarak kendisini toplumun —yani siiriiniin- bir pargasi olmayi
gerektirmektedir (Kuguradi, 1967, s. 46). Cobanin olmadigi bir siirii de herkes
ayni1 seyi talep etmekte ve herkes aynilagsmaktadir (Nietzsche F. , 2016, s. 12).
Modernizm ¢ati bir ahlak Ogretisini erdemli birey prototipi lizerinden
yaratmakta ve muteber hale getirmektedir.

Bir erdemli insan bir "sahis" olmadigindan bir asagi tiir insandir, tersine
ebediyen ortaya atilmig olan bir insan semasina uygun oldugu i¢in degerini
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bundan alir. Onun degeri ¢ekici oldugundan degildir: O baskalariyla
karsilastirilabilir, ona benzerleri vardir, o tek degildir... Erdemlilik 6zel hal ve
durumlarda aptalligin saygiya deger bir bigimidir. Bu sebepten kim onu kéotiiye
alabilir? Ve bu tiir erdemlilik bugiin de varligini siirdiirmektedir. Yine de biitiin
smiflarda  miimkiin olan ve kendisini sayginlikla ve gililimsemeyle
kargilayacagimiz bir tir ciiretkar koyli safligidir (Nietzsche, 2002b, s. 172-
173).

Nietzsche erdemli olma halini, modernizm tarafindan edilgen ve itaatkar
kilinan birey i¢in kiiciik diislirticii bir tavir olarak yorumlar. Modernizm
yasalar vasitastyla esit¢ilik ilkesini toplumsal bir fayda olarak bireye
sunmustur. Fakat Nietzsche igin esitlik¢ilik, Hristiyan ahlakinin bir devami
niteliginde yer almaktadir. Azinligin ayricalig1 sona ermis fakat ¢cogunlugun
yarar1 gozetilmeye baslanmistir. Bu temsil modern demokrasinin en 6nemli
ozelligini olustururken ayni zamanda siirii ahlakinin da yeniden yapilanmasi
anlami tagimaktadir (Nietzsche, 2011, s. 50). Nietzsche i¢in hangi paradigma
veya hangi ahlaksal 6gretiler olursa olsun hicbirinin genellestirici ve kapsayici
muteberligi bulunmamaktadir. O, ahlakli ve erdemli olma haline pliiralist bir
tavirla yaklasarak bu kavramlar1 tarif ve tasvir etmekten kagmmustir,
Nietzsche tiim evrensel ve tist degerlerin karsisinda yer alirken bu kavramlarin
perspektivist hakikat baglaminda ele almistir. Onun i¢in her tiirlii ahlaksal
norm ve ist deger bireyin sekillendirilmesinde kullanilan bir aragtir. Bu
nedenle hakikat {iretimi ve sdylem insasi baglaminda ister Hristiyan 0gretileri
olsun ister ise modernizmin rasyonel temelleri olsun, ikisi de kendi iktidarinin
devamlilig1 dogrultusunda degerler sistemi insa etmektedir.

Nietzsche’nin her tiirli hakikat bi¢imini reddetmesi ve hakikatin
olmadigma dair bir miilahazasiin bulundugu kanis1 Nietzsche adina yanlis
bir diisiinceye varmamiza neden olabilecektir. Ciink{i biitiin hakikatlerin
reddedilmesi ve biitiin Gist degerlerin alasagi edilmesi de esasinda bir hakikat
sOylemi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durum Nietzsche’nin diisiince
sistematiginde bir paradoksun var oldugu yanilgisina diismemize sebep
olmaktadir. Nietzsche hakikat karsisinda her zaman olumsuz bir tavir
takinmaz. Aksine; “tiim isteklerini hakikate, her tirlii hakikate diiz, hasin,
cirkin, itici, Hristiyan olmayan, ahlak dis1 hakikatlere bile feda etmek igin
kendilerini egitmislerdir, ¢linkii boylesi hakikatler vardir” diyerek hakikati
gercek anlamda olumladigi durumlar da vardir (Nietzsche, 1974, s. 15 ).
Nietzsche, yukarida da deginildigi {izere tiim degerlerin ve ahlaksal dgretilerin
inga ettigi hakikate kars1 ¢ikarken; giic istencine dayali, devingen ve kusurlu
hakikati muteber gdérmektedir. Ciinkii bireyin zihin diinyasi1 siirekli bir
devinim halinde degiskenlik gosteren akiskan bir siireci kapsamaktadir. Bu
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nedenledir ki duragan higbir hakikat 6gretisi bireyi gii¢li kilamaz. Diinya
iizerinde yagamis, yasayan ve yasayacak olan insan sayist kadar hakikat var
olmus ve var olacaktir. Nietzsche bireyin dogdugu ilk giinden erigkinlige ve
oradan yaglihigina kadar edindigi ve maruz kaldigi her olay ve olgunun
perspektifsel bir yaninin oldugunu ifade etmistir. Her birey olasi bir durum
karsisinda kendisine ait perspektiften diinyay: algilamakta ve kendi hakikatini
yine bu 6znel bakis agisi ile insa etmektedir. Bu baglamda bir durum, olay
veya kavram asla gercek anlamuyla tarif ve tasvir edilemez (Selvi, 2017, s.
47). Ancak ilahi bir géz ya da Horos’un gézleri herhangi bir durum ve olay
kargisinda tam olarak tanimlama yapabilir.

Bundan boyle, sevgili filozoflarn, -saf akil, -mutlak tinsellik, -kendi basina
bilgi gibi ¢eligkili kavramlarin tuzagina karsi koruyalim — onlar hep timiiyle
disiiniilemez bir goz disinmemizi beklerler bizden, belli bir yone
yonelmemis, etken ve yorumlayici kuvvetlere engel olan bir goz, gérmenin bir
seyi gormek oldugunu fark etmemis, sagma ve kavranamaz bir géz beklerler.
Oysa, yalnizca belli bir agidan gérme vardir, yalnizca belli bir agidan -bilme;
bir seyin tizerinde ne denli etkili konugsmamiza izin verilirse, o denli ¢ok
gozlere, farkli gozlere gerek vardir; o denli arastirdigimiz nesnenin igine girip,
-kavramamizi, -nesnel kilariz ( Nietzsche, 2015, s. 142).

Nietzsche’nin perspektivizim nosyonu diger kavramlarindan tanim ve
anlamlandirma noktasinda farkli bir konumda yer almaktadir. Nietzsche gii¢
istenci, tstiininsan, amor fati ve nihilizm mefhumlari i¢in agik ve net bir tasvir
yoluna giderken perspektivist hakikat hakkinda yalin ve anlasilir bir tanim
yapmaktan geri durmustur. Fakat perspektivist hakikat esasinda geleneksel
epistemolojiye yeni bir segenek olarak ortaya ¢ikmistir seklinde iddiada
bulunmak hatali bir yaklasima neden olmayacaktir. Geleneksel
epistemolojinin fenomen ve numen, 6zne ve nesne, mantik ve nedensellik gibi
konularda 6ne siirdiigii savlari, Nietzsche perspektivist hakikat baglaminda ele
alarak c¢ok farkli bir bakis acgisinin dogmasina vesile olmustur. Nietzsche
perspektivist hakikat baglaminda her insamin kendi iktidar1 adma giicii
isteyecegini ve bu erke hasil olacak sekilde eylem ve sdylem tirettigini ifade
etmektedir. Bu baglamda perspektivist hakikat i¢in en 6nemli konularmn
basinda gelen olay siiphesiz dil ve dilin kullanimidir.

Kisacasi, dilin gelisimi ile bilincin gelisimi el ele gider... Bizim bilincimizde
duyu verilerinin ortaya ¢ikmasi, onlar1 sabitleyebilme, onlar1 digsalmisgasina
sergileme giiciimiiz, bunlar1 imler aracilign ile bagkalarma aktarma
ihtiyacimizla birlikte artar. Imler bulan insan ayni zamanda kendini her
zamankinden daha fazla bilen insandir. insan kendi bilincini ancak sosyal bir
hayvan olarak kazandi, - hala da bunu yapiyor, giderek daha fazla yapiyor
(Nietzsche, 2003, s. 226).
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Nietzsche perspektivist hakikat yaklasimi ile Platon’dan gliniimiize kadar
uzanan ideler diinyasinin aslinda 6ztinden kopartilmis, gercek olmayan vaatler
sunan, yalanci bir diinya oldugunu ifade eder. Ciinkii hi¢bir olgu, olay veya
kavram birbirleriyle ayn1 degildir ve olgular hakikate iliskin gercek bilgiyi
vermekten uzaktir. Nietzsche i¢cin yorumun ve perspektifin olmadigi bir
diinyanin varligindan s6z edilemez. Fenomenlerin gergekte olduklart
durumun bilgisi, her zaman yiiksek bir tutku ile arzulanan fakat asla
ulasilamayan iitopik bir yanilsamadan baska bir sey degildir. Hakikat ve ona
ait gerceklik ulagilamayan bilgiden tesekkiil etmektedir. Bu nedenle hakikat
gibi zuhur eden gecici gergeklik, bireyin olaylar1 kendi perspektifinden yani
iktidara olan istencinden vuku bulmaktadir. Hakikat kisiden kisiye degisen,
iyi bir retorik sahibi tarafindan yorumlanan ve yeniden inga edilen ve uzun
sire kullanildiktan sonra herkes¢ce muteber sayilan insan iliskilerinin
yanilsamali bir sonucudur (Megill, 2021, s. 93). Perspektivist hakikat
anlayisina sahip olan birey, hakikati ve bilgiyi iktidar sahibi olmak adina bir
ara¢ olarak kullanmaktadir. Ciinkii bilgi ve muteber kilinmig hakikat,
bagkalar1 tizerinde tahakkiim kurmanin en kisa yoludur. Erk sahibi diledigi
bilgiyi yaratirken kendi iktidarini sekillendirmekte ve yetersizliginin tistiinii
ortmektedir (Foucault, 2006, s. 60-68). Diinyanin devir daim hali ve tahakkiim
sahibinin donemsel olarak degismesi, hakikatin perspektifsel gergekligi ve
siirekli bir bicimde yeni ahlaki iist degerlerin yaratilma ve yeniden yok edilme
istemi, bireyi dekadansa ugratmakta ve i¢ini dolduramadigi bir hiclige
kapilmasina neden olmaktadir.

Tanr1’nin 6liimii ile muteberligini yitiren tiim ahlaki deger ve iist 6gretiler
bireyin ylizyillardir acizligini dayandirdigi anlayisin ortadan kalkmasina
sebep olmustur. Bu durum aymi zamanda bireyin kaniksamigs oldugu
aliskanliklar1 kaybederek biiyiik bir higligin i¢ine diigmesine neden olmustur.
Nietzsche bu durumu nihilizm mefhumuyla anlamlandirmaya g¢aligmistir.
O’nun i¢in nihilizm; “insan varliginin simdiye kadar ki deger yorumunun
sonucu olarak” ifade bulurken, nihilizmin anlami nedir sorusuna ise: “En {ist
degerlerin degersizlesmesi. Hedef yok: "Nigine bir yanit verilebilmis degil”
seklinde cevap vermistir (Nietzsche, 2002a, s. 23). Nietzsche, belli bir donem
muteber sayilan herhangi bir degerin zaman igerisinde mahiyetini
kaybetmesini; degersizlesmenin, degerin dogasinda var olan bir olgu olarak
tarif etmistir (Guérin, 2006, s. 245). Bu baglamda Nietzsche; degerlerin
degersizlestigi, giivenilir olanin artitk ehemmiyetsiz oldugu ve tarihsel bir
artalana dayanan bu olguyu nihilizm seklinde ifade etmistir. Hristiyan
Ogretilerinin degersizlesmesi toplumsal bir dekadansi baglatmis ve bu
durumun nihayetinde mantiksal bir sonu¢ olarak nihilizm, bireyin zihinsel
perspektifinde yerini almistir. Her tiirlii ahlaksal deger ve {ist 6greti artik siiphe
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barindiran ve giivenilir olmayan kaynaklar haline gelmistir. Tabi burada
ahlaksal deger ve Ogretileri sliphesiz Hristiyanligin dayattigt normlar
hiyerarsisi seklinde anlamamiz gerekmektedir. Uhrevi olan her seyin manasint
yitirdigi, ahiret inancinin bos bir masal olarak algilandigi bu yeni dénemde
biiyiik bir ¢okiintii icerisinde olan birey kendisini hiyanete ugramis sekilde
hissetmektedir.

Nihilizm psikolojik ruh hali olarak ortaya ¢ikmak mecburiyetindedir, ilkin
sayet biitiin olayda onun iginde olmayan bir "anlami1" ararsak: Oyle ki arayici
sonunda cesaretini vyitirir. Nihilizm bu takdirde giicin uzun siire bosa
harcanmasinin bilincidir, "bosunaligin" kahridir, gilivensizliktir, insanin
kendini herhangi bir sekilde dinlendirilmesi i¢in kendini herhangi bir seyle
yatigtirmaya firsat bulamamasidir. Sanki insanin ¢ok uzun siire kendini
aldatmig gibi kendinden utanmasidir (Nietzsche, 20023, s. 26).

Bireyin igerisinde yer aldigi bu vaziyet, esasinda bir olumsuzluk hali
degil buhran durumu olarak tanimlanmaktadir. Var olan her tiirli mevcut
degerin ¢okmesi, buhrani tetiklerken, esas problem; alasag: edilen degerlerin
yerine yenisinin yaratilmamast durumunda vuku bulacaktir. Gii¢ istenci
nosyonu, kendisini nihilizm igerisinde de gostererek buhran halindeki bireyin
bu boslugu kendi degerleri ile mi donatacagi yoksa bosluk igerisinde
savrulacagr m1 hususunda da belirleyici bir rol oynamaktadir. Burada farki
yaratacak durum gii¢liiniin iradesi ile zay1fin edilgen ve aciz tabiatidir (Cosar,
2002, s. 10). Arada kalan ve zihinsel diinyas1 mariz bir yapida bulunan birey;
nihilizmi, yeni degerler sistemi yaratmak suretiyle asabilecektir. O ana kadar
var olan her tiirlii ahlak ve 6greti bigcimi, onun yerine diisiinmiis, onun yerine
hayatt hangi kistaslar altinda nasil idame ettirecegine karar vermistir
(Blackham, 2005, s. 39). Artik diisiinme ve yaratma sirast kendisine gelen
birey bu siddetli 6zgiirliigiin ve sorumlulugun altindan yalnizca gii¢ istencine
duydugu yiiksek arzu ile kalkabilecektir. Bu durum bireyin kendisini yeniden
anlamlandirmak adina asmak zorunda oldugu bir engel olmakla beraber kendi
degerlerini yaratabilmesi adina sahip olacagi tek sanstir. Fakat burada
Nietzsche nihilizmin iki farkli anlayis bigciminden insa oldugunu ifade
etmistir. Hi¢bir ahlaksal degere bagli olmayan ve kendi giicliniin farkina varan
bireyin igerisinde bulundugu durumu etkin nihilizm olarak tanimlarken; iist
ogretilerin artik giindelik hayatini ve inang diinyasini sekillendirememesinden
kaynaklanan bosluga hapsolan bireyin halini edilgen nihilizm olarak tasvir
edilmistir (Blackham, 2005, s. 31). Nietzsche edilgen nihilizmi bireyin
icerisine dustiigii biliylik boslugu doldurmak icin herhangi bir girisimde
bulunmayarak, yeni deger ve Ogretilerin yaratilmamasi hali olarak tasvir
ederken ayn1 zamanda bu durumu olumsuzlamaktadir. Nietzsche igin énemli
olan, bireyin yaraticiliginin 6n planda oldugu, gii¢ isteminin son derece etkin
bir halde tesekkiil ettigi etkin nihilizmdir. Ciinkii birey i¢ine diistiigii boslugu
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kendi iktidar1 adina bir firsat olarak gormektedir. Etkin nihilizmin ¢ergevesi
altinda yer alan birey, cesareti yiiksek, edilgen bir ruh halinden kudretli bir
tine gecis yapmak icin hevesli ve olusan boslugu kendi degerleri ile doldurma
egilimine sahip bir prototip ¢izmektedir. Etkin nihilizm, tiim ahlaki deger ve
Ogretilerin yeniden distiniilerek anlamlandirilmas: adina toplumsal bir
yeniden inganin da firsatini sunmaktadir (Pearson, 1998, s. 66; Nietzsche,
2002, s. 50). Fakat insan sahip oldugu kudretin ve erkin farkinda degildir.
Alasag edilen tiim ahlaksal ve inangsal degerler sonrast diinyanin nasil ve
hangi sartlar altinda yasanabilecegine dair bir fikri bulunmamaktadir.

2. Siirii Ahlakina Kars:: Ustiininsan

Iyi ve koti ortadan kalkmis, ceza ve adalet yerini 6znel hakikatin
tahakkiimiine birakmustir. Bireysel ve toplumsal agidan dekadansin hakim
oldugu bu durumda Nietzsche i¢in 6nemli olan husus Tanri’nin Slmesi degil;
Tanr’nin varligindan s6z edilmeyen yeni nizamda degerler sistemin nasil ve
kimler tarafindan insa edilecegidir. Iste burada Nietzsche’nin insanlik ideali
acisindan nihai {lkiisiinii olusturan istiininsan; kendi yazgisini yaratma,
doniistiirme ve yok etme yetisiyle tarih sahnesinde yerini almalidir. Artik siiri
insanin ahlaki ve bu ahlaki benimsemis insanin deger sistemi yok olmus: Tanr1
Olmiistlir. Sonsuz bir hiirriyet girdabinin igerisinde olan insan, sadece ve
sadece kendi yeni degerler sistemini yaratarak bu higligin icerisinden anlamli
bir yasam bi¢imine kavusabilir (Camus, 1990, s. 69). Bu devrimi
gerceklestirebilecek gii¢ istemine sahip ve her tiirlii iktidar bi¢cimine siddetle
kars1 ¢ikan tek varlik sliphesiz iistiininsandir.

Tanr1 61di artik! Ey yiiksek insanlar, bu Tanrt sizlerin en biiyiik tehlikenizdi.
Ancak o mezara gireli beri dirildiniz sizler yeniden. Ancak simdi geliyor biiytik
0gle, simdi ancak yiliksek insan efendi olacak! Anladiniz mi bu sozi ey
kardeslerim? Korkuyor musunuz yoksa: yiirekleriniz mi sersemlesiyor?
Ugurum mu agiliyor 6niiniizde? Cehennem kopegi mi havliyor size? Haydi
bakalim! Haydi! Ey yiiksek insanlar! Simdi ancak dogum sancilar1 igindedir
insan geleceginin dagi. Tanr 6ldii: simdi biz, listinsanin yasamasini istiyoruz
(Nietzsche, 2016, s. 289-299).

Tanr’'nin  6liimii, Nietzsche tarafindan Hristiyan degerlerinin  ve
Ogretilerinin 6liimii olarak ifade edilse de beraberinde siirii ahlakinin ve
kurallarinin da alasagi edilmesini ihtiva etmektedir. Siirii ahlaki zayif ve
edilgen nihilizmi benimsemis bireylerin miisterek talep ve isteklerinden
ortaya ¢ikarak gii¢ istenci methumunun gerekliliklerinden uzak bir toplumsal
davranis biitiinlinii yansitmaktadir. Bu baglamda yeni bir ahlak ve degerler
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biitlinli yaratabilme amaciyla yikici bir tutum yapisina sahip olan kisi;
iistiininsandir. Ustiininsan, siirii ahlakinin dayattig1 toplumsal fayda gériisiinii
onemsemez. Onun i¢in 6nemli olan giiclii olmak, yaratmak ve bir daha
yaratabilmek adma yikict olmaktir. Nietzsche’nin {istlininsan tasviri,
Dionysos’un diinya goriisii ile de biiyiikk bir benzerlik gostermektedir.
Ustiininsan, kaotik Dionysos tiniyle i¢ ice gegerek icerisinde yasadig
toplumsal ve inangsal tiim degerleri geri planda birakarak kendi yaratici
ruhunu ortaya koyan gii¢ istencinin somut bir gostergesidir (Eytipoglu, 1991,
S. 60). Nietzsche istiininsanin ortaya ¢ikisini Tanri’’nin 6liimi ile ilan
etmektedir. Fakat Tanri’nin 6liimiiyle beraber bos kalan ahlak ve degerler
sistemi alanim1 modernizmin rasyonelci tavri ve bilimin mutlaklig
doldurmustur. Kutsal 6gretileri bireyin gilindelik hayatina tatbikiyle mesgul
olan din adamlar1 ve onlarin degerlerinin yerine, pozitivizmin ve ussalligin
tahakkiimiinii toplumsal tabana yaymaya calisan bilim adamlar1 almistir. Yeni
iktidarmn tiim kural ve iist degerleri bir 6nceki anlayisa gére tamamen farkli
hatta zit kutuplardan olugmustur. Fakat toplumsal anlamda bir muteberlige
hasil olmus son iki iktidar bi¢imi de bireyin pasivize edilmesini farkli
yollardan deneyerek tatbik etmeye calismstir. Iste bu noktada Nietzsche nin
sesi elestirel anlamda yiikselmektedir. O {istlininsan1 ayn1 zamanda
modernizmin inga etmek istedigi siirii ahlakina sahip bireyin karsisina
¢ikarmaktadir.

Nietzsche’nin iistiininsan1 iktidar tahakkiimleri arasinda bir koprii
vazifesi gormektedir. Nietzsche kendi felsefi diigiince sisteminde arkaik
bireyle modern birey arasinda bir baglanti kurarak postmodern diisiince
sisteminin temellerini atmustir. Benzer sekilde gii¢ istencine sahip iistiininsan
yaratimiyla da simdinin ve bu diinyanin iktidarin1 sonsuza kadar bireyin yani
istiininsanin kendisine vermeyi hedeflemektedir. Bu iilkiiye erisildigi zaman
doga ile insan arasindaki iktidar miicadelesi sona erecek ve uzlagmali bir
biitinlesme hayat bulacaktir (Heidegger, 2001, s. 429). Bu felsefi yaklasim
gelecegin kusursuz toplumunu insa etmek adina sancili fakat yaraticiligin 6n
planda oldugu bir ge¢is asamasindan ibarettir. Ciinkii diinya daimi bir
devingenlik icerisinde olus ve yok oluslar halinde seyrini siirdiirmektedir.
Ustiininsan ise hayatin acili, zahmetli, kederli, iiziintiilii veya tam aksi
duygular1 barindiran ruh hallerinin higbirini ayirt etmeden kabul edendir. O,
hayatt oldugu gibi kabul eden ve evetleyebilen bir karaktere sahiptir.
Nietzsche, Ustiininsan1 tanimlarken “...en yiiksek olumlama ilkesi, simirlama
bilmeyen bir evet deyis, acinin kendisine, sucun kendisine, varligin sorunsal
ve yabanci nesi varsa hepsine...” evet diyebilmeyi iistlininsanin vasiflar
arasinda gostermistir (Nietzsche, 2003, s. 60). Ancak bu durum iistiininsanin
cevresinde gergeklesen olaylarin hakikatinden uzaklagsmasina veya bu
olaylara yabancilasmasina neden olacak bir etken degildir. Onun gii¢ istencine
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kars1 siddetli arzusu ve oluslarin sonsuz bir bi¢gimde yenilenecek olmast,
degisime kars1 acik bir tutum sergilemesine neden olacaktir. Ustiininsanin
nihai bir hedefi yoktur. Sadece oluslar igerisinde kendisini gii¢lii kilarak
tahakkiimiin bizatihi tarafindan icra edilmesini istemektedir (Kuguradi, 1967,
S. 70-72). O herhangi bir nesne, varlik veya st 6gretinin esiri degil; daimi
varolus icerisinde tesekkiil eden hayati kabul etmistir. Ustiininsan, giic istenci
methumunu kendi varliginin kerteriz noktasi olarak belirledigi gibi; olus ve
yok olus bigiminde tesekkiil eden hayati1 da amor fati olarak ifade etmis ve bu
nosyonu da karakterinin en belirgin 6zelligi haline getirmistir. Amor fati,
tstlininsanin kendi hayatin1 oldugu gibi kabul etmesi anlamimi ihtiva
etmektedir. Yasamda meydana gelen olumlu veya olumsuz her durumu
evetleyebilen {istiininsan; sahsi iradesini kozmik istencin konfirmasyonuna
teslim etmistir (Dede, 1996, s. 91). Yasamin bireye sunacag her tiirlii aciy1 ve
elemi trajik sekilde evetleyen {istiininsan ayni zamanda bu olumsuz duygu
durumlarin higcbirinden korkmaz ve giice yani iktidara duydugu sonsuz
arzudan vazgegmez. Istirabin ve iizlintiiniin en ¢ok Ustlininsanda bulunmast
elbette tesadiifi degildir. Hayat1 anlamak ve anlamlandirmak adina insan ile
verdigi miicadele sonucunda iistliininsan sifatina erisen birey amacina ulasir.
O artik yasamin ulagilmasi gereken amaglar veya hedefler olmadigini idrak
etmis ve bu nedenle biiyiik bir acinin igerisine hapsolmustur. Fakat amor fati
sayesinde bu aciya da gogilis gererek yapmasi ve olmasi gereken kisi olarak
yoluna devam eder. Ustiininsan igin hayatta her ne olursa olsun en biiyiik
deger, giicii istemek, iktidara talip olmak ve sonsuz olusun igerisinde yeni
degerler tiretmektir. O, modern sistem karsisinda kendisini insa ederken her
daim ig¢giidiilerini 6n plana ¢ikarmaktadir. Siirii ahlakinin bireye, toplumsal
fayda adina i¢giidiilerini bastirmasi yoniinde verdigi telkinleri ve bu durumu
sozlesme ile zoraki olarak tasdik ettirmesini kabul etmez. Ustiininsan, giic
istencine dayal1 i¢giidiisel kararlar1 ile ancak hayati kendisi gibi yasama
sansina sahip olacaktir. Ciinkii o soylu bir yapiya sahiptir. Soyluluk herhangi
sinifsal ve ekonomik bir ayricaliktan gelmez. Onun soylulugu ge¢cmise ait
hicbir ahlaki ve st degeri tanimayarak ve alasagi ederek gelecege yonelik
yeni degerler yaratma isteminden vuku bulmaktadir. Ustiininsan i¢in iki temel
ayrim bulunmaktadir. Giicii kendi hakikatini insa etmek i¢in arzu ile isteyenler
ve kendi taleplerini c¢ogunlugun ihtiyaclartyla biitiinlestiren gii¢siizler
(Kuguradi, 1967, s. 76). Bu baglamda iistiininsanin insa edecegi yeni degerler
sisteminin temelini yaraticilik ve gii¢ istenci olusturmaktadir. Ustiininsan,
iktidarin1 muteber kilabilmek adina insanin asilmasi gerektigini bilir ve bu
durumu savunur. Ustiininsan, insanhigm erisebilecegi nihai nokta olarak
Nietzsche i¢in kozmosun anlamini ihtiva eden tek gergektir.
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Sonug¢

Nietzsche 19. yiizyilin en onemli ve patetik disiiniirleri arasinda yer
almaktadir. Onun bu sivri ve muhalif sifatlara hasil olmasimin en biiyiik
nedenleri arasinda siiphesiz ¢caginin her tiirlii degerine karsi takindig elestirel
tutum yatmaktadir. O, Avrupa kiiltiiriiniin insa ettigi tiim degerlerin alasagi
edilmesini isterken; sekillendirilecek yeni degerlerin herhangi iktidar eliyle
degil bireyin bizatihi kendisi tarafindan yaratilmasini istemektedir. Nietzsche
icin 19. yiizy1l Avrupa’sinda esasinda tamamen zit gibi goriinen fakat bireyi
toplumsallastirmas1 ve iizerinde tahakkiim kurmasi bakimindan biiyiik
benzerlik gosteren iki farkli hegemonya bigimi bulunmaktadir. Bunlar;
Hristiyanlik ve modernizmdir. Hristiyanlik ahlakinin inangsal 6gretilerinde
Tanr’ya, O’nun buyruklarina ve bu buyruklar yeryiiziinde tatbik etmekle
gorevli din adamlarima karsi kosulsuz bir itaat ve biat anlayisi bulunmaktadir.
Modernizmde ise rasyonalizm ve pozitivizm mutlak itaatin beklendigi alan
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Nietzsche iktidarlarin glizergahlarina ve
sigindig1 kavramlarin mesruiyetine 6nem vermemektedir. Iktidarmn, okul,
hastane veya cezaevleri gibi denetim ve gozetim aygitlarini kullanmasi, baski
aygit1 olarak kolluk kuvvetlerini kullanmasi ya da ideolojik aygitlar
kullanmas1 Nietzsche i¢in esas problemi teskil etmemektedir. Onun igin
iktidarlarin hangi aygitlari kullandigi degil; bu aygitlarla bireylerin toplum
olgusuna dahil edilerek siirii ahlakin1 benimsemeleri nem tagimaktadir.

Nietzsche’nin iktidar temelli felsefesinde siirii ahlaki hi¢gbir zaman kabul
gormemis, muteber kilinmamis aksine izale edilmesi gereken hususlar olarak
yorumlanmugtir. Siirii ahlaki, insanin zayif ve edilgen tutumlarmin toplumsal
bir yansimas1 olarak ifade edilmistir. insan hayatta kalabilmek icin toplumun
diger bireyleriyle bir araya gelerek icgiidiisel bir sekilde gli¢lii olmayi talep
etmektedir. Fakat Hristiyan &gretileri uhrevi anlayisin kutsalligini 6n plana
cikartarak insanin nefsi ile yani i¢giidiileri ile hareket etmesini engellemistir.
Benzer sekilde modernizmde de toplum sozlesmesiyle bireyin iggiidiisel
tavirlarina yasalar araciligiyla mani olunmustur. Nietzsche ise tiim bu
tahakkiimcii tavirlarin karsisinda gii¢ istencine karsi duyulan yiiksek tutkuyu
benimsemis ve felsefesinin kerteriz noktasina bu methumu dahil etmistir.
Nietzsche i¢in gili¢ istenci bireyin giindelik hayat pratiklerinden ikili
iliskilerine kadar her alanda zorunlu bir sekilde tesekkiil etmektedir. Yasam
gii¢ istenci etrafina sekillenmekte ve 6ziinii iktidar talebiyle inga etmektedir.
Bu talebi gergeklestirecek kisi ise gii¢ istencini karakterinin olmazsa olmazi
kilan, tiim degerleri ve ahlaki 6gretileri yikan ve yeniden yaratabilen, yasamin
olus ve yok oluslar igerisinde sonsuz bir dongiide oldugunu bilen ve hayatin
kendisine sunacagi olumlu ya da olumsuz her durumu evetleme yetisine sahip
olan istiininsandan baskas1 degildir. Nietzsche’nin iktidar mefhumunu gii¢
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istenci olarak tarif ve tasvir etmesi onun miilahazalarinin siyasi ideolojiler
baglaminda degerlendirilmesine engel olamamustir. Fakat Nietzsche igin
mutlak ve muteber bir ideoloji veya siyasi diisiince bigimi bulunmamaktadir.
Onun igin arkaik bir inangsal sistem ile demokrasi arasinda veya fasizm ile
sosyalizm arasinda bir fark yoktur. Bu durum homo religiosus luktan,
politicus’a terfi eden insanlik adina nihilizm ve bengi doniis kavramlari
cergevesinde okunmasi gereken gecici akimlardir. Nietzsche nin fikir ve
methumlariyla glinimiizde hala varligin1 stirdlirmesinin en biiylik sebebi;
onermeye calistig1 ¢oziimlerin basit bir kuramsallagtirmayla degil, her tiirli
ahlak ve degerin iktidarligina isyan eden bir filozof olmasindan
kaynaklanmaktadir. Onun iktidar algis1 kozmosun kaosu igerisinde varligin
her daim siirdiirmektedir.
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