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Kokleri tarihsel olarak eskiye dayanan fakat 2016 yilinda Oxford SézlUk tarafindan yilin kelimesi secilen post-truth sézcugu

calismada, oncelikli olarak hakikat, gercek, dogru, gibi kavramlarin felsefi ve semantik dayanaklari Gzerinden incelemeye
alinmistir. Bu inceleme, Antik Yunan'dan baslayip modern ve post modern dénemin normlari isiginda yapilmistir. Sézcuk ozellikle,
post-modern dénemde, hakikatin var olmadigi, goreli oldugu yoninde gorUslerin etkisiyle ortaya ¢ikan derin kirilmayla iliskilidir.
CUnkU bu kirllma, post-truth kavraminin bilginin dogrulugunu sarsmasi, muglak hale getirmesiyle sonuglanmistir. Bahsi gecen
kirllmada bir diger faktér de sosyal medyadir. Sosyal medya iletilerinde paylasilan bilgiler artik geleneksel medya tarafindan bir
haber kaynadi olarak kullaniimaktadir. Sosyal medyada dolasima sokulan anonim bilgilerin geleneksel medyada haber kaynagdi
olarak kullaniimasi, bilginin dogrulugunun teyit edilmeden haberlestirilmesinin dndnu agmistir. Ayrica, anonim bilgilerde yer alan
sahte, yalan, komplo teorisi barindiran igerikler sosyal medyanin etkilesimli olma 6zelligi nedeniyle daha genis kitlelere ulasarak
dogrulugun énemsizlesmesine neden olmaktadir. Dogrulugun énemsizlesmesi ve ona ulasma umudunu kdrelten tim etmenler
nedeniyle post-truth sézcugunidn hem geleneksel hem yeni medya etigiyle dogrudan iliskisi vardir. Bunun yaninda, post-truth
kavrami, icinde yasanilan cografi kultUre 6zgU dil ve anlam yapisi dikkate alinarak incelenmelidir. Tum bu gerekgeler isiginda,
akademik arastirmalarda “post-hakikat”, “hakikat-sonrasl”, “gercek-otesi”, “post-olgusal” gibi Turkge karsiliklara sahip post-truth
kavraminin “dogruluk-6tesi” olarak karsilanmasinin daha uygun olacadi sonucuna variimistir. Bir diger gerekge ise kavrama

yonelik Turkge akademik ¢alismalarda kavram butunligunt saglamaktir.

Anahtar Kelimeler: Dogruluk-otesi, Sahte Icerik, Yalan Haber, Sosyal Medya, Covid-19.
ABSTRACT

The word post-truth, which has long historical roots but was chosen as the word of the year by the Oxford Dictionary in 2016, was

primarily examined through the philosophical and semantic foundations of concepts such as truth, real and true. This analysis has
been made in the light of the norms of the modern and post-modern era, starting from ancient Greece. Especially in the post-
modern period, the word is associated with the deep break that emerged under the influence of the views that truth does not
exist and is relative. Because this breaking resulted in the post-truth concept shaking the accuracy of the information and making
it ambiguous. Another factor in the mentioned break is social media. Information shared in social media messages is now used by
traditional media as a news source. The use of anonymous information circulated in social media as a news source in traditional
media has paved the way for reporting without confirming the accuracy of the information. In addition, the content that contains
fake, lies and conspiracy theories in anonymous information reaches wider audiences due to the interactive nature of social media,
causing accuracy to become insignificant. The word post-truth has a direct relationship with both traditional and new media ethics
because of the trivialization of truth and all the factors that dull the hope of achieving it. In addition, the concept of post-truth in
academic studies should be examined by considering the language and meaning structure specific to the geographical culture
in which itis lived. In the light of all these reasons, the concept of post-truth which has Turkish equivalents such as “post-hakikat”,

now

“hakikat-sonrasl!”, “hakikat-6tesi" as “dogruluk-o6tesi”, “post-factua

"

it would be more appropriate to consider has concluded that

in academic research. Another reason is to provide conceptual integrity in Turkish academic studies on the concept.
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Giris
Oxfort So6zlUk tarafindan 2016'da yilin s6zcugu
secilen  post-truth  kavrami ile  hakikatin

onemsizlestigi yeni bir ddnemin kapilari agiimistir.
Bilgi temelli post-truth kavramini bu minvalde
gercek, hakikat, dogru kavramlariyla dogrudan
iliskili olarak incelemek mumkundur. “Hakikat”,
varligin bir bilgisi olarak ortaya ¢ikan bir kavramdir.
Ahmet Cevizci (1999), hakikatin, varhdin akil
yoluyla erisilemeyen tarafinca ortaya c¢iktigini,
nesnel gergcegdin bilingteki yansimasi oldugunu
savunmaktadir.Birdigerkavramolan “dogru” felsefi
olarak bir yansimadir. Gurkan (2017), dodrunun
hakikatin gercege ve dusunme yasalarina uygun
olarak tasarlanmasi oldugunu belirtmektedir.
Son kavram olan “gercek” ise dogru kavraminin
tasdikidir. Jean-Jacques Rousseau (2011) gercgedi
aklin goézu olarak, Vecihi Timuroglu da “bilingten
badimsiz, tasarimlardan ayri olan varhk” (2013: 203)
olarak tanimlamaktadir.

Post-truth  sézclUglne, yukarida yer alan
kavramlarin anlamlari incelenerek TUrkge karsilik
bulmak mdmkandir. ingilizceden Uretilen post-
truth sézcUugune, Turkiye'de yapilan akademik
calismalarda cesitli

karsiliklar ~ bulunmustur.

“Hakikat-sonrasi”, “gercek-otesi”, “gercek-

sonrasi”, “post-olgusal” bu karsiliklardan
bazilaridir. Goéruldugl Uzere kavrama yonelik
karsilik konusunda bir karmasa bulunmaktadir.
Bu durum, yabanci soézcuklere ydnelik Turkge
karsilik bulmada mutabakat saglanmasinin zor
olmasindan kaynaklidir. Post-truth sézcugunde
de Turkge karsilik bulma konusunda benzer bir
zorluk yasanmaktadir. Kavram, bircok disiplini
ilgilendirdigiicin, TUrkge karsilik bulma ¢abasidaha
da zorlasmaktadir. Bu nedenle, Turkiye kaynakli
calismalarda, s6z konusu ¢aba igin kriterin, icinde
yasanilan cografi kultdrin dil ve anlam yapisini
dikkate almak 6nemlidir. Ayrica post-truth, iletisim
disiplini igcinde etik temelli ele alinmalidir. Hem
geleneksel hem de sosyal medyada bilginin
dogruluguna dair belirsizlik, &nemsizlesme,
duyarsizlasma etkisi yaratabilme 6zelligi nedeniyle
post-truth, “kitlelerin inanglariyla ¢elismeyecek
aldatici mesaj ve sdylemleri kaniksamasi ve onlara
siki sikl sarilarak en fanatik savunucusu olmasi;

diger yandan yalan oldugu ortaya ciktiginda bile

Yeni Medya = Hakemli, uluslararasi, e-Derg

bu gercedin gormezden gelinmesi, reddedilmesi
hakikatin dnemini yitirdigi ve degerini kaybettigi
bir gergceklik durumu yaratmaktadir” (Uluk, 2018,
s. 94).

Ozgln Bulut (2021), hakikatin ontolojik ve
epistemolojik olarak dogrulukla esdegeroldugunu
belirtmektedir. Post-truth sézcugunu kullanan
isimlerden Ralph Keyes (2017), kavrami etik temelli
ele almak gerektigini “dogru” s6zcugunun “dogru
insan” benzetmesiyle iliskili olmasi Uzerinden
savunmaktadir. Keyes'e go6re dodru insan
benzetmesi guUvenilir olmakla 6zdestir. “Dogru
insan” dogru bilgi veren kisi olmasi nedeniyle ayni
zamandaguvenilirinsan dademektir. Bireyindogru
eylemlerde bulunacagina glivenme hissi ise etikle
dogrudan bagintilidir. “Dogruluk kavrami zamanla
size dedil, sdzlerinize de guvenilebilecedi, onlarin
da ‘dogru’ oldugu anlamina gelir oldu. Zamanla
hakikat dogrulukla esanlamli olarak kullaniimaya
basladl” (Keyes, 2017: 35). Ayrica post-truth,
iletisim disiplini odakli calismalarda Turkgeye farkli
karsiliklarla ¢evrilmistir. Bu durum, alanda kavram
kargasasl yaratmistir. Bu nedenlerle, sozcuge
Turkge karsilik bulmanin, iletisim disiplini agisindan
yapilan calismalarda tutarlilik saglayacagi ve post-
truth sézcugunun Turkge “dogruluk-Otesi” olarak
kullanilmasinin uygun olacagi dusunulmustuar.
Dogruluk-otesi, tarihsel kokleri Antik Yunan'a
kadar uzanan bir kavramdir. Antik Yunan'da bilgi
konusunda en yetkin filozoflardan biri Platon'dur.
Platon, bilgiyi varliksal olarak ele almis ve gercek
bilgininidealardinyasindaoldugunusavunmustur
(Tepe, 2016). Bilimin dogasina uygun, gercegin
degismez oldugu gdérlisunu benimseyen Platon,
bilginin tek kaynadinin akil oldugunu belirterek
rasyonalist bir tavir almistir. Platon, bilginin
kaynagdini akil olarak gdérerek, bilginin yaniimaz
oldugunu savunmus, fakat bilginin ikna ve dogru
inanclar ile uyumlu sekilde yonlendirilebilecegine
dikkat ¢ekmistir (Scaltsas, 2018). Bu baglamda
Platon (2016), salt akil temelli bilgiyi dedil duyular
yoluyla ulasilabilecek  bir  bilginin  varhigini
sorgulamaktadir. Platon'un 6grencisi Aristotales
(1987) ise gercege ulasmada pratik eylemlerin
onemine deginerek dusuncenin disa vurumu
olan uygulamanin (praksis) gergege ulasmanin
yolu oldugunu, bunun yaninda acima, korku gibi
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duygularin da bireyin bilissel sUrecinden gegerek
ortaya ¢iktigini savunmustur.

Modernizmin etkili oldugu 19. ve 20. yUzyilin ilk
yarisinda, bilgiye ulasmada kitle iletisim araglarinin
devreye girdigini géormek mumkundur. Gazetelerle
baslayan bu sureg telgraf, radyo ve televizyonla
devam etmistir. Bu dénemde, bilgiye olan ihtiyaci
gundelik hayat icinde karsilayan Kkitle iletisim
aracglaridir. Modern dénemde, kitle iletisim araglari
yoluyla dolasima giren haberin dogru bilgiyi de
yaydigr varsayllmistir. Kitle iletisim araglariyla,
modernizmin normlarinin savunusu daha kolay
yapillmistir. Boylece, kitle iletisim araglari modern
dénemin siyasal ideolojisini yuriten mekanizmalar
haline gelmistir. Kitle iletisim araglari ise toplum
Uzerinde kanaat olusturma acisindan etkili
olmustur. “Modern dénemde insanlar artik
kutsalliklarin  belirleyici oldugu bir dunyada
yasamaktadir” (Kayithan, 2019: 140).

Genel, “medya sayesinde gorunurlUklerini arttiran

Sayar ve

siyasal gUgler, toplumlar Uzerinde daha fazla baski
yaratmaya bagslamistir” (2019: 248) diyerek bu
durumu aciklaya galismistir.

Modernizmin normlarina karsi cikisi temsil eden
post-modern doénemdeyse mugdlaklik, grilik,
belirsizlik ve bu sifatlarin yUruttdgu duzensiz
bir yapi olusmustur. Metin Bal duzensiz bu
yapiyl “en kusatici sekilde bir isyan” (2015: 123)
Mutlak  hakikatin

dogruluk  kavrami,

olarak  nitelendirmektedir.
mevcudiyetini  olusturan
bu donemde tartismali hale gelmis, hakikatin
akil ile bulunabilecegine iliskin dusUncelere
sUpheci bir yaklasim sergilenmistir. Nitekim post-
modernizmde her sey gdrecelidir ve higcbir sey
kesin degdildir. Post-modern dénemin hedefledigdi
amag, hakikate ulasmaktan ziyade estetik olana
ulasmaktir (Alpay: 2017). Gorelilik ile ortaya ¢ikan
estetik olma kaygisi, 6zellikle sosyal medyada
etkisini gostermistir. Hakikatin kriteri iletilerin
dogrulugundan ziyade populer, ylUksek etkilesim
almasi olmustur.

Bilgi akisinin  yogun ve hizli doénusumlere
ugradigr 21. yUzyilda sosyal medya, geleneksel
medyaya nazaran bilgi paylasiminda daha etkin
rol oynayan bir mecradir. Akademik cevrelerde,

sosyal medyanin etkinligine ydnelik olumlu ve

Yeni Medya = Hakemli, uluslararasi, e-Derg

olumsuz yaklasimlar bulunmaktadir. “Yeni medya
teknolojilerinin  toplumsal hareketleri basariya
ulastirabilecedi ve kullanimlarinin  6zgUrlesim
yaratabilecegdine yonelik goruslerin yani sira, yeni
iletisim teknolojilerinin toplumsal hareketlerdeki
kullaniminin kontrold ve mevcut gug iliskilerini
glclendirebilecegine ve toplumsal hareketleri
zayiflatabilecegdine yonelik gorusler de mevcuttur”
(Kayihan, 2019, 141). Sosyal medya sayesinde,
geleneksel medyada yasanan dengesiz iletisim
akisivebilginindogruiletimiproblemininkismende
olsa giderildigi sdylenebilir. Boylece, her kesimden
bireyin sesini 6zgUrce duyurabilecegi demokratik
bir ortam olusmustur. Gunumuzde bireylerin daha
¢ok vakit gegirdigi sosyal medya sayesinde yeni
bilgiler elde etme olanagdi dogmustur. Bireyler,
sosyal medyada denk geldikleri ve takibe aldiklari
yeni Kkisileri tanima sansi bulmus, bu Kisilerin
sunduklari farkl fikirlere acgik hale gelebilmistir.
Sosyal medya ile demokratik bir tartisma
ortaminin olusmasi saglanmistir. Bu kapsamda
sosyal medya, bireylerin daha genis bir sosyal cevre
edinmesini, bilgiye daha kolay ve iyi erisebilmesine
olanak tanimistir. Bu sayede bireyler kendilerini
dahaiyiifade edebilmistir. Sayilan olumlu &zellikleri
ile sosyal medya, standart bir iletisim modeli,
dil ve yayin zamani ile hareket eden geleneksel
medyadan daha avantajli bir mecra olarak
gorulebilir. Ulug ve Yarci (2017), bireylerin énemli
konularda kolaylikla oérgutlenebildigi, gundelik
hayata dahil pek ¢ok konuda duygularini paylastigi
sosyal medyanin, yeni bilgiler 6grenme ve farkli
bir bakis acgisina sahip olma gibi demokratik
katilmci ozellikleri olduguna dikkat cekmektedir
Ulug ve Yarcl'ya (2017: 91) gore, “sosyal medyanin,
siradan vatandaslar olarak bizlerin geleneksel
medya kuruluslari tarafindan isgal edilen “kamusal
alan"a geri donerek demokratik katilimda
bulunabilmemiz igin essiz bir firsat olusturdugu
g6z ardi edilemez.”

Olumlu birgok 6zelligine ragmen sosyal medyanin
olumsuz bazi oOzellikleri oldugu sdylenebilir.
Bu problemlerin basinda, dogru bilgiye erisim
gelmektedir. Dogru bilgiye erisim problemini
yaratan basat unsur, sosyal medyanin bilgiye

daha hizli ve kolay ulasabilme &zelliginden
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kaynaklanmaktadir. Her ne kadar bu iki ozellik
sosyal medyanin en 6nemli olumlu &zelligi de
olsa, bireyler kimi zaman bu mecrada Uretilip
dolasima giren yanlis, yalan, sahte veya komplo
teorisi barindiran iceriklere bu 6zellikler nedeniyle
maruz kalabilmektedir. Kitleler, s&éz konusu
iceriklerdeki bilgilere inanabilmekte, iceriklerdeki
konu ekseninde sahte haberlerle amaglanan algi
cercevesinde kolayca yonlendirilebilmektedir.
Ustelik bahsi gecen igerikler denetimden de
yoksundur. Denetimden yoksun icerikler, ayni
zamanda politik arenayr ve onun aktorlerini
de olumsuz etkilemektedir. Sosyal medyayla
kisisel, kurumsal ya da politika Uretenlerce acgilan
hesaplardan binlerce enformasyon, toplumun
geneline hizla ulasabilmektedir. Bu hesaplarin
disinda, toplumda kaos yaratmak isteyen ve bu
amagla bilerek sahte enformasyon Ureten hesaplar
da sosyal medyada ciddi bir bilgi kirliligine
neden olmaktadir. Sahte igeriklerin dolasima
sokulmasi  problemi toplumsal kutuplasmayi
derinlestirmektedir. ~ GUvensiz  bir  dUnyada
yasandigi izlenimi ayni zamanda bir korku iklimi
yaratilmasinin  6nUnt ag¢maktadir. Bu ortamin
olusmasinda, sosyal medyanin sahte icgerikleri
kontrolstiz, hizli ve etkilesimli sekilde dolasima
sokabilmesi etkilidir. Dolayisiyla sosyal medyanin,
olumsuz 6zellikleri daha agir basan dnemli bir “fail”
oldugu iddia edilmektedir. Bu iddialarin temeli,
sosyal medyada ekonomi, siyaset haberleri ile ilgili
ya da toplumsal olaylar, son dakika gelismeleri,
kriz anlari ve sadlikla ilgili yaniltici, sahte
iceriklerin denetimsiz sekilde dolasimda olmasina
dayanmaktadir. Bu dayanak ise sosyal medyanin
kitleleri yanhs inanca sevk etmesi, merkezsiz ve
katihmci olma &zellikleriyle baglantilidir. Ozde
demokratik bir kamusal alan vurgusuyla olumlu
olarak nitelenen bu &zellikler sosyal medyanin
denetimden uzak olmasi ve kimi kullanicilarin
kotu niyetli paylasimlari nedeniyle “esas olarak
bilginin baglamini ve hakikatini anlamsiz hale
getirmektedir. Boyle bir ara¢ (medium) kaginilmaz
olarak buyUk anlatilari komik duruma dusurecek
eglenceyi amag haline getirecektir” (Guven, 2020:
32).

Sosyal medyaya yonelik olumsuz kanilarin

yerlesmesinde etkili bir diger husus, modernizmin

Yeni Medya = Hakemli, uluslararasi, e-Derg

normlarinin yikilmasiyla ortaya ¢ikan post-modern
dlinya tezahurudur. The Washington Post
gazetesinde kaleme aldigi yazisinda Aaron Hanlon
(2018), post-modernizmin 1970'lerde edebiyat ve
felsefe disiplinleri temelinde gelistigini ve bireysel
bakis acilarinin 6n plana ¢iktigl, gergeklerin
tartismali hale geldigi bir dinyanin ortaya ¢iktigini
ifade etmekte, post-modernizmin evrensel
gercek olarak ortaya sundugu argUmanlarin
birer efsaneden ibaret oldugunu savunmaktadir.
Julian Baggini (2018) ise post-modernizmi, “nesnel
gercekle ilgili iddialari sevingle reddeden ve farkl
bakis acilarinin ya da ‘anlatilarin’ coklugundan
zevk alan bir tutum” olarak tanimlamaktadir. Her
iki tanimmda da hakikat ciddi sekilde sorgulanmistir.
Dolayisiyla modernizmm  ve post-modernizmin
hakikate bakis acilari arasinda ciddi bir “catlak”
vardir (GUmus, 2015). Yalin Alpay (2017) post-
truth kavramina dair degerlendirmelerinde bu
catlaktan yola ¢lkmaktadir. Post-modernizmin
hakikatle olan badin kopmasina neden oldugunu
savunan Alpay'a (2017: 37) godre, “belirsizligin ve
duzensizligin hakim oldudu bir post-modern
dlnya tasariminda, hakikatin var olup olmadigi
tartismali hale gelmistir ve var oldugu stipheli olan
bu hakikatin akilla bulunabilecegine iliskin inang
da sarsilmistir.” Post-modernizmm bu baglamda
gercek, hakikat, dogru gibi kavramlari goéreceli
olarak aciklamakta, dogrulugu ise esnetilebilir
hale getirmektedir. Post-modernizm bdylece
nesnel gercekligi de esneten onu, akil yuritmeden
¢ok duygusal tepkilerin egemenligine acik hale
getiren bir akim olarak gorulebilir. Gérecelik ve
nesnel gercekligin esnetilmesi, kisisel inang ve
duygulari, bilimsel gergeklerin dnline gegen
sahte bir dogruluk suUreciyle yeniden insa
edilmesinin 6nUNU a¢maktadir. Bu konuya dair
en carpicl érnekler; Haziran 2016'da ingiltere’nin
Avrupa Birligi'nden (AB) ¢ikisi icin yapilan Brexit
referandumu, Kasim 2016'da yapilan Amerika
Birlesik Devletleri (ABD) baskanlik secimleri ile
2019 yil sonunda ortaya ¢ikan ve 2020 yili basinda
dunyayi etkisi altina alan COVID-19 pandemisidir.
Bu olaylarla beraber dusunuldugunde sahte igerik
paylasimi ve yasanan bilgi dUzensizligi sorunlari
dogruluk-6tesi kavramiyla agiklanmaktadir.

Dogruluk-o6tesi kavrami, toplumdaki yanls kanaat
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edinme problemini daha gérunur hale getirmistir.
Ustelik tek problem bu da degildir. Dogruluk-otesi
ile sahte iceriklere yonelik toplumsal duyarsizlasma
hali ortaya ¢ikmistir. Duyarsizlasma, kitlelerin yalan
ve sahte haberlerin icerigindeki korku, endise
ve guvensizlik duygulariyla suskunluk sarmal
icine girmesi neticesinde gelisen bir olgudur. Bu
olgu, dogru bilgiye ulasmanin yani sira dogru
bilgiyi sunmayi zorlastiran basat bir sonug olarak
gorulebilir.

Yukaridaki degerlendirmeler cercevesinde, nitel
olarak tasarlanan c¢alismanin amaci dogruluk-
otesi kavramini semantik, felsefi, kultlrel ve tarihi
nirengiler Uzerinden degerlendirerek, kavrama
Turkge karsilik bulmaktir. Post-truth kavramina
Turkge karsihik bulunmasi, Turkiye'de bu kavram
ozelinde akademik

yapilan calismalarda

tutarhligr  saglamak  bakimindan  dnemlidir.
Bu kapsamda, calismada ilk olarak post-truth
kavramiyla dogrudan iliskili “hakikat”, “gergek”
ve “dogru” kavramlarinin felsefi ve semantik
dogas! incelenmistir. Ardindan kavrami olusturan
“post” on eki ile “truth” sdzcugu yine felsefi ve
semantik bir degerlendirmeye tabi tutulmustur.
Calismani ikinci asamasinda dogruluk-otesi
kavraminin tarihsel arka plani, Antik Yunan'dan
gunumuze kadar olusan felsefi izler ve kavramin
ilk kullanildigi metinlere dair sUreci betimleyen
bilgiler verilmistir. UclincU asamada, post-truth
s6zcUgUne Turkge karsilik bulunmasi amaciyla
yapilan dederlendirmeler sonucu, kavramin
“dogruluk-6tesi” olarak karsilanmasinin nedenleri
aciklanmistir. Dérdincy asamada dogruluk-otesi,
ilk olarak yarattigi doneme dair farkli gorusler
cercevesinde incelenmistir. Bu asamada ayni
zamanda, politik arenadan topluma yayilan sahte
icerik sorununda bir “fenomen” haline gelen ABD
eski baskani Donald Trump faktoru ve “dogruluk-
Otesi siyaset” (post-truth politics) kavrami ele

alinmistir.

Post-Truth Kavraminin Semantik ve Felsefi
Temelleri

Post-truth; basta yalan, yalan haber, sosyal medya
gibi iletisim disiplinini ilgilendiren bircok kavramla
yakindan iliskilidir. Son dénemde adindan sikga s6z

ettiren kavramin Oxford SozlUk tarafindan yapilan
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tanim cergevesinde, semantik bir gdzlemden
gegirilmesinde fayda vardir. Bu baslik altinda,
kavrami olusturan iki sozcUkten “truth” ile ilintili
gergek, gerceklik, dogru, dogruluk ve hakikat
kavramlarinin anlamlari felsefi ve dilbilimsel olarak

ele alinacaktir.

Gercek Nedir?

isim ve sifat olarak farkli anlamlara karsilik
gelebilen gergek, isim olarak “yalan olmayan,
dogru olan sey. Hakikat, gerceklik, dogruluk”
(TDK GuUncel Turkge Sozluk, 2022) seklinde
tanimlanmaktadir. Sifat olarak ise “yalan olmayan,
bir durum, bir nesne veya bir nitelik olarak var olan,
varligi inkadr edilemeyen, olgu durumunda olan,
06zbebdz, hakiki, reel” (TDK Guncel Turkge Sozluk,
2022) anlaminda kullanilan gercek, ingilizcede
“real” s6zcUgunun karsihgidir. Gergek “kdk anlami
yaninda ayrica kavramlastiriimis ve ‘somut,
‘belli’, ‘var olan’, ‘dokunulabilir, ‘apacgik’, ‘dogru’
ve ‘hakikat’ sozcukleri ile anlamdas” (Gurkan,
2017: 7) bigcimde kullanilabilmektedir. Gergege
yonelik ontolojik tanimlamalar da bulunmaktadir.
Gergek, Soner Yagli'ya (2009: 6) gore, “bilingten
badimsiz, somut ve nesnel olarak var olan” olarak
tanimlanmaktadir. Bedia Akarsu ise kavrami
“dusunulen,tasarimlanan,imgelenenseylere karsit
olarak, bilingten bagimsiz olarak var olan” (1975:78)
seklinde nitelendirmektedir. Baska bir tanimda ise
gergek, “bilingten bagimsiz, tasarimlardan ayriolan
varlik” (Timuroglu, 2013: 203) demektir. Paralel bir
diger tanimda ise gergek, “irademizden bagimsiz
bir varliga sahip olarak tanidigimiz (bizden ‘uzakta
olmalarini isteyemeyecegdimiz’) fenomenlere ait
bir nitelik” (Berger & Luckmann, 2008: 3) olarak
tarif edilmektedir. Gergek Cevizci'ye (1999: 377)
gore, “algidan ve zihinden badimsiz bir bicimde
var olan, tézsel ya da nesnel bir var olusa sahip olan
seyin &zelligi” olarak tanimlanmaktadir. Ontolojik
tanimlarda, bilingten badimsiz tezahuUr etmesi,
gercegin ortak niteligi olarak goérulmektedir.
Sosyolojik tanimlarda ise Jean Jacques Rousseau
one cikmaktadir. Rousseau, gercegin insan
davranisina yén vermede etkili bir ara¢ oldugunu
savunur. “Genel ve soyut anlamiyla gercek, sahip
oldugumuz en degerli nimettir. Onsuz insanoglu

koérdar; o, akhn gézudur” (Rousseau, 2011: 40).
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Gergegdi varolus ile toplum arasindaki iliskiye gore
inceleyen Yusuf Yurdigul (2011) gergegin, gundelik
deneyimlerle 6zdes oldugunu ve bu deneyimlerle
sinirlanan olasiliklara gdre bicimlendigini ifade
etmektedir. Gergcek kavrami bu kapsamda,
“toplumsal yasam igerisinde ¢ok kritik bir énemi
olan neden-sonug iliskisinin kulturel anlamda
edinilen deneyimlerle kuruldugu biralan” (Yurdigul
2011: 14) olarak tanimlanmistir.

Hakikat Nedir?

ingilizce “truth” sézcUgunun Turkce karsiligi olan
hakikat, gunlUk hayatta siklikla kullaniimakta ve
zaman O&tesi bir varolusu simgelemektedir (Zabcl,
2021). Arapcga “hak” sdzcugunden tureyen hakikat;
gercede uymayan, bilim disi anlamina gelen
“batil” sézcUgunun karsitidir. Bu ydnuyle, olgusal
gerceklige tekabul eden hakikat, genel cerceveyi
icerecek sekilde “gercek, dogru, sabit olan ve varhgi
kesin olan sey anlamlarina gelir” (Zabci, 2021: 15).
Gercek ve dogru kavramlariyla 6zdes kullanildigi
gorulen hakikati ontolojik anlamda ulasilmaya
calisilan varlik Uzerinden degerlendirmek de
muUmkundudr. Bu degerlendirmelerden ilkinde
Zabci (2021), hakikatin dogrulugu kistas aldigina
deginerek, felsefede ve dinlerde hakikate
ulasmanin, gercek olana ulasmak oldugunu
vurgulamaktadir. Hakikat bu baglamda, “asll
olarak hak olani, yani, sabit olani ve dogrulugu
bildirmektedir” (Zabci, 2021: 15). Bir diger
dederlendirmede ise Soner Yagli, hakikati en yalin
bicimiyle gergcedin “bilingte yansimasi” (2009: 6)
oldugunu belirtir. Son olarak, Harun Tepe'nin (2016)
Otta Friedrich Bollnow'in degerlendirmelerinden
esinlenerek yaptigi tanim da kiymetlidir. Tepe
hakikati, belirlenim suUreci olarak ele almis ve
“hakiki olmak varligin kendisinin bir belirlenimidir
[.] Hakiki olan [..] varhdin kendi 6zlUne uygun
dusendir” (2016: 19-20) olarak nitelendirmistir.
Epistemolojik olarak dnemli hakikat tanimlarindan
birini Ahmet Cevizci (1999) yapmistir. Hakikatin
bilgi disiplinini konu aldigini ve varlikla butunlesik
temel dogrulari icerdigini ifade eden Cevizci'ye
gore hakikat, “gercekte bir seyin kendi 6zU iginde
ortusunu acarak vukua gelmesi ve insanin bunun
farkinda olmasi durumu. Varligin gizinden ¢ikarak

olagelmesi” (1999: 395) olarak tanimlanabilir.
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Epistemolojik bir diger tanimda ise hakikatin
kaynagina vurgu yapilmistir. Neil Postman (2012),
Televizyon Olddren Edglence: Gésteri Cadinda
Kamusal Soylem kitabinda, hakikati epistemoloji
kaynakli ele almaktadir. Hakikatin epistemoloji ile
baglantisi, hakikatin gergekle arasindaki ayrim ile
anlasilabilir. Bilincten badimsiz gercegdin varligi,
nesnel gergeklik olarak kendini gdsterirken, bunun
zihnnimizdeki 6znel yansimasi hakikate isaret
etmektedir. Dolayisiyla gergek; varliktan bagimsiz,
aklin  dolayimina ihtiya¢ duymayan nesnel
olgulardir. Hakikat ise nesnel gergege uygun olan

bilgilerin dunyayla iliskilendirilmesidir.

Gergeklik ve Hakikat Ayriminin Felsefi ve
Semantik Dogasi

Hakikatin
dair semantik bakis acgisi, sézcuglin gundelik

olcutunun dogruluk olduguna
kullanimi sirasinda anlamsal olarak gerceklik ile
karistiriilmasina yol agabilmektedir. Bu nedenle,
iki sézcUk arasindaki farki izah etmek gerekir.
Gergeklik, insan zihninin varhgindan bagimsizken;
hakikat, insan zihnine dogrudan baglidir. Hakikate,
insan zihninden gegen bilgilerle ulasilabilir.
Tepe (2016), Turkgede her iki s6zcugun gundelik
hayattaki anlam farklligi dnemsenmeksizin,
birbirlerinin yerine kullanildigini belirtmektedir.
“Ozellikle ‘gerceklik’, ‘hakikat'in Turkgesi gibi
dusundldugunden, kimi okuyucu bu sozcugu
gordlugu yerde, bunu yazarin dilinin eskiligine
verip, onu ‘gerceklik’ olarak okumakta ya da tersine
bir islemle ‘gerceklik’ s6zcugunu ‘hakikat™ (Tepe,
2016: 17) seklinde okumaktadir. Konuyu somut
sekilde en iyi 6zetleyen ayrim Orhan Hangerlioglu
tarafindan yapilmistir. Hancgerlioglu, gercek ile
hakikat kavramlari arasindaki farki “elimizde
tuttugumuz bir kalem gercek, onun zihnimizdeki
yansimasl da hakikattir” (1977: 276) diyerek
aciklamaktadir.  Ozellikle, idealist felsefecilerin
hakikati akla aykiri gesitli anlamlarla agiklamalarini
elestiren Hancerlioglu, kavrami anlamsal en iyi
aciklayan goruslerin  diyalektik bir yol izleyen
Marksist Felsefeye ait oldugunu savunmaktadir.
Hangerlioglu, dogdada goérulen bir adacin nesnel
gercekligi, onun insan bilincine uygun sekilde
yanslylp olusturdugu dodrunun ise hakikat
oldugunu aciklamaktadir (1977). Boylece, dogru
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kavraminin bir yansi sonucu hakikate kapi agtigini
ifade eden Hangerlioglu, buradan hareketle post-
modern dénemin en belirgin 6zelliklerinden olan
gorelilikyaklasimina atifyapmaktadir. Hangerlioglu
icin verdigi ornekte yer alan adag, gergegi tam
yansitmasa da gergede yakin yani gorelidir.
Hancgerlioglu bu baglamda, hakikatin 6znel yani
kadar nesnel bir tarafi olduguna da vurgu yapmis
olmaktadir. Hangerlioglu (1977), hakikatin higbir
kosulda &znel olamayacagini, ayni zamanda
bireylerin yansittigi bir &éznellik olmasa 6znenin
tamamen nesnel olduguna dikkat ¢ekmektedir.
“Saltik hakikat, goreli hakikatlerin toplamidir.
Hakikatlerimiz goérelidir, ama saltik bir hakikat de
vardir. Bir batun nasil parcalarindan olusursa saltik
hakikat de oOylece godreli hakikatlerden olusur”
(Hangerlioglu, 2016: 276).

Dogru ve Dogruluk Kavramlarina Felsefi ve
Semantik Bakis

Gundelik hayatta gercek ve hakikat sozcukleri
yerine kullanilan dogru ve dogruluk kavramlarini
semantik olarak ayiran unsurlara deginmek
gerekir. Dogru, nesnel gergekligin bilingteki
yansimasl olan hakikatin “hem gercede hem de
dlUsunme yasalarina uygun olusu” (Gurkan, 2017:
8) biciminde tanimlanmaktadir. Dogru, semantik
olarak varlikla ve kisisel yargilarimizla uyumiludur.
Dilbilimsel olarak bilingle uyumlu olmasi gereken
dogru; bir seye iliskin bir yargi bildiren, bir sav ileri
sUren, birinanci/dusunceyidile getiren dnermelerin
gerceklesmis olup olmadiklarini nitelemektedir. Bu
yonuyledogrununepistemolojik biryontoldugunu
savunan Cevizci'ye (2006: 667) gore, “dogru
olan seyler, “dogruluk tastyicisi” konumundaki
onermelerken, dogrulugun oOnermelere &zgu
bir 6zellik olmasindan 6tluru de “dogru” yuklemi,
sahip olduklari dogruluk-degerlerini belirtmek
icin  6nermelere yuk(lem)lenen bir yUklem
durumundadir.” Afsar Timugin (2004) bu minvalde
dogruyu, gerceklik kavramina, onun nesnesine
uygun dusen bilgi olarak agiklamaktadir. “Dogru,
gercekligin bilingteki yansisidir ya da bilingteki
goérunumudur. Dogrunun ortaya konulmasi bir
seyin nasil oldugunun go&sterilmesidir ya da
basitgce olanin onaylanmasidir” (Timugin, 2004:

159). Timugin'in  tanimi, dodrunun nesnesinin
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zihin temelli oldugunun ispati olmakla beraber,
dogrunun zihinde var olan ve agiga ¢lkan
fikirleri apacik gdstermek oldugunu da ortaya
koymaktadir.

Mantik alaninda mutlakgr bakis acisiyla taninan
Leibniz de dogru kavramini akhin dogrulari ve
olgularin dogrulari olarak iki grupta incelemistir.
Florov'a (1991: 123) gore, “Leibniz, aklin dogrularinin
tum dunyalar (yani, mantikla ¢celismeyen dunyalar)
icin gegerli oldugunu, olgusal dogrularin ise ancak
(Gstinde yasadigimiz dunya da iginde olmak
Uzere) birtakim duUnyalar icin dogru olabilecegini
dusunuUyordu.” Bu baglamda, dogrunun gercekle
ve inancgla baglantisi vardir Gergek, bir seyin
dogru oldugu anlasildiginda anlam kazanir. Birey
bir “sey”in gercek olmasini onun dogru olmasina
baglamaktadir. Bir “sey”in dogru olduguna
inanabiliriz fakat dogru olan “sey”’in gergek
olmama ihtimali de vardir. Dogru, bilgiye ait
bir 6nermeyken gergek, onun varlidiyla ilgilidir.
Ornegin, elimizde tuttugumuz kalem gercektir.
O kalemi tuttugumuzu soyledigimizde eger
tutuyorsak bu dogrudur. Kalemi tutmadigimizda
bu oOnerme yanlistir. Bdylece, gergedi teyit
ederek dogrulugunu bulmus oluruz. Dolayisiyla
dogru s6zclUgu isim olarak dogruluk sézcuguyle
kullanilmaktadir  ve  dogruluk  “dustncenin
gergekle uyusmasi, yargl ve dnermelerin gergege
uygun olmasi, verilmis bir olguyla uyusmasi”
(Akarsu, 1975: 53) demektir. Akarsu'nun vurgusu
aslinda “dogru olanin niteligi" (Hancgerlioglu, 1977:
336) olarak agiklanabilir. Dogru bir olgunun niteligi
dusundldugunde dogruluk, “hakikat diye de
adlandirilan varlksal dogrulugun varhdgin kendi
0zUne ya daideasina uygun dusmesi” (Guclu, Uzun
& Uzun, 2008: 423) biciminde tanimlanabilir.
Gergeklik ile dogruluk ayrimindaysa gerceklik, var
olan seyleri kapsamaktadir. Bu baglamda gergeklik
“gercek olanin kendisi, gercek olanin 06zyapisi,
dis dunyanin varligi, var olan her sey” (Timugin,
2004: 230) olarak betimlenebilir. Ote yandan
Florov (1991), gergekligi saf (naiv), kendiliginden
var olan ve bilingten bagimsiz tanimlar. Gergeklik
bu minvalde “herkeste rastlanabilen, dunyayla
ilgili kendiliginden maddeci bir anlayis; butun
nesnelerin insan bilincinden badimsiz olarak var

olduguna iliskin kani” (Florov, 1991: 188) demektir.
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Hancgerlioglu (1977) ise daha farkh bir gerceklik
tanimi yapar. Hancerlioglu, s6zcidu Iingilizce
‘reality” s6zcugunun karsiligr olarak gérmektedir
ve sdzcugun Turkge karsiliginin “vuku”, “vaki” ve
“hakikat” anlamlariyla kullanildigini belirtir (1977).
Gergekligi diyalektik bir denemeye tabi tutan
Hancgerlioglu, varhidin, var olan bir seyin karsiti
olarak gérdugu gercgekligin aslinda gergek olanin
niteligi olduguna dikkat cekmektedir. “Gerceklik
genellikle, herhangi bir nesne ya da olayin temel
varhgr anlaminda kullanilmistir” (Hangerlioglu,
1977. 220). Dogdruluk ile gercekligi birbirine
karistirmamak gerektiginin altini ¢izen Afsar
Timugin'’e (2004: 230) goére, “dogruluk yargida
kendini gosterir ve gercgekligin dustnsel duzeyde
ya da zihnimizde onaylanmasiyla ilgilidir. Gergeklik,
goérulur yani algilanir ya da dogrudan dogruya
dusunulur” Bu ayrimda, dogrulugun zihnin
yardimina ihtiyaci varken gerceklik zihin disinda
da varligini surdurebilir. Bu anlamda, gergekligin
dogasinda varlik dogrulugun dogdasinda ise
gergekligin anlatimi vardir.

Dogruluk ile hakikat arasindaki ayrim ise
calismanin gdzettigi amag acgisindan 6nemlidir.
Dogruluk, mantiksal olarak bir nesneyi tanimlama,
siniflandirma gibi islemlerin niteligidir ve bu
islemlerin  somut iceriginden bagimsizdir.
Ivan Florov (1991), bu dogdrultuda yaptidi
dederlendirmede belirli kurallar halinde formule
edilen islemlerin dogruluk kosullarini mantik
yasalarinin belirledigini savunmaktadir. Dolayisiyla
dogruluk, “dustncenin gergekle uyusmasi. Yargi
ve onermelerin gergcege uygun olmasi, verilmis
bir olguyla uyusmasi (iceriksel dogruluk)” (Akarsu,
1975: 53) seklinde tanimlanabilir. Hakikat ise
onermeleri bilmenin sonuglarini ve bu sonuglarin
icerigini gosteren bir nitelige sahiptir. Hakikatin
gergeklikle uygunlugu o Onermeyi hakikat
olarak nitelendirmek icin yeterlidir. Bedia Akarsu
(1975), dogrulugun hakikatten ayrilan yoénunu
dogrulugun dusuncenin nesnel dunyayla olan
baglantisini gdstermek olarak aciklamaktadir.
Bu gorusu destekleyen Florov (1991: 123) a gore,
“dogruluk, belirli mantik islemlerini gerektiren
amacin zorunlu bir kosulunu olusturur; son
¢6zumlemede, bilmenin hakikisonuglarinin birsine

qua non'udur.” Florov'un burada kastettigi husus,
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dogrulugun nesnel dunyayla baglanti kurmayi en
iyi aciklayan, bilme eyleminin sonuglarini hakikate
uyarlayan en somut kavram oldugudur. Bu durum
Florov icin “olmazsa olmaz” (sine quo non) olarak

aciklanmaktadir.

Post-Truht S6zciiglini ikiye Bé6lmek: Post ve
Truth

Calismanin bu boélumde, post-truht kavramini
olusturan “post” 6n ekinin karsiladigi anlamlar
oncelikli olarak islenecektir. Ardindan “truth”
dilbilim

bakilacaktir. Son olarak ise post-truth kavramina

s6zcugunun agisindan anlamina
hem uluslararasi alan yazindan kopmadan hem de
Turkge'nin dil ve anlam yapisina uygun bir karsilik

bulunmaya c¢alisilacaktir.

Post On Eki Neye Tekabiil Etmektedir?
Post-truth kavramini olusturan “post” o6n eki,
post-modern sodylemin bir Grinuddr ve anlamsal
olarak karmasiklik icermektedir. Best ve Kellner
(2016), “post” &n ekinin  modern olmayan
anlamina geldigini ve modernizmin normlarini
olumsuzladigini, bu ydnlUyle de modernizmnden
kopusa isaret ettigini ifade eder. “Post” &n
eki “modern ideolojilerden, Usluplardan ve
pratiklerden net bir sekilde kopup ayrilan anti
modern mudahaleler olarak karakterize edilir. Bu
kural koyucu anlamiyla ‘post’ én eki, kendisini
oncelemis olandan aktif bir kopusu gosterir” (Best
& Kellner, 2016: 55).

Post 6n ekinin dnune eklendigi sdézclUge “Otesi” ya
da “sonrasi” anlami verdigini savunan gorusler de
mevcuttur. Saylan (2016), “post modern dénem”
modellemesi Uzerinden “post” én ekini etimolojik
anlamda belirleyici olarak gdrmektedir. “Post,
ingilizce, Fransizca gibi dillerde ‘sonrasi’ anlamina
gelmektedir. Post modern sdzcugunun anlami
buna goére ‘modern’ s6zcugu ya da kavrami
tarafindan belirlenmekte; modern soézcugu ile
tanimlanan bir asamadan sonra gelen yeni bir
asama ya da durumu ifade etmektedir” (Saylan,
2016: 71).

“Post” o6n ekinin eklendigi sbzcuge “Otesi” ya
da “sonrasi” anlami vermesi, ayni zamanda
modernligin sonuna bir gondermedir. Bu 6n

ek, “bir strecin sonu anlamina gelmekle birlikte
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modernizmle devam eden, ondan kaynaklanan
ve onun sorunlastiriimasi ve asilmaya ¢alisiimasi”
(GUneng, 2017: 232) olarak tanimlanmaktadir.
Erdogan ve Alemdar (2002) da post 6n ekinin
“Otesi”, “sonrasi” anlamlarinda kullanildigini
belirtmekte ve sdzcGgun modern doénemin
bittigine vurgu yaptigini savunmaktadir. Bu
savunuda temel arguman, “post” o6n ekinin
modernligin buUtun normlarini iceren hiyerarsik
yapllanmalardan kopmayl gdstermesidir. “Post”
on eki ayni zamanda, modernizmin derinligi
ve koklerini geride birakip onun o&tesinde yerel
ve parcgall bir yaplyl insa etmesi anlamina da
gelmektedir (Erdogan & Alemdar, 2002).
Post-truth  sézcUgunu olusturan, “post” &n
ekinin yalan kavramiyla da dogrudan bir badi
vardir. Ozgin Bulut (2021), bu yénde yaptdi
degerlendirmelerde yalanin insanlk igin yeni
bir kavram olmadigina vurgu yapmakta, post-
truth ile ortaya ¢lkan soruna dair tartismalarin
yeni olmadigi itirazini yapmaktadir. Bulut'un bu
anlamda ilk elestirisi, post-truth kavraminda gegen
“post” dn ekiyle ilintilidir. Bu baglamda “post” én
ekinin hakikatin sonlanmasi, coklu hakikatlerin var
olmasianlaminda kullanilabilmesinin post modern
bir degerlendirme oldugunu soyleyen Bulut'a
(2021: 1M1) gore, “post 6N ekinin vurguladigr anlam,
hakikatlerin 6nemsizlesmesi, gdzden dusmesi,
asinmasidir ve bu fenomenin, yalanin degil
“zirvalamanin”yUkselisiyle baglantisini gdostermek
daha yerinde olacaktir.” Nihayetinde “6tesi” post
on ekinin en dogru karsihgidir. Cunku “Gtesi”
sdzclUgu, modernligin bitmesi ve modernligin
yapilarinin baglamindan kopmasi anlaminda yeni
bir donemin baslangici olarak kullanilmaktadir.
Uluslararasi alan yazinda ve post-truth ile ilgili
yapilan c¢alismalarin Turkge cevirilerinde “post”
on ekinin “truth” sézcugunun énunde ekseriyetle
“Otesi” veya “sonrasi” ve “Onemsizlesmesi” seklinde
isimleserek kullanildigi goérulmektedir. Turkiye'de
konuyu ele alan c¢alismalarda da durum yabanci
alan yazindan farkl degildir. Bu agidan, “post”
on ekinin post-truth kavramini “sonra” veya
“Otesi” ve “6nemsizlesme” olarak iki ayri tanima
boldugu gorulmustar. Calismada bu kavramlari,
anlamsal dogalarindan ¢ok iginde bulunduklari

doneme etkilerini 6ne c¢ikaran UgUncu bir
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tanim cgercevesinde yerli yerine koymanin
dogru olacagl dusunulmustdr. Uclncl tanim
olusturma c¢abasinda, post-truth sdzcigdunun
iletisim disiplini ile iliskisi de dikkate alinmistir.
Buna gore, “post” on eki, dnceki iki tanimin
bir sentezi niteliginde olup, Turkge'nin dil ve
anlam yapisina ve literatirde kullanim sikhidina
sadik kalinarak “6tesi” olarak ifade edilecektir.
Dolayisiyla bu calismada “6tesi” karsiligi hem yeni
bir asama hem de bu asamada eski dénemin
onemsizlesmesi olarak gdrulmektedir. Cunku
bir kavrama ait dénemde bir degisiklik meydana
gelmesi zaten eski donemin &tesine bir gegistir ve
eski dénemin normlarinin déndstime ugramasi
onu oOnemsizlestirmektedir. Dahasi, post-truth
kavrami gercek/hakikat/dogruluk-otesi olarak ele
alinsa da bu kavramlar dunyada meydana gelen
siyasal, ekonomik, teknolojik, sosyal ve kulturel
degisimler sonrasi modern dénemin 6tesinde bir
dénemde dedisime ugramislardir. Sonug olarak,
“post” 6n eki bir ddnemin o6tesi olarak yazilsa da
bunun alt okumasinda yeni bir doneme gegisle
beraber 6nemsizlesmenin de bulundugu dikkate
alinmalhdir.

Truth S6zciginiin Semantik ve Felsefi
Temelleri

Post-truth kavraminin Turkge karsihdina dair
diger tartismalar “truth” sbzcUgu Uzerinden
yapillmaktadir.  Bu

tartismalarda, s6zclUgun

karsiligir  konusunda  “post” on eki gibi
mutabakat saglanamadigi gortlmektedir. Fakat
s6zcUgun Turkge hakikat sdézcugunu karsiladigi
gorulmektedir. Hakikat Cevizci'ye (1999: 395) gdre,
“6zel olarak,zaman zaman gergeklik,zaman zaman
da dogruluk anlaminda kullaniimakla birlikte,
gercekte bir seyin kendi 6zU icinde o&rtdsunu
acarak vukua gelmesi ve insanin bunun farkinda
olmasi durumu” seklinde agiklanmaktadir. Burada
asll sorun, ingilizceden Tirkceye ceviriden ziyade
Arapcadan Turkceye ceviri konusundadir. isis (2015),
hakikat s6zcugunun Arapga kokenli oldugunu ve
Turkce kokenli gergek sézcuguyle ayni anlamda
kullanildigini  belirterek “Tlylzyila dedin kerti,
kirtl, koni sézcukleriyle temsil edilen “gercek” ve
“hakikat” sézcUkleri, TUrklerin islam’t segmeleriyle
“hakikat” seklinde dilde kendisini godstermistir” (isi,
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2015: 181) demektedir. Burada icinde bulunulan
cografyanin kulturel degisim haritasiyla baglantili
olarak anlami ayni olan soézcuklerin kullanim
sikliklarinin =~ Turkge koken disinda Arapga
kdkende kelimelere kaydigi gortlmektedir. O
bakimdan, “gercek” sdézcUgunun anlami iginde
yer alan “dogruluk” sézcUgunun “hakikat” yerine
kullanilmasinda sakinca gorulmemelidir. CUnku
hakikat “hak” kokunden gelmekte ve “dava
veya iddiada gercede uygunluk, dogruluk” (isi,
2015: 189) anlamina gelmektedir. isi (2015), bu
tespitiyle Cevizci’'nin goruslerine geri donerek
onun hakikate dair degerlendirmelerine basvurur.
Cevizci'nin hakikati varligin bir butdnu olarak gizil
anlamda kullandigina dikkat ceken isi'ye (2015:
182) gore “Cevizci, kavramin gizil oldugunu, bu
gizil értinun varliginin ancak tasavvuf gibi 6zel
bir anlam igerisinde belli olgunluga erisilerek
anlasilacagindan bahseder.” Bu ifadeler hakikat
s6zcUgunU Turkge “dogruluk” olarak karsilamada
bir sakinca olmayacagdini gostermektedir. Nitekim
Murat Bag¢ (2020), “truth” s6zcUgunun felsefe ve
ilahiyat disiplinlerinde Turkceye ‘hakikat’ olarak,
dogruya dayanls degeri tasimay! ifade eden dilsel
ifadeler, baska bir deyisle 6nermesel baglamlarda
‘dogruluk’ olarak gevrildigini belirtmektedir. Terzi
(2020) ise, kavrama Turkge karsilik bulunmasinda
bir mutabakata varilamamasi nedeniyle “truth”
hakikat,

sozcUkleriyle karsilanabilecegine dair &neriler

sdézcUgunun gercek ve dogruluk
oldugunu vurgulamaktadir.

Gergegin duUsuncedeki yansimasi olan “hakikat”
s6zcUgunun Turkge “dogru”, “dogruluk” sozleriyle
karsilandigini belirten Terzi (2020), “truth” sézcugu
icin en dogru Kkarsiligin “hakikat” oldugunu
savunmaktadir. “Turk Dil Kurumunun so6zIlUgu
de dahil, Turkgenin guncel yazi dili sézlUklerinin
cogunda ‘hakikat’ sézunun ilgili anlamlari
‘gercek’ sézUnun altinda verilmektedir. ‘Dogru’ ve
‘dogruluk’ sdzlerinin ilgilianlamlari da yine ‘gergek’
s6zUne aktarilmis gorinmektedir” (Bag, 2020: 84).

Post-Truth Kavraminin Tarihsel Arka Plani

2016'da yilin s6zcUgu segilen post-truth kavraminin
tarihi, Antik Yunana kadar dayanmaktadir.
Ozellikle, Platon'un diyaloglara dayanan Devlet

adli eserinde aktardiklari yalan kavramina dair
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gunumuze 1sik tutacak veriler icermektedir.
Platon (2016), devleti yonetecek ideal insanlarin
sahip olduklari akil glcU nedeniyle filozoflardan
secilmesi gerektigini belirtmektedir. “Bana kalirsa
bu devletlerin durumlarinin duzelmesi icin kral ya
da devletin basinda bulunan kimselerin filozoflar
olmalari gerekir, bu sayede ydnetenler akil giclinu
de yanlarina alirlar, ayni zamanda kendilerine
tum insanlarin yaptiklari seyler bir yasa sayesinde
verilmelidir” (Platon, 2016: 217-218). Platon, akil gtcu
vurgusuyla rasyonelligi ve gercekligi 6n plana
cikartmakla birlikte, devlet yonetiminde olmasi
gereken filozoflarin yenilikleri halka anlatmak icin
yalan sdylenmesinin de mesru oldugunu savunur.
Filozoflar, bilime siki sikiya bagll her zaman
dogruyu soyleyen ve yalandan kacginan kisilerdir
fakat mesele devleti yodnetmek oldugunda
filozoflar “dismanlarina ya da devletin ¢ikarlari
icin vatandaslarina yalan sdyleyebilmelidirler.
Fakat onlar disinda kimse yalan soylememeli.
Zaten ydnetilen insanin kendisini yonetene yalan
sOylemesi hastanin hekime 6grencinin 6gretmene
yalan soylemesi gibidir” (Platon, 2016: 109).

Fuller (2017), Platon’'un bakis agisinin dogru ve
yanhsin belirlendigi kosullarin kontrolinde olmasi
gerekenler ile neyin dogru neyin yanlis oldugu
sdylenerek bunu kabul edecek konumda olmasi
gerekenler arasinda guUg¢lu bir ayrim yapmak
olduguna dikkat cekmektedir. Bu degerlendirme,
aslinda post-truth kavraminin salt gunumuze
ait bir fenomen oldugu goérusune de bir itiraz
barindirmaktadir. Zira Fuller, Platon'un Deviet
kitabina dair iki aclk soru sormaktadir. ilkinde,
herkesin gergedi ne Oolgude bilmesi gerektidi,
ikincisinde ise gercedin nasil bilinecegine kimin
karar verme konumunda olmasi gerektigi
sorgulanmaktadir. Bu sorularin, yonetenler ve
yonetilenler ayrimini acikladigini ifade eden
Fuller'e gore, post-truth her zaman insanlikla
beraber var olmaktadir. Fuller, post-truth denen
fenomenin, “dogru ve yanlis hakkinda konusmak
ile dogru ve yanlisin olasiligini sunan varsayimlar
arasindaki ayrima varmak” (2017) oldugunu
sdylemektedir. Bu tanimda, sadece neyin dogru ve
yanlis oldugu énemli degildir. Onemli olan husus,
“icinde bulundugumuz kosullari kabul etmeniz ve

dogru ile yanhsin altindaki kosullarin ne oldugu
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konusunda kavga etmenizdir” (2017).

Yalan ve dogruluk kavramlariyla ilgili Platon’'un
sairlerle olan diyaloglari da kiymetlidir. Dereci
(2020), Platon igin sairlerin ustaca taklitlere
basvuranvehakikati,masalveyalanlarlagolgeleyen
kisiler oldugunu vurgularken, bu o&zellikleriyle
sairlerin ideal devletin 6nUnde engel teskil ettigini
savunmaktadir. “Zira Platon'a goére sairlerin,
insanlar Uzerindeki etkileri oldukgca kuvvetlidir,
hosa giden sozler soylerler ama soyledikleri
dogru degildir, uydurmadir, olani oldugu gibi
gostermezler, taklit ederler, tam da bu sebeple
insanlar onlari dinlememelidir” (Dereci, 2020: 9).
Platon'un sairleri olaylari abartan, uyduran ve yalan
sOyleyen kisi olarak niteledigine isaret eden Isik
(2018) ise Platon'un, topluma siirin pedagojik ya da
ikna glcunun yerine felsefeyi koymasi gerektidi
yonundeki uyarisini hatirlatmaktadir. Platon'un bu
uyaridaki kasti, yalanin yerine hakikati koymaktir.
Fakat Platon, yalan konusunda farkh bir bakis
acisi sunmaktadir. Platon icin ‘“yalan, dogru
olmadigi bilindigi halde sdylenen sézdur; hakikatin
gizlenmesi ve gergeklikten uzaklasmanin bir
ifadesidir” (Isik, 2018: 4).

Antik Yunan'da post-truth kavraminin izlerini
yansitan bir diger kesim ise sofistlerdir. Sofistler,
tarihin en eski ddnemlerinde Antik Yunan'da
yasanan sosyo-politik degisimleri muteakip insan
odakli felsefenin kurucu unsuru olarak sahne
almaktadirlar (Cevizci, 1999). Sofistlerin insan
odakli felsefe anlayisinda, hitabet sanatini iyi
kullanarak Kkitlelere ulasabilme yetenekleri etkili
olmustur. Sofistler bu anlamda, bilgiye bakista
farkli bir yéontem guderek, kuram (teoria) ve
uygulama (praksis) asamalarina inmis, kamusal
alanin her evresinde s6z alarak toplumun iginde
didaktik yonleriyle sivrilmislerdir. VYildizdéken
(2017), bu yonleriyle sofistlerin ‘basarili bir yurttas
yetistirmek’ kaygisiyla dersler veren ‘gezici
ogretmenler’ oldugunu belirtmektedir. Sofistler
icin mutlaklik ve nesnellik gorelidir ve duyularin
Otesinde bir varlik alani yani mutlak hakikat
yoktur. Duyular her insan icin farkli sonuglar
dogurabilecedi icin de birden fazla dogru vardir.
Sofistlerin  bilgiyi ele alis bigimleri, ginimuz
post-truth dunyasi acgisindan yalan igeriklerin
hakikati

golgelemesi  olarak  ddnusmustur.
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Sofistlerin  korku, acima, &fke gibi duygusal
ogelerle sahne alarak kitleleri safsatalar yayarak
ikna etme girisimleri Post-truth donemde yalan
icerik paylasan kullanicilarin, fisilti/sdylenti tarzi,
dogrulugu teyit edilmemis haberler yapan
geleneksel medya mensubu gazetecilerin, trol
hesaplarin iddialarinin nesnel verilermis gibi ve
hakikat olarak sunulmasiyla benzesmektedir.
Kitleler bu sunumdan o kadar etkilenir Kki,
soylediklerinin dodru ya da yanlis olduguna degil
retorigin buyustune kapilir. GUnumuz kosullarina
uyarlayarak degerlendirildiginde sofistlerin
yalan icerikleri ucarken; dogru topallayarak
gelmektedir (malumatfurusorg, 2019). Bu agidan
sofistlerin dogruluk ve durUstluk diye bir dertleri
de yoktur. Tek amaglar, girdikleri tartismayi
kazanmaktan ibarettir. “Sofist her daim taklit eder,
-mis gibi yapar, hakikati dile getirmez, onun bir
taklidi gibidir” (Dereci, 2020: 10). Bu baglamda,
post-truth doénemde sosyal medyadan sahte
paylasimlar yaparak éne cikan kanaat dnderlerine
benzetilebilecek sofistlere karsi Seskir (2017),
ozellikle akademik yaklasimla gUnumduzde
yapilacak bir mucadelede kazangh ¢ikmanin
imkansiz oldugunu savunmaktadir. Seskir'e (2017)
gore, “bunun en temel sebebi siz her zaman
soylediklerinizde bir hata pay! birakirken karsinin
kesin yargilarla ve argUmanlarla sizi maglup
edecek olmasidir.”

Yakintarihe bakildigindaysa, post-truth kavraminin
kullanimina dair yazili metinlere rastlanmaktadir.
Bu anlamda, post-truth ifadesinin kullanildigi
ilk yazii metin ABD'li tiyatro ve senaryo yazarl
Steve Tesich'e aittir. Sirp kdkenli yazar, The Nation
dergisinde 1992 yilinda yayimladidi bir makalede,
ABD dis politikasinin kitlelerce benimsenmesi
icin uygulanan ydntemleri kaleme almistir. A
Goverment of Lies (1992) basliklimakalede Tesich'in
gundeme getirdigi konulardan ilki, ABD Bagskani
Reagan'in 1986 yilinda iran’a silah sattigi iddialarini
iceren “jran Kontra Skandali” belgeleridir. Tesich'in
makalede yer verdigi diger iki konu ise ABD'de bir
donem ses getiren ve Baskan Nixon'in istifasiyla
sonuglanan Watergate skandali ve Vietnam
Savasi'ndaislenensuclarin GstinUnyalaniceriklerle
nasil ortuldugudur. Siyasal liderleri halka yalan
sdylemekle, halki ise dogrulugu bulma konusunda
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caba sarf etmemekle itham eden Tesich, “bizler,
6zgUr insanlar olarak, post-truth dunyada yasamak
istedigimize &zgurce karar verdik” (Tesich, 1992:
12) demistir. Tesich'in post-truth olarak ele aldigi
durum, ABD'nin i¢ ve dis politikasinda yUrutulen
egemen seckinci uygulamalar, hukUmeti
toplumun duyarli kesimlerinden korumak amacli
Uretilen yalan ve yanlis igerikler barindirmaktadir.
Tesich'in anlattiklari, Platon'un magara alegorisiyle
benzesir. Duyularla algilanan dunyadaki her seyi
yalan ve idealarin birer golgesi olarak niteleyen
Platon, dogrulugun idealar dunyasi oldugunu
ve godlgelerin de yalani temsil ettigini ifade eder
(GCetindogan, 2015).

Post-truth kavraminintartisildigikonulardan biride
2020 yilinin hemen basinda tum dunyada etkisini
géstermeye baslayan COVID-19 hastaligi sonucu
ortaya ¢ikan pandemidir. Pandemi ddneminde
sosyal medyadan yapilan sahte ya da yanlis bilgi
iceren paylasimlar sonucu post-truth kavraminin
etkileri bir kez daha giindeme gelmistir. Ozellikle,
COVID-19 salgininin é6nlne gecmek icin gelistirilen
asilar Uzerinden sosyal medyada dolasima sokulan
paylasimlarin yuksek etkilesimler almasiyla konu
toplumsal bir saglk problemi haline gelmeye
baslamistir. Asi karsiti gruplar bu kaos ortaminda
toplumu yalan bilgilerle ydnlendirmeye calismistir.
Subat 2020'de, MUnih Guvenlik Konferansi'nda séz
alan DUnya Saglik Orguti (DSO) Direktdri Tedros
Adhonom Ghebreyesus, “biz yalnizca pandemiyle
degil, ayni zamanda infodemiyle savasiyoruz” (We
are not just fighting an epidemic; we are fighting
an infodemic)" (Erdodan vd., 2022: 2) sozleriyle
olayin ciddiyetine vurgu yapmistir. Ghebreyesus
tarafindan ilk kez kullanilan, bilgi (information) ve
pandemi (pandemic) sdzcuklerinin birlesiminden
olusan ‘“infodemi insanlarin bir kriz karsisinda
guvenilir kaynaklar ve rehberlik aradigi déonemde
kismen yanlis ve kismen dogru cok fazla bilgi ile
karsilasmalari nedeniyle bu arayisin zorlasmasi”
(Erdogdan vd. 2022: 3) olarak tanimlamaktadir.
Bu tanim c¢ergevesinde infodemi, post-truth
donemin etkisiyle sahte iceriklerin hastaliktan
daha hizli yaylldigi ¢ikarimina dayanmaktadir.
S6z konusu c¢lkarimla anlatiimak istenen,
bilgi duzensizliklerinin sosyal medyada etkin

olarak kullanilmasidir. “infodemi gercek olan,
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dogrulanmis ve yarar amaci guden enformasyonu
icerebilecegdi gibi, gercede dayanan ancak zarar
verme gayesi taslyan (malenformasyon) ve
mezenformasyon, dezenformasyon gibi dogrudan
yanlis veya yaniltma amaci tasiyan enformasyonu
da icerebilmektedir” (Sa¢ & Ardi¢ Cobaner, 2021
307).

Post-Truth Kavraminin Tirkge Karsiligi Ne
Olmali?

Post-truth kavramina dair dinya genelinde oldugu
gibi Turkiye'de de birgok arastirma yapilmaktadir.
Bu nedenle, post-truth sézcigune anlamsal olarak
denk gelen ve kavramsal olarak tutarlilik saglayan
gecerli bir Turkge karsilik bulma zorunlulugu vardir.
Yaygin kullanilmaya baslayan sozcUklere karsilik
bulunmasinda, &zellikle akademik calismalarda,
sozIluk karsiliklarinin daha fazla dikkate alinmasi
gerekir.“Cunku sozlukler, dilde olmasiisteneni degil
olani gosteren yapilardir. Bu nedenle ‘post-truth’
kavraminin gundelik dilde yayginlik kazanacadi
dusunuliyorsa bu alanla iliskisi de géz 6nunde
tutulmalhidir” (Terzi, 2020: 84). Bunun yaninda,
sozcUklere ait kavramlarin karsiliklari kavramin
kullanildigi cografyanin kulturl ve anlam dogdasina
goreyapilmalidir. S6nmez'e (2022) gore, “kavramlar
cogu kere kendi kulturel cografyalarinin izlerini ve
kokularini tasirlar.” Kavramlarin ontolojik yapilariyla
dederlendirilmesi gerektigini savunan Sénmez,
Bati tarafindan Uretilen kavramlarin salt Bati’'nin
sosyolojik baglamlarina gore ele alinmasinin yanhs
oldugunu, kavramlarin bu nedenle tasidigi anlam
bakimindan dederlendirilmesini 6nermektedir.
“Truth” sézcugu, Turkiye kosullarina ve Tdrkgenin
anlam dogdasina uygun olarak incelenmelidir.
ilaveten, Turkiye'deki politik sdylem ve bu
sOylemin iletisim alaninda dolasima sokulmasiyla
ortaya ¢ikan anlam dunyasi, Turkge karsilik igin
bir kriterdir. Cunku politik arena oyunculari olan
siyasi figurlerin kanaat 6nderi olarak sosyal medya
Uzerinden verdigi mesajlarda yalana basvurmalari,
dogru bilgi vermemeleri anlamina gelmektedir.
Kanaat onderlerinin yanlis bilgi vermeleri, toplum
nezdinde dogru bilginin taslyicisi gdrulmeleri
nedeniyle dogruludga aykiri olmakla beraber
etik disi da bir eylemdir. Politik arenanin disinda

sosyal medyada paylasilan iceriklerin de politik
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mesajlar ilettigi dusunuldugunde, dogru bilgi
verilmeyen her paylasimin dogrulukla ve etikle
celistigi soylenebilir. Bu anlamda, medya etigiyle
uyusmayanyalan haberve sahteigerik sunumunun
dolasima girmesi dogruluk kavramiyla daha
uygun aglklanmaktadir. Bu gerekgeler dikkate
alindiginda, post-truth  kavraminda  gegen
“truth” s6zcUgu politik sdylemler, semantik
ve felsefi vurgular ile etik kaygilar agisindan
“dogruluk” olarak Turkge karsilik bulabilir. “Truth”
sdzclUgunden tUreyen “true” sd6zcugu dzelinde ise
bu durumusomutlastirmak konunun anlasiimasini
saglayacaktir. “True” sdzclUgu, isim ve sifat olarak
farkli anlamlarda kullaniimaktadir. “Ornegin ‘true
friend’ ingilizcede ‘hakiki dost’ anlamina gelirken,
‘itistruethat heisin Barcelona now’cimlesi‘Onun
simdi Barcelona'da oldugu dogrudur' anlamina
gelmektedir. O yUzden, ‘post-truth’ deyiminin hem
‘hakikat-sonrasi’ hem de ‘OGnermesel dogruluk-
sonras!’ anlamlarini karsiladiginl” (Bag, 2020: 22)
sdylemek muUmkuUndur. Bu érnekten hareketle
“hakikat” sbzcugunun Turkgeye isim olarak
“‘dogru” anlamiyla da c¢evrilebilecegi c¢ikarimi
yapllabilir. “Dogru” s6zcUgu de hem epistemolojik
hem de ontolojik olarak insa edilmektedir. Asil
itibariyle, “dogru” s6zcUgunun isimlesmis hali
olan ve dusunce Uzerinden, dnermesel olarak
gergcekle uyusmasi diye tanimlanan “dogruluk”
sdzcUgu ise etik ile ilgilidir. Keyes (2017), kavramin
etik boyutunu 6n plana ¢ikarmis ve semantik
degerlendirmelerini bu baglamda yapmistir. Keyes
(2017), “dogru” sbézcugunden yola ¢ikarak “dogru
insan” benzetmesi yapmaktadir. “Dogru insan”
s6zUnU tutan, guvenilirinsandir. “Dogruluk kavrami
zamanla size degil, sdzlerinize de glvenilebilecedi,
onlarin da ‘dogru’ oldugu anlamina gelir oldu.
Zamanla hakikat dogrulukla esanlamh olarak
kullanilmaya basladi” (Keyes, 2017: 35).

Sonug olarak, “dogruluk” s6zcugunun ifade,
onerme ve savlarla iligkili bir kavram oldugunu
hakikatin ise ontoloji ve teolojiyle badlantisi
bulunduguna dikkat ¢ekmek gerekir. Benzer
dederlendirmede Bulut (2021), hakikatin
“dogruluk” s6zcUgunun anlam dogasiyla uyumlu
ve ‘“onto-epistemik” bir kullanimi oldugunu
vurgulamaktadir. HUlur ve Yasin (2019), “post”

kavraminin “Otesi” anlamini, “truth” sdzcUgunun
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de “dogruluk” perspektifinde ortaya ciktigina
dikkat ¢cekmektedir. “Bu agidan “gercek’ligin basli
basina bilingten badimsiz dis dunyada var olan
seye tekabul eden anlamina karsilik “dogruluk”
kavraminin bir seyin niteligini ya da ozelliklerini
dile getiren anlamini dUsundugumuzde burada
post-truth kavraminin “dogruluk-&tesi” olarak
belirdigini gérmekteyiz” (HUlUr & Yasin, 2019: 22).
Turkge karsilik konusunda bir baska
gerekgelendirme, onun insa ettigi donem ve
baglamla iliskisi gdz o6nunde bulundurularak
yapilabilir.  “Post-truth tartismalarinin  zeminini
olusturan hakikat anlayisinin  da dogruluk
kavraminailiskin olan bilgi 6gelerini de iceren daha
kapsamli bir kavram oldugunu soylemek yanlis
olmayacaktir” (Bulut, 2021: 98). Turkge karsilik
olarak, hakikatin dogrulugu karsilamasinda bir
beis gértlmemesi ve bilimsel olarak dogrulugun
hakikatle benzer bilgi kUmelerini icermesi
nedeniyle post-truth kavrami “dogruluk” ile
karsilanabilir.  Ayrica, hakikatin epistemolojik
yonuyle, “dogruluk” anlami veren etik yénune
de bakilmaldir. CUnkU post-truth kavraminin
yalan haber ya da sahte icerik gibi kavramlarla
olan iligskisi etik konusuna bir yonelimi zorunlu
kilmaktadir. Bu iliskinin  kaynagdi nesnellik,
tarafsizlik, dengelilik, kesinlik, tamlik ve dogruluk
gibi gazetecilik meslek etiginin kodlari (Uzun,2007)
ile temellendirilmektedir. O bakimdan iletisim
disiplini agisindan post-truth kavrami, bahsi gecen
gerekgeler de dikkate alinarak “dogruluk-otesi”
olarak adlandirilabilir. Bu adlandirma, Turkiye
merkezli post-truth c¢alismalarinda kavramsal
tutarlihlgi saglamaya yardimci olacaktir.

Post-truth  sézcUdline yoénelik dogruluk-otesi
karsiligl, geleneksel medya kaynakli sistemin
yarattigi habercilik problemini anlatmada daha
etkili olacagi dusunulerek de kullaniimistir. Medya
etigi baglaminda, geleneksel medya kurumlarinda
gorev yapan gazetecilerin haberlerindeki temel
dayanak, kaynadinin guvenilir, haber bilgisinin
de dogru olmasidir. Geleneksel medyanin
gunumuzde bu temel dayanaklardan uzaklastigi,
sosyal medyanin da kitlelerce dogruluga duyulan
yatkinhdr destekleyen bir mecra konumuna
geldigi soylenebilir. Sosyal medyanin etkin bir

aktor konumuna gelmesi ise geleneksel medyada

Sayi 14, Bahar (2023)



Post-Truth Kavramina Semantik, Felsefi ve Tarihsel Temelleri Baglaminda Turkce Karsilik Bulmak « Ormer DONMEZCELIK 109

yasanan dogdru bilgiyi verme konusunda yasanan
problemlerden kaynaklanmaktadir. Mcintyre'a
(2019: 71) godre, “bu hikaye geleneksel medyanin
dusustne deginilmeden anlatilamaz.” Bu
kapsamda sosyal medya, kitlelerin geleneksel
medyanin, yanli

oldugunu dusundugu

haberlerinden uzaklasmak adina tercih
edilmektedir.MclIntyre (2019),gelenekselmedyanin
haberlerde nesnellik ilkesini dodru kullanmadigini
iddia ederek, nesnelligin olgusal meselelerde bile
haberin taraflarina esit yer ya da sure vermeye
indirgendigi tespitinde bulunmaktadir. “Kanaate
dayali meselelerde makul ve hatta takdire sayan bir
hedef olsa da bu tutum bilime dair yapilan haberler
s6z konusu oldugunda bir felakete yol agmistir”
(MclIntyre, 2019: 81). Mclntyre'in degerlendirmeleri,
dogruluk-o6tesi kavraminin 6zellikle bilim karsithdi
ile komplo teorilerini daha kolay dolasima sokma
konusunda olusturdugu yatkinhgi destekleyen bir
tespit olarak okunabilir. Bu nedenle, dodru haber
verme kuralinin nesnelligi artirmak adina geri
plana atildigini ifade etmek yanlis olmayacaktir.
Yalan bir bilgi veren kaynagin karsisina dogru bilgi
veren bir kaynagdi cikartarak haberin taraflarina
esit yer veren geleneksel medya yapilanmasi,
aslinda “iki gUvenilir tarafin mevzubahis olmadigi
meselelerde her iki tarafa da sdz vererek “yanlis
bir es degerlik” yaratmaktan baska bir sey
yapmamistir” (Mclntyre, 2019: 81). Bu nedenle
geleneksel medyanin dogruluk ekseninden bagka
ilkeler adina sapmasi, post-truth denen durumun
kendine alan bulmasina bir nevi yardimci
olmaktadir. Dolayisiyla geleneksel medyanin
dogrulugu geri plana atan yapisal problemleri
nedeniyle post-truth kavramini Turkge dogruluk-
otesi olarak karsilamanin daha dogru bir yaklasim
olacagi dusunulmektedir.

Bir diger gerekgelendirme ise “dogruluk”
sdézcUgunun gercege iliskin séylemlerin
aktarilmasina, kisiye ve dahasi kisinin soézlerine
guven ve inanca karsilik geldiginden post-truth
s6zcUgunUn de Turkge “dogruluk-Stesi” olarak
karsilanmasiyla ilgilidir. CUnkU post-truth, sézluk
tanimi geregi bir 6nermenin dogru oldugunu
mantik cercevesinde, deneyle, gozlemle,
kisacasl nesnel verilerle kanitlanmasina gerek

duymadan kabul eden bir ‘inang sistemi’ne karsilik

Yeni Medya = Hakemli, uluslararasi, e-Derg

gelmektedir. Kavramin taniminin vurgu yaptidi
bir baska nokta da dunyanin hakikatten kopuk
bir géringu olarak okunmasina olanak saglayan
kosullarinaynizamanda hakikate ulasmaidealinide
zedelemeye baslamasidir. Hakikatin somut bir ¢ikti
olarak dogrulukla saglanacadl dusunuldugunde,
varlik dunyasinin yalan dolayimiyla sekillendigi
goérulmektedir. Bu nedenle post-truth kavraminin
“dogruluk-6tesi” olarak adlandirilmasi daha dogru
olacaktir.

Dogruluk-Otesi ve Dogruluk-Otesi Siyaset
Dénemi

Oxford Sozluk (Oxford Dictionary, 2016) post-truth
s6zcUgunu nesnel gerceklerin belirli bir konu
Uzerinde kamuoyunu belirlemede duygulardan ve
kisisel kanaatlerden daha az etkili olmasi durumu
seklinde tanimlamaktadir. Post-truth sézcugunun
tanimindaki vurgu, akil yUrUtme sureglerinden
gegen, muhakeme glcUnden ¢ok kisisel kanaat,
inang¢ ve duygularin gundelik hayatta yapilan bilgi
seciminde daha aktif hale gelmesidir. Tanimda
yer alan hususlar, kavramin post-modernizm ile
iliskisine de vurgu niteligindedir. Post-modernizm,
modernizmin modellemelerine biritirazin ¢iktisidir.
Buitiraz, herdisiplinin kurumsallastiriimasive bilim,
sanat ve yasamdan koparilmasi Uzerine olmustur.
S6z konusu kopus ise otoriterlesmeye, elitist
bakis acilarinin mutlak egemen olmasina neden
olmustur. Kale (2002), Daniel Bell'den alintiladigi
metaforik bir dille bu durumu izah ederek,
modernist kultdrin gundelik yasamin degerlerine
hastalik bulastirdigini  savunmaktadir. Semih
GUmuUs (2015) ise post-modernizmin, modernizm
ile saglanan kulturel birikim sonucunda toplumun
kurumlarina yansiyan modernligin hem elestirisi
hem de onun devami oldugunu savunmaktadir.
iki kavram arasindaki fark ise modern gelenegin
ogretilerinin  baglamsal olarak degdismesi ve
yeniden yapilandiriimasiyla olusur. Madan Sarup
(2017), bu ayrima ydnelik “adlari modernlik ile
birlikte anilan toplumsal olusumlarin hentz daha
yolun basindayken fiilen dagilmis olmalan” (2017:
186) tespitinde bulunmaktadir.

iki akim arasindaki ayrimin gorindr olmasinda
iletisim teknolojiklerinde yasanan gelismeler etkili

olmustur. Ozellikle sosyal medya kullaniminin
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cep telefonlarina kadar genislemesiyle mobilize
ve ¢gevrimigi bir ortam olusmustur. Daha fazla
bilgi edinme istenciyle gergeklesen bu yenilikler,
kitlelerin bilgi edinme kapasitelerinin Ustunde
bilgiyi filtrelemeden edinmelerinin 6nUnu acgarak
dogru bilgiyle yanhs ya da sahte bilgi ayrimini
ortadan kaldiran bir sUreci de baslatmistir. Bu
sUreg, aynli zamanda duzensiz bilgi akisinin da
artmasi demektir. Bilgiye erisim bir yandan
kolaylasirken dogru bilgiye erisim paradoksal bir
sekilde zorlasmistir. Yogun enformasyon akisinda,
iletisim kurma bigimlerindeki degisikligin de
etkisiyle, dogru bilgiyi ayiklamak zorlasmistir.
Ustelik bu bilgiler icinde dogru ile yanlis i¢ ice
gecmis yani carpitilmis olanlarin ayrimi daha da
zordur. Dolayislyla yalan veya sahte haber daha
hizlh ve kolay sekilde yayilmistir. Bunun sonucu
olarak dogruluk édnemsizlesmis, hakikat sarsiimis,
gercege ulasma umudu kaybolmaya baslamistir.
Bu nedenle dogruluk-otesi, “gercek ile ona
iliskin yargilar arasindaki uygunlugun ortadan
kalkmasinin umursanmamasidir. Yani hakikatin
distsudir” (Alpay, 2017: 28). Ozellikle yeni
medyanin énemli ayagdi olan sosyal medya boylesi
bir surecte karar almada etkin hale gelmistir. “Yeni
iletisim teknolojileri kullanicilarina birgok imkan
saglarken, ayni zamanda Uretilen bilgilerin daha
hizli yayllmasina yardimci olacak yeni araglari
da beraberinde getirmistir” (Mclntyre, 2019: 65).
Bilgi bu dénemde daha kalici, gegisken ve etkin
kullanilan bir meta haline gelmistir. Boylece, sosyal
medya, post-modern didnyanin insa ettigi goreli
gercegin bir sonucu olarak “dezenformasyon
yayma”, ve “yanlis ydénlendirme” gibi pek c¢ok
olumsuz durumun kaynagdi haline gelmis, dogruluk
sarsilmis, golgelenmis, sahte gergekler mutlak
dogru kabul edilmistir. Kisacasi, sosyal medya
“sahte haberlerin hizli bir sekilde yayillmasi gibi
olumsuz bir sonucu da beraberinde getirmistir”
(Comlekgi, 2019: 1550). Burada dogrulugun
sarsilmasi, golgelenmesi, &nemsizlesmesi gibi
durumlar geleneksel medyanin hakikati sarsan
yapisal duzensizliklerinin  bir bakiyesi olarak
gorulebilir. Semra Kotan (2022), haber igeriklerinin
gelenekselmedyadayasanan Uretimvegugciliskileri
baglantili gergeklikten ve dogruluktan kopma

durumuyla karsi karsiya oldugunun altini gizerek,
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hakikat ile magazinlesme arasindaki sinirlarin
geleneksel medya kaynakli olarak siliklestigini
vurgulamaktadir. Geleneksel medyadan kaynakli
sorunlar bu minvalde sosyal medyay! Kkitleler

=on

icin “umut kaynag!” haline getirmistir. Fakat,
sosyal medyanin hizli, denetimsiz ve kontrol disi
gonderi paylasim imkani sunmasiyla ortaya ¢ikan
dezenformasyona acik yapisi, Kitlelerin yanlis
bilgiler ile yonlendirmeye acik hale getirmistir.
Sosyal medya igeriklerinde yer alan yalan ve sahte
iceriklerin buUyuUk bir hizla dolasima girmesiyle
dogruluk, populerolanveencokbegenileniletilerle
dogru orantili bir yaplya bdrinmustur. Bu durum
sosyal medyada dogrulugun dogruluk-otesi
normlar ile magazinlesmesi anlamina gelmektedir.
Bu anlamda dogruluk-6tesinin  “hakikat ile
dezenformasyon, yalan haber, politize edilmis
mesaj, propaganda, manipUlasyon, magazinel
icerik arasindaki belirgin sinirlarin siliklestigi bir
dénemin ifadesi” olarak nitelendirilmesi yanlis
olmayacaktir. Bahsi gecen siliklesme, sosyal
medyadan beklenen elestirel disinme ve kuresel
bir kamusal alan yaratarak demokrasiyi tesis etme
yonundeki umutlari zayiflamistir. CUnkU post-truth
ile insa edilen dénem, bilginin ne oldugu sorusunu
eskitmistir.

Modern ddénemin modellemelerine ait bilginin
dogrulugunun olcUtunu veren “bilginin ne oldugu”
sorunsall, post-truth ile yerini bilginin yarattigi
popularitenin ne kadar énemli oldugu kaygisina
birakmistir. Bu durum, bilginin dogrulugundan
¢ok ne kadar 6nemli, revagta ya da populer oldugu
bir sureci baslatmistir. Bilginin dogrulugundan
¢ok popularitesinin  kazandirdi§i deger daha
onemli hale gelmistir. Baska bir deyisle, dolasima
sokulan bilgi ne kadar ¢ok paylasim aldiysa o
kadar dogru kabul edilmeye baslanmistir. Boylece;
bilimsel temeli olmayan, nesnel verilerden uzak,
akil yUrutme sureclerinden siyrilmis sahte igerikler,
geniskitlelerindolasiminarahatlklasokulabilmistir.
O bakimdan post-modern distinme bigimi, bilgiyi
tuketim degeri olan bir meta haline getirmis, onun
dogrulugunu ikinci plana atmistir. Dahasi post-
modernizm, tUketim degeriile dogruluk arasindaki
etik temelli ayrim yapmaya doénuk tum kriterleri
medyanin kurguladigi politik imajlarla altust

etmistir. Gerceklik olgusu verilerin egemen oldugu
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soyut bir boyuta ge¢mis ve nesnel bilgiden giderek
uzaklasiimistir. Sahte bilimsel igerikleri dolasima
sokanlar da bu donemde kendi yalanlarina gerek
psikolojik nedenlerle gerekse toplum iginde yer
edinebilme kaygisiyla siki bir inangla baglanmistir.
Bu inang, bireyin Kkisisel kimlik duygusundan
giderek uzaklasmasi, bilim ve akil konusunda da
karsithgin giderek artmasi demektir.

Dogruluk-6tesi kavraminin yarattigi yeni donem;
yanlis ya da yalan igerik sunanlar, yalancilar,
manipulasyon Uretenler ile buna inananlarin kasitli
ya da kasitsiz ortaklasa hareket edebildikleri bir
kisir dongl yaratmaktadir. Oysa guUnUmuzde
hemen herkesin  kullandigl sosyal medya
araclari, geleneksel medya kaynakli esit olmayan,
dlzensiz bilgi akisinin énUne gegerek Kitlelerin
sosyallesmesini yeniden insa ederek dunyanin
uzak boélgelerinde yasanan olaylara dair haberleri
kisa sUre icinde sunma olanagina sahip olsa da,
ayni zamanda yalan ve sahte igeriklerle olusan
manipulatif haber ya da igeriklerin de dogru
bilgiden daha hizli ve etkin sekilde dolasima
girmesi konusunda olumsuz bir aktor gorevi
de gorebilmektedir. Bu anlamda varligi c¢ok
oncelere dayanan dogruluk-6tesi ddnemin
geleneksel donemden farki, manipulasyonlara
karsl tepkisiz kalan bir toplum yapisinin insa
edilebilme olanadinin ortaya c¢ikmasidir. Alpay
(2017), bu baglamda yalan soéyleme eylemiyle
dogruluk-otesinin 6zdes hale geldigi tespitlerine
itiraz etmektedir. Dogruluk-6tesi kuskusuz yalan
sOylemeyle olusur ve yalan bilgi cokga vardir. Fakat
salt yalanin kendisi degildir. Alpay'in bu savunusu,
Zarzalejos'un  gorusleri Uzerine  kuruludur.
Zarzalejos (2017), dogruluk-6tesi kavraminin yalan
soylemekle es anlaml goérulmemesi gerektigini,
bunun yaninda kamuoyunu olustururken veya
bilgiyi manipule ederken nesnel gergekleri
duygu, bireysel inanclar ve kisisel kanaatlerden
daha az etkili kilmak oldugunu vurgulamaktadir.
“Post-truth, gergegdin

verilerin  siradanlasmasinin  nesnelliginden ve

gorecelestiriimesinden,

duygusal konusmalarin Ustunligunden olusur”
(zarzalejos, 2017). Dogruluk-dtesi kavraminin bu
niteligi Alpay'in tabiriyle “bir umursamaziik hali”
yaratmaktadir (2017). S6zU gegen “Umursamazlik

hali”, birolgunundogdrulugununortaya konmasinin
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onemsenmemesiyle baslamaktadir. Alpay (2017) bu
baglamda, hakikatin 6nemsizlesmesi dedigi post-
truth kavraminin duygusal ¢agrisimlarla Kitleleri
rasyonellikten uzak sekilde dodru ya da yanlis
birtakimseylereinandirmayetisine sahip olduguna
dikkat gcekmektedir. Dogruluk-o6tesi Alpay'a (2017:
29) gore, “toplumun rasyonel distinen kesimlerini,
seckinleri ikna etmeye c¢abalamaz. Onun hedef
kitlesi rasyonel dustinmekte gucluk ceken halk
kitleleridir” Alpay’'in dogruluk-6tesini hakikatin
onemsizlesmesi ve dogrulugun geri plana
atilmasi  olarak nitelendirdigi degderlendirmesi
yalan konusuyla iliskilendirilebilir. Yalan bilgilerin
duygular ve kisisel inanglarla rasyonel verilermis
gibi kullanilmasiyla ortaya ¢ikan dnemsizlik hali,
aynl zamanda hakikatin de &nemsenmedigi
bir izlek yaratabilmektedir. Bu izlek dogruluk-
otesinin de bir normu olarak, kisisel kanaatlerin ve
inanclarin rasyonel akla dayanan dogru bilgilerden
daha ¢ok 6nemsendigi bir donemi getirmistir.
Bu nedenle Alpay'in vurgusunu yaptidi hakikati
onemsizlesmesi ya da dogrulugun onemini
yitirmesi durumuyla anlatmak istedigi “insanlari
yaniltarak birtakim amaglara ve cikarlara ulasmak
icin toplumun algisini sekillendirme” (Canturk
& Yuksel, 2022: 83) arzusu ve bodylesi bir arzunun
normallestirilmeye calisiimasidir.

Lee Mcintyre (2019) ise dogruluk-otesi ile
hakikatin topluca ortadan kalktigi bir surecten
belirtir. Hakikatin

onemsizlestigi daha ileri seviyede hakikatin

bahsedilemeyecegini

olmadigiydnundekigoruslerekarsicikanMclintyre'a
(2019: 33) gobre, “Oxford’'un verdigi tanima ve bu
meselenin son zamanlardaki tartismalarda nasil
ele alindigina baktigimizda, hakikat-sonrasinin
hakikat diye bir sey olmadigi iddiasindan ¢ok,
olgularin siyasi bakis agimiza tabi oldugu iddiasina
dayandigi hissine kapilinz.” Goéruldugu Uzere,
Mclintyre icin hakikati yok saymak dogru degildir.
Bu yonuyle onu igsellestirmeyenlerin de derdi
olarak gorulemez. Hakikati yok sayanlardan ziyade
hakikati &nemseyen ve onun dogruluk-otesi
donemde bir saldinyla karsi karsiya oldugunu
dile getiren kesimler i¢in hakikat siginilacak bir
liman gibidir. Hakikate yonelik saldirilara ciddi
elestiriler getiren Mclintyre, post-modernizmi bu

konuda “fail” olarak gérmus (2019), dogruluk-otesi
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kavraminin kuramsal koklerinin de bu savunuya
bagli oldugunu dile getirmistir.
Dogruluk-otesi

kavramina iliskin  kapsamli

degerlendirmeler, konuyu kavramin ortaya
cikisindan yillar 6nce, 2004 yilinda, ele alan Ralph
Keyes tarafindan yapilmistir. Keyes, Hakikat
Sonrasi Cag: GUnUumuz Ddunyasinda VYalancilik
ve Aldatma (The Post Truth Era: Dishonesty and
Deception in Contemporary Life) (2017) adl
eserinde, dogruluk-otesi kavraminin yukselisi,
siyaset, ekonomi ve medya gibi alanlarda gundelik
yasam pratiklerinde yarattigi dénusum ve bu
donusumlerle gdérunur hale gelen tehlikeleri
kaleme almistir. Keyes, toplumda yasanan yalan
sdyleme, aldatma gibi eylemleri siniflandirdiktan
sonra meselenin “dogru insan” olma noktasinda
sorun yarattigini belirtmektedir. Dogruluk-otesi
kavramini yalan soylemeyle o&zdeslestirmekten
¢cok onun yeni bir yolun kapisini agtigina vurgu
yapan Keyes, yalanin ve yalancilarin tarihin ilk
zamanlarindan berivar oldugunu ifade etmektedir.
Eskiden insanlarin kaygl, korku ve az da olsa
sucluluk hissiyle cokga yalan sdyleyebildigini,
gunumuzde ise bu durumun tersine doéndugune
isaret eden Keyes'e (2017: 22) gore, “zeki insanlar
olarak, sugluluk duymadan pagay! kurtarabilmek
icin gercegi Ortbas etmeye gerekgeler buluyoruz.
Ben buna hakikat sonrasi diyorum. Hakikat
sonrasl bir cagda yasiyoruz.” Keyes'in bakis acisi,
kavramin etik problemler yaratan dogasini ortaya
koymaktadir. Bireylerin davranislarinin yalana
karsi egilime direng konusunda zafiyet igine
dusebildigine isaret eden Keyes icin, degerlerle
celisen her bireysel davranis yalana bizi daha
fazla yaklastirabilmektedir. Bununla beraber,
faydaci dogasi geregi insanoglunun dederlerin
kenarindan ge¢mek adina yeni, alternatif etik
yaklasimlar  olusturdugunu savunan Keyes,
“gercedi gizlemenin ille de yanlis olmadigi, pekala
yapilabilecedi, bu nedenle de aslinda kelimenin
olumsuz anlamiyla “yalancilik” olmadigr etik
sistemlere” (2017: 22) dogrulugun muglak hale
gelmesi baglaminda gondermede bulunmaktadir.
Dogrulugun Uzerinin ortulmesi ya da
muglaklastirilmasinin  sonucu duyarsizlasmadir.
Cunku yalanciiga karsi toplumsal tepkisizlik

hali Kkitlelerin  dogrulugu arama konusunda
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duyarsizlasmasina ortam hazirlayabilecektir.
“Hakikat sonrasi c¢agda gergcek ve yalanlardan
baska, tam olarak gergegdi yansitmamakla birlikte
yalan da denemeyecek muglak ifadelerden olusan
UcuncU bir kategori vardir. Zenginlestirilmis
gercek denilebilir buna. Neo-gercek. Yumusak
gercek. Suni gercek. Hafif gercek” (Keyes, 2017: 25).
Keyes'in yaklasimi, bir anlamda gercegin Ustinun
ortulmesi, onun 6nemsizlesip muglaklastirilmasi
ve en sonunda yalanin mesruluk kazandigi
bir ortamin hizla insa edilmesine yol acacadi
varsayimina dayanmaktadir.  CuUnka, birey
gercegi oOrterken “olaganustu dilsel yaraticilik
glgclerini ortaya ¢ikarir” (Keyes, 2017: 25). Keyes'in
dederlendirmeleri, bu yonleriyle post-modernizm
ile hesaplasmanin Urltnu sayilabilir (Aslan, 2020).

Dogruluk-6tesi donem, icinde bulunulan siyasi
kaltari de etkilemesinden dolayr dogruluk-
Otesi siyaset (post-truth politics) olarak da
nitelendirilmektedir. Sarphan Uzunoglu (2016),
dogruluk-o6tesi siyaset kavramini, “blUyUk 6lcude,
hakikate karsi argUmanlarin gdéz ardi edildidi,
siyasetin, ayrintilarindan yoksun oldugu bir
siyasi kultur” olarak tanimlamaktadir. Bdylesi bir
kultUre dair Hahna Arendt'in (2018) 1967 tarihli
Pentagon Belgeleri’ odakli degderlendirmeleri
onemlidir. ABD'nin Vietnam politikasina karar
verme suUrecinin tarihgesini ortaya koyan bu
belgeler, 1971 yilinda Daniel Ellsberg tarafindan
The New York Times gazetesine sizdirilmis ve
ABD kamuoyunun gundemine gelmistir. Séz
konusu belgelerde, ABD'nin komunizm Kkarsiti
propagandalari ve soguk savas doneminde
medya yoluyla haberlestirmede  kullandigi
yontemler ses getirmistir. Arendt, bu yontemlere
dair okurlarda olusan intibayr “kandirma” (2018:
1) olarak nitelendirmektedir. Sure¢ icinde politik
arena oyuncularinin “Ulkenin gelecegi” adi altinda
kamuoyunu yaniltici icerikleri Uretmesini de
elestiren Arendt, yalanin “gayri ahlaki bir eylem
bicimi" ve toplumu manipllasyona sevk eden
“tehlikeli bir arac¢” (2012) oldugunu savunmaktadir.
Yalanin manipulasyonu tetikleyen bir ara¢ olmasi
konusunun goérunur kilindigr en yalin alan politik
arenadir. Bu alanin aktorleri olarak nitelendirilen
politikacilar, kendi imajlari ugruna hakikati yok

sayan sdylemlerle halkayalan bilgi verebilmektedir.
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Politik arena bu anlamda yalanin érgutlu sekilde
dolasimda oldugu &érgutld  bir alandir. Politik
arenanin yalani o6rgutll kilan yapisinin hakikati
orgutsuz kildigina dikkat ¢eken Arendt'e (2012:
305) gore, “orgutlu yalan, yok saymaya karar verdigi
her seyi ortadan kaldirmaya egilimlidir.” Siyasette
Yalan adh kitabinda Arendt, yalanin “ickin bir
dogruluk barindirmayan, dogru olma zorunlulugu
tasimayan meselelerle” (Arendt, 2018: 14) ilintili
oldugu savini ileri surmekte, dogru olmayan
ya da dogru olmak zorunda olmayan her seyin
yalan sayilmasi gerektigini belirtmektedir. Yalanin
kurgulanmasina da dedinen Arendt, toplumun
duymaya ihtiya¢ duydugdu yalanlarin dogrulamaya
ihtiya¢ duyulmadan, rasyonel verilerle insa edilerek
sOylenebildigine isaret etmektedir. Bu tarz biryalan
mekanizmasinin olgusal hakikat anlaminda yikici
bir etki yaptigini vurgulayan Arendt (2018), olgusal
hakikatin yalan sdyleme eylemiyle golgelendigini,
gergegin kabul edilmedigini ve hatta carpitilarak
unutturulmaya calisildigini ifade etmektedir.

Arendt, gundelik hayattan sirayet eden ve politik
arenada da kendini gosteren yalan kavrami
icinde modern yalanin daha tehlikeli oldugunu
savunmaktadir.  Arendt icin  modern yalan
tamamen dogrulugu yok etmek demektir (2012).
Modernyalanadair Arendt'in dederlendirmelerinin
gunUmuze yansimasina en iyi 6rnek eski ABD
Baskani Donald Trump'tir. Trump'in 2016 baskanlik
secimleri dncesi ve baskanlk déneminde sosyal
medya hesabindan yaptigi paylasimlar, rasyonel
dogrulugun modern yalanin orgutld  yapisini
aclkca ortaya koymasi acisindan 6nemlidir.
Trump'in, rasyonel aklin dogruluk-6tesi siyaset
baglaminda geri planda kalmasini betimlemek
adina politik arenanin en “yetkin” aktéru oldugunu
soylemek yanlis olmayacaktir. Gazeteci James
Ball (2017), bu dénemi “sa¢cmaligin yayilmasi”
(spreading shit) ifadeleriyle aciklamaya calisir.
Post-truth: How Bullshit Conquered the World
adl kitabinda dogruluk-o6tesi donemi etkin kilan
nedenler arasinda politikacilar ilk siraya koyan
Ball, politikacilarin etkisi anlaminda Trump'in
rolindn yadsinamayacagini belirtmektedir
(2017). Politikacilara siyasi skandallar, yolsuzluk
gibi nedenlerle dunya genelinde guUvenin

dusuk oldugunu belirten Ball, bunun yeni bir
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olgu olmadigini hemen her gun gazetelerin
politikacilara dair bu tip haberlerle doldugunu
sdylemektedir (2017). Politikacilarin  populizmi
yayan varliklar oldugu dusunulduginde, bu
konuda hicbir politikacinin Trump kadar basarili
olamayacagini savunan Ball (2017: 72), Trump’in
bircok sektdrde faaliyette bulunan bir is insani
olarak kurdugu imparatorlugu guglendirmek
adina, dedikodu temelinde yUkselen New York'taki
medya sektorinde deneyimli bir oyuncu olarak
yer aldigina dikkat cekmektedir. Kessler, Rizzo ve
Kelly’'nin (2021), Trump’in baskanlk déneminde
sosyal medya hesabindan toplam 30.573 adet
yalan ve yaniltici iddiada bulundudunu ortaya
koymasi, Ball'un argumanlarini kanitlayan bir
veri olarak okunabilir. Benzer bir kanit sunan
Murat Bag (2020) da Trump'in baskanlik gorevine
resmen basladiktan sonra sdyledigi yalanlarla
manipulasyona basvurdugunu, boylece
hem ABD halkini hem de kendisine oy veren
secmenleri  konsolide ettigini savunmaktadir.
Bag'a (2020: 19) gore, “Trump 993 gunde 13.435
yalan veya yaniltici beyanda bulunmustur. ABD'li
dogrulama platformu PolitiFact ise, Trump’a ait
953 demeci mercek altina almistir (2022). Trump'a
ait aciklamalardan sadece 351 (%3) dogrudur.
Aciklamalardan 84U (%9) cogunlukla dogdru, 120'si
(%12) ise yari dogru, 190’ (%19) ise cogunlukla yanlis
olarak analiz edilmis, 353 aciklama (%37) yanhs, 171
aclklama ise (%17) sagcma ifadeler (pants on fire)
olarak tespit edilmistir (PolitiFact, 2022). Trump'a
dair arastirmalarda yalan ya da sahte igerikler
konusunda ortaya ¢ikan veriler, Trump’'in populist
bir siyaset izledigini de ortaya koymaktadir.
Finchelstein (2021), Trump tarzi politikacilarinyalani
populist bir eylem tarzi olarak kullanmalarinin
dogruluk konusunda tarihle gunumuz arasindaki
kopruleri adeta yiktigini savunarak “Trumpgilik”
nitelemesinde bulunmustur. Finchelstein,
Trump ile baslayan bu akimin fasist yalanlar
ile politik yalanlar arasindaki tarihsel déngude
kendine seckin bir yer edindigine deginmektedir.
Finchelstein'a (2021: 126) goére, “daha acik bir
ifadeyle, Trumpcllik, iki savas arasindaki fagizmi
cagimizin populizmiyle birlestiren daha uzun bir
tarihte yeni bir fasil acmistir. Trumpgilik agikga,
liderin sezgi ve arzularina dayanan, alternatif

Sayi 14, Bahar (2023)



Post-Truth Kavramina Semantik, Felsefi ve Tarihsel Temelleri Baglaminda Turkce Karsilik Bulmak « Ormer DONMEZCELIK 114

‘hakikat’ Uretimi tarihinin bir parcasidir.” Trump'a
dair tUum analizlerde goruldugu gibi Trump,
Keyes'in deyisiyle “yalan sodylemenin kasinmak
kadar siradan hale geldigi” (Keyes, 2017: 1) bir
donemin kapisini sonuna kadar aralamistir.
Dogrulugun dedikodu temelinden sarsildigi bu
dénemde Trump 6rnegdi,Arendt’inaktarimlarindaki
yalan ve dogru arasinda yasanan epistemolojik
mucadeleyi ortaya koymasi agisindan onemlidir.
Mertek (2020), bu mucadeleninaynizamandayalan
iceriklerle politik arenayl populizmme surUkleme
konusunda verilen bir “savas” oldugunun altini
cizmektedir. “Aslinda post truth, bir bakima bu
savasin bir ugragi konumundadir. Ayni zamanda
post truth, populizmin en etkili araci olarak da
kullanilmaktadir” (Mertek, 2020: 206).

Populist bakis acisindan beslenen dogruluk-
otesi icin duygular 6nemli bir silahtir. Duygular
Uzerinden insa edilen yalanlarin daha hizli yayildigi
dogruluk-otesi doénemde, bireylerin  bu tip
sahte ya da yalan igeriklere inanmasi daha kolay
olmaktadir. Hele ki gundelik yasamda yuUzlerce
bilgiyle ¢evrili enformasyon aginda, dogru bilginin
hangisi olduguna karar verecek zamani ve enerjisi
olmayan bireyler acisindan yeni iletisim ortamlari
post-truth dénemde yasanan gri alana girme
konusunda zorluk ¢ikartmamaktadir. Selcuk Sirin
(2017), bu durumu sosyal medyanin algoritmik
yapisina baglamaktadir. Ozellikle yalan ya da sahte
iceriklerin daha yogun dolasima girmesinde sosyal
medya algoritmalarinin sorumlu oldugunu ifade
eden Sirin, bu tar igerikleri paylasma olasihgi daha
yUksek olacak kullanicilara bizatihi sosyal medya
algoritmalariyla dustugune dikkat ¢ekmektedir.
Sosyal medya algoritmalarinin  yarattigi  bu
durumun yalan haberi daha hizli dolasima
soktugunu belirten Sirin'e (2017: 133) gore, “gergek,
yalanin yaninda yaya kaliyor. CunkuU kurulan sistem

dogasi geredi bunu tesvik ediyor.”

Sonug¢

insanlk, tarihin eski dénemlerinden gUinimuze
kadar surekli dogru bilgiyi arama c¢abasi icinde
olmustur. Bu g¢aba, ig¢inde bulunulan tarihsel
surecin kosullarina gore degdisiklik gdstermistir.
Dogru bilgiyi arama ¢abalari yine tarihin eski

donemlerinden bu yana sekteye ugramis ya
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da ugratilmistir. Bu durum yalan kavraminin
da tarihsel olarak eskiye dayanmasindan
kaynaklanmaktadir. Antik Yunan'da, &zellikle
Sofistlerin kitleleri etkilemek igin yaptigi retorik
konusmalarda ortaya koyduklari  safsatalar
yalanin bir o6rnedi olarak sunulabilir. Benzer
sekilde Platon'un, devleti yonetenlerin devletin
cikarlari icin yalan soyleyebilecegini belirtmesi
de yalan konusunun eskiye dayandigini gosteren
orneklerden biridir. Modern 6ncesi dénemde
ise bilginin efsane, batil inan¢ ya da mitler olan
inancgla esdeger goérllmesinin ardindan, modern
donemde, kitle iletisim aracglari dogru bilginin
kaynagi olarak gorulmus, fakat yanlis ya da yalan
bilgilerin  bu aracglarla yaylldigr gdrdlmauastur.
Post-modern dénemde ise bir dnceki dénemin
normlari sorgulanarak evrensel bir gercege
ulasilamayacagdi iddia edilmistir. S6z konusu iddia
ile yalan ya da yanlis bilgiden ¢ok dogru oldugu
anlasilamayan karmasik bilgilerin dogrulugunun
teyit edilmesi sorunu ortaya cikmistir. Ozellikle
hakikat, gercek ve dogru gibi modern dénemin
kavramlari bu iddia gergevesinde sorgulanmis ve
bilginin dogrulugunun gdreli oldugu savunusu
on plana ¢ikmistir. Dogrulugun gdreli olduguna
yonelik  savunularda geleneksel medyanin
yasadigl donudsum ve sosyal medyanin varligini
hissettirmesi en 6nemli etkenlerdir. Calismada,
2016 yihindan itibaren bir fenomen olarak ortaya
clkan fakat kokleri eskiye dayanan post-truth
kavrami modernizm ve post-modernizm akimlari
Uzerinden bir tasarim ile ele alinmistir. Calismanin
ana amaci Ozellikle Turkiye temelli akademik
calismalarda  post-truth  s6zcUgu  Uzerinde
Turkge hangi karsiligin kullanilmasi gerektigini
acimlamaktir. Calismadaki 6teki amag ise Turkge
karsiligin  semantik yapisi baglaminda hem
geleneksel medya hem de geleneksel medyanin
yarattigr  dogruluga erisimdeki yetersizligin
ardnu olan sosyal medyay! elestirel bir gdzle
betimlemektir.

Yabanci dillerden Turkgeye ¢evrilen post-truth gibi
kavramlarin akademik c¢alismalarda kullaniminda
gesitli zorluklar yasanmaktadir. Turkge karsilik
bulan bu kavramlar bir kavram kargasasini da
beraberinde getirmektedir. Kavram karmasasi

ise 0 sO6zcugun orijinal karsiliginin felsefi, kulturel,
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siyasal ve sosyolojik butinligunun kullanilan
dildeki yapiya tam olarak yansitilamamasina
neden olmaktadir. Post-truth kavrami 6zelinde de
yaplilan alan yazin taramasinda benzer bir karmasa
Ozellikle  “truth”
s6zcUgunun Turkge karsihdr konusunda farkl

yasandigi  gdzlemlenmistir.
kullanimlarin oldugu gdérulmustur. Calismada
bu durum bir problem olarak goérilmus ve bu
problemin ¢6zUlmesi gerektigi dusunulmauastur.
Dolayislyla post-truth sézcugune yonelik akademik
calismalarda kavram butunluga/tutarlilig
saglamak agisindan bdyle bir calismanin ortaya
konulmasi dnemlidir.

Calismanin amacil, problemi ve  6nemi
dogrultusunda, post-truth kavraminin felsefi,
semantik ve tarihsel temelleri mercek altina
alinmistir. Arastirmanin tasarimini da olusturan
bu temeller Uzerinden kavrama TUrkge Kkarsilik
olarak “dogruluk-o6tesi” denmesinin uygun olacagdi
savunulmustur. Bu savunuda gercek, dogru
ve hakikat kavramlari benzer ve farkl yoénleri
incelenerek tartisilmistir. Gercek sézcUgunun
isim olarak bir nesneyi yalan olmayan, dogru olan
olarak imleyen seklinde tanimlandigi soylenebilir.
Bu imleme, varligin ézelligine ve var olus tarzina ait
olana isaret etmektedir. Baska bir deyisle gergek,
bireyin bilincinden bagdimsiz sekilde somut ve
nesnel olarak var olan her seydir. Hakikat kavrami
ise nesnel gercegdin insan bilincine uygun dusen
yansimasidir. Burada 6zne ile nesne arasindaki
uygunluk hakikati olusturmaktadir. Dogru ise
nesnenin hem gergcede hem de hakikate uygun
dusmesi olarak nitelendirilebilir. Dogru kavrami
bu ydénuyle bilginin bir 6zelligi olarak gorulmelidir.
Bir bilginin dogru olmasi hakiki olmasinin da
oén kosuludur. Ornegin, “kagit agactan yapilir"
onermesinde “kagit" gercgektir.  Zihnimizdeki
yansimas! hakikat ve agactan yapildigi bilgisinin
dogrulugu da dogrudur. Bu anlamda bahsi
gegen Ug kavrama dair “gerceklik” ve “dogruluk”
kavramlarina dair felsefi degerlendirmelere
ulasmak muUmkundur. Kagidin bir nesne olarak
gercekten var olmasi onun gercekligine tekabul
etmekteyken, onun adactan Uretildigi bilgisinin
dogrulugu nedeniyle kazanmis oldugu deger
de onun dogruluguna tekabll etmektedir.

Dogruluk, bilgiye atfedilen degerin bir parcgasi
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olmasl nedeniyle ayni zamanda etik de bir
kavramdir. Dogrulugun etik ile iliskisi Turkge
“‘gercek” ve Arapca “hakikat” soézcuklerinin de
etik ile olan baglantisiyla paraleldir. Bu itibarla bir
seyin dogru ya da yanlis degeri tasimasi ya da
gergcege uygunluk tasimasi dogruluk kavraminin
ingilizce “truth” s6zcUduni karsilamasi acisindan
da uygunluk tasimaktadir. Bu nedenle kavramin
“dogruluk-otesi” olarak karsilanmasi gerektigi
dusunulmaustar.

Post-truth kavramina Turkge karsilik konusunda
yapilan semantik ve felsefi degerlendirmelerin
ardindan, kavramin tarihi arka planinin yansimalari
nedeniyle de “dogruluk-o6tesi” olarak kullaniimasi
gerektigi savunulmustur. Bu amag dogrultusunda,
Antik Yunan'dan baslayip, modern éncesi donem,
modernizm ve post-modernizm akimlarinda
kavrama yonelik tarihsel izler aranmistir. Tarihsel
taramada s6z konusu izlere dedinilirken,
geleneksel medyanin yarattigi sahte gergekligin
gelisen teknoloji sonrasi ortaya cikan internet ve
onun aracllik ettigi sosyal medyaya nasil yansidigi
ve sosyal medyay! nasil etkiledigi de géz 6nunde
bulundurulmustur. Bu baglamda ilk olarak, Antik
Yunan'da gercgek, dogru ve hakikat kavramlarinin
modernizmme kadar nasil evrildigi anlatilmistir.
Ardindan, modernizmin dogru bilginin kaynagini
belli uzman ya da kanaat 6nderi kesimler olarak
géren modellemelerine deginilmistir. Uclncl
asamada, bu modellemelerden farkliizlekler sunan
post-modern donemin genel ézellikleri geleneksel
medya ve sosyal medya araglariyla baglantili
olarak ele alinmistir. ilaveten post-modernizm ile
bireyin kendini daha fazla éne ¢ikarmasi sUrecinin
yarattigl dogruluk-étesi durum ve dénem de bu
minvalde incelenmistir.

Post-modern dénemin hakikati yok sayan, ona tek
birdogruile ulasilamayacagdiniiddia edenve nesnel
gercekligin goreli oldugunu savunan &ozelliklerinin
butun yanilsamalari dzellikle 2016 yilinda yasanan
siyasi gelismeler (Brexit referandumu ve ABD
baskanlik secimleri) dikkate alinarak agiklanmaya
calisiimistir.  Calismada geleneksel medyada
uzun zamandir var olan yalan haber temelli etik
sorunlara da kisaca deginilmistir. Bu baglamda
yasanan etik problemlerin, toplumsal hareketler

konusunda aktif bir kamusal alan yaratarak
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daha &zgur, demokratik ve katilimci bir iletisim
ortami olusturan sosyal medyaya da sirayet ettigi
vurgulanmistir. Yalan haberlerin sosyal medyaya
sirayeti ile sallantida olan hakikatin adeta yikildigi,
dogru bilginin ne oldugu konusunda kafa
karisikliklarinin arttigr gérulmustdr. Bu durumun
yasanmasinda, sosyal medyada bilginin daha hizli
ve kolay ulasilir olmasi etkili oldugu anlatiimistir.
Sosyal medyada bilginin daha hizl ve kolay ulasilir
olmasi asl zatinda olumlu bir &zelliktir. Sosyal
medya ile iletisim bicimlerinde etkilesim saglama,
gegiskenlik, kullanim kolayligi gibi yeni ozellikler
ortaya ¢ilkmistir. Buna ragmen sosyal medyanin
yalan ve sahte haberlerin daha yaygin olarak
dolasimda oldugu bir mecra haline gelmesinde
denetimsizlik ve kotuye kullanilmanin énemli bir
etken oldugu da calismada alti gizilen bir diger
husustur.

Bir donem ya da durumu ifade eden dogruluk-
Otesine dairson degerlendirmede, kavramin politik
arenaya yansimalari ele alinmis ve dogruluk-o6tesi
siyaset kavraminin temel dinamikleriincelenmistir.
Dogruluk-6tesinin tanimi ve tarihsel arka plani
baglaminda, politik arenadaki déntsumun basat
nedeni, dogru bilgiye erisimde nesnel gercekligin
politikacillar ve sosyal medya kullanicilarinin
paylastiklari yalan ve sahte haberler dolayimiyla
onemsizlestirilmesi, dedersizlestiriimesi olarak
tespitedilmistir. Calismada dogruluk-6tesikavrami,
bahsi gegen olgularin toplumda “duyarsizlik” hali
yaratmasiyla 6zdes olarak degerlendirilmistir. Bu
Ozdeslik, dogruluk-otesi karsiliginin  post-truth
yerine kullanilmasina dénuk bir gerekceyi daha
ortaya c¢lkarmistir. Bu kapsamda, geleneksel
medyayla baslayip sosyal medyaya eklemlenen
yodun enformasyon akisinda yalan ya da sahte
haberlere maruz kalan kitlelerin bu haberlerle
biling duzeylerinde yarattiklari inang ve kanaatleri
toplumsal olarak temsil etmede “dogruluk-
otesi” uygun bir karsiliktir. Calismada, yogun bilgi
akisinda enerjisiz kalan bireylerin dogruluk-o6tesi
kavraminin yarattigi duyarsizlik haliyle beraber
rasyonalite ve gorelilik arasinda se¢cim yapmaya
zorlandigl sonucuna varmak yanlis olmayacaktir.
Dogrulukla beraber, onu islevsel kilan bilim bu
nedenle, savunmasiz kalmaktadir. S6z konusu

savunmasizlik hali toplumsal ve politik kutuplasma
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ortamini derinlestirmektedir. Bu sorunlari tasvir
etmededogruluk-tesikarsihgipost-truthicindaha
dogrudur. Dolayisiyla iletisim disiplini agisindan
post-truth sdzcugune dair Turkge karsilhigin, alan
yazinda kavramsal bir tutarhlik saglamak adina
“dogruluk-étesi” olmasi daha uygundur.

Son kertede, yukarida yapilan agiklamalarda dogru
bilginin yanlis olandan ayrilmasi ve dogrulugun
somut olarak ispat edilmesi zorlasmaktadir.
Dogruluk sekteye ugramakta, onun O&tesinde
sahte bir dogruluk olusmaktadir. Kitleler, bu sahte
dogruluga hem kisisel hem de ayni dusUnceyi
paylastigr gruplarin bir Uyesi olma ihtiyaci geregi
psikolojik olarak inang sergilemektedir.Bunedenle,
inanclardan ziyade akil ile mukayese yapilacak
toplumsal bir bilincin olusmasinda “dogruluk”
kavramina sadik kalmak gerekmektedir. Tum bu
gerekgeler 1siginda galismada iletisim disiplininin
sosyal medya ayagdina, geleneksel medyada
yasanan yapisal ve etik sorunlarin da etkisiyle,
son dénemde hakim olan post-truth kavraminin
Turkge olmasi

karsihginin  “dogruluk-otesi”

gerektigi sonucuna varilmistir.
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Extended Abstract

In today's contemporary society, which is named
as information society, social media has become
the most important tool.  While social media
which enables its users to share and integrate
their own knowledge, ideas and opinions with
those of othersin a much more rapid and easy way
and interactive manner in contradistinction to the
traditional media, on the other hand has become a
channel and medium that numerous fake content
and misinformation set the agenda of public
opinion on social media platforms due to the
dissemination of information in an uncontrolled
manner. The basic reason for this situation
that arises as a result of the significantly high
engagement of fake content and misinformation
that is shared and disseminated in a viral manner
is the social media being the most popular way
for people to communicate that most keeps up
with the endless technological developments.
Thanks to its unique structure with its these
features, opportunities for easy and quick access
to information have been improved. However,
fake content and misinformation disseminated on
social media led to truth or accuracy to become
increasingly less significant in such a manner
conflicting with positive impressions that arise as
a result of opportunities for quick and easy access
to information and rapid dissemination. Social
commitment to truth has turned into a fragile
structure,and in short effortsto accessinformation
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and accordingly to truth have begun to disappear
in social ground.

Increasing displacement of truth with the
increasing use of social media has led to the
problem of accessing accurate information, which
arise as a result of extremities and marginalities
of modernism in traditional media and that has
created problems for a long time, to become more
deepened. Ethical arguments and discussions
among academic standpoints containing a lot of
assessments aimed at finding a solution to this
problem which has become more deeper have
started to come more to the forefront. Political
developmentsthathave beenrecently experienced
across the world have a large impact on these
ethical arguments and discussions to come to
the forefront. The first one of these developments
was the Brexit Referendum, which was held in
2016 whether the UK should leave or remain in the
EU. Subsequently, the US presidential election
of 2016 in which Donald Trump was elected US
President defeating his rival Hillary Clinton made
a tremendous impact across the world. During
his electoral campaign and presidential term,
Trump continuously addressed the society using
social media with fake content and fabricated
information and accused the traditional media
of USA of spreading false and fake news and his
approach and behaviors have caused the ethical
arguments and discussions aimed at solving
the problem of accessing accurate information
brought to the global dimension. In 2016, Oxford
Dictionaries, coupled with the effect of these
ethical arguments and discussions highlighted
the concept of post-truth and named the word as
the word of the year. In the definition made by
Oxford Dictionaries, the concept of post-truth was
defined as “relating to or denoting circumstances
in which objective facts are less influential in
shaping public opinion than appeals to emotion
and personal belief. The definition made by Oxford
Dictionaries caused heated discussions on fake
news, truth has been increasingly devalued and/
or marginalized and lose of society its ability to
make decisions by reasoning and judgment. The
discussions are incomplete in terms of the integrity
of the subject although they may be deemed as
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accurate. The said incompleteness is relevant to
ethical problems that have been created in the
daily and political life due to the movement of
society away from rationality making connections
and thinking through emotions. It can be said
that Ralph Keyes who associated the concept of
“post-truth” with the loss of integrity in 2004 has
brought the subject to an ethical dimension. In
the context of Keyes's understanding of ethics, it
is possible to describe the concept of post-truth
as the construction of a new political culture in
which the values that make up the truth that refer
to daily life are ignored, and honesty is left behind
with lies mediated by emotions.

In the light of the foregoing assessments, post-
truth concept has become the focal point
for politics with respect to its use in populist
political discourses and also for philosophical and
sociological discussions in terms of trivializing the
truth and developing desensitization to truth-
telling. This study aims to explore how truth like
many concepts that have become meaningless
in the post-modern period has transformed
into the post-truth phenomenon that has firmly
lodged itself into the cultural mindset of people.
By describing this objective, another aim is to
find a Turkish equivalent for this concept. For the
study to yield the intended results, philosophical,
semantic, and particularly ontological structure
of the social problematic was analyzed with the
foregoing details. Within this scope, it is seen
that it is more appropriate to use the concept
of factuality for explaining the disconnection of
the concept of post-truth from reality and the
unethical social background formed by the social
media. Additionally, when assessed with dialectical
rhetoric, concepts like lie and cheating that go
back to ancient Greece and concepts like truth and
reality will not survive. Hence, the solution for lie is
to defend the truth and the solution for cheating
and deception lies in defending the integrity and
accuracy. Fake content and pieces of fabricated
information included in social media messages are
directly relevant to truth and accuracy since they
misguide the society within certain ideological
frames and cause the truth to be distorted and
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interrupt even prevent the society from looking
and exploring for the truth. Finally, in the study
conducted on the word “post-truth” as a concept
created by the Western culture, it has been reached
to the opinion that it would be appropriate to use
the word “accuracy” (in Turkish “dogruluk”) which
matches semantic and ontological structure of
Turkish based on the assumption that it should not
be considered irrespective of the characteristics of
its geography and culture.
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