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Ahiska Turkleri, strgline gonderildikleri tarihten gliniimize kadar kendi yurtlarina donmelerine yonelik gesitli
hiktumetlerin girisimlerine ragmen, sirgin edildikleri veya goc¢ ettikleri bolgelerde hala diken ustiinde
yasamaktadirlar. Buna bagl olarak, stirglin veya goc¢ surecini bizzat yasamis olan Ahiska Tirklerinin gé¢ ve gocle
ilgili diger kavramlar igin Urettikleri metaforlar, go¢ sireclerini ve genel manada go¢ olgusunu anlamada yardimci
birer unsurdur. Nitel arastirma yontemlerinden biri olan Fenomenoloji deseni ile yuritilen bu arastirma, Bursa,
istanbul ve Antalya illerinde gerceklestirilmistir. Ahiska Tirklerinin géc, gé¢men, siirgiin, vatan ve Tirkiye
kavramlarina iliskin metaforik algilarini ortaya koymayi amagclayan ¢alismanin 6rneklem grubunu, 88 Ahiska Turkd
olusturmaktadir. Katimcilarin gégle ilgili kavramlara dair Urettikleri metaforlar ve metaforu konuya baglayan
ozellikler, yapilandirilmis gérisme formu araciligiyla toplanmis ve elde edilen veriler icerik analizi teknigiyle analiz
edilmistir. Sonug olarak Ahiska Turklerinin "go¢” icin 50, "gd¢men” icin 45, “slirglin” icin 54, "vatan” icin 33 ve
“Tarkiye” icin 36 farkli metafor Urettikleri gortlmustir. Katihmcilarin Urettikleri metaforlar ve bu metaforlar
konuya baglayan agiklamalar dikkate alinarak toplamda 14 kavramsal kategori olusturulmustur.
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Metaphorical Perceptions of Meskhetian Turks With Regard to the Concepts of
Immigration, Immigrant, Exile, Homeland and Tiirkiye: A Phenomenological

Research

Abstract

Despite the attempts of various governments to return them to their homeland, from the date of their exile to
the present day, Meskhetian Turks still live on their toes in the regions where they were exiled or migrated.
Accordingly, the metaphors produced by Meskhetian Turks, who have personally experienced the exile or
immigration process, for immigration and other concepts related to immigration, are helpful elements in
understanding the immigration processes and the phenomenon of immigration in general. This research, which
was carried out with the Phenomenology pattern, which is one of the qualitative research methods, was carried
out in the provinces of Bursa, Istanbul and Antalya. The sample group of the study, which aims to reveal the
metaphorical perceptions of Meskhetian Turks about the concepts of immigration, immigrant, exile, homeland
and Turkiye, consists of 88 Meskhetian Turks. The metaphors produced by the participants about the concepts
related to immigration and the features that connect the metaphor to the subject were collected through a
structured interview and the obtained data were analyzed by content analysis technique. As a result, it was seen
that Meskhetian Turks produced 50 different metaphors for “immigration,” 45 for “immigrant,” 54 for “exile,” 33
for *homeland,” and 36 for "Tirkiye.” Considering the metaphors produced by the participants and the
explanations connecting these metaphors to the subject, a total of 14 conceptual categories were created.

Keywords: Meskhetian Turks, metaphors, immigration, immigrant, exile.

1. Giris

Yasadigimiz ¢agin dinamiklerinin hizli degisimine bagh olarak sosyal, siyasal ve ekonomik
esitsizlikler her gecen giin daha da artmakta ve insanlarin yer degistirmesine neden olmaktadir.
Bu durum, bireylerin kendi kararlariyla gerceklesebilecegi gibi politik nedenlere bagh olarak,
ozellikle kitleler igin zorla ya da siddetli baskiyla da meydana gelebilmektedir. 1944 yili olaylari
ile 1944'ten beri birden fazla kez yurtlarindan edilen ve zulim goren Ahiska Turkleri, politik
nedenlere bagli olarak strgin edilen ve itibarsizlastinlan kigik bir Tark toplulugudur
(Devrisheva, 2019, ss. 334-346). Ahiska Turkleri, 1944 yilinda Stalin yonetimindeki Sovyetler
Birligi tarafindan, yurtlari olan Gurcistan'dan Orta Asya'ya surilen birkag gruptan biridir (Dogan,
2018, s. 17). Bu grup, yurtlarina geri donmelerine izin verilmedigi i¢in uzun bir stire Orta Asya
Cumhuriyetleri'nde yasamaya devam etmistir. Ahiska Tirklerinin gocu ile ilgili gelismeler
bakimindan 1989 yili 6zel bir yere sahiptir. 1989 yilinda Ozbekistan'in Fergana Vadisi'nde politik
nedenler, ekonomik rekabet, issizlik ve nifus baskisi nedeniyle meydana gelen siddetli
catismalarin ardindan pek ¢cok Ahiska Turkd, evlerini ve sahip olduklari her seyi geride birakarak
can guvenliklerini saglamak igin bolgeyi terk etmek zorunda kalmislardir. Kendi imkanlariyla
bolgeyi terk edemeyen Ahiska Tirkleri ise Sovyet ordusunun yardimiyla Rusya'ya kagmistir
(Ding, 2021, s. 124). Bu olaylardan sonra Ahiska Tirkleri, Tlrkiye topraklarinda yasama isteklerini
Tirk makamlarina belirtmisler ve talepleri, 1990 yilinda Turgut Ozal Hikimetince kabul
goérmustur (Ahm vd., 2006, s. 310). 1992 yilinda ise “"Ahiska Turklerinin Turkiye'ye Kabulu ve
iskdnina Dair 3835 Sayili Kanun” cikarilmis ve Ahiska Tirkleri Tirkiye'ye getirilmeye baslanmistir
(Akkas, 2017, s. 51). Kanundan yararlanmak isteyen cogu Ahiska Turkl, kendi imkanlariyla
Tirkiye'ye go¢ etmis ve Bursa, Antalya, izmir, Kocaeli, Ankara ve istanbul gibi biyiik sehirlere
yerlesmiglerdir (Orhan & Coskun, 2016, s. 43). Bitmeyen sirgline tabi olan Ahiska Turkleri,
glinimuzde Turkiye disinda; Kazakistan, Rusya Federasyonu, Azerbaycan, Kirgizistan,
Ozbekistan, Gurcistan, Ukrayna ve Amerika Birlesik Devletleri'nde yasamlarini daginik halde
surdirmektedirler (Demiray, 2012, s. 881; Kurt & A¢ikgdz, 2017, s. 109). Son olarak 2022 yilinda
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meydana gelen Ukrayna-Rusya krizinin ardindan ise Ukrayna'da bulunan Ahiska Turkleri,
Turkiye hukimetinin kabul ettigi 5676 sayilh karar cercevesinde Turkiye'ye getirilmislerdir
(Cumhurbaskani Karari No. 5676, 2022). Ahiskali Turklerinin giinimuzde halen gé¢ ve suirgline
tabi olmasi; yasal statii, ekonomik, barinma ve egitim gibi birden fazla temel insani hakka dair
istikrar sorunlarinin devam etmesine neden olmaktadir. Bu sebeple go¢ veya slrgini
deneyimleyen, bu zorlu siire¢ sonrasinda istikrar sorunu yasamaya devam eden insanlarin, go¢
ve goce dair kavramlarla ilgili algilarini 6grenmek, go¢ olgusunun tiim yonleriyle anlasilmasina
yardimci olabilir.

insanlarin, kavramlara iliskin algilarini  ortaya koymak icin cogunlukla metafor
calismalarindan faydalaniimaktadir. Zor anlasilan ve somutlastirmasi gti¢ olan kavramlarin bir
benzetmesi olan metaforlar, insanlarin herhangi bir kavrama yonelik beyinlerinde bilissel olarak
yapilandirdiklari mecazi araclar olarak tanimlanir (Cerit, 2008, s. 694; Saban, 2004, s. 131).
Dolayisiyla metaforlar, herhangi bir kavramin dogrudan tanimi degil sembolidur (Yob, 2003, s.
128) ve iki kavram arasindaki benzerlik ve farkhliklar ortaya koyar (Boozer vd., 1991, s. 61).

1.1 Arastirmanin Amaci ve Sorulari

insan gruplarinin kdltarlerini, streclerini, yasadiklari zor olaylan ve yasantilar igindeki
gelismeleri anlamada metaforlarin ve mecazlarin giiciinden siklikla faydalaniimaktadir. S6zluk
anlaminin 6tesinde derin anlamlar tasiyan “go¢”, "gé¢men”, “stirgiin”, “vatan” ve "Turkiye”
kavramlarinin agiklanmasinda metaforlarin glicinden faydalanmaya odaklanan bu arastirmanin
amaci, surgin ve gocu bircok kez yasamis olan Ahiska Turklerinin deneyimleriyle ilgili
kavramlari net bir sekilde agiklamaktir. Bu kapsamda arastirmada asagida yer alan iki temel

soruya cevap aranmistir:

1. Ahiska Turklerinin go¢, gé¢men, siirgiin, vatan ve Turkiye kavramlarina iliskin trettikleri
metaforlar nelerdir?

2. Ahiska Turklerinin gég, gogmen, slirglin, vatan ve Tirkiye kavramlarina iliskin Grettikleri
metaforlar ve bunlarin gerekgeleri dikkate alindiginda, metaforlar, hangi kavramsal
kategoriler altinda toplanmaktadir?

2. Goge Dair Kavramlar

insanlik var oldugu ilk zamanlardan bu yana hareket halindedir. Kimileri is veya yeni ekonomik
firsatlar aramak, kimileri yeni bir aileye dahil olmak, kimileri ise egitim amaciyla bulundugu
yerden tasinir. Bazi insanlar ise bu gibi keyfi kararlarin Otesinde, ¢atismadan, zulimden,
terérden veya insan haklari ihlalleri gibi otorite tutumlarina bagh olarak yer degistirebilirken,
bazilari da iklim degisikligi, dogal afetler veya daha baska cevresel faktorlerin olumsuz
etkilerinden ka¢gmak icin yurdundan ayrilir (United Nations, 2023). Dolayisiyla hangi tiir nedenle
olursa olsun, insanlarin, génulli ya da gondlsiz olarak, duzenli veya diizensiz hareketi go¢
olarak adlandiriimaktadir (United Nations, 2023). G6¢ olgusunun 6znesi olan go¢cmen ise
Birlesmis Milletler Gé¢ Orgitii tarafindan “Uluslararasi hukukta tanimlanmayan, birtakim
nedenlere bagh olarak bir tlkenin icinde ya da uluslararasi bir sinirin disinda, kalici veya gecici
olarak ikametinden ayrilan kisiye iliskin genel anlayisi yansitan semsiye bir terim” olarak
tanimlamistir (International Organization for Migration, 2023). Birlesmis Milletler Gé¢ Orgiiti
(2023) gocmenleri; kisinin yasal statlsd, goclin gonulli ma yoksa gonulsiz mi oldugu,
nedenleri ve kisinin gittigi yerde kalis slresinin ne kadar olduguna goére siniflandirmaktadir.
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Siirgiin kavraminin, uluslararasi kurumlarca taniminin net olarak yapilmadigi anlasiimakla
birlikte, Tirk Ceza Kanunu'nun (1926) yurirlikten kaldirilan hikimlerine bakildiginda,
strguinlin, bir ceza niteligi tasidigi anlasiimaktadir. 765 sayih Tirk Ceza Kanunu'nun (mdlga) 11.
maddesi cercevesinde siirgiin, asli bir cezadir (TCK, 1926). insan Haklari Evrensel Bildirgesi'nin
9. maddesi ise hi¢ kimsenin keyfi olarak yakalanamayacagi, tutuklanamayacagi ve “sirglin
edilemeyecegdi”ni ifade eder (United Nations, 1948). Dolayisiyla bir insanin stirgin edilebilmesi
icin bir ciriim islemesi gerektigi ve keyfi olarak hi¢ kimsenin siirgin edilemeyecegi yasalar ve
anlasmalarda belirtilmistir.

Vatan kelimesini ingilizce'de homeland ve fatherland gibi kavramlar karsilar ve bu
kavramlara siklikla uluslararasi kurum raporlari, kanunlar ve sosyolojik calismalarda rastlansa da
kavramin, kurumsal bir tanimi bulunmamaktadir. Bununla birlikte vatan, bir toprak parcasi
olmasinin ¢ok 6tesinde, toplum nazarinda manevi bir olgu ve milli bir deger olarak kargsimiza
cikmaktadir (inal, 1998, s. 220). Bu diisiinceyi Gokalp (2019, s. 86), su sekilde ifade etmektedir:
"Vatan, Ustinde oturdugumuz toprak demek degildir. Vatan dedigimiz seydir ki Ustinde
oturdugumuz toprak onun, ancak zarfindan ibarettir.” Ayni zamanda Gokalp’e (2019, s. 87) gore
vatan, milli bir kiltirdir (harstir). inalcik (1964, s. 612) ise kisinin vatanina olan sevgi ve
baglliginin, vatan adi verilen topraklarda giivenle yasamasina bagl oldugunu soylerken, vatan
kavrami ile glven duygusunu Ozdeslestirmistir. Bu gorislerden, vatanin literatlirde; gtven,
kdltur, sevgi, birliktelik, maneviyat, milli varlik gibi soyut kavramlarla aciklandigr anlasiimaktadir.

GO¢ etmis ya da surglin edilmis kisilerin deneyimleri, yerinden ayrilan (edilen) kisiler ve ev
sahibi toplum hakkinda anlayis gelistirmeyi saglar (Hager, 2020, s. 4). Bunun yani sira
goc¢menlerin, miltecilerin ve siirgiin edilen insanlarin yasamlari “degisim” ile karakterize edilir
ve bu insanlarin birtakim kavramlara dair dusunceleri, yasadiklari kosullardan nasil
etkilendiklerini ortaya koyar (Mallett, 2004, s. 74). Sirgun, go¢ ve go¢men gibi insan
hareketliligini ifade eden kavramlar, kayip bir ge¢mis ile dinamik bir simdi arasindaki yasami
belki de en uygun sekilde ifade eden ve yillardir blyuk ilgi géren kavramlardir (Jansen, 2021, s.
85). Metafor calismalariyla ise kisilerin, bu tip kavramlara dair algilari net bir sekilde ortaya
konulabilir.

3. Metafor ve Metaforik Algi

Bilissel dilbilimsel gorlste metafor, bir kavramsal alani baska bir kavramsal alan agisindan
anlamak olarak tanimlanir. Ornegin hayati “yolculuk”, teorileri “yap1”, fikirleri “yiyecek” ve sosyal
kurumlari “bitkiler” seklinde anlamak, metaforik algiya drnektir (Kévecses, 2010, s. 4). Pek ¢ok
birincil metafor, deneyim sahibi olmaya baslandiginda bilingsizce edinilir (Winter & Matlock,
2017, 5.99). Daha sonralari ise insanlar; yliksek bilinglerindeki akil yGrttme sureclerini kullanirlar
ve birincil metaforlara dayanan karmasik kavramsal metaforlari 6grenirler. Bu fikirden yola
ctkarak metaforun, insan anlayisina ve diinya gorustne aracilik ettiginden bahsedilebilir (Chun,
2005, s. 35).

Bilissel yetenege sahip olan ve metaforun icinde bulundugu baglami, arka plan bilgisini,
kultirel faktorleri ve bilissel modelleri bilen ve bir metaforun dayanabilecegi zemini
olusturanlar, iletisim kurulan 6znelerdir. Metaforlar; bilissel yetenekleri, hayal giicini ve
muhakeme yetenegdini acida cikarirlar. Metaforlar, benzerlikler olusturduklarinda rolleri daha da
buyur. Kaynak alan (A) ile hedef alan (B) arasindaki benzerlikler, diinyayi kesfetme siirecinde
insanlar tarafindan olusturulur ve bu benzerlikler agiklandiginda, metaforlar desifre edilir
(Lakoff & Johnson, 1980, s. 3).
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Metaforlar, 6zellikle sosyal bilim arastirmalarinda siklikla basvurulan ve insanlarin kavramlara
iliskin algilarini 6grenmek icin kullanilan mecazlardir. Zhang ve Hu (2009, s. 80), metaforlarin,
kaltdrin tasiyicisi oldugunu ve diinyayr anlama bigimlerini yansittigini, bu nedenle de kiltir
ogretiminde etkisinin yadsinamayacak kadar blyik oldugundan s6z etmislerdir.

4. Yontem

Deneyimleri, nesneler ve toézler' acisindan anlamak, deneyimlerin énemli kisimlarini secmeye
ve bunlari ayri varliklar veya tek tip maddeler olarak ele almaya olanak tanir. Deneyimler,
varliklar veya tozler olarak tanimlandiginda, atifta bulunabilir, kategorize edilebilir,
gruplandirilabilir, nicelikleri belirlenebilir ve bu yolla onlar hakkinda akil yuratilebilir.
Deneyimler, olaganustl derecede genis cesitlilikteki fenomenolojik metaforlara; yani olaylari,
etkinlikleri, duygularn goruntileme yollarina temel olusturur (Lakoff & Johnson, 1980, s. 25).
Metafor ve fenomenolojinin etkilesiminin ¢ikis noktasi ise tekabul teorisine dayanan “gercek”
ve “mecazi gerceklik” kipleri arasindaki kati ayrimlara son yillarda akademi diinyasinda yapilan
Olciimlerle ciddi manada meydan okuma olmustur denilebilir (Creswell, 2007, s. 62, Lakoff &
Johnson, 1980, s. 185-194).

Bu calisma, katilimc grubun deneyimlerine odaklanildigi, gercek ve mecazi gergekligin
birlikte ele alindigi, somut ve soyut kavramlar ortak bir sekilde kategorize edilerek deneyimler
anlasilmaya calisildigindan, nitel arastirma yontemlerinden biri olan ve anlami arastirmaya
odaklanan Fenomenoloji (Olgubilim) yontemi ile yirttilmustir. Fenomenoloji ¢alismalarinda,
belirlenen bir fenomenin, kisi ya da kisi gruplari tarafindan nasil algilandigini anlamak ve bu
alginin 6zune ulasmak adina, deneyimler analiz edilir (Creswell, 2007, s. 59). Fenomenolojik
yontemde, oldugu gibi kabul edilen varsayimlar, degerler ve unutulan algilar topyekdn olarak
ele alinarak, insan deneyiminin 6nemi ortaya konulur ve insan davraniglari tam olarak
kavranmaya calisilir (Stefanovic, 2015, s. 40). Bilissel anlambilimde kavramsal metaforlara
yonelik ilk yaklasimi gelistiren Lakoff ve Johnson (1980, s. 35), metaforun kavramsal bir fenomen
oldugunu savunmusglardir. Buna bagli olarak, Ahiska Turklerinin “g6¢”, "gé¢men”, “surgin”,
"vatan” ve "Turkiye" kavramlarina iliskin biligsel algilarini ortaya koymayi amaclayan bu calisma,
Fenomenoloji yontemi gercevesinde ele alinan bir kavramsal metafor ¢calismasidir (Kévecses,
2010, s. 72).

4.1 Calisma Grubu

Bu calisma igin ilk etapta 100 kisiden veri toplanmigsa da veriler dijital ortama aktarilirken, 12
katilimcinin yapilandirimis formda yer alan sorular eksik doldurmalari nedeniyle arastirmanin
drneklem grubunu, Bursa, istanbul ve Antalya illerinde hayatini siirdiiren ve gécg veya siirgin
yasamis olan 88 Ahiska Turkl olusturmaktadir. Calisma, Ahiska Turklerinin metaforik algilarini
ortaya koymayr amacladigindan, arastirmanin 6rnekleme teknigi amaclt érneklemedir. Bu
teknige basvurulmasinin nedeni, arastirmacinin vakit kazanmasini saglamak ve calismanin
amacina uygun Kkisileri arastirmaya dahil ederek 6rneklemin evreni temsil etme olasiligini
yukseltmektir (Balci, 2015, s. 87; Karasar, 2021, s. 109).

Katihmcilara ait demografik bilgilerin betimsel istatistik degerleri Tablo 1'de yer almaktadir:

" Varliklarda degisiklige ugrayan taraf disinda degismeden kalan sey; cevher (Tirk Dil Kurumu, 2022).
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Tablo 1
Katiimcilarin Demogrdfik Bilgilerine Ait Betimsel Istatistik Degerleri
A Kisi Sayisi Yizde

Demografik bilgi (n) (%)

Cinsiyet
Kadin 52 59,1
Erkek 36 40,9

Yas araligi
18-25 16 18,2
26-35 21 23,9
36-45 36 40,9
46-55 8 9,1
56 ve Uzeri 7 8,0

Tirkiye'de gegirilen siire
0-1 yil arasi 3 3,4
1-3 yil arasi 6 6,8
3-5yil arasi 5 5,7
5-10 yil arasi 14 15,9
10-15 yil arasi 12 13,6
15 ve Uzeri 48 54,5

Gelinen Ulke
Azerbaycan 26 29,5
Kazakistan 20 22,7
Kirgizistan 7 8,0
Ozbekistan 10 11,4
Rusya 22 25,0
Ukrayna 2 2,3
Tirkiye 1 1,1
Not. N=150.

Tablo 1'de yer alan kisi sayilar ve ylzde degerlerine bakildiginda, 52 kadin, 36 erkegin
arastirmaya katildigi ve dolayisiyla kadinlarin sayisinin erkeklerden % 44,4 daha fazla oldugu
anlasilmaktadir. Bunun yani sira arastirmaya en ¢ok 36-45 (36 kisi) yas araliginda, 15 ve lzeri
(48 kisi) yildir Turkiye'de yasayan ve Azerbaycan’'dan (26 kisi) go¢ eden Ahiska Turka katilmistir.

4.2 Veri Toplama Teknigi

Galismanin verileri, yapiandwrimis gorisme teknigi kullanilarak toplanmistir. Yapilandiriimig
gorismede kalip ve degismez nitel sorular yer alirken, sorular net ve genellikle tek tiptir
(Dombekci & Erisen, 2022). Gonulli olarak arastirmaya katilan Ahiska Tirklerine, demografik
bilgi sorularinin ve agik uglu bes sorunun yer aldigi, arastirmaci tarafindan hazirlanan
yapilandirilmis form sunulmustur. Acik ucglu sorular, katilimcilarin zihinlerindeki fenomenleri
anlamaya yoneliktir. Formda katilimcilardan, kendilerine sunulan kavramlara benzettikleri tek
bir metafor Uretmeleri ve bunun nedenini ¢iinki ifadesinden sonra agiklamalari istenilmistir.

Arastirmada yer alan acik uglu sorular su sekildedir:

1. GOG..oovrrrnnnn. 'va benzer/gibidir. CUnkd.......................
2. Gocmen........... 'va benzer/gibidir. CinkU.........cccccoee....
3. Sdrgdn............. 'va benzer/gibidir. Clnkd............c.c.......
4. Vatan............... 'va benzer/gibidir. Cink.......................
5. Tirkiye............. 'va benzer/gibidir. CinkU..........c.........
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now now "o

Arastirma katilimcilari, “g6¢”, "go¢men”, “stirgiin”, “vatan” ve "Tlrkiye” kavramlarina iligkin
metaforlar Gretmeleri yani sira, metaforlari konuya baglayan 6zellikleri de kendilerine sunulan
yapilandirilmis forma yazmislardir. Bu arastirma icin Bursa Uludag Universitesi Sosyal ve Beseri
Bilimler Arastirma ve Yayin Etik Kurulundan (Oturum Tarihi 26 Agustos 2022, Oturum Sayisi
2022-07, Karar No 34) gerekli izin alinmistir.

4.3 Verilerin Analizi

Toplanan demografik bilgiler, MS Office Excel programinda betimsel istatistik teknikleriyle;
uretilen metaforlar ve “clink(i” ifadesinden sonra yer alan metaforu konuya baglayan 6zelliklere
dair ifadeler ise icerik analizi teknigi ile analiz edilmistir. icerik analizi yapilirken ise Creswell'in
(2007) metafor calismalarina dair gorusleri cercevesinde Saban (2008) tarafindan siralanan
adimlar kullaniimistir. Bu adimlar; (1) Kodlama ve ayiklama, (2) Ornek metafor imgesi derleme,
(3) Kategori gelistirme, (4) Gegerlilik ve guvenirligi saglama ve (5) Nicel veri analizi icin aktarma
yapma seklindedir (Saban, 2008, s. 464).

Analizin kodlama ve ayiklama asamasinda, toplanan verilerin detayli okumasi yapildiktan
sonra kodlama yapilmis ve bazi katiimcilarin, kavramlar icin Grettikleri metaforlari mantikli bir
sekilde konuya baglayamadiklari anlasilmistir. Bu nedenle, bu kisilerin Urettikleri metaforlar
calismaya dahil edilmemistir. Bunun yani sira bazi katilimcilarin, bir kavram igin Urettigi
metaforu mantikh bir sekilde aciklayabilirken, diger bir kavram icin Urettigi metaforu mantikli
bir sekilde agiklayamadigi gortlmdistir. Bu sebeple her bir kavram icin veri kiimesi frekans
degerleri farkliik gostermektedir. Asagida, arastirmaya dahil edilmeyen &rnek bir veri
sunulmustur.

Gdgcmen, bulbile benzer. Clinkl gurbette garip saduman olmaz imis. El ona sefiyu mihriban
olmaz imis [Nevai]. (K61)

Yukaridaki ornekte, katilimci, gé¢men kavrami icin bulbil metaforunu Gretmis ve bilbila
go¢mene benzetme nedenini aciklarken Nevai'nin siirinden iki dize yazmistir. Ancak bu dizeler,
katiimcinin, gé¢meni neden bilbule benzettigini acgiklamada eksik kalmistir. Bu nedenle
katilimcinin bu soruya verdigi cevap analiz disi birakilmistir.

Ornek metafor imgesi derlemesi sirasinda, katiimcilar tarafindan Uretilen metaforlarin
birbirleriyle olan benzerlik ve farkliiklari ortaya konulmustur. Bunun ardindan kategori
olusturma asamasina gecilmis ve metaforlarin  kimelendigi kavramsal kategoriler
olusturulmustur. Bu asamada 6ncelikli olarak, metaforun konuya baglandigi 6zellikler dikkate
alinmistir. Ornegin bir katilimc, "gé¢” kavrami icin “¢él” metaforunu tretmistir. Kelime anlami
bakimindan degerlendirildiginde metaforun; “dogal olusum” veya “yerkiireye ait bolim”
seklinde isimlendirilen bir kategori altinda yer alabilecegi dusundlebilir. Ancak katihmci,
aclklamasinda c¢oldeki zor sartlara degindigi icin ¢ol metaforu, “zor durum” kavramsal
kategorisine dahil edilmistir. Gegerlilik ve glvenirligi saglama asamasinda Miles ve
Hubermanin (1994) metafor calismalan icin belirledikleri gulvenirligi saglama yontemine
basvurulmustur. Bu ydnteme gore glivenirligin saglanmasi icin, kavramsal kategorilerde gorus
birligi yapilmis metaforlarin sayisi, gorls birligi saglanan ve gorus ayrihgina disllen toplam
metafor sayisina bolindiginde cikan degerin 0,80 ve Uzerinde olmasi gerekir (Miles ve
Huberman, 1994, s. 64). Bu baglamda arastirmaci tarafindan olusturulan kavramsal kategoriler
oncelikle uzman ekibin onayina sunulmus, daha sonra ise arastirmaci ve iki uzman tarafindan
farkli ortamlarda metafor-kavramsal kategori eslestirmesi yapilmistir. Bu islemlerden sonra ise
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Miles ve Huberman'in (1994, s. 64) givenirligi saglama formali ise kosulmustur. Sonug olarak
"go¢” icin 0,87, "gdé¢men” icin 0,93, “stirglin” igin 0,88, “vatan” icin 0,92 ve "Turkiye” igin 0,98
katsayilari elde edilmistir. Bu katsayilarin tamami 0,80'den blylk oldugundan calismanin
glvenirligi saglanmistir. En nihayetinde uzman ekip, birlikte bir ¢alisma gergeklestirmis ve
metafor-kavramsal kategori eslestirmesinde ortak karar alarak guvenirlik katsayisini 1,00'a
yukseltmislerdir. Bunun yani sira calisma, veri toplama ve analiz sirecinde uygun yontemlerle
yuratildigunden gecerliligi saglanmistir.

Metafor analizi asamalarinin en sonuncusu olan nicel verilerin analizi asamasinda ise MS
Office Excel programinda, metafor frekanslari Gizerinden elde edilen sayisal veriler, betimsel
istatistik yontemleriyle analiz edilmistir.

4.4 Bulgular

now now

Bu bolumde, arastirma sorular cercevesinde, calismaya katilanlarin “siirgin”, "g6¢”, "gé¢men”,
"vatan” ve “Turkiye"” kavramlarina iliskin Urettikleri metaforlarla birlikte, bu metaforlar ve
metaforlar icin yapilan agiklamalardan elde edilen kavramsal kategorilere yer verilmistir.

4.4.1 Ahiska Tiirklerinin Gog, Gocmen, Siirgiin, Vatan ve Tiirkiye Kavramlarina ili;kin Urettikleri
Metaforlar

noon [/ [/

Asagida, arastirma katilimcilan tarafindan “goc¢”, "go¢men”, “slirglin”, “vatan” ve “Turkiye”
kavramlarina iliskin Gretilen metaforlar ayri ayri tablolar halinde sunulmustur (Bkz. Tablo 2-6).
"GoO¢” kavramiyla ilgili Tablo 2'de yer alan metaforlar incelendiginde, arastirmaya katilanlarin
79'unun Urettigi metaforlarin konuya baglandigi 6zelliklerin anlamli bulundugu ve toplamda
50 farkli metaforun Uretildigi anlasiimaktadir. Tabloda mecburiyet/zorunluluk metaforu 10
frekans degeri ile dikkat cekmektedir. Bazi katimcilar gé¢li mecburiyet, bazilari ise zorunluluk
olarak mecazlastirmiglardir. Bu iki kavram es anlamli oldugundan tek bir metafor olarak
sunulmustur. Kus (5), degisim (4), ayrilik (3) ve zorluk (3) metaforlari en ¢ok Uretilen diger
metaforlarken, geriye kalan metaforlar ise 1 (36 metafor) ve 2 (9 metafor) frekans degerine
sahiptir.

Tablo 3'ten, katilimcilarin 86'sinin cevabinin analize tabi tutuldugu, bu veri kiimesinin, "go¢”
kavrami icin analize dahil edilen veri kiimesinden daha buyuk oldugu ve toplamda 45 farkli
metaforun Uretildigi anlasilmaktadir. Bu sayidan, “gdo¢men” kavramina iliskin Uretilen
metaforlarin, "g6¢” kavramina iliskin Uretilen metaforlardan daha homojen oldugu sonucuna
varilabilir. Nitekim “gd¢men” kavrami icin yabanct metaforu toplamda 18 kisi, kus metaforu ise
toplamda 9 kisi tarafindan uretilmistir. Bu degerler, grubun, olduk¢ca homojen mecazlastirma
yaptigina isaret etmektedir. Yabanct ve kus metaforlarini, 5 frekans degeriyle umutlu insan, 3
frekans degeriyle ise baritnamayan, ¢ocuk ve yolcu metaforlar takip etmektedir. Geriye kalan
metaforlar ise 1 (33 metafor) ve 2 (6 metafor) frekans degerine sahiptir.

Calismaya katilan 78 kisinin “slrgin” kavramina iliskin Urettigi metaforlar analize tabi
tutulmus ve bu kisilerin, toplamda 54 farkli metafor Urettikleri gorGlmustir. Tablo 4'ten,
"stirgiin” (54) kavrami igin Uretilen metaforlarin, "go¢” (50) ve "go¢men” (45) kavramlari igin
uretilen metaforlardan daha heterojen oldugu anlasiimaktadir. Nitekim en ¢ok tekrar eden
metafor savastir ve bu metafor toplamda 5 kisi tarafindan Uretilmistir. Savas metaforunu 4
frekans degeriyle, caresizlik, kovulmak ve 6liim metaforlar, 3 frekans degeriyle ise kékiinden
koparilan agag, zorbalik ve zuliim metaforlari takip etmektedir. Geriye kalan metaforlar ise
¢ogunlugu 1 olmak Uzere, 1 (42 metafor) ve 2 (5 metafor) frekans degerine sahiptir. Metaforun
frekans degerinin 1 olmasi da bir heterojenlik gostergesidir.
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Tablo 2
Go¢ Kavramina lliskin
Uretilen Metaforlar

Tablo 3
Go¢men Kavramina lliskin
Uretilen Metaforlar

Tablo 4
Stirgiin Kavramina lliskin
Uretilen Metaforlar

Topraktan koparilmak
Ucmak

Umuda yolculuk
Umut
Yabancihk
Yangin

Yaprak

Yara

Yavru

Yeni baslangi¢
Yeni ev

Yeni sayfa

Yeni yasam
Yuva

Yalniz kisi

Yalnizhk

Yama

Yaprak

Yarali aslan

Yeni insan

Yeni dogmus bebek
Yetim

Yolunu kaybetmis kus

Not. Metafor Sayisi = 50, N=79

Metafor n Metafor n Metafor n
Mecburiyet/Zorunluluk 10 Yabanci 18 Savas 5
Kus 5 Kus 9 Oliim 4
Degisim 4 Umutlu insan 5 Caresizlik 4
Ayrilik 3 Barinamayan 3 Kovulmak 4
Zorluk 3 Cocuk 3 Koklnden koparilan agag 3
Belirsizlik 2 Yolcu 3 Zorbalk 3
Endise 2 Buruk insan 2 Zulim 3
Firsat 2 istenmeyen kisi 2 Eziyet 2
Gitmek 2 Kimsesiz 2 Facia 2
Hayale yolculuk 2 Leylek 2 Kirginhk 2
Hazin 2 Yetim kalan ¢ocuk 2 Koparilan gicek 2
Savrulan yaprak 2 Zorluk ceken kisi 2 Trajedi 2
Son 2 Adag 1 Adaletsizlik 1
Yeniden dogmak 2 Arnl 1 Ameliyat yarasi 1
Amerika 1 Balik 1 Annesinden koparilan yavru 1
Aydinhk 1 Basarisiz cocuk 1 Ayrihk 1
Barinamamak 1 Bukalemun 1 Bedeni ikiye bolmek 1
Baslangig 1 Cicek 1 Belirsizlik 1
Belirsiz yolculuk 1 Daimi misafir 1 Bilinmezlik 1
Bilinmezlik 1 Endiseli yolcu 1 Bitki nakli 1
Caresizlik 1 Farkli kisi 1 Bitkisel hayat 1
Col 1 Freni patlamis arag 1 Catisiz ev 1
Deprem 1 iki farkli insan 1 Gile 1
Dusmek 1 Kanadi kirilmis kus 1 Evsizlik 1
Hizln dolu yolculuk 1 Kaybolmus ¢ocuk 1 Firtina 1
iskence 1 Kaybolmus insan 1 Hapishane 1
Kabus 1 Kimsesiz cocuk 1 Hayatin sonu 1
Karanlik 1 Misafir 1 Hayvanlara yapilan muamele 1
Kayip 1 Sahipsiz ¢ocuk 1 Huizin 1
Koparilmak 1 Soéz 1 iskence 1
Korku 1 Sanssiz kisi 1 Kader 1
Kovulmak 1 Saskin kisi 1 Karanhk 1
Leylek 1 Terk eden kisi 1 Katliam 1
Mechule gitmek 1 Tutunamayan 1 Kayip 1
Sifirdan baslamak 1 Tum yapraklarini dékmis agag 1 Kirk ayna 1
Sifirlanmak 1 Yalniz kalan kus 1 Kirlmis vazo 1
1 1 1

1 1 1

1 1 1

1 1 1

1 1 1

1 1 1

1 1 1

1 1 1

1 1 1

1 1

1 1

1 1

1 1

1 1

1

1

1

1

Not. Metafor Sayisi = 45, N=86

Koparilan bitki

Koparilan yaprak
Kopariimak

Kus

Oksiiz ve yetim kalmis cocuk
Savrulmak

Sefalet

Sudan ¢ikmis bahk

Ucu goriinmeyen tinel
Umitsizlik

Vatansizlik

Yara

Yetim

Zorla aileden koparilmak

Zorla annesinden koparilan ¢cocuk

Zorlama
Zorunlu gérev
Zorunluluk

Not. Metafor Sayisi = 54, N=78
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Tablo 5 Tablo 6
Vatan Kavramina iliskin Uretilen Metaforlar Tiirkiye Kavramuna lliskin Uretilen Metaforlar
Metafor n Metafor n
Ana 17 Vatan 23
Yuva 11 Ev 8
Ev 9 Yuva 7
Toprak 4 Glven 5
Yurt 4 Cennet 4
Aidiyet 3 Aile 3
Aile 3 Umut 3
Hasret/ozlem 3 Baba ocagi 2
Glven 3 Gelecek 2
Turkiye 3 Agabeyi 1
Dag 2 Ana 1
Huzur 2 Anayurt 1
Sevgili 2 Ata 1
Su 2 Baris ulkesi 1
Ana Kucagi 1 Bayrak 1
Ana-baba kucagi 1 Can 1
Ata 1 Cinar agaci 1
Atom 1 Damarimdaki kan 1
Baba 1 Dokilen kan 1
Beden 1 Ebeveyn 1
Birlik 1 Elmas 1
Cocukluk odasi 1 Esi benzeri olmayan 1
Ebeveyn 1 Gokyuzu 1
Emanet 1 Giiven kapisi 1
Guvenli liman 1 Guvenli liman 1
Hayat 1 Hasret 1
Huzur ve mutluluk veren gizli bir kose 1 Hava 1
Kalkan 1 Kanimiz 1
Memleket 1 Kendini bulmak 1
Sevgi 1 Memleket 1
Son liman 1 Misafirhane 1
Tarih 1 Misafirperver 1
Umut 1 Mutlu son 1
Not. Metafor Sayisi = 33, N=87 Su 1
Stipermen 1
Tutku 1

Not. Metafor Sayisi = 36, N=84

Arastirma katilimcilari, Tablo 5'ten de anlasilacagi tzere, “vatan” kavrami icin Urettikleri
metaforlar oldukca mantikli bir sekilde aciklamislardir. Bu sebeple 87 katimcinin cevabi analize
dahil edilmistir. 87 kisi toplamda 33 farkli metafor Gretmistir. Dolayisiyla bu kavram igin Uretilen
metaforlarin, "gd¢”, "gé¢men” ve “slirgiin” kavramlari igin Uretilen metaforlara kiyasla oldukga
homojen oldugundan bahsedilebilir. Ana metaforu 17 frekans degeri ile dikkat cekerken, bunu,
yuva (11) ve ev (9) metaforlari takip etmektedir. Toprak ve yurt metaforlari 4, aidiyet, aile, gtiven,
hasret/6zlem ve Tiirkiye metaforlari ise 3 frekans degerine sahiptir. Hasret ve 6zlem kelimeleri
es anlamli oldugundan, bunlar tek bir metafor olarak anilmistir. Geriye kalan metaforlar ise 1
(19 metafor) ve 2 (4 metafor) frekans degerine sahiptir. Vatan kavramina iligkin tretilen metafor
sayisinin diger kavramlar icin Uretilen metafor sayilarindan daha az olmasi, katilimcilarin

kavrama iliskin metaforik algilarinin birbirine daha ¢cok benzedigini gostermektedir.

Tablo 6'da, arastirmaya katilanlarin 84'Gnin cevabinin gegerli oldugu ve bu kisilerin 36 farkh
metafor Urettigi gorlilmektedir. Tablo 6'da vatan metaforu, 23 frekans degeriyle dikkat
cekmektedir. "Gog¢”, "gd¢men”, "slirgiin” ve “vatan” kavramlarindan higbirinde bu kadar yiksek
frekans degerine sahip olan bir metafor Uretilmemistir. Bunu takiben, ev metaforu 8, yuva

metaforu 7, giiven metaforu 5, cennet metaforu 4, aile ve umut metaforlan ise 3 frekans
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degerine sahiptir. Frekans degeri 1 olan 27 metafor, 2 olan 2 metafor bulunmaktadir. Dolayisiyla
her ne kadar vatan metaforu 23 kisi tarafindan uretildigi icin homojenlik s6z konusu olsa da
birer kisi tarafindan 27 farkli metaforun Uretilmesi, heterojenligi artirmistir denilebilir.

Yukarida yer alan, kavramlar icin Uretilen metaforlarin yer aldigi tablolar (Tablo 2, 3, 4, 5 ve
6) butln olarak incelendiginde,

e "GO¢" ve "surgun” kavramlari icin; ayrilik, belirsizlik, bilinmezlik, caresizlik, hiiziin, iskence,

karanlik, kayip, koparilmak, kovulmak, kus ve yara metaforlari,
e "GO¢" ve "gocmen” kavramlari icin yaprak metaforu,
e "Slirglin” ve "gé¢men” kavramlari igin yetim metaforu,

e "GO¢", "gbgmen” ve "stirglin” kavramlari igin kus metaforu,

e "Vatan” ve “Turkiye" kavramlari icin aile, ana, ata, ebeveyn, ev, giiven, gtivenli liman,
hasret, memleket, su, umut ve yuva metaforlarinin ortak oldugu goriilmektedir.

4.4.2 Kavramsal Kategoriler

now "ow now

Ahiska Turklerinin "go¢”, "go¢men”, “slirglin”, “vatan” ve "Turkiye" kavramlarina iliskin trettikleri
metaforlar ile bunlarin gerekceleri dikkate alinarak olusturulan kavramsal kategoriler ve
betimsel istatistik degerleri asagida ayri ayri tablolar halinde sunulmustur.

Tablo 7
Go¢ Kavramuna lliskin Uretilen Metaforlara Ait Kavramsal Kategoriler

Metafor Metafor

E::;agrcr:rsial Sayisl Yiizdesi Metaforlar
(N) (%)

Koti 10 20 Huzln dolu yolculuk (1) Kopariimak (1) Topraktan koparilmak (1)

olay iskence (1) Kovulmak (1) Yangin (1)
Kabus (1) Mechule gitmek (1) Ucmak (1)
Kayip (1)

Yenilik/ 17 34 Amerika (1) Kus (5) Yeni sayfa (1)

Firsat Aydinlik (1) Sifirdan baslamak (1) Yeni yasam (1)
Baslangig (1) Umuda yolculuk (1) Yeniden dogmak (2)
Degisim (4) Umut (1) Yuva (1)
Firsat (2) Yeni baslangic (1) Son (2)
Hayale yolculuk (2) Yeni ev (1)

Zarar 6 12 Belirsiz yolculuk (1) Dismek (1) Yara (1)

durumu Deprem (1) Gitmek (2) Son (2)

Zarar 4 8 Leylek (1) Yaprak (1)

goren Savrulan yaprak (2) Yavru (1)

Zor 13 26 Ayrilik (3) col (1) Korku (1)

durum Barinamamak (1) Endise (2) Mecburiyet/zor durum (10)
Belirsizlik (2) Huzln (2) Yabancilik (1)
Bilinmezlik (1) Karanlik (1) Zorluk (3)
Caresizlik (1)

Toplam 50 100

Not. ®Parantez iginde, ilgili metaforu Ureten kisi sayisi belirtilmistir.

Tablo 7'de, "gd¢” kavrami icin Uretilen metaforlarin kéti olay (10), yenilik/firsat (17), zarar
durumu (6), zarar goren (4) ve zor durum (13) olmak Uzere bes adet kavramsal kategori altinda
kiimelendigi gorilmektedir. Yenilik/firsat en fazla frekans dederine sahip olan kategoridir.
Ancak diger dort kategori, goglin zor yanlarina vurgu yapmaktadir. Bu nedenle Ahiska
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Tarklerinin cogunun, gocu, kotu bir sureg olarak gorduikleri sdylenebilir. Bazi katimcilarin
uUrettikleri metaforlar ve agiklamalari soyledir:

e Kotl olay — “"GO6c¢, yangwina benzer. Clnkl yangindaki gibi her seyini kaybedersin, igin
yanar.” (K61)

e Yenilik/firsat - “"Gog, kusa benzer. ClinkU kuslar, hayatlarini devam ettirmek icin daha iyi
sartlara go¢ ederler.” (K15)

e Zarar durumu — “Go¢, depreme benzer. Cunku yikilan hayatini yeniden kurmak
zorundasin.” (K68)

e Zarar goren — "Gog, leylege benzer. Cunku evin dagilir ve go¢ etmek zorunda kalirsin.”

(K80)
e Zor durum — “Go¢, zorunluluga benzer. Clinki bulundugun yerde mutlu degilsindir.”
(K63)
Tablo 8
Gécmen Kavramuna lliskin Uretilen Metaforlara Ait Kavramsal Kategoriler
Kavramsal Metafor Metafor
Ka\t/e ori Sayisl Ylzdesi Metaforlar
? N) (%)

Olay 7 15,6 Balik (1) Farkl kisi (1) Yabanci (18)

o6znesi Bukalemun (1) Misafir (1) Yolcu (3)
Cigek (1)

Yenilik/ 9 20 Agag (1) iki farkli insan (1) Umutlu insan (5)

Firsat Ari (1) Kus (9) Yeni insan (1)
Cocuk (3) Leylek (2) Yeni dogmus bebek (1)

Zarar 27 60 Barinamayan (3), Kimsesiz (2) Yalniz kalan kus (1)

goren Basarisiz cocuk (1) Kimsesiz ¢ocuk (1) Yalniz kisi (1)
Buruk insan (2) Sahipsiz ¢ocuk (1) Yaprak (1)
Daimi misafir (1) S6z (1) Yarali aslan (1)
Endiseli yolcu (1) Sanssiz kisi (1) Yetim (1)
Freni patlamis arac (1) Saskin kisi (1) Yetim kalan ¢ocuk (2)
istenmeyen kisi (2) Terk eden kisi (1) Yolunu kaybetmis kus (1)
Kanadi kirilmis kus (1) Tutunamayan (1) Zorluk ceken kisi (2)
Kaybolmus ¢ocuk (1) Tum yapraklarini dékmis
Kaybolmus insan (1) agac (1)

Zor 2 4,4 Yalnizlik (1)

durum Yama (1)

Toplam 45 100

Not. ®Parantez iginde, ilgili metaforu Ureten kisi sayisi belirtilmistir.

Tablo 8'de de sunulan "gd¢men” kavrami icin Uretilen metaforlar ve agiklamalari birlikte
degerlendirildiginde; olay éznesi (7), yenilik/fursat (9), zarar géren (27) ve zor durum (2)
kavramsal kategorileri ortaya ¢ikmistir. Bu kategorilerden Ggii (yenilik/firsat, zarar géren ve zor
durum), “"g6¢” kavrami icin olusturulan kategorilerle aynidir. "G6¢” (isim), ve "gd¢men” (sifat)
sozcuklerinin turleri farkh olsa da ayni olguya ait eylem ve olay 6znesini ifade etmeleri,
katilimcilarin birbirine ¢cok benzer metaforlar Gretmesine neden olmustur denilebilir. Bazi
katilimcilarin Grettikleri metaforlar ve agiklamalari séyledir:

e Olay 6znesi — "Go¢men, bukalemuna benzer. Clnki her yere uyum saglamasi gerekir.”

(K85)

e Yenilik/firsat — "Go¢men, kusa benzer. Clinkl daha iyi sartlara erismek igin surekli yer

degistirmelisin.” (K49)
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e Zarar goren — “Go¢men, buruk insana benzer. Cunku kendi memleketinden koparilmis
ve anilarin geride kalmistir.” (K48)

e Zor durum — "Go¢men, yamaya benzer. Clinku elbisedeki yama her zaman kendini belli

eder. Hicbir zaman orijinalin yerini tutmaz.” (K13)

Tablo 9
Stirgiin Kavranuna Iliskin Uretilen Metaforlara Ait Kavramsal Kategoriler
Kavramsal Metafor Metafor
(— Sayisi Yizdesi Metaforlar®
(N) (%)

Koti 14 2592  Firtina (1) Hayvanlara yapilan Koparilmak (1)

olay Trajedi (2) muamele (1) Kovulmak (4)
Zulim (3) iskence (1) Savrulmak (1)
Eziyet (2) Katliam (1) Zorbalik (3)
Facia (2) Oluim (4)

Savas (5)

Olgu 3 5,55 Adaletsizlik (1)
Kader (1)
Zorunlu gorev (1)

Zarar 8 14,81 Ameliyat yarasi (1) Ucu gériinmeyen tinel (1) Hayatin sonu (1)

durumu Catisizev (1) Yara (1) Zorla aileden koparilmak (1)
Hapishane (1) Bedeni ikiye bolmek (1)

Zarar 12 22,22 Koparilan bitki (1) Kus (1) Zorla annesinden koparilan

goren Koparilan gigek (2) Sudan ¢ikmis balk (1) cocuk (1)
Koparilan yaprak (1) Oksliz ve yetim kalmig Kirik ayna (1)
Koékinden koparilan aga¢  ¢ocuk (1) Kirilmis vazo (1)
(3) Annesinden koparilan
Yetim (1) yavru (1)

Zor 17 31,48 Bitkisel hayat (1) Cile (1) Caresizlik (4)

durum Evsizlik (1) Sefalet (1) Kirginlik (2)
Hizin (1) Bitki nakli (1) Umitsizlik (1)
Karanlik (1) Ayrihk (1) Vatansizlik (1)
Kayip (1) Belirsizlik (1) Zorunluluk (1)
Zorlama (1) Bilinmezlik (1)

Toplam 54 100

Not. ®Parantez iginde, ilgili metaforu Ureten kisi sayisi belirtilmistir.

Tablo 9'dan, analizler sonucunda “stirgiin” kavramina yonelik kétii olay (14), olgu (3), zarar
durumu (8), zarar géren (12) ve zor durum (17) kategorilerinin olusturuldugu anlasilmaktadir.
"Strgun” kavrami icin de "go¢” ve "gdo¢men” kavramlarinda oldugu gibi zarar géren ve zor
durum kavramsal kategorileri ortaya ¢ikmistir. Ayni zamanda “stirgiin” kavrami icin olusturulan
kot olay ve zarar durumu kategorileri, "g6¢” kavrami igin de olusturulmustur. Dolayisiyla “go¢”
ve “surglin” kavrami i¢in ortak dort kavramsal kategori mevcuttur. Bu sebeple katilimcilarin bu
u¢ kavrama ait algilarinda benzerlikler oldugundan ancak "g6¢” ile “stirglin” kavramlarina iliskin
metaforik alginin birbirine daha ¢ok benzediginden soz edilebilir. Bazi katihmcilarin Grettikleri
metaforlar ve aciklamalari ise soyledir:

e Kotl olay — “Slirgln, eziyete benzer. Clinkl insanlar zorunlu olarak, zor sartlar altinda
eziyet cekerek zulme ugrarlar.” (K15)

e Olgu — “Slrgln, kadere benzer. Cunku elimizde olmayan ama oldugu gibi kabul
edilendir.” (K42)

e Zarar durumu - “Siirgun, hapishaneye benzer. Clnku seni zorla istedikleri yere strerler
ve hareket etmene izin vermezler.” (K75)
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e Zarar goren — “Slrgln, koéktinden koparilan agaca benzer. Clnki atalarimiz,
topraklarindan, yerinden yurdundan koparilarak kdkstiz birakildilar.” (K19)

e Zor durum ="Siurguln, vatansizliga benzer. Ciinki insanlar zorla vatanlarindan, evlerinden
uzaklastirihirlar.” (K49)

Tablo 10

Vatan Kavramuna lliskin Uretilen Metaforlara Ait Kavramsal Kategoriler
Metafor Metafor

Kavramsal

R Sayisi Ylzdesi Metaforlar®
(N) (%)
Degerli 5 15,15 Atom (1) Sevgili (2)
0ge Beden (1) Su (2)
Emanet (1)
Duygu 6 18,18 Aidiyet (3) Hasret/6zlem (3) Sevgi (1)
Glven (3) Huzur (2) Umut (1)
Guvenli 14 42,42 Ana kucagdi (1) Ev (9) Son liman (1)
yer Ana-baba kucagi (1) Guvenli liman (1) Toprak (4)
Cocuk odasi (1) Huzur ve mutluluk veren gizli ~ Tirkiye (3)
Dag (2) bir kose (1) Yurt (4)
Memleket (1) Kalkan (1) Yuva (11)
Olgu 2 6,06 Hayat (1)
Tarih (1)
Sosyal 2 6,06 Aile (3)
olgu Birlik (1)
Sosyal 4 12,12 Ana (17) Baba (1)
ozne Ata (1) Ebeveyn (1)
Toplam 33 100

Not. ®Parantez icinde, ilgili metaforu Ureten kisi sayisi belirtilmistir.

Tablo 10'da, "vatan” kavramina iliskin Uretilen metaforlar ve bunlarin agiklamalar dikkate
alinarak olusturulan kavramsal kategoriler sunulmustur. Buna gore degerli 6ge (5), duygu (6),
gtivenli yer (14), olgu (2), sosyal olgu (2) ve sosyal 6zne (4), "vatan” kavrami igin uretilen
metaforlardir. Bu kavramsal kategorilerden sadece biri (olgu), "slirgiin” kavramina ait kavramsal
kategorilerle ortaktir. Ancak bu kategori altinda bulunan metaforlara bakildiginda, ortak
metafor olmadigi gorilmektedir. Olgu s6zcliglu ¢ok genel bir ifade oldugu icin, bu bulguya
bakilarak, “stirglin” ve “vatan” kavramlarina dair algisal bir benzerlik oldugundan s6z edilemez.
Bazi katilimcilarin Urettikleri metaforlar ve agiklamalari ise soyledir:

e Degerli 6ge — “Vatan, atoma benzer. Clinkl parcalayamazsin.” (K49)

e Duygu — "Vatan, glivene benzer. Clinku irk¢iliga ugramayacagin, yasalarin seni korudugu
ve guvende hissettirdigi yerdir.” (K53)

e Guvenli yer — "Vatan, yurda benzer. Clnki evin barkindir.” (K63)

e Olgu — "Vatan, hayata benzer. Clinklii umutla yasadigin, nefes alabildigin yerdir.” (K86)

e Sosyal olgu — "Vatan, aileye benzer. Clinki sevgi, guiven, 6zlem, glg, birlik ve beraberlik
gibi tim duygulari aile toplulugu icerisinde yasarsin.” (K22)

e Sosyal 6zne — "Vatan, anaya benzer. Clinkl 6zlemi hep derinden hissedilir. Kokusu ve
varligi sana her zaman gug verir.” (K20)
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Tablo 11

Tiirkiye Kavramina iliskin Uretilen Metaforlara Ait Kavramsal Kategoriler

Metafor Metafor
Kavramsal

et Sayisi Yizdesi Metaforlar®
(N) (%)

Degerli 11 30,55 Bayrak (1) Elmas (1) Kanimiz (1)

0ge Can (1) Esi benzeri olmayan (1) Mutlu son (1)
Damarimdaki kan (1) Gelecek (2) Supermen (1)
Dokulen kan (1) Gokyilza (1)

Duygu 5 13,88 Glven (5) Tutku (1)
Hasret (1) Umut (3)
Kendini bulmak (1)

Guvenli 13 36,11 Anayurt (1) Ev (8) Misafirperver (1)

yer Baba ocagi (2) Guven kapisi (1), Vatan (23)
Baris ulkesi (1) Guvenli liman (1) Yuva (7)
Cennet (4) Memleket (1)
Cinar agaci (1) Misafirhane (1)

ihtiyag 2 5,55 Hava (1),
Su (1)

Sosyal 1 2,77 Aile (3)

olgu

Sosyal 4 11,11 Agabeyi (1) Ata (1)

oOzne Ana (1) Ebeveyn (1)

Toplam 36 100

Not. ®Parantez iginde, ilgili metaforu Ureten kisi sayisi belirtilmistir.

Tablo 11'de, "Turkiye” kavrami icin degerli ége (11), duygu (5), gtivenli yer (13), ihtiyag (2),
sosyal olgu (1) ve sosyal 6zne (4) olmak Uzere alti adet kavramsal kategori olusturuldugu
anlasilmaktadir. Bu kavramsal kategorilerden besi (degerli 6ge, duygu, guvenli yer, sosyal olgu
ve sosyal 6zne), "vatan” kavrami icin olusturulan kavramsal kategorilerle aynidir. Dolayisiyla
Ahiska Turklerinin “vatan” ve “Turkiye” kavramlarina ait algilarinda ¢ok buylk bir benzerlik
oldugu ve metafor aciklamalarina da bakildiginda, Turkiye'yi vatan olarak benimsediklerinden
soz edilebilir. Bu yorumu destekleyen bazi katilimcilara ait metaforlar ve agiklamalari asagidaki
gibidir:

e Degerli 6ge — "Turkiye, cana benzer. Clinkl baska yoktur, tektir.” (K28)

e Duygu — "Turkiye, umuda benzer. Clinki yeseren umut gibidir. Umut olan yerde gelecek

de vardir.” (K36)

e Guvenli yer — "Turkiye, baris tilkesine benzer. Cunku glvenle yasadigin, korundugun
yerdir." (K66)

e ihtiyac — "Tirkiye, suya benzer. Clinkii insan, su olmadan yasayamaz.” (K52)

e Sosyal olgu — "Turkiye, aileye benzer. Clinki tim sevdiklerin burada ve huzur iginde.”
(K56)

e Sosyal 6zne — "Turkiye, agabeye benzer. Clinkl seni koruyup kollar.” (K17)

Tablo 12'de tiim kavramlar icin toplamda 14 farkli kavramsal kategori olusturuldugu, “"go¢”,
"gdécmen” ve “stirglin” kavramlari igin olusturulan kavramsal kategoriler ile “vatan” ve "Turkiye”
icin olusturulan kavramsal kategorilerin bazilarinin ortak oldugu goriilmektedir. Tablo 12'den
ayrica en ¢ok tekrar eden kavramsal kategorilerin zarar géren ve zor durum kategorileri oldugu;
thtiyac ve olay dznesi kavramsal kategorilerinin ise sadece birer kavram igin olusturuldugu
anlasiilmaktadir.
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Tablo 12

Gé¢, Gécmen, Siirgiin Vatan ve Tiirkiye Kavramlarina iliskin Uretilen Metaforlara Ait Biitiin
Kavramsal Kategoriler

No Kavramsal Gog¢ Gogmen Surgiin Vatan Tarkiye Toplam
Kategoriler
1 Degerli 6ge X X 2
3 Duygu X X 2
4 Glvenli yer X X 2
5 ihtiyac X 1
6 Kotl olay X X 2
7 Olay Oznesi X 1
8 Olgu X X 2
9 Sosyal Olgu X X 2
10 Sosyal Ozne X X 2
11 Yenilik/Firsat X X 2
12 Zarar durumu X X 2
13 Zarar gbren X X X 3
14 Zor durum X X X 3

5. Tartisma ve Sonug

now now now

Ahiska Tarklerinin, "gd¢”, "go¢men”, “stirgin”, “vatan” ve “Turkiye" kavramlariyla ilgili metaforik
algilarini ortaya koyma amaciyla gerceklestirilen bu arastirma, gog ve goce dair mecazi algilarin
cesitliligini kanitlamaktadir. 88 kisiden toplanan verilerin analizi neticesinde, "gd¢” kavrami icin
50, "go¢men” kavrami icin 45, “stirgin” kavrami igin 54, “vatan” kavrami igin 33 ve “Turkiye”
kavrami icin 36 farkli metafor Gretilmistir. Katimcilarin trettikleri metaforlar, agiklamalarindaki
benzerlikler ve analiz neticesinde olusturulan kavramsal kategoriler incelendiginde; “go¢”,
"go¢men” ve “stirglin” kavramlarinin bir, “vatan” ve "Turkiye"” kavramlarinin da ayri bir butin
icinde ele alinabilecegi anlasiimaktadir.

now

Calismada “go¢”, "gdo¢men” ve “slirglin” kavramlari icin olusturulan metaforlar ve bunlarin
konuya baglanma aciklamalarina bakildiginda, Ahiska Tirklerinin, yalnizca “kus” metaforunu
ortak olarak Urettikleri, kuslarin da go¢ etmesine, daimi yuvalarinin olmayisina, sartlara gore yer
degistirmek zorunda kalislarina veya yenilige uctuklarina vurgu yaptiklari ve kus metaforunu
farkli sekillerde (kus, leylek, kanadi kirilmis kus, yalniz kalan kus, yolunu kaybetmis kus) dile
getirdikleri gorilmustur. Turk ve Atasoy (2020) tarafindan 8. Sinif 6grencileriyle gerceklestirilen
calismada, 6grencilerin géci en cok “kus” metaforuyla acikladiklari saptanmistir. Ogrenciler bu
calismada goci kusa benzetirken, kuslarin yuvalarinin yikilabildigi (mekan degisimi olarak goc)
ve u¢mayl ogrendiklerinde yerinde duramadiklari (iyi bir gelecedin araci olarak gog) gibi
nedenleri 6ne strmuslerdir. Ayni calismada gdocmen kus metaforu da Uretilen bir baska
mecazdir. Sakir Bilgin (1998), Siirgiindeki Yabanct romaninda kendisini go¢cmen kus olarak
gormektedir. Romanda siklikla tekrarlanan gé¢men kus metaforu, memlekete olan hasretin
Otesinde, insanin Oz vatanina ait oldugunu ve bir giin vatanina geri donme umudunu da
simgelemektedir (Cetiner & Asutay, 2018). Kus metaforunun ait olma kavramsal kategorisi
altinda yer aldigi bir baska go¢ calismasinda kus, hassas olma, muhta¢ olma ve yabanct olmay
da temsil etmektedir (Zembat vd., 2021). Dolayisiyla bu ve literattrdeki diger calismalarda go¢
ve goge dair kavramlar icin Uretilen kus metaforu, 6zlinde, bir glin ait olunan topraklara (vatana)
geri donmeyi de ifade ediyor olabilir. Ortaokul 6grencilerinin beyin gogline dair algilarinin
olculdigi baska bir calismada da (Glines & Cetin, 2020) yine kus benzetmesinin farkli sekillerde
cok fazla kullanilmasi, kus metaforunun, gé¢ ve gocmenleri belki de en iyi sekilde agiklayan
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mecaz oldugunu kanitlamaktadir. Benzer bir sonu¢ Tikman vd. (2017) arastirmasinda da
gorulmektedir.

"Go¢men” kavramina iliskin metaforik algiy1 belirleyen Yurdakul ve Tok'un (2018)
arastirmasinda kus metaforu, hem dil sorunu olan dgrenci hem de duygusal sorunlart olan
dgrenci temalari altinda farkl sekillerde (go¢cmen kus, yarali kus vb) sunulmustur. Ayni
calismada gdcmenler icin Uretilen diger metaforlar; ilgisiz, dili olmayan kus, uyumsuz, problem,
bal yapmayan ari, kapali bir kutu, kaynastirma 6grencisi, agzi var dili yok, misafir, bulmaca, Gvey
evlat, susuz kalmis cicek, cam ormaninda kayin agaci, insan, yaban gili, kardelen, garip,
evsizler, urkek bir tavsan, dalindan kopartilan cicek ve kazazede gibi ¢ogunlukla olumsuz
metaforlarla, su, roman, islenmesi gereken ham madde, isik, uyumlu, akill, dikkatli, yesertilmeyi
bekleyen bir agac ve giil gibi daha az sayida olumlu metaforlarla aciklanmistir. Bu ¢calismada da
dogasi geregi zaten tamamen olumsuz bir olayi ifade eden “siirgin” kavrami, yalnizca olumsuz
metaforlarla mecazlastirilirken, "go¢” ve "go¢men” kavramlari cogunlukla olumsuz metaforlarla,
bazi katiimcilar tarafindan ise olumlu metaforlarla agiklanmistir. Tirk ve Atasoy'un (2020)
calismalarina bakildiginda goce dair Uretilen olumlu metaforlar yeniliklerin kaynagt olarak go¢
kategorisi altinda bulunurken, bu calismada da yenilik/firsat kategorisi altinda yer almaktadir.
"GoO¢” ve "gocmen” kavramlarinin ¢cogunlukla olumsuz metaforlarla mecazlastiriimasi ise
insanlarin go¢ ettikleri yerlerde genel olarak yerli vatandaslardan farkh siyasal haklara sahip
olmalari, ekonomik ve hukuki gtigstizliklerle karsilasmalariyla agiklanabilir (Damgaci, 2013).

Bir metaforun ikna edici glic, duygulari yeniden uyandirma yeteneginde yatmaktadir.
Chilton (2004), metafor kullaniminda en acik sekilde korku, 6fke, glivenlik duygusu, korumacilik
ve sadakat duygularinin agik¢a uyarildigini ifade etmistir. Metaforun duygusal tepkiyle ilgisi
Abid vd. (2017) tarafindan da belirtilmis ve bu yazarlarin ¢alismalarinda, ev sahibi tlkelerdeki
Suriyeli multecileri tanimlamak icin kullanilan metafor sayisinin, ev sahibi olmayan tlkelere gore
daha fazla oldugu bulunmustur. Bununla birlikte Usta (2016) calismasinda, go¢ eden kisilere
(go¢men) dair Uretilen metaforlarin, gé¢ sirasi ve sonrasinda gé¢menlerin yasadigi durumlarla
ilgili oldugundan s6z etmistir. Bu durumda zorunlu gocu bizzat yasayan Ahiska Turkleri
tarafindan "go¢” ve "gé¢men” kavramlarina iliskin olumsuz metafor tretilmesinin, gog sirasi ve
sonrasinda yasanilan olumsuz deneyimlerden ileri geldigi sdylenebilir.

GO¢ etmis katilimcailarin “vatan” kavramiyla ilgili Grettikleri metaforlar ve bunlarin konuya
baglanma seklini ortaya koyan aciklama ifadelerine bakildiginda, katimcilarin 6z vatanlarina
hasret duyduklarn anlasilmaktadir. Ancak "Turkiye” kavramiyla ilgili Gretilen metaforlar ve
aciklamalari, Ahiska Turklerinin  Tlrkiye'de bulunmalarindan duyduklari  memnuniyeti
gOstermektedir. Ayrica “vatan” ve “Turkiye” kavramlari ic¢in aile, ana, ata, ebeveyn, ev, giiven,
glivenli liman, hasret, memleket, su, umut ve yuva olmak Uzere 12 ortak metaforun uretilmesi,
Ahiska Turklerinin cogunun, Tirkiye'yi 6z vatani gibi gordiguni kanitlamaktadir. Benzer bir
durum Sen’in (2004) calismasinda da s6z konusudur. Bulgaristan muhacirleri ile sGylem analizi
yontemiyle gerceklestirilen arastirmanin bulgularina goére Bulgaristan muhacirlerin, Turkiye'yi
0z vatan olarak gormektedirler. Nazik ve Yildirrm'in (2022) calismalarinda ise Suriyeli 6grenciler,
glvenlik kavramini, Turkiye metaforu ile agiklamislar ve bu 6grencilerin %94,2'u Turkiye'yi,
glvenli ve huzurlu bir vatan olarak ifade etmislerdir. Dolayisiyla Turkiye'nin, gerek Tirk gerek
diger etnik kokenlere bagli olan gé¢menler icin 6z vatan gibi benimsendigi ve sevildiginden,
Turkiye'nin de gocmenler icin elverisli bir tlke oldugundan s6z edilebilir.

Literatlre bakildiginda, “vatan” kavramiyla ilgili Gretilen metaforlarin, bu ¢alismada Uretilen
metaforlarla benzerliginin oldugu anlasiimaktadir. “Vatan” kavrami icin bu arastirmada uretilen
ev, aile, su, emanet metaforlari Gdmleksiz ve Oner'in (2016) calismalarinda Gretilen metaforlarla

International Journal of Social Inquiry

Volume 16, Issue 2, December 2023, pp. 581-601. Ly




Tamilla Sahin

ortakken, ev, aile, su, anne (ana), anne kucagt (ana kucagi), baba, yuva, toprak metaforlari ise
Sagdic ve ilhan'in (2018) calismalarinda retilen metaforlarla ortaktir. Gerceklestirilen kapsamli
literatlr taramasi neticesinde, daha once "Turkiye” kavraminin gd¢menler icin neyi ifade
ettigine dair herhangi bir metafor calismasina rastlanmamistir. Bu sebeple bu arastirmanin,
"Tarkiye" kavramina iliskin gé¢men algilarini ortaya koyan itk calisma oldugundan s6z edilebilir.
GOc¢ veya slirglin olarak anilan zorunlu gog, gerek insani, gerekse de fiziksel bakimdan yerinden
edilmeye bagli olarak sosyo-psikolojik etkileri senelerce siirebilen, insanlari pek ¢ok agidan
olumsuz etkileyebilen, hatta onlari travmatik esiklere dahi cekebilen bir sirectir. Sosyo-
psikolojik agidan gocten etkilenmis olan go¢men veya miltecilerin deneyimleri, belirli
kavramlara ve olgulara dair 6zsel algilarin anlasilmasinda énemli bir role sahiptir. Bu sebeple
bu arastirmada, go¢ veya slrgunu tecribe ederek Tirkiye'ye gelmis olan Ahiska Turklerinin;
"go¢”, “gbg¢men”, “slirgun”, “vatan” ve “Tirkiye” kavramlarina dair metaforik algilar;; bu
kavramlarin neye benzedikleri, neyi ifade ettikleri veya basit anlatimlarla nasil mecazlastinldig,
soylemlerinden yola ¢ikilarak belirlenmeye calisiimistir.

Arastirmada her bir kavram igin Uretilen metaforlarin cesitliligi, katilimci grubun bilissel algi
zenginligiyle, "g6¢”, "gé¢men” ve “slirgiin” kavramlarinin genel manada olumsuz metaforlar ya
da acgiklamalarla ifade edilmesi, go¢menlerin goé¢ slrecinden c¢ogunlukla olumsuz
etkilenmeleriyle, “vatan” ve "Turkiye" kavramlarinin ortak metaforlarla aciklanmasi, Tirkiye'nin
Ahiska Turkleri icin 6z vatan gibi algilandigina, farkli kavramlar icin tretilen metaforlarla ortak
kavramsal kategoriler olusturulmasi ise metaforik algiya konu olan kavramlarin birbiriyle ilintili
olmasina isaret etmektedir. Calismada ulasilan sonuglar Tirkiye'de yasayan Ahiska Tirklerinin
Urettikleri metaforlari ortaya koymaktadir. Ayni calisma Amerika Birlesik Devletleri'nde yasayan
Ahiska Turklerine yapilmasi halinde Uretilen metaforlarin ve bunlara bagl olusacak kavramsal
kategorilerin farklilik arz edecegi dusunilmektedir. Diger bir ifade ile kisilerin gittikleri
/yasadiklari Ulkelerle, ayni kavramlara iliskin Urettikleri metaforlarin farklilik g&sterecegi
disunulmektedir. Bu c¢alisma, goc¢menlerin go¢ ve goge dair kavramlara iliskin algilari
cercevesinde yuritulmisse de goglin cok boyutlu bir olgu oldugu degerlendirildiginde, go¢
kavramlarinin genisletilerek farkli gécmen ve ev sahibi gruplarla metafor calismalarinin
yurutilmesi ve kiyaslamali analizler yapilmasi sonucunda, go¢ ve ilgili kavramlarin farkli gruplar
icin 6zsel anlamlarinin daha iyi anlasilacagi dustinilmektedir.
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Extended Abstract

Meskhetian Turks are a Turkish community that was forcibly separated from their homeland as a result of
decisions made by the Stalin administration, deprived of their most fundamental human rights, subject to
human rights violations, exposed to ethnic tensions, opposed to their return, confronted with tragic
circumstances such as constant relocation, now continue living in a scattered manner. Meskhetian Turks
continue to reside in the areas to which they were exiled or migrated even though a significant amount of
time has passed since the first time they were forced to migrate, and a number of different governments have
attempted to bring the group back to their original homeland. The majority of Meskhetian Turks are subject
to frequent immigration and exile, which puts them in a precarious situation with regard to a variety of
fundamental human rights, including their legal status, economy, housing, and educational opportunities. The
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current study seeks to comprehend the metaphorical perspectives of Meskhetian Turks, who have been exiled
from their homeland and continue to face political, economic, educational, and social challenges, regarding
some immigration-related notions. On the basis of these factors, it is possible to assert that the metaphors
developed by Meskhetians, who have directly experienced exile or immigration, for the notions of immigration
and immigration-related issues could be a useful tool for comprehending the phenomena of immigration in
its genuine sense. The primary purpose of metaphor studies is to reveal how people perceive concepts.
Metaphors, which are analogies of difficult-to-understand and difficult-to-concretize concepts, are defined as
metaphorical tools that people cognitively construct in their brains for any concept.

Taking these into consideration, the study adopted the Phenomenology design, which is one of the
qualitative research methods. The phenomenological method considers the accepted assumptions, ideals,
and forgotten perceptions as a whole, reveals the significance of human experience, and attempts to
comprehend human behavior thoroughly. In the study, 100 Meskhetian Turks who experienced immigration
and residing in Bursa, Istanbul and Antalya, constituted the participant group. As incomplete responses from
12 participants were detected while transferring the data into digital forms, the sample group of the research,
which aims to reveal the metaphorical perceptions of the concepts of “immigration,” “immigrant,” “exile,”

“homeland,” and “Tirkiye,” consisted of 88 Meskhetian Turks (52 Female, 36 Male).

now

In order to reveal the metaphoric perceptions of the participants, the data were collected through a
questionnaire, and the collected demographic information was analyzed with descriptive statistics techniques
in the MS Office Excel program; the metaphors produced, and the expressions related to the features linking
the metaphor to the subject after the because statement was analyzed with the content analysis technique.
The conceptual categories created by the researcher were first submitted to the approval of the team of
experts working in the field of immigration, and then metaphor-conceptual category matching was made by
the researcher and two experts in different environments. After these procedures, Miles and Huberman's
(1994) formula for ensuring reliability was employed. As a result, coefficients of 0.87 for “immigration”, 0.93
for “immigrants”, 0.88 for “exile”, 0.92 for the “homeland”, and 0.98 for "Tiirkiye"” were obtained. Since each of
these coefficients was higher than 0.80, the reliability of the study was assured. In the end, the expert team
conducted a study collectively and enhanced the reliability coefficient to 1.00 by reaching a consensus about
metaphor-conceptual category matching. Additionally, the validity of the study was assured as it was
conducted using the appropriate techniques for data collection and analysis. According to the findings
obtained; Meskhetian Turks, who have lived in Tlrkiye for more than 15 years, aged between 36-45 and
immigrated from Azerbaijan, mostly participated in the research. When the generated metaphors were
analyzed; it was observed that 50 different metaphors were produced for “immigration”, 45 for “immigrants”,
54 for “exile”, 33 for the “homeland”, and 36 different metaphors for “Tirkiye”. In addition,
compulsory/obligation for “immigration”, foreign for “immigrants”, war for “exile”, mother for the *homeland”,
and for “Turkiye”, the words homeland were the most repetitive metaphors.

The most frequently used metaphors include obligation/obligation for “immigration”, foreigner for
“immigrants”, war for “exile”, mother for the “homeland”, and homeland for “Tirkiye". In addition, 14
conceptual categories were created by considering the metaphors created by the participants and the
justifications linking them to the issue. When metaphors and conceptual categories were evaluated together,
it has been revealed that the concepts of “immigration”, "immigrant”, and “exile” might well be viewed as a
single entity, while the notions of "homeland” and "Tiirkiye" can be viewed as distinct entities. As a result, it
has been revealed that Meskhetian Turks use negative metaphors to describe “immigration”, immigration,

and exile; they long for their homeland, yet adopt Tirkiye as their homeland.
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