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Cenk Beyaz, lisans 6grenimini Gazi Universitesi Kamu Yénetimi Bslimii'nde 2010
yilinda tamamlamistir. Ardindan yiiksek lisans 6grenimini Hacettepe Universitesi
Sosyoloji Bélumii'nde 2013 yilinda; doktorasini ise ayni bélimde 2019 yilinda
tamamlamigtir. Gég¢ ve Aidiyet: Kirsal Gégmenin Memleketine Baghlgim Siirdiirme
Miicadelesi isimli eser yazarin “Kirsal go¢menin kimlik, aidiyet ve baghlik miicadelesi:
Rizeli go¢gmenler tizerine bir calisma” baglikli doktora calismasindan tretilmistir. Beyaz,
istanbul Medeniyet Universitesi Sosyoloji Bélimiinde Dr. Ogr. Uyesi olarak gérev
yapmaktadir. Caligma alanlari arasinda go¢ sosyolojisi, toplumsal yap1 ve degisme,
uygulamali sosyoloji, ekonomik ve sosyal demografi bulunmaktadir.

Cenk Beyaz tarafindan kaleme alinan ve 2022 yilinda Matbu Kitap tarafindan
yayimlanan Gog ve Aidiyet: Kirsal Gigmenin Memleketine Baghligim Stirdiirme Miicadelesi
isimli eser, tam da diizensiz g6¢ hareketliliginin Tarkiye’de son yillarda artmasina
mukabil, gé¢menlik meselesini, go¢ ve kentlegme literatiirintin pek de dikkate almadig:
nokta-i nazardan ele almaktadir. Eserin alt baghgindan da anlagilacag: iizere bu nokta,
gd¢menin veya 6rnekleme konu olmug gérigmecilerin de ifadesiyle “gurbetgilerin”
geride biraktiklari toprak, cemaat ve kimlikle olan iligkisine odaklanmakta, bu
vesileyle menge olan memleketleriyle aidiyet ve bagliliklarim stirdiirme miicadelelerine
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dair analizler sunmaktadir. Yazar, caligmay: iki ana hat tizerinde gerceklegtirmis;
ilk kisimda teorik, ikinci kistmda ise saha calismasi yer almistir. Orneklem alani
olarak Dogu Karadeniz'den yapilan gd¢lere bir 6rnek tegkil edecek sekilde Rize ili
tercih edilmigtir. Rize, Osmanlh déneminden beridir géc ile irtibat: bugtine kadar
kesintisiz devam etmis, Tiirkiye'nin 50’lerden sonra hizla artan buytk kentlere go¢
dalgasindan payini almis bir sehir olmasi dolayisiyla calismada uygulama alani olarak
tercih edilmistir. Nitel bir aragtirma ile elde edilen bulgular, 81 gé¢men ile yapilan

gorusmelere dayanmaktadir.

Calismada esas olarak goc literatiiriinde eksik kalan bir konu olarak kirsal
goemenin memleketine dair baglilik ve aidiyetini nasil siirdiirdiigiintiin anlagilmas:
amag¢lanmigtir. G6¢menin baglamini olusturdugu temel saikleri dikkate alarak, kahir
ekseriyeti coklu yerlesim diizeni icerisinde bir hayat: tercih eden gé¢menleri buna iten
temel giidilerinin neler oldugu ve bu egilimlerinin Tirkiye kirsalinda stirdiiriilebilir
yeni bir toplumsal varolug bi¢iminin habercisi olup olmadig1 da anlagilmayi bekleyen

sorular arasinda yer almigtir.

Anaakim go¢ ve kentlesme literatiirii, kirsal mekanlardan kent yagamina gog
eden bireylerin, hedef olarak gelinen bu modern mekanda kirsal alana ait cemaat
iligkilerini ve kimliklerini siirdirme ¢abasini, modern kent yasamina yeterince
uyum saglayamamus ve biitinlesme eksikliginden kaynaklanan, “gelip-gecici” olarak
gorilmesi gereken bir durum olarak nitelendirmektedir. Oysa yazara gore kirsal
gb¢menin, gog ederek gelmis oldugu modern kentte bir yandan kentin dinamiklerine
uyum saglama miicadelesi verirken, 6te yandan memleketine dair derin bir 6zlem ve
baglilik icerisinde olmas: basitce “gelip-gecici” bir durum olmaktan étedir. Yazar bu
noktada, diigtincelerinin izahinda Weber’in toplumsal davranisg tipleri kuramina atifta
bulunur. Weber bu tiplemesiyle aslinda modernligin insan eylemlerinden yalnizca
amagsal akila eylemi 6n plana ¢ikardigini, oysa akilciigin modernligin étesinde bir
duruma sahip oldugunu ortaya koymusgtur. Modern dénemde 6n plana ¢ikarilan
akilailik bi¢imlerinden formel akilailigin, modern kentlerde yagayan bireylerin de
davraniglarina yon veren temel tip olmas: gerektigi beklenmektedir. Ancak Weber
modern donemde insan eylemlerine yén veren seyin yalnizca rasyonel akilci davranis
olmadigindan, eylemlerin temelinde degere yonelik ya da duygusal davraniglarin
da varligindan bahsetmistir. Kitap bu noktadan hareketle kirsal gé¢menin yani
aragtirma 6zelinde Rize'den bir sekilde go¢ etmis bireylerin memleketleriyle bagini
surdirmek adina girigmis olduklari miicadelenin modernligin alametifarikas: olan
rasyonel akilci davranigla 6rtiigsmeyen eylemler oldugunu, bilakis deger ya da duygu
yiikli akilcilikla 6rtiigebilecek tiirden davraniglar oldugunu belirtmektedir. Insanlarin

modern birey tiplemesine pek de uygun gériilmeyen bu deger yiikla akilciliga bagh
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gerceklestirdikleri eylemleri, onlarin yeterince modern olamadiklarini m1 yoksa
hakim gog literatiiriintin i¢ine sizmig olan modernist yaklasimla gerceklik arasinda

bir agilma mi oldugu sorusu, aragtirma boyunca tartigilan temel bir mesele olmustur.

Yazar, calismasindan ¢ikan 6rintilerden hareketle gogmenlerin eylemlerini
planlarken butuniiyle deger yukli akilalikla tarif edilebilecek bir hareket icerisinde
olmadiklarini; pratikte rasyonel (aragsal) akilaligin izlerini tagiyan eylemlerde
bulunduklarini da belirtmistir. G6¢ eden insanlarin gidigleri, dénusleri ya da bu
ikisi arasinda siiregelen hareketlilikleri rasyonel akilailik ddhilinde olan meseleler
iken, buinsanlarin eylemlerine fayda-maliyete dayali akilcihigin 6tesinde duygular ve
manevi olarak deger yiikledikleri giidiiler de eglik etmektedir. Bu sebeple go¢menin
memleketiyle aidiyet ve bagliligin devam ettirilmesi ve bunu bir sonraki nesillere
aktarma micadelesi ¢cogu durumda birden ¢ok mekanda gerceklesmekte ve bu da
beraberinde farkli mekanlarin baglamina ait birden ¢ok kimlik tiretmektedir. Farkl
mekan ve cemaat baglamina gore edinilen ¢oklu kimliklerle strdiirilen hayatlar “son
duragi olmayan” bir siireci ihtiva etmektedir. Yazar bu durumu da Bauman'in akigkan
modernlik kavramiyla agiklamaktadir. Gériismecilerin icinde bulunduklari gartlara,
mekana ve zamana gore akil ve duygu ikileminde, bazen her iki durumun i ice gectigi,
bazen de birinin daha agir bastig1 eylemler gerceklestirdigi gérillmektedir. Bauman,
akigkan modernligi insanlarin davraniglarini, aligkanliklara ve rutinlere dénustirme
firsat1 bulamadan hizla degisen ve duragan olmayan bir toplum modeli olarak tarif
eder. Goriismeciler mekan aidiyeti bakimindan go¢ ederek gelmis olduklar yerler
ile asli topraklar: arasinda sabit bir karar vermekten uzak, her daim a¢ik kapinin
birakildig: bir tavir benimsemektedirler. Bu durum insanlarin ne kir hayatindan
tamamen vazgectiklerinin ne de gehir hayati ile kir hayat: arasinda kesin ve net bir
tercih yapabildiklerinin géstergesi sayilmistir. Kir hayatinin iticiligi ile kent hayatinin
cekiciligi arasinda bir ikilem durumuna binaen kimi noktalarda kir hayatinin kigiler

i¢in ¢ekici, kent hayatinin ise itici duruma diigtaga noktalarla karsilagilmaktadir.

Calismanin teoriye ayrilan bolumii “Geriye Gog, Aidiyet ile Baglilik” baghigini
tagimakta ve go¢ konusuna kuramsal ¢erceve olugturulmaya ayrilmaktadir. Bolim
icerisinde en dikkat ¢ekici bagliklardan olan ve gorasmecilerin kendilerini tanimlarken
kullandig: “gurbetci” kavramina da “Gurbet ve Gurbetci” baghgi altinda yer verilmistir.
Nitekim 6zellikle go¢ etmis olan ilk neslin kendilerini her daim silaya dénmek
icin bekleyen kisiler olarak tanimladiklarina ve hatta yasarken degilse bile vefat
ettiklerinde kabirlerinin silada, yani memleketlerinde olmasin istediklerine veya
vasiyet ettiklerine gahit oluyoruz. Gurbetci kelimesi, goc literatiiriinde kendine
muadil bagka kavramlarla (homesickness, fremde, expatriate) agiklanmaya ¢aligilsa

da muhteva bakimindan tam manasiyla 6rtigememektedir.
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Galismadan elde edilen verilerle Rize 6zelinde meydana gelen gé¢menlik halinin
ne tiir bir toplumsal varolusg ve niifus hareketliligi meydana getirdigi incelemeye tabi
tutulmustur. Bu sebeple 6ncelikle bireylerin gé¢ etme hikéyelerine odaklanilmig
“Gurbet ve Go¢ Bir Ayrilik m1?” baghg altinda bir takim alt bagliklara yer verilmigtir.
Turkiye’deki genel gé¢ tablosuyla benzer sekilde, yapilan goclerin ekseriyeti ilk
baslarda ekonomik sebeplerden kaynakl is¢i gocii olmustur. {1k gé¢ edenlerin hedef
mekanda bir diizen kurmalarinin ardindan aile ve yakinlarini da yanlarina aldiklar:
bir zincirleme gég tiirii meydana gelmistir. Gé¢ edilen yeni yerlerde (gerek yurt
icinde gerek yurt diginda) daima guvenli bir liman arayigi icinde olunmus, yakinlari,
akrabalari, memleketlileri ile bir hayat stirdiirme gayreti kent hayatinda hemgeri temelli
kiimelesmeleri de meydana getirmistir. Yazar, bireylerin kirdan goc etseler de hedef
mekan icerisinde asli mekinlarina benzer bir ortami, cemaat iligkisini ve bu yolla
aidiyetlerini muhafaza ettiklerini vurgulamaktadir. Gé¢, gé¢ edenler nezdinde gegici
ve ekonomik kosullarin saglanmasiyla birlikte kesin dontistin saglanacagi bir durum
olarak gorulmusgtir. Son yillarda yapilan gocler ise tahsil amach yapilan go¢lerdir ve
Rize 6zelinde bir beyin gécii yasanmugtir. Fakat bircok katilima i¢in “Gidilse de asil
yer burasidir.” distincesinin hakim oldugu kitapta yer yer vurgulanan ana temadar.

Goégmenlerin kokleriyle stirdurmeye caligtiklar: baglarina odaklanan bslimde
ise bireylerin her tatil firsatinda memleketlerine gittikleri, bunu 6zellikle Rize
dogumlu olmayan ¢ocuklarda ve torunlarda baglilik ve aidiyet olusturmak amaciyla
gerceklestirdikleri bulgularina rastlamaktayiz. Esas hayatin strdaraldagu baytk
sehirlerde ise koy, ilce ya da il adina kurulan dernek ya da vakiflarda bulusarak
toplumsal iligkileri ve cemaat baglarini siirdiirmeye gayret gosterdikleri dikkate deger
bir noktadir. Biiyiik sehirlerde asli mekanlarina dair kiltirel ve sosyal niteliklerin
kaybedilmemesi adina gosterilen ¢abanin, 6te yandan hi¢bir mali getirisi olmadig:
halde memleketlerinde mesken yaptirma, ¢ay hasadiyla ilgilenme ve “cay1 dalinda
birakmama”, kéylerine/ilcelerine yatirim yapma diisiincesinin de aragsal akilcilikla
agiklanabilir bir yéniintiin olmadigina dikkat ¢ekilmektedir. Batin bu zahmetlere
katlanmanin arkasinda hususiyetle ¢ocuklarinin ve torunlarinin asli olarak gordukleri
topraklardan kopmamalarinin amaglandig: gérillmektedir. Ancak katlanilan zahmetler
ve korunmak istenen baglar Rize dogumlu olmayan ¢ocuklarda ve torunlarda
gittikce zayiflamakta, toprakla ve cemaatle olan bag nostalji dizeyinde kalmakta,
memleketleri ile irtibatlar strdiiriilmek istense dahi kirsal mekidnda modern gehir
bilinci ve imkanlariyla strdirilmek istenmekte ve birtakim hasletler vakit gectikce
aginma egilimi géstermektedir.

Kitabin son béliumu olan “Akigkan Aidiyetler” bélumiinde gériismecilere gog
ettikleri vakitten itibaren yasadiklar: tim stire¢ ve degisimler dikkate alindiginda
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kendilerini nihai olarak nereye ait hissettikleri sorulmustur. Bu baglamda bir takim
alt sorulara yer verilmis, go¢menlerin asli mekanlarina ait duygusal, toplumsal ve
iktisadi yatirimlarindan ortaya ¢ikan sonuglar, yine gé¢menlerin kendi gézinden
degerlendirilmistir. Insanin kendini bir yere ait hissetmesi icin gerekli goriilen en
temel unsur, o yerde dogup biiytimesi ve oraya ait hatiralari zihninde barindirmasidir.
Ancak gérusmelerden ortaya ¢ikan sonuclara gore, goc eden ilk kusagin disinda,
asli memleketlerinde dogup buyiimeyenler de dahil olmak iizere katihmalarin
tim kendi kimliklerini ve nereli olduklarini tanimlarken asli memleketlerini
belirtmektedirler. Bu durum aslinda bir 6nceki boliumlerde ortaya ciktig: sekliyle,
ailelerin ¢ocuklarinin ve torunlarinin, asli memleketlerine dair bag kurabilmeleri
adina turlt zahmetlere katlanarak her firsatta memleketlerine gitmelerinden,
gidilmese de hedef mekan icerisinde Rizeli gibi yasam stirme gayretleri icerisinde
olmalarindan kaynaklanmaktadir. Gériigsmecilerin kahir ekseriyeti “gercek vatan”
olarak memleketlerini gormektedirler.

Aidiyet ve Rizeliligi belirlemesi bakimindan Rize diginda hayatin strdurtliyor
olmasi, belirli tiplestirmelere imkéan taniyacak gekilde birtakim unsurlar éne
cikarmaktadur. Kisilerin Rize’ye dair televizyonda ¢ikan bir habere kulak kesilmeleri,
hava durumu sunulurken dahi memleketlerinde havanin nasil olduguna bakmalari,
yasadiklari sehirde (Istanbul-Ankara vb.) Karadeniz festivali gibi yoresel kutlamalara
istirak etmeleri tam da Rize diginda surduriilen hayatlara ragmen “gercek vatan”
duygusunuyansitan érnekler olarak kargimiza ¢tkmaktadir. Kigiler icin aslimemleketleri
maddiyattan 6te manevi olarak 6ne gikmakta, hatiralara sahip olanlar icin ézellikle
buyik sehrin iticiligine binaen kirsal hayatin dogallig: her daim 6zlenmektedir.
Ancak bu dogal ortama 6zlemin yani sira, tam da modern sehirde yasayan bireylerin
biling durumuna uygun diigecek sekilde gériigmeciler, kesin déniis konusunda net
konugmaktan uzak bir tavir icindedirler. Evlatlarinin yalnizca Rizeli olmaktan éte,
diinya 6l¢ttlerine uyacak kabiliyetlere sahip olmalarini, ancak ge¢mis ve koklerini de
unutmadan, memleketlerine sahip ¢ikarak yasamalarini beklemektedirler. insanlari
kesin doniis noktasinda ¢ekimser kilan bir diger unsur ise geride birakilan mekinin da
artik biraktiklar: gibi olmamasi, hem kendilerinin hem de asli mekéanlarinin degisime
ugramasidir. Bu durum gé¢ eden bireylerdeki duygu durumunu etkileyen; degisim ve
duragan olmayan iligkiler neticesinde dirayetlerini ve motivasyonlarini kiran, Rize’yi
yalnizca hayallerindeki gibi birakmaya iten nostaljik bir drama déniistirmektedir.
Bir sekilde Rize’ye (asli mekana) déniis yapmis olan az sayidaki katilimcilarda ise en
az iki konumlu hanelerde stiren bir hayat 6rnegi karsimiza cikmaktadir.

Sonug itibariyle kitapta, kirsal mekanlardan sehirlere gé¢ etmis olan kigilere
ornek olarak Rizeli go¢menler 6zelinde bir yandan kirin dogalligini, hatirasini, cemaat
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iligkilerini 6zleyen ve bunu arkadan gelen nesle aktarmaya caligan; 6te yandan modern
kent imkéinlarindan tam olarak vazgecemeyen bir birey tiplemesinin var olduguna
dikkat ¢ekilmektedir. Go¢menlerin siirdiirmekte olduklar: hayatlari, bazen eski bazen
yeni kimlikleriyle ama ¢ogu zaman melez, olduk¢a akigkan ve coklu mekanlara aidiyet
olusturmus bir sekilde devam etmektedir.

Burada ¢aligmayla ilgili bir husus tizerinden elestiri getirmek miumkindur. Yazarin
ortaya koymusg oldugu degerlendirmeler, Turkiye'de kirsal mekanlardan modern
kentlere dogru yapilan go¢ hikiyelerinin ekseriyetine sinmis bir gé¢menlik halini
yansitmaktadir. Ortaya ¢ikan gurbetci hikayelerinin ve hedef mekinda tutunma
¢abalarinin da keza ayni benzerlik tablosu icerisinde oldugu séylenebilir. Turkiye
kirsalinda sturdurilebilir yeni bir toplumsal varolus bi¢iminin olusup olugmadig:
¢alismanin ana amag ve ana sorusu olarak zikredilmesine karsin bu soru, sonug
kisminda etraflica degerlendirilmemistir. Ote yandan Rize'den yurt disina gé¢ eden
katihma sayisinin azhig, yurt digi goglerde asli mekina tutunma miicadelesinin
nasil gerceklestigini anlamay1 zorlagtirmaktadir. Gérasme yapilan 81 katilimcinin
yalnizca 12’sinin kadin katilimci olmas: da katilima dengesi agisindan elegtirilebilir
diger bir nokta olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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