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OZET: Arastirma, Ordu ili Persembe merkez ilge ve koylerinde 2 yil siire ile (2015-2016 yillarinda)
yiiriitiilmiistlir. Yerel gesitler arasindan ticari 6nemi olabilecek 28 adet detayli olarak incelenmistir. Bu yerel
gesitlerin; meyve agirliklart 536.37 g (gonoray)- 26.23 g (kiraz armudu) ve meyve eni(¢ap) 80.49mm (limon
2)-38.04mm (kiraz armudu) olarak 6l¢lilmistiir. Meyve eti sertligi 27.37 libre (bag armudu)-13.90 libre (kara
dalak), suda ¢oziinebilir kuru madde %15.20 (haci cur)-%8.86 (kirmizi yanak) ve titre edilebilir asitlik %0.22
(bal armudu)-%.0.96 (kiraz armudu) arasinda bulunmustur. Bu ¢esitlerin, meyve eti renkleri beyaz—krem ve
beyaz arasi, tekstiirleri ise kumsuz (gdynii sobek ve kaba ¢orek) ile az kumlu ve kumlu olarak belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler- Pyrus communis, yerel armut ¢esitleri, pomoloji

Determination of Phenological And Pomological Characteristics of Some
Local Pear (Pyrus Communis L.) Cultivars Grown in The Persembe
(Ordu) District

ABSTRACT: The research was carried out for 2 years (2015 and 2016) in the central district and villages of
Ordu, Persembe. Among the local varieties, 28 of them that may be of commercial importance were examined
in detail. These local varieties; fruit weights were measured as 536.37 g (gonoray) - 26.23 g (kiraz armudu) and
fruit width (diameter) 80.49mm (limon 2)-38.04 mm (kiraz armudu). Flesh firmness 27.37 1b (bag armudu)-
13.90 b (kara dalak), total solible solid 15.20% (hac1 cur)-8.86% (kirmizi yanak) and acidity 0.22% (bal
armudu)-0.96% (kiraz armudu) pear) was found. Fruit flesh colors of local pear cultivars were determined
between white-cream and white, and their textures were found to be sandless (géynii sdbek ve kaba ¢orek) and
less sandy and sandy.
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1. Giris

Armut, Diinyada iiretimi ve tiikketimi yaygin olan meyve tiirlerinden birisidir. Kiiltiiri
oldukc¢a eskidir. Ulkemiz, birgok meyve tiiriiniin oldugu gibi armut’un da anavatanidir.
Ulkemizde farkli ekolojilerde yetisen ve olgunluk zamanlari farkli 600’ den fazla yerel armut
cesidi bulunmaktadir (Ozbek, 1978). Tiirkiye, yaklasik 550 bin tonluk iiretimi ile Diinya’da
besinci sirada yer alir (Anonymous, 2022).

Son yillarda yeni ticari armut g¢esitleri ile kurulu bahgeler artmakla birlikte, yerel —armut
cesitlerinden olusan kapama bahgeler yok denecek kadar azdir. Ticari olmayacak sekilde
simir agact ya da yabani tiirlerin asilanmasi seklinde iiretime katkilar1 saglanmaktadir
(Ozgagiran ve ark., 2004). Bu sekilde yerel ¢esitler korunmakla birlikte, ticari {iretimi yapilan
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cesitlere uygulanan kiiltiirel uygulamalar yapilamadigindan, yeterli ve kaliteli iirlin
alinamamaktadir. Son yillarda hizla yayilan ates yamikligi hastali§i da bir¢ok genetik
kaynagin yok olmasina neden olmaktadir (Hepaksoy ve ark., 1998). Ticari tiretimi yapilan
cesitler icinde, bu hastalifa dayanikli ¢esitler heniiz bulunamamistir. Genetik kaynak
ozelligindeki yerel ¢esitlerin i¢inde, dayanikli olanlarinin belirlenmesi ¢alismalarinin da
yapilmasi, yerel ¢esitlerin kaybolmasini 6nleyecek ve koruma altina alinmasini saglayacaktir
(Ozrenk, 2002 ).

Genetik kaynaklarin muhafazasi ve iistiin 6zellikli genotip/cesitlerin belirlenmesi amaciyla
tilkemizde de ¢ok sayida caligmalar yapilmistir. Bu ¢alismalara; Bostan ve Sen (1991)’in
Van ve gevresinde yetistirilen yerel armut ¢esitlerinde; Sen ve ark., (1992)’nin Van ve
cevresinde; Unal ve ark.,(1997)’nin Ege bolgesinde; Giileryiiz ve Ercisli(1997)’in de
Kagizman ilgesinde; Demirsoy ve ark.,(2007)’nin Camili’de; Yarilgag ve Y1ldiz(2001)’1n
Adilcevaz(Bitlis) yoresinde; Yarilgag(2007)’1n Edremit ve Gevas (Van) yoresinde ve Ozrenk
ve ark.,(2010)’nin ise Van Go6lii havzasinda 20 yerel armut ¢esidi tizerinde yapmis olduklari
calismalar 6rnek olarak verilebilir.

Bostan (2022)’nin belirttigine gore; Karadeniz TR0 bolgesi illerinde(Artvin, Giresun,
Glimiishane, Ordu, Rize ve Trabzon) cay ve findik basta olmak tizere toplam 40 meyve tiirii
yetistirilmektedir. 2020 yilinda bdlgedeki toplam meyve iiretiminin(1.896.372 ton)
%76.49’unu ¢ay, %17.30’unu findik, %1.08’ini elma, %0.97’sini kivi, %0.84 linii armut ve
geri kalan 9%3.32’sini de 35 meyve tiirii olusturmustur. Tiirkiye’de 2020 yilinda iiretilen
toplam 545.569 ton armudun ise 15.978(%2.93) tonu TR90 kapsamindaki 6 ilden
saglanmigtir. Bolgedeki armut tiretim verileri kapama bahgelerden degil, biiyiik oranda
miinferit haldeki agaglardan hesaplanmaktadir. Bolgede en fazla armut agaci varligi Trabzon
ilinde bulunmakta ve bunu sirastyla, Giresun, Ordu(150.290 adet aga¢ sayis1), Giimiishane,
Artvin ve Rize illeri takip etmistir. Bu durumda Trabzon toplam agag¢ varliginin %27.41’ine,
Giresun %22.12’sine ve Ordu %20.53’{ine sahip olmustur (Anonim, 2020).

Ordu ilinin yerel armut ¢esitlerinin ticari degerleri olmadigindan, gen erozyonu ile yok
olmasmin onlenmesi ve 1slah ¢aligmalarina katki saglanmasi amaciyla Ordu ekolojisinde
yapilan bir arastirmada, Haziran sonu-Agustos sonu arasinda olgunlasan “Agustos, Bag, Bal,
Batum, “Burunsuzfindik, Corak, Deste, Egrisap, Gog, Goldibi, Goynii, Gusakl, Giiz, Ibrik,
Kabak, Kabalak, Kalinsap, Karadalak, Karpuz, Kavun, Kiraz, Kocabas, Kozak, Limon,
Makas, Orak, Sakalgiiriiten, Seber, Seker, Tekir, Uzunsap ve Yesil 32” gibi farkli isimli ve
50 farkl1 6zellikli yerel armut ¢esidinden 27 tanesi se¢ilmistir (Ozkaplan, 2010).

Ordu ili Unye ilgesinde yetistirilen, “Ac1 Kabak, Akarca, Atina, Bal, Batum Seker, Cicek,
Goynii, Kara Goynii (Sulu armut), Kara, Kavun, Ketencik, Kis, Mehmet, Mustafa Bey, Orak
ve Seker” olan 18 farkli yerel armut ¢esidinin kalite 6zellikleri belirlenmistir. Bu ¢esitlerin
yorede 22 Haziran-8 Ekim arasinda hasat olumuna geldigi; cesitlere gore degismekle birlikte,
sofralik, kurutmalik, pekmezlik ya da kompostoluk olarak degerlendirildigi ve bunlar
tizerinde kapsamli 1slah calismalari ile kaliteli ve ticari potansiyeli yiiksek olan ¢esitlerin
belirlenmesi gerektigine dikkat ¢ekilmistir (Bostan ve Acar, 2012).

Ordu ilinin 1275 m rakiml ilgesi olan Glirgentepe’de daginik halde yetistirilen “Acamur,
Acibur, Atan, Ballik, Catal, Cortlik, Das, Doganavrat, Findik, Gavsak, Gavum, Hamderme,
Kendir, Kiraz, Kiipdiisen, Kiirtiin, Limon, Maglap, Muz, Orak, Pamuk, Serende ve Ubriik”
isimli 23 yerel armut gesidinin hasat tarihlerinin Temmuz ortasi-Kasim ortas1 arasinda
degistigi, agaclarin c¢ogunlukla bakimsiz ve meyvelerinin genellikle ev ihtiyacinda
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kullanildig: belirtilmistir. Yapilan bu ¢alismanin devam ettirilerek, bu ¢esitlerin ekonomiye
kazandirilmasi gerektigi tizerinde de durulmustur (Kili¢ ve Bostan, 2016).

Fatsa ilgcesinde (Ordu) 8 farkli isimli ve farkli 6zelliklere sahip toplam 38 yerel kislik armut
¢esidinde yiiriitillen c¢alismada; ozellikle ‘Kislik’ ve ‘Bal’ diye adlandirilan gesitlerde
varyasyonun ¢ok oldugu goriilmiistiir. Diger ¢esitler ise “Benekli, Cora, Cortiik, Hicucur,
Kesarmut ve Susakbogaz” olarak adlandirilmistir. Bu gesitlerin ¢ogu sofralik olarak aile
tilketiminde kullanilmakta, ayrica yoredeki pazarlarda satilmakta veya pekmez, regel
yapilarak degerlendirilmektedir. Calisma sonunda; ‘Kislhik’ c¢esitlerin yerel pazarlara
sunuldugu, cogunlukla pekmezinin yapildigi, sofralik olarak da degerlendirildigi, oda
kosullarinda Subat ayina kadar bozulmadan bekletilebildigi; ‘Bal’ armut ¢esitlerinin genel
olarak sofralik olarak degerlendirildigi ve pazarda satildigi, satilmayanlarin ise pekmez
yapimi i¢in degerlendirildigi; ‘Kes’ armudunun ¢ok sululugu, tadi ve iyi yeme kalitesi ile
dikkat ¢ektigi; ‘Hicucur’ ve ‘Susak Bogaz’ ¢esitlerinin kendilerine 6zgii sekil ve tatlariyla
yore halki tarafindan sevilerek tiiketildigi belirlenmistir (Y1lmaz, 2020).

Golkoy ilgesine (Ordu) bagli Damarli mahallesinde 1800’1 yillarda kaynagi ve isimleri
bilinmeyen fidanlarla kurulmus olan bir armut bahgesinde, Eyliil sonu-Ekim baslarinda hasat
olumuna gelen ve meyve pomolojik 6zellikleri bakimindan birbirinden farkli olan 10 genotip
belirlenmigtir. Yapilan degerlendirmeler sonucunda bu 10 genotipin ilerdeki ¢aligsmalar icin
oncelikle koruma altina alinmalar1 ve standart cesit adaylarinin belirlenmesi tavsiye
edilmistir (Bostan ve Top, 2021).

Bu aragtirmada, daha once bu alanda yapilan ¢alismaya rastlayamadigimiz Persembe ilgesi
ve kdylerinde yetistirilen, yore ekolojisine adapte olmus yerel armut ¢esitleri tespit edilmis
ve bunlarin bazi fenolojik ve pomolojik 6zellikleri belirlenmistir.

2. Materyal ve Yontem

Arastirma 2015-2016 yillarinda Ordu ili Persembe ilgesi ve koylerinde yliriitiilmiistiir.
Calismanin materyalini, Ordu Ili Persembe Ilgesi’nde bulunan yerel armut cesitleri
olusturmustur. Yapilan ¢aligmada belirlenen 28 yerel armut ¢esidinde ¢ok sayida gozlem ve
analizler yapilmis ve bazilar1 bu makalede sunulmustur. Bunlar;

Fenolojik ozellikler’den; c¢igeklenme baslangici(¢igeklerin %5-10 agmis), ciceklenme
sonu(cigeklerin %85-90 acmis) ve hasat tarihleri belirlenmistir. Genotiplerden 15 Agustos
tarthinden Once hasat olumuna gelenleri “Yazlik”, 15 Agustos-14 Ekim arasinda hasat
olumuna gelenleri “Giizlik” ve 14 Ekimden sonra hasat olumuna gelenleri de “Kislik”
genotip olarak kaydedilmistir (Celikel Cubukgu ve Bostan, 2018). Ayrica agaglarin tahmini
yaglari, yore halkinin yardimiyla belirlenmistir.

Meyve agirligi (g), meyve boyutlar1 (cm), sap uzunlugu (cm), meyve hacmi (cm®), meyve
zemin rengi ve meyve et rengi (goreceli olarak) ol¢iilmiistiir. Meyvedeki tohum sayisi
(adet/meyve) ve 100 tohum agirligi (g) hassas terazide 6lgiilerek (Celikel Cubukgu, 2015;
Celikel Cubukcu ve Bostan, 2018; Oztiirk, 2010; Kalkisim ve ark., 2018); suda ¢oziinebilir
kuru madde miktar1(%) dijital refraktometre ile ve meyve eti sertligi(libre) ise el
penetrometresi ile 11.10 mm delici bashik kullanilarak Sl¢iilmiistiir (Baz1 yerel ¢esitlerde
yeterli meyve bulunamadigi i¢in 6l¢iim yapilamamustir). Asitlik, malik asit cinsinden titri
metrik yontemle(g/L) ve pH analizleri de pH metre ile yapilmistir (Karagali, 1990; Polat ve
Bagbozan, 2017). Ayrica yerel ¢esitlerin duyusal (tadim) testleri de yapilmistir. Tadim
testlerinde, meyvenin tadi (kokut+aroma) ve tekstiirli (agizda hissedilebilirlik derecesi) 1-5
skalasina gére puanlanarak, 1: Cok kotii, 2: Kotii, 3: Orta, 4: Iyi, 5: Cok iyi olarak
degerlendirilmistir (Uzunismail, 2010).
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3. Bulgular ve Tartisma

Belirlenen ¢esitler hasat zamanina gore yazlik, giizlilk ve kislik olarak gruplandirilmistir.
Bunlardan 17’si yazlik, 7°si giizlik ve 4 i de kislik olarak adlandirilmigtir. Arastirma
sonuglar1 asagidaki ¢izelgelerde verilmistir (Cizelge 1-3). Gozlem, olglim ve analizleri
yapilan tiim yerel ¢esitlerin ¢igeklenmeleri Mart-Nisan aylarinda baslamis, Nisan ay1 sonuna
kadar devam etmistir (Cizelge 1). Yerel ¢esitlerin tamami 225m-500m rakimli alanlardan
secilmistir.  Cigeklenmenin hem ilkbahar ge¢ donlarmin goriilebilme tarihlerine denk
gelmesi hem de diisiik rakimli yerlerde bulunmasi, ¢esitlerin don riskine maruz kalma
olasiligini artirmaktadir. Bununla birlikte, her iki y1lda da ilkbahar ge¢ donlari goriilmemistir.
Bu durum goriilmeyecegi anlamina gelmez, nitekim Bostan (2022)’a gore, bolgede sikca don
olaymin goriildiigii ve en fazla etkilenen iller arasinda Trabzon, Ordu ve Giresun oldugu
belirtilmistir.

Meyve agirliklarinin 26.23-536.37g arasinda oldugu belirlenmistir. En iri meyvelere
‘Gonoray (536.37g)’ ve ‘Limon 2 (299.71g)’ cesitleri sahip olmustur. En uzun meyve
boyuna ‘Limon 2 (94.52mm)’ ¢esidi sahip olurken, en kisa meyve boyu ise ‘Kiraz ¢esidinde
(40.8 mm) Ol¢iilmustiir (Cizelge 2). Meyve eti sertligi 27.37 libre (bag armudu)-13.90 libre
(kara dalak); suda ¢oziinebilir kuru madde %15.20 (haci cur)-%8.86 (kirmizi yanak); Asitlik
degerleri %0.22 (bal armudu)-%.0.96 (kiraz armudu) arasinda saptanmistir. Cesitlerin meyve
et renkleri beyaz—krem ve beyaz arasi; tekstiirleri ise kumsuz (‘gdynii sobek’ ve ‘kaba
corek’) ile az kumlu ve kumlu olarak test edilmistir (Cizelge 3).

Genel olarak yazlik ve giizlik cesitlerin meyve agirliklarinin daha fazla oldugu tespit
edilmistir. Demirsoy ve ark. (2007)’ nin Camili’de yetistirilen yerel armut gesitleri tizerinde
yaptiklar1 ¢alismada, meyve agirliklarini1 36.2-263.4g; Bostan(2007)’1n Trabzon ili Merkez
ilgesinde 9 mahalli amut cesidi lizerinde yaptig1 arastirmada yerel armut ¢esitlerinin meyve
agirliklarimi 93.89-307.40g; Unal ve ark. (1997) nin Ege Bolgesinde 70’e yakin yerel armut
cesidi lizerinde yaptiklar: aragtirmada meyve agirliklarin1 21.3-337.0g; Yarilgag (2007)’1n
Edremit ve Gevas (Van) yoresinde yetistirilen armutlar tizerinde yaptig1 calismada da meyve
agirliklarim1 115-230g olarak bulduklarini belirtmislerdir. Bu calismalarda da, meyve
boylarmin giizliikk ve yazlik ¢esitlerde daha fazla oldugu, kishik cesitlerde ise daha kisa
oldugu belirtilmistir.

Bununla birlikte Kili¢ ve Bostan(2016)’1n “Giirgentepe (Ordu) Ilgesinde Yetistirilen Yerel
Armut Cesitlerinin Meyve Ve Agac Ozellikleri” adli calismasinda, calismamizda yer alan ve
isimleri ayn1 olan ‘Kiraz’, ‘limon’ ve ‘Orak’ yerel cesitlerinin meyve agirliklart,
bulgularimizdan oldukga farkli olmustur. Bu arastirmada; ‘Kiraz’, ‘limon’ ve ‘Orak’ yerel
cesitlerinin meyve agirliklar sirastyla, yaklasik 61g, 75 g ve 102 g olurken, bulgularimizda
bu degerler 26g, 300g ve 52g olarak hesap edilmistir (Cizelge 2). Benzer sekilde, Oz Kaplan
(2010)’ m ‘Ordu ve Cevresinde Yetisen Mahalli Armut Cesitlerinin (Pyrus communis L.)
Fenolojik ve Pomolojdk Ozellikleri > adli calismasinda; ¢alismamizda yer alan ve isimleri
ayni olan ‘Kiraz’, ‘Bag armudu’, ‘Orak’, ‘Kalinsap’, ‘Goynii’ ve ‘Bal armudu’ (yakin sonug
bulunmustur) yerel gesitlerinin meyve agirlik bulgulari, yine bulgularimizdan oldukga farkli
olmustur. Ayn1 durum, Yilmaz (2020)’mn ‘Fatsa’nin (Ordu) Yerel Kislik Armut Cesitleri’
caligmasinda; ayn1 ad1 tagiyan ‘bal armudu genotipleri’ ve ‘kis armudu genotipleri’ arasinda
da gozlenmistir. Sonugta isim benzerlikleri olsa da bu kadar farkliligin ekolojiden
kaynaklanma olasilig1 ¢ok diisiiktiir. Bu yerel ¢esitlerin farkli ¢esit olma olasilig1 ¢ok
yiiksektir. Sonugta, ortaya c¢ikan farkliliklarin, oncelikle genetik ve daha sonra diger
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faktorlerden (Ekoloji, yas, bulunduklari konum, bakim sartlari vb.) kaynaklanmis olabilecegi
distiniilmektedir.

Arastirmamizda, yorede yetistirilen yerel g¢esitlerin cogunlugunun yazlik ¢esitler oldugu
belirlenmistir. Genel olarak yerel ¢esitlerin tamaminda suda ¢6zilinebilir kuru madde igerigi
(SCKM) 9%15.20-8.86 arasinda bir degisim gostermistir (Cizelge 3). Karadeniz ve Sen
(1990)’in Tirebolu ve ¢evresinde 400 yerel armut ¢esidinde yapmis olduklari calismada, suda
¢oziinebilir toplam kuru madde miktarlarin1 %14-17.8; Giileryliz ve Ercisli (1997) nin
Kagizman il¢esinde 7 yerel ¢esitte yapmis olduklar1 ¢alismada suda ¢oziinebilir kuru madde
degerlerini %12.4-15.6; Yarilga¢ ve Yildiz (2001)’1n Adilcevaz ilgesinde yetistirilen yerel
armutlarda yaptiklari calismada ise suda ¢oziinebilir toplam kuru madde miktarlarini %9.8-
17.0 arasinda bulduklarmni belirtmiglerdir.  Arastiricilarin -~ degerlerinin ~ birgogu,
bulgularimizla benzerlik gostermektedir.

Kilig¢ ve Bostan (2016)’1n bizim yerel ¢esitlerimizle ayn1 adi tastyan yerel ¢esitlerinde SCKM
degerleri ‘Kiraz 2’ ¢esidinde %14.50 ve ‘Bal armut’ ¢esidinde %16 degerleri belirgin sekilde
yiiksek olurken, diger ¢esitlerde bulgularimiza yakin degerler olmustur.

Bulgularimizda ¢esitlerdeki asitlik oranlar1 % 0.22-0.96 araliginda bir degisim gdstermistir.
Giileryiiz ve Ercisli (1997)’nin Kagizman il¢esinde yaptiklart ¢alismada, asitlik oranlarini
%0.42-1.28; Yarilga¢ (2007)’in Gevas ve Edremit yoresinde yapmis oldugu calismada
%0.84-1.84; Ozrenk ve ark. (2010)’nin Van Golii Havzasinda yetistirilen 20 yerel armut
cesidinde yapmis olduklari g¢alismada ise asitlik oranlarin1 %1.80-2.04 olarak tespit
etmislerdir. Arastiricilarin = bulgularinin, bulgularimiza gore daha diisiik oldugu
goriilmektedir. Bu sonucun ¢esit ve daha sonra diger faktorlerden (Ekoloji, yas, bulunduklari
konum, bakim sartlar1 vb.) kaynaklanmis olabilecegi diisiniilmektedir.

Meyve hacmi ile ilgili bir veriye rastlanmadigindan, herhangi bir karsilagtirma
yapilamamistir. Armutlarda ¢ekirdek sayilari genellikle 10 adet kadar olmakta, ancak
cesitlere ve ekolojiye bagli olarak, cekirdeksizlik meyli olan cesitlerde daha az
olusabilmektedir (Oz¢agiran ve ark., 2004). Cekirdeksizlik &zelligi oldugu diisiiniilen
genotiplerde, az ¢ekirdek olusumu, meyve seklinde de herhangi bir bozukluga neden
olmamaktadir. Nitekim bulgularimizda genotiplerin meyvedeki c¢ekirdek sayilar1 ortalama
2.72 adet (Kiraz armudu)- 9.75 adet (limon 1- kishik ¢esit) arasinda bulunmustur. Bu
durumda az c¢ekirdek nedeniyle ‘limon 1’ c¢esidinin meyvelerinde herhangi bir sekil
bozukluguna da rastlanmamustir. Yilmaz (2020)’1n bulgularinda da g¢ekirdek sayilar1 8-10
adet/meyve; Ozkaplan (2010)’mn bulgularinda da 2.42 adet/meyve (Kavun 3)-8.4 adet/meyve
(Seber) bulunmustur. Benzer sekilde cekirdeksizlik 6zelligi oldugu diisiiniilen ‘Kavun-3’
yerel ¢esidinde de, az ¢ekirdek nedeniyle meyve de herhangi bir sekil bozuklugu durumu
belirtilmemistir.

4. Sonuc¢

Ordu ili Persembe merkez il¢e ve kdylerinde 2 yil siire ile yiiriitiilen aragtirmada, yerel armut
cesitleri arasindan ticari 6nemi olabilecek 28 adet yerel ¢esit detayli olarak incelenmistir.
Birgok sektore (Sofralik, meyve suyu, kurutmalik vb.) hizmet edebilecek kadar zengin bir
cesitlilige sahip bu genetik materyallerin, 6ncelikle muhafaza altina alinmasi ve daha sonraki
calismalarda genetik kaynaklara katilmasi ¢aligmalar1 devam etmelidir.

Ozellikle verim ve meyve iriligi agisindan, yaklasik 300 g agirhgindaki ‘limon’ ve 540 g
agirhiga sahip ‘gonoray’ cesitleri ile (Cizelge 2); yaklasik %14°lik yliksek SCKM igerigine
sahip ‘Aca armut’ ve ‘Giliz armudu’ gibi cesitler, kumluluk 6zellikleri nedenleriyle de
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(Cizelge 3) hem meyve suyu hem de kurutmalik olarak degerlendirilebilecek yerel ¢esitler
olabilir. ‘Kaba ¢orek(yazlik)’ ve ‘GOynii sobek (Giizliik)’ gibi hem kumsuz, hem de iyi
diizeyde kabul edilebilecek suda ¢oziinebilir kuru madde igerigine sahip yerel ¢esitler ise
(Cizelge 3) sofralik olarak degerlendirilebilecek gesitler olarak dikkate alinabilir.

Arastirmanin yapildig ekolojinin fazlaca yagis alan bir bolge olmasi, hava nispi neminin de
yuksek olmasma neden olmaktadir. Bu yerel ¢esitlerin uzun yillar bu ekolojiye uyum
saglamalarindan dolayi, c¢esitlerin ¢ok yonlii 1slah calismalar1 (Hastalik ve zararlilara
dayanim gibi) ac¢isindan da 6nemli bir genetik kaynak oldugu diisiincesindeyiz. Armutlarda
yaygin olarak goriilen ates yaniklig1 gibi tiretimi ve bitki varligini ciddi anlamda tehdit eden
hastaliklarin, tizerinde ¢alistigimiz hicbir cesitte goriilmemesi de olduk¢a Onemli bir
bulgudur.

Cizelge 1. Persembe (Ordu) ilce ve kdylerindeki yerel armut ¢esitlerinin tahmini yaglari ve
baz1 fenolojik 6zellikleri

Table 1. Some phenological characteristics and estimated ages of local pear cultivars in
Persembe (Ordu) districts and villages

Cesit ad1 Agaglarin Cigeklenme tarihleri Hasat tarihi
tahmini Ciceklenme baslangici Cigeklenme sonu
yaglari (y1l)

Aca Armut 100 3 Nisan 16 Nisan 04.08.
Aga Armudu 100 6 Nisan 16 Nisan 14.08.
Bag Armudu 15 16 Nisan 30 Nisan 29.08.
Bal Armudu 80 3 Nisan 15 Nisan 17.10.
Beyaz Armut 100 3 Nisan 16 Nisan 20.07.
Burunsuz 90 3 Nisan 16 Nisan 20.07.
Cicikli Armut 80 6 Nisan 16 Nisan 13.07.
Gonoray 100 3 Nisan 15 Nisan 26.07.
Goynii S6bek 100 25 Mart 8 Nisan 01.09.
Gliz Armudu 80 15 Mart 30 Mart 29.09.
Gilizel Armut 100 25 Mart 3 Nisan 08.08.
Haci Cur 80 30 Mart 6 Nisan 01.11.
Hatri 80 3 Nisan 15 Nisan 01.009.
Kaba Corek 35 30 Mart 5 Nisan 26.07.
Kalin Sap 80 25 Mart 3 Nisan 09.07.
Kara Dalak 60 3 Nisan 15 Nisan 04.08.
Kiraz Armudu 80 5 Nisan 15 Nisan 08.07.
Kirmizi Armut 80 3 Nisan 20 Nisan 10.08.
Kirmiz1 Yanak 80 3 Nisan 15 Nisan 09.07.
Kis Armudu 40 18 Mart 2 Nisan 17.11.
Kiip Armudu 35 30 Mart 5 Nisan 10.08.
Limon 1 60 25 Mart 5 Nisan 01.11.
Limon 2 80 25 Mart 3 Nisan 01.11.
Makas Armudu 80 6 Nisan 16 Nisan 23.07.
Orak Armudu 80 3 Nisan 15 Nisan 13.07.
Ot Armudu 15 5 Nisan 15 Nisan 10.08.
Susak Armut 80 20 Mart 25 Mart 29.09.
Tokacin Armudu 90 30 Mart 11 Nisan 05.09.
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Cizelge 2. Persembe (Ordu) ilge ve koylerindeki yerel armut ¢esitlerinin bazi pomolojik

ozellikleri

Table 2. Some pomological characteristics of local pear cultivars in Persembe (Ordu)

districts and villages

. I\/vleyvve Meyve eni Meyve Meyve Gekirdek 190 Mgpve
Cesit Adi agirligy boyu . say1s1 Cekirdek <
(mm) hacmi (cm?) M uzunlugu
(9) (mm) (adet/meyve) | agirhigi (g) (mm)
Aca Armut (Yazlik) 53.03 50.21 61.52 82.16 5.86 1.90 36.30
Aga Armudu (Yazlik) 76.59 52.43 54.63 73.33 6.31 1.67 37.25
Bag Armudu (Giizliik) 91.94 53.54 69.19 90.00 9.10 3.16 21.84
Bal Armudu (Giizliik) 93.63 55.28 70.35 97.77 4.43 3.00 22.45
Beyaz Armut (Yazlik) 96.76 55.22 64.54 118.33 4.63 2.00 32.60
Burunsuz (Yazlik) 72.54 53.97 47.30 79.43 6.29 1.44 26.10
Cicikli Armut (Yazlik) | 49.60 45.87 52.03 50.00 2.77 0.88 33.29
Gonoray (Yazlik) 536.37 68.55 61.66 86.10 7.95 3.66 47.37
Goynii Sobek (Giizliik) | 57.28 45.13 62.24 65.00 7.25 2.24 29.31
Giiz Armudu (Giizlik) | 107.05 57.61 64.60 93.32 6.16 2.25 22.20
Giizel Armut (Yazlik) 48.13 45.73 51.91 46.66 6.79 2.94 19.21
Hac1 Cur (Kislik) 112.35 60.05 62.93 103.00 7.70 2.70 40.68
Hatri (Giizliik) 151.01 71.46 70.65 153.33 8.68 2.50 30.98
Kaba Corek (Yazlik) 206.62 53.72 74.05 96.66 5.13 1.89 21.42
Kalin Sap (Yazlik) 95.65 56.62 61.68 86.66 3.14 1.04 41.35
Kara Dalak (Yazlik) 116.9 54.14 70.83 106.65 5.25 1.24 36.47
Kiraz Armudu (Yazlik) | 26.23 38.04 40.68 28.33 2.72 0.96 32.74
Kirmizi Armut (Yazlik) | 123.33 60.85 78.92 89.43 5.30 0.82 22.17
Kirmiz1 Yanak (Yazlik) | 212.58 43.39 52.95 35.00 3.93 1.70 25.24
Kis Armudu (Kislik) 97.61 56.08 70.23 97.73 8.00 3.00 31.99
Kiip Armudu (Yazlik) | 136.52 63.70 63.64 63.77 8.64 1.54 27.88
Limon 1 (Kislik) 113.47 59.77 70.27 124.44 9.75 2.00 32.72
Limon 2 (Kislik) 299.71 80.49 94.52 165.00 7.84 3.10 32.27
Makas Armudu
(Yazlik) 48.83 43.59 49.66 44.43 5.45 1.55 41.47
Orak Armudu (Yazlik) 52.43 42.07 58.24 49.00 2.50 0.60 29.49
Ot Armudu (Yazlik) 64.01 52.27 45.56 66.66 8.89 2.38 25,51
Susak Armut (Giizlik) | 162.21 67.58 94.15 158.88 7.50 2.24 25.22
Tokacin Armudu
(Giizliik) 54.03 54.66 50.81 86.63 6.76 1.94 19.42
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Cizelge 3. Persembe (Ordu) ilge ve kdylerindeki yerel armut cesitlerinin bazi kimyasal

ozellikleri
Table 3. Some chemical properties of local pear cultivars in Persembe (Ordu) districts and
villages
Tekstiir
- Meyve | Tad kumsuz, az
Cotna | ST | pu | At | GG | (15 | hamluons | Meve | Mepee
(libre) | slakast) | kumlu, ¢ok
kumlu)
Aca Armut (Yazlik) 13.69| 4.61 0.44 17.94 3| ortakumlu| koyu yesil krem
Aga Armudu (Yazlik) 11.10| 5.10 0.25 - 4 az kumlu yesil beyaz
Bag Armudu (Yazlik) 11.23| 4.29 0.73 27.37 3| orta tekstiir yesil | krem beyaz
Bal Armudu (Gizliik) 12.80| 5.34 0.22 2| tash kumlu acik yesil beyaz
Beyaz Armut (Yazlik) 11.36| 4.54 0.50 20.01 3] ortakumlu orta yesil | krem beyaz
Burunsuz (Yazlik) 11.90| 4.60 0.37 - 4| ortakumlu| acik yesil beyaz
Cicikli Armut (Yazlik) 12.83 | 4.62 0.38 14.69 4 azkumlu| acik koyu| krem beyaz
Gonoray (Yazlik) 12.16| 3.88 0.85 16.49 4 kumlu acik yesil | krem beyaz
Goynii Sobek (Giizlik) 13.66| 5.08 0.24 - 4 kumsuz acik yesil beyaz
Giiz Armudu (Giizliik) 1456 | 4.36 0.73 - 3| taghkumlu| koyuyesil| krem beyaz
Giizel Armut (Yazlik) 11.00| 4.26 0.42 23.47 4 az tekstir orta yesil beyaz
Haci Cur (Kighk) 15.20| 5.16 0.29 - 3| ortakumlu| agik yesil beyaz
Hatri (Giizlik) 9.50| 4.36 0.46 15.27 3 kumlu acik yesil krem
Kaba Corek (Yazlik) 12.90| 4.47 0.71 25.93 5 kumsuz | koyu yesil | krem beyaz
Kalin Sap (Yazlik) 10.26| 4.11 0.67 - 4 azkumlu| acik yesil | krem beyaz
Kara Dalak (Yazlik) 12.66| 5.17 0.24 13.90 4 az kumlu| koyuyesil | krem beyaz
Kiraz Armudu (Yazlik) 10.66| 4.00 0.96 - 4 az kumlu acik yesil | krem beyaz
Kirmizi Armut (Yazlik) 10.66| 4.51 0.58 24.33 5 az kumlu kirmizi beyaz
Kirmizi Yanak (Yazlik) 8.86| 4.70 0.32 16.59 2 az kumlu | koyu yesil beyaz
Kis Armudu (Kisglik) 12.50| 4.15 3.72 - 2 kumlu| koyu yesil krem
Kiip Armudu (Yazlik) 9.63| 4.21 0.50 23.62 2| ortatekstiir| koyu yesil krem
Limon 1 (Giizliik) 11.30| 3.98 0.84 16.30 3| ortakumlu| acik yesil | krem beyaz
Limon 2 (Kiglik) 12.90| 3.80 0.80 - 2| cokkumlu| koyuyesil| krem beyaz
Makas Armudu (Yazlik) 12.90| 441 0.60 - 4 kumlu| acik yesil | krem beyaz
Orak Armudu (Yazlik) 10.83 | 4.69 0.35 18.63 3 kumlu| acik yesil beyaz
Ot Armudu (Yazlik) 9.87| 5.70 0.25 - 4| ortakumlu| acik yesil beyaz
Susak Armut (Giizliik) 12.56| 4.81 0.36 - 3| ortakumlu acik sari beyaz
Tokacin Armudu
(Giizliik) 11.30| 4.94 0.29 21.6 1| ortakumlu| kahverengi| krem beyaz
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