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EDITORE MEKTUP
Sayn Editor,

Uzmanlik alanim Cocuk Gelisimi ve ¢ocugu ilgilendiren tim konulardaki yayinlari takip etmekteyim. Bu yaynlar arasinda
cocuklarda hareket gelisiminin desteklenmesi basta olmak {izere diger tiim gelisim alanlarina katki saglayan spor konusuyla
ilgilenmem nedeniyle derginiz yaymlarini takip ediyorum. Cocuklarda beden egitimi ve spor konulu yaymlanmis ¢aligmalarim da
mevcut. “Herkes i¢in Spor ve Rekreasyon Dergisi” yakin bir zamanda yayin hayatina baslamis olmasina ragmen okuyuculara sporla
ilgili konularda anlamli katkilar saglayacak yayinlara yer vererek bu alanda 6nemli bir gorev icra etmektedir. Uluslararasi bir yayin
ve bilim kuruluna da sahip oldugunu goérdiigiim dergide, dncelikle tiim emegi gegenleri tebrik ederim.

Saym Editor,

Bilimsel bir makalenin planlanmasindan yayimn asamasina kadar gecen siire¢ zahmetli oldugu kadar da 6zen isteyen bir durumdur.
Bu siirecte akademisyenlerin bir problem durumuyla karsilagmasi, problemi bilimsel yontemlerle ortaya koymasi, alan yazin
1s181nda tartigmasi ve ¢oziim Onerilerini kapsayan deneyimlerini ilgili kisilerle paylasmasi bilimin ilerlemesine onemli katk1
sunmaktadir. Fakat tiim bunlarin, en dogru yontemin kullanilmasiyla gergeklesecegi asikardir. Bilimsel bilginin gecerlik ve
giivenirligi, bilimsel ¢alisma asamalarina uygun hareket etmekle miimkiindiir. Bilimsel agidan giivenilir bilgilerin okuyucuya
ulastirilmasinda yazarlar kadar eserin degerlendirilmesinde gérev alan hakem, alan ve dil editdrii gibi yaymin her asamasinda rol
alan bireyler de sorumludur. Bu sorumluluk bilinciyle yerli ve yabanci gesitli yayinlarin yazari, hakemi, danismani, editorii vb.
olarak gorev yapmis bir akademisyen olarak derginizde yayinlanmis ve yontem hatasi bulunan bir eserle ilgili sizi bilgilendirmek
1stiyorum.

Dergide yaymlamis olan bir ¢aligmanin, daha sonraki ¢aligmalara kaynak gdsterilmesine

firsat verilmeden yaymdan kaldirilmasi gerektigi kanaatindeyim. Yoéntem kisminda,

¢alismada kullanilan 6l¢iim araglariyla ilgili bilgiler kisminda gelistirilen ve Tirkceye

uyarlamasi yapilan dlgegin kisa formunun kullanildig1 ifade edilmistir. Oncelikle, makalenin

yontem kisminda 6l¢iim araglarinin hangi boyutlardan olustugu, bu boyutlarin neyi ifade

ettigi, puanlamanin nasil yapildigi, yiiksek/diisiik puanin nasil yorumlandigi, giivenilirlik

analizlerine iligkin bilgilere yer verilmesi beklenir. Diger 6nemli ve bu mektuba konu olan

B durum ise makalede yanlis bilginin yer almasi, gelecek caligmalarda atif alarak hatanin
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aratede Tomtem TSt ve BarOn (1997) tarafindan bireylerin duygusal zekasini degerlendirmek amaciyla gelistirilen

6lcek, Mumcuoglu (2022) tarafindan Tiirkgeye uyarlanmistir. Toplam 133 maddelik bu form
tizerinde yeniden ¢aligilarak Parker (2000) tarafindan 60 maddelik ¢ocuk ve ergen formu
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olusturulmustur. Bu formun Tiirk¢eye uyarlanmasi ise Koksal (2007) tarafindan yapilmistir
(Akt.: Karabulut, 202). Karabulut (2012) tarafindan hazirlanan yiiksek lisans tezinde 6lgegin
kisa formunun olusturularak “BarOn Duygusal Zeka Testi Cocuk ve Ergen Formu (Kisa)
BarOn DZ-t:CEF (K)” ad1 altinda alana kazandirildig gériilmektedir. Tezde dl¢egin adinin
gectigi alanlarda “kisa” ifadesiyle iizerinde c¢alisilan halinin kisa form oldugu 6zellikle
vurgulanmig, tezin 39. ve 40. sayfalarinda “Formun/testin bir dérnegi Ek 3’te goriilebilir.”
Ifadesiyle atif yapilan ek 3’te dlgegin yalmzca 9 maddesi, 6rnek olarak sunulmustur. Yine
40. sayfada “Kisa form, uzun formdan farkli olarak her biri 6 maddeden olusan 5 alt dlgege
ayrilmistir.” Ifadesi yer almaktadir ve bu da yine dl¢egin Tiirkgeye uyarlanan ilk halinin 30
madde oldugunu gostermektedir. Daha sonra tezin bulgular kisminda 6l¢egin gecerlik ve
glivenirlik analizi sonuclar1 verilmistir. Buna gore sayfa 50°deki sekilde 30 madde ile
baglanan Olgegin 25 maddelik sagilma diyagrami verilmis, ilerleyen kisimlarda neden bu
maddelerin 6l¢ekten ¢ikarildigr agiklanmis, sayfa 53°te bu 25 maddeye iliskin Agimlayici
Faktor Analizi ve sayfa 55’te ise Dogrulayici Faktor Analizi sonuglar verilmistir. Son olarak
sayfa 56’dan itibaren her bir alt boyutta yer alan madde sayilari, faktor yiik degerleri,
giivenirlik katsayilari sunulmus ve sayfa 64 ve 69’da “....bdylece 25 maddelik yeni bir
model ortaya konmustur.” ifadesine yer verilmistir. Sonu¢ olarak daha once Tiirkgeye
uyarlanan ve iizerinde yeniden c¢alisilan O6lgegin son halinin 25 maddeden olustugu
goriilmektedir. Bu mektuba konu olan durum ise ad1 gecen teze atif yapilarak yapilan bir
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¢aligmada, 6lgegin 25 maddelik kisaltilmig formu yerine tezin ekler kisminda 6rnek maddeler olarak verilen 9 maddenin kullanilmasi
ve dlgegin 16 maddesinin goz ardi edilmesidir. Bu durumun bir yazim hatasindan meydana gelmedigi ise sayfa 71°de verilen Tablo
2’deki dlgekten alinan minimum degerin 9, maksimum degerin 45, ortalama puanin 21,67 ve standart sapmanin 5,5 oldugunu
gosteren bulgularla sabittir. Dortlii likert tipindeki 6l¢ekten 25 madde igin alinabilecek minimum puanin 25 olmasi beklenir. Boyle
bir puan sonucuna ulasabilmek i¢in eger 25 maddelik bir form kullanilmigsa katilimeilarin neredeyse tamaminin 2 puanlik bir cevabi
isaretlemis olmasi gerekmektedir.

Genel olarak akademik ¢aligsmalarda kullanilacak 6l¢iim araglari i¢in miimkiinse 6l¢egi gelistiren/uyarlayan kisiden/kisilerden izin
alarak olgekle ilgili bilgileri talep etmek ve gerektiginde karsilagilan giiclik durumunda kendisine danismak, yapilacak benzer
hatalar1 6nleyecegi gibi etik ve nezaket kurallarma uygun bir davranis olacaktir. Ayrica bu 6l¢iim aracini kullanarak yapilan diger
calismalar1 incelemek, daha verimli ¢alisma firsat1 saglayacaktir. Sonug olarak; bilim insan1 sorumlulugum geregi bilimsel bir
hatanin 6ntine gegmek amaciyla size bu mektubu yazdim. Hatali 6lgek kullanimi yapilan calisma, baska calismalara kaynak
gosterilebilir ve yeni yapilacak ¢aligmalarda da ayni hatanin tekrarlanmasi s6z konusu olabilir. Bu nedenle, hem derginin hem de
akademik c¢aligmalarda bulunan yazarlarin etik ihlaline iligkin yasal cezai durumlarla karsilagsmalarin1 &nlemek adina gerekli
girigimlerde bulunacaginizi disiiniiyorum. Spora yonelik nitelikli ¢alismalarinizin yer aldigi dergi sayilarinizi izlemeye devam
edecegim.

Saygilarimla.
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