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oz

Bu calisma Konya Bahri Dagdas Uluslararasi Tarimsal Arastirma Enstitlisi merkez arazisinde 9 adet
mirdimik genotip ve gesitlerinin bazi agronomik 6zelliklerini belirlemek amaciyla iki yil siireyle (2017-2018 ve
2018-2019 yetistirme sezonunda) kislik olarak yuritilmuistir. Calismada ICARDA’dan temin edilen M-22. 43-
6.2. 43-10.4. $-8.3. 52-17.5. P-17.1 nolu ileri genotipler ve 3 adet mirdiimiik gesidi (iptas, Eren, Karadag)
kullanilmigtir. Calisma Tesadif Bloklari Deneme Deseninde (g tekrarlamal olarak yiritilmastir. Calisma
sonuglarina gore; miirdimik genotiplerinin %50 ¢iceklenme siiresi 206-213 giin (P-17.1-Karadag), ana sap
uzunlugu 42.3-52.5 cm ($-8.3-Iptas), ana sap kalinlig 1.49-1.81 mm (S$-8.3-Karadag), dogal bitki boyu 30-59 cm
(S-8.3-Iptas), yesil ot verimi 1869-3130 kg/da (52-17.5-43-6.2), kuru ot verimi 424-644 kg/da (52-17.5-43-6.2),
tane verimi ise 153-279 kg/da (P-17.1-M-22) arasinda degerlere sahip olmustur. Calismada 6zellikler agisindan
mirdimiik gesit ve genotipleri arasinda dnemli farkliliklar belirlenmistir. iki yilin ortalama verilerine gére Konya
ve benzeri yari kurak alanlarda ot verimi yoniyle 43-6.2 nolu genotipi ile tane verimi yonilyle de M-22 nolu
genotipi Umitvar genotipler olarak 6n plana gikmistir.

Anahtar kelimeler: Mirdimuk, Lathrus sativus L.,yesil ot verimi, tane verimi

Determination of Performance of Some Grasspea (Lathyrus sativus L.) Genotypes in Semi-
Arid Climate Conditions

ABSTRACT

This study is carried out in Konya Bahri Dagdas International Agricultural Research Institute, in winter,
for two years (2017-2018 and 2018-2019 growing seasons) with the aim of determining some agronomic
characteristics of 9 grasspea genotypes and varieties. In the study, breeding-lines M-22, 43-6 2, 43-10 4, S-8 3,
52-17 5, P-17 1 obtained from ICARDA and 3 grasspea varieties (iptas, Eren, Karadag) were used. The study was
carried out in Random Blocks Trial Design with three replications. According to the results of the study; 50%
flowering time of grasspea varieties 206-213 days (P-17.1-Karadag), stem height 42.3-52.5 cm ($-8.3-iptas),
main stem thickness 1.49-1.81 mm ($-8.3-Karadag), plant height 39-50 cm (S-8.3-iptas), green grass yield 1869-
3130- kg/da (52-17.5-43-6.2), hay yield 424-644 kg/da (52-17.5-43-6.2) and the grain yield was between 153-
279 kg/da (P-17.1-M-22). In the study, significant differences were determined between grasspea varieties and
genotypes in terms of characteristics. According to the average data of two years, in Konya and similar semi-
arid areas, genotype 43-6.2 in terms of forage yield and genotype numbered M-22 in terms of grain yield came
to the fore as promising genotypes.
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GIRIS

Surdurulebilir hayvancilikta en 6nemli sorunlardan birisi hayvan beslemede kaliteli ve dusik maliyetli
kaba yem sorunudur. Toplam islenen tarim arazisinin 15.6 milyon ha oldugu Tiirkiye’de yem bitkileri ekilisi 2.1
milyon ha civarinda olup (Anonim, 2020), son yillarda yuritiilen destekleme politikalari ile bu oran bir miktar
daha artis gostermistir (Basaran ve ark., 2015). Turkiye’de yem bitkileri ekilisinde mirdiimik az bir oranda
(%0.51) yer almakta olup, kuru ot Uretimi 98 238 ton, tane Uretimi ise 860 ton civarindadir. Tane verimi
ortalamasi 127 kg/da olan murdimuk Tirkiye’ de en fazla sirasiyla Kahramanmaras, Eldzig, Usak, Tunceli,
Balikesir, ve Kiitahya illerinde vyetistirilmektedir (TUIK 2022). Tirkiye’de yillik yaklasik kaba yem ihtiyaci
79.199.432 tondur. Yem bitkileri kuru ot Gretimi 13.879.655 ton olup bu miktar ihtiyacin sadece %17.5'ini
karsilamakta olup Tirkiye’de bu miktarlarin hayvan besleme igin yeterli olmadigi gériilmektedir (Anonim,
2021). Bu durum Tirkiye’de hayvancilik tesislerinin disik maliyetli ve besleme degeri yiiksek kaba yeme olan
ihtiyacglarinin karsilanmasi amaciyla tahrip olan ya da zayiflayan cayir mera alanlarinin islah edilmesini, yem
bitkisi Gretiminin cesitlendirilmesi ve Gretim alanlarinin artirilmasini zorunlu hale getirmistir (Serin ve Tan,
2001). Bunlara ilave iklim degisikliginin tarimsal Uretim Uzerinde olumsuz etkilerinin arttigi, 6zellikle ¢calismanin
ylratuldigiu Konya ve benzer ekolojilerde, bu etkinin yagis ve su kaynaklarinin azalmasi yéniindeki olumsuz
etkileri dikkate alindiginda daha az su tiiketen yem bitkilerinin yayginlastiriimasi énemli bir konu olarak 6n
plana gikmaktadir (Gonulal ve Soylu, 2021). Baklagil yem bitkileri kaba yem eksiginin giderilmesi noktasinda
hayvancilik isletmeleri icin 6nemli bir kaynak olup, bu baklagil yem bitkilerinden bir tanesi de son yillarda
marijinal alan ve kosullarda yetismesi ve besleme degeri ile Ureticilerin dikkatini ceken miirdimuktir. Baklagiller
(Fabaceae/Leguminosea) familyasindan olan mirdimuk bitkisi zengin bir cesit ve tiir havuzuna sahip olup
(Allkin ve ark., 1986), tek ve ¢ok yillik tir sayisi 160’1 bulmaktadir (Plitmann ve ark., 1995). Diinya’da bu tirlerin
kokeni olarak Kuzey ve Giiney Amerika ile birlikte On Asya ve Akdeniz havzasi isaret edilmektedir (Jackson ve
Yunus, 1984). Lathyrus sativus’un diger baklagillerle kiyaslandiginda hafif ve siddetli su stresinde fotokimyasal
etkinligini daha iyi korudugu gézlenmistir (Silvestre ve ark., 2014). Bu o6zelligi murdimiige, diger bitkilerde
olmayan, verimsiz topraklarda ve diizensiz yagislarin oldugu tarim alanlarinda yetistiriimesine izin vermektedir.
Ayrica karmasik tarimsal yonetim uygulamalari egitimine sahip olmayan kigik isletmeler igin mirdimuk tarimi
uygulanabilir ve karlidir. Mirdimuk kurakliga toleransin yaninda sulu alanlarda da iyi sonuglar vermektedir
(Urga ve ark., 2005). Marjinal alanlari rantabl olarak kullanabilen miirdiimik bitkisi bir baklagil bitkisi olmasiyla
topraklara azot saglamaktadir. Mirdimik bitkisinin hayvan besleme yaninda bazi (ilkelerde tanesi insan gidasi
olarak kullanilmaktadir (Basaran ve ark., 2011; Mihailovic ve ark., 2013).

Bu g¢alisma ile kurak ve yari kurak alanlar igin, Konya sartlarinda yiritiilen mirdiimik gesit gelistirme
projesi kapsaminda elde edilen bazi mirdiimik genotipleri ile bazi ticari cesitlerinin performanslarinin
belirlenmesi amaglanmistir.

MATERYAL ve METOT

Calisma Konya sartlarinda ylritilmus olup, calismada; Miirdimik Cesit Gelistirme Projesi kapsaminda
materyal olarak ICARDA (International Center for Agricultural Research in the Dry Areas)’dan temin edilen;
adaptasyon ve seleksiyon calismalari yapilan 6 adet genotip ve Tiirkiye’de 1slahi yapilan Eren, Karadag ve iptas
cesitleri kullanilmistir. Calismada tarla denemeleri ilk yil 10.10.2017 ikinci yil ise 16.10.2018 tarihinde tesaduf
bloklari deneme desenine gore 3 tekrarli olarak kurulmustur. Deneme ekimleri 6 sirali olarak yapilmis olup, sira
arasi 20 cm, parsel uzunlugu ise 5 m olarak belirlenmistir. Atilan tohum miktari dekara 12 kg gelecek sekilde
hesaplanmistir. Yagisa bagh kosullarda ylritilen galismada her iki yilda da sadece ekimden sonra homojen bir
cikis icin nem tarla kapasitesine gelecek sekilde 30 mm sulama yapilmis, daha sonraki slrecte sulama
yaptimamustir. Calismanin ylrataldigu toprak, killi tinli blinyede olup, hacim agirhgi 0-30 cm toprak katmaninda
1.26 g/cm3, alt katmanlarda ise 1.32 g/cm? olarak belirlenmistir. Organik maddece ¢ok zengin olmayan, kireg
miktari fazla, pH degeri 7.6-8.3 araliginda ve tuz problemi olmayan bir topraktir (Cizelge 1). Toprak analiz
sonucuna goére dekara 3 kg N ve 7 kg P205’a tamamlanacak sekilde giibre atilmistir. Calismanin her iki yilinda
da gapalama islemi ile yabanci ot miicadelesi yapilmistir. Parsellerin yarisi parseldeki bitkilerin ilk meyvelerinin
gelismeye basladigi ve tam ciceklenmenin oldugu donemde (haziran ayinin ilk haftasi) ot verimi igin, diger yarisi
da bitkilerin altindaki 3-4 baklanin timuiyle sarardigi ve tanelerin sertlestigi donemde (temmuz ayinin ortasi)
tane verimi amaglh hasat edilmistir (Anonim, 2019). Arastirmada %50 cigeklenme giin sayisi (giin), sap uzunlugu
(cm), sap kalinhigi (cm), dogal bitki boyu (cm), yesil ot verimi (kg/da), kuru ot verimi (kg/da) ve tane verimi
(kg/da) gozlemleri ainmistir. Gozlemlerde Karadag ve Alay (2011)’in ¢calismasi dikkate alinmistir.
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Cizelge 1. Calisma yerinin bazi toprak 6zelliklerine ait analiz sonuglari
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0-30 7.4 30.8 61.8 CL 26.9 17.2 1.26 7.6 0.80 34.4 2.4 14.5 113

30-60 8.6 294 62.0 CL 27.8 18.9 1.39 8.2 0.48 30.7 2.1 11.9 65

60-90 6.1 27.8 66.1 CL 26.4 17.1 1.32 8.3 0.41 29.9 1.9 13.2 54

Sonuglar JMP 11.2 paket programi kullanilarak istatistiki analiz yapilmis, gruplandirmalar ise LSD
testine gore yapilmistir. Calismanin kuruldugu Konya ili karasal iklim 6zelliginde, sicak ve kurak yaz ve soguk ve
yagish kis aylarina sahiptir. Deneme alaninin 2017-2018 ve 2018-2019 yillari ve uzun yillara ait bazi meteorolojik
verilere bakildiginda mirdimgun hizli gelistigi Mart, Nisan ve Mayis aylarinda denemenin ilk yil yagislarinin
hem 2. yil hem de uzun yillara gére daha ylksek oldugu gorilmektedir. Yine benzer sekilde ekim ve ilk gelisme
donemi olan Ekim ve Kasim aylarinda yagis ikinci yila daha fazla gergeklesmistir (Cizelge 2).

Cizelge 2. Calisma alanina ait bazi iklim verileri

Aylar/Yillar Yagig (mm) Ortalama Sicaklik (°C)
2017-18 2018-19 1929-2020 2017-18 2018-19 1929-2020
Ekim 13.0 41.6 29.8 12.14 13.39 12.8
Kasim 70.0 27.4 325 5.94 7.35 6.50
Aralk 18.6 63.4 43.6 3.11 2.96 1.7
Ocak 34.8 66.6 37.8 1.26 0.48 -0.2
Subat 3.3 31.6 28.5 5.68 4.10 1.4
Mart 36.0 20.8 29.1 9.80 6.35 5.5
Nisan 14.4 32 32.1 13.89 9.56 111
Mayis 72.2 10.2 43.4 17.21 17.77 15.9
Haziran 38.8 45.6 25.7 21.19 20.94 20.1
Temmuz 20.4 41.6 7.0 24.92 23.01 23.50
TOPLAM 3215 380.8 309.5
ORT 11.5 10.6 9.8
BULGULAR ve TARTISMA

Konya ekolojik sartlarinda 6 genotip ve 3 sahit gesitle iki yil siireyle yiritilen ¢alismadan elde edilen
sonuglar asagida belirtilmistir.

%50 ciceklenme giin sayisi (giin)

Murdimik cesit ve genotiplerinde %50 ciceklenme giin sayilarina ait degerler Sekil 1'de verilmistir.
Calismada ciceklenme gilin sayisi icin yapilan birlesik varyans analiz sonuglarina gére yil ve genotipler arasindaki
farklar istatistiki olarak énemli (p<0.01) bulunmustur. Calismanin ilk yilinda Karadag cesidi ve 52-17.5 nolu
genotip, ikinci yil ise yine Karadag ve 43-10.4 nolu genotip en uzun giceklenme giin degerine ulasmistir.
Calismanin iki yillik ortalama degerlerine gore %50 giceklenme giin sayisi ise 209 giin olarak tespit edilmistir
(Sekil 1). Calismada yillar arasinda olusan farkli degerlerin ekim zamanlari ve iklim degisiklerinden kaynaklandigi
disunulmektedir. Farkli ekolojik kosullar ve genotiplerle yapilan 6nceki ¢alismalarda %50 giceklenme giin
siiresini Gedik (2007) 128-151 giin, Seydosoglu ve ark. (2015) 165-175 giin, Oten ve ark. (2017) 132-140 giin,
Kiglikkaya ve Dogrusoz (2022) 205-211 gilin olarak bildirmislerdir. Kiiglikkaya ve Dogrusdz (2022)’(in elde ettigi
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arastirma sonuglari gcalismamiz ile uyum goéstermektedir. Olusan diger farkhhklarin gesit, kiltirel islemler, farkh
lokasyonlar ile vejetasyon donemindeki iklimsel degisikliklerden kaynaklandigi dusunilmektedir.
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Sekil 1. Calismada elde edilen giceklenme giin sayilarina (giin) ait veriler

Ana Sap Uzunlugu (cm)

Murdimik cesit ve genotiplerinde ana sap uzunluguna ait ortalama degerleri Cizelge 3’de verilmistir.
Calisma sonucuna gore 2017-2018 yetistirme doneminde ana sap uzunlugu istatistiki olarak ©6nemli
bulunmazken, 2018-2019 yilinda ana sap uzunlugu degerleri bakimindan genotip ve cesitler arasinda p<0.05
diizeyinde 6nemli bulunmustur. Ayrica yapilan birlesik analizde de yil ve genotipler arasindaki fark istatistiki
olarak 6nemli (p<0.01) olarak belirlenmistir (Cizelge 3). Calismanin her iki yilinda iptas cesidi en uzun sap
uzunlugu degerine sahipken bunu ayni gruba giren Eren, 43-6.2, Karadag ve 43-10.4 genotipleri izlemistir.
Calismada 6zellikle Cizelge 2’de goriilecegi tizere ilk yil hem ekim donemi hem de biylimenin hizli oldugu Mart-
Mayis aylarindaki yagislar ikinci yila gére daha olmus olup, bu durumun ilk yil ana sap uzunlugu degerlerinin
yuksek oldugu disliniilmektedir. Cahismanin iki yillik ortalama degerleri incelendiginde en uzun ana sap
uzunlugu (52.5 cm) iptas cesidinde tespit edilmis, bunu ayni gruba giren 43-6.2 (50.7 cm), Karadag (50.2 cm),
43-10.4 (48.5 cm), Eren (48.2 cm) ve M-22 (47.3 cm) genotipleri tekip etmistir. $-8.3 genotipinde ise ana sap
uzunlugu en az (42.3 cm) olmustur (Cizelge 3). Farkh iklim kosullarinda yapilan calismalarda ana sap
uzunlugunu, Basbag ve ark. (2001) 36.8 cm, Basaran (2010) 30.1-56.0 cm, Glind{iz (2012). 23-70 cm, Seydosoglu
ve ark. (2015) 74.4-98.8 cm, Kokten ve ark. (2018) 23.7-47.4 cm, Turkoglu ve ark. (2021) 33.9 cm ve Kiigikkaya
ve Dogrusdz (2022) 58.0-95.7 cm arasinda oldugunu bildirmislerdir. Calismadan elde edilen sonuglar diger
¢alisma sonuglari ile bliyiik oranda benzerlik gdstermekle beraber bazi farkliliklar da olugsmustur. Bu farkhhgin;
kullanilan materyalin genetik yapisi, yetistirme sartlarindaki degiskenlik, ekolojik kosullar ve toprak yapisi gibi
etmenlerden ileri geldigi diistiniilmektedir.

Ana sap kalinhigi (mm)

Murdimik cesit ve genotiplerinde ana sap kalinhg her iki yilda da istatistiki olarak Gnemsiz
bulunmustur. Calismanin ilk yili olan 2017-2018’de ana sap kalinliginda en yiksek deger 1.95 mm ile Karadag
cesidinden, en diisiik deger ise 1.38 mm ile $-8.3 genotipinden elde edilmistir. Calismanin ikinci yilinda ise iptas
cesidi 1.70 mm sap kalinhgina ulasirken, en disik deger 1.48 mm ile M-22 genotipinden elde edilmistir.
Calismada ana sap kalinligi icin yapilan birlesik varyans analiz sonuglarina gore yil ve genotipler arasindaki fark
istatistiki olarak 6nemli (p<0.01) bulunmustur. Her iki yihn deneme ortalamasina bakildigi zaman Karadag cesidi
1.81 mm ana sap kalinligi ile en yiiksek degerde olurken bunu iptas cesidi 1.71 mm ve Eren cesidi de 1.66 mm
ile ayni gruba girerek takip etmistir. $-8.3 nolu genotip de 1.49 mm ile en disik ana sap kalinhgina sahip
olmustur. Deneme ortalamasi ise 1.62 mm olarak tespit edilmistir (Cizelge 3). Daha 6nce ana sap kalinligi ile
ilgili yapilan galismalarda. Sayar ve ark. (2013) ana sap kalinligini 2.12-2.64 mm, Kékten ve ark. (2018) 1.46-3.90
mm, Tirkoglu ve ark. (2021) 1.43 mm, Kiiglikkaya ve Dogrus6z (2022) 1.67-2.07 mm araliginda oldugunu tespit
etmislerdir. Calisma sonuclarimiz ile dnceki yapilan ¢alismalarin sonuglari benzerlik gostermekle birlikte gérilen
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farkliliklarin gesit, iklim kosullari ve g¢alismanin kuruldugu toprak yapisindaki farkhhklardan ileri geldigi
disunulmektedir.

Dogal bitki boyu (cm)

2017-2018 ve 2018-2019 vyillarinda, dogal bitki boyu degerleri bakimindan genotip ve cesitler arasinda
p<0.01 dizeyinde 6nemli bulunmustur. Calismada dogal bitki boyu icin yapilan birlesik varyans analiz
sonuglarina gore ise gore yil ve genotipler arasindaki fark istatistiki olarak énemli (p<0.01) olmustur. Ana sap
uzunlugunda belirtildigi gibi benzer sekilde ilk yil yagislarinin daha ylksek olmasi bitki boylarini etkilemistir.
Galismanin ilk yilinda en yiiksek ve en disik bitki boyu degerleri 52 cm (43-6.2 nolu genotip) ile 40 cm ($-8.3
nolu genotip) araliginda degismistir. Calismanin ikinci yili olan 2018-2019 yillarinda ise bu degerler, 48 cm -36
cm arasinda degisim gdstermistir. Her iki yilin ortalama degerleri incelendigi zaman, iptas cesidi (50 cm) ile 43-
6.2 nolu genotip (48 cm) en yiksek bitki boyu degerlerine ulasirken bunlari ayni gruba giren Karadag (47 cm),
43-10.4 (46 cm), Eren (46 cm) ve M-22 (45 cm) genotipleri izlemistir. $-8.3 nolu genotip 39 cm ile en disiuk
bitki boyu degerinde kalmis olup, deneme ortalamasi 45 cm olarak belirlenmistir. (Cizelge 3). Bitki boyu
bakimindan ¢ok sayida genotiple, farkli eklojik kosullar da yapilan ¢alismalarda degisik sonuglar elde edilmistir.
Gengkan (1983) mirdimugin bitki boyunu 30-100 cm, Andi¢ ve ark. (1996) 34.9-38.7 cm, Rybinski ve ark.
(2008) 31.4-67.4 cm, Bucak (2009) 25.3-32.9 cm, Kokten ve Bakoglu (2011) 47.8-53.7 cm, Seydosoglu ve ark.
(2015) 39.3-59.2 cm, Kokten ve ark. (2018) Elazig ekolojik kosullarinda dogal bitki boyunu 23.0-44.1 cm
araliginda oldugunu bildirmislerdir. Calismadan elde edilen sonuglar diger arastirmacilarin yaptigi calismalarla
uygunluk gostermekle beraber bazi farkhhklarin da olustugu gorilmustir. Bunun nedeni olarak; calismada
kullanilan genotiplerin ¢calismanin yuratildaga kosullarin, yagis ve sicakhk farkhliklari gosterilebilir.

Cizelge 3. Mirdimuk genotip ve gesitlerinde dogal bitki boyu, sap uzunlugu ve sap kalinligina iliskin ortalama degerler ve
olusan gruplar*

Dogal Bitki Boyu (cm) Ana Sap Uzunlugu (cm) Ana Sap Kalinligi (mm)

Cesit 2017-18 2018-19 Ort. 2017-18 2018-2019 Ort. 2017-18 2018-19 Ort.
Karadag 51a 43ad 47ab 54.0 46.3ac 50.2ab 1.95 1.68 1.81a
52-17.5 50ab 36d 43bd 53.7 38.3d 46.0bd 1.63 1.54 1.59bc
43-10.4 49ab 43ac 46ac 51.7 45.3ad 48.5ac 1.73 1.58 1.66ac
$-8.3 40c 38cd 39d 433 41.3cd 42.3d 1.38 1.60 1.49c¢
Eren 46ac 46ab 46ac 47.7 48.7ab 48.2ac 1.64 1.67 1.66ac
M-22 50ab 40bd 45ac 52.0 42.7bd 47.3ad 1.54 1.48 1.51c
iptas 51a 48a 50a 54.0 51.3a 52.5a 1.71 1.70 1.71ab
43-6.2 52a 44ac 48a 54.3 47.0ac 50.7ab 1.63 1.57 1.60bc
P-17.1 42bc 40bd 41cd 44.7 42.7bd 43.7cd 1.58 1.61 1.59bc
Ort. 48a 42b 45 50.6a 44.9b 47.7 1.64 1.60 1.62
St. Ort. 49 46 47 53.1 48.8 50.3 1.77 1.68 1.72
F degeri * * ok oD * ok (o]} oD *
cv 9 10 10 10.0 9.0 9.0 12.00 7.00 10.00
LSD 8 7 5 oD 7.2 5.3 oD oD 0.19

**: p<0.01, Ayni harfle gosterilen ortalamalar arasinda fark yoktur (p<0.05)

Yesil ot verimi (kg/da)

Calismada genotiplere ait yesil ot verimi agisindan genotipler ve yillar arasindaki farkhlik istatistiki olarak
onemli (p<0.01) bulunmustur (Cizelge 4). Birinci yil elde edilen yesil ot verimi 3477 - 2017 kg/da arasinda yer
almis, 43-6.2 (3477 kg/da) ve Eren (3317 kg/da) genotiplerinden elde edilen yesil ot verimleri en yiiksek
olmustur. 52-17.5 ile $-8.3 nolu genotipler ise en dislik yesil ot verimi degerlerini vermislerdir (sirasiyla 2020
kg/da ve 2017 kg/da). Calismanin ikinci yilinda ise bu degerler 2783 - 1341 kg/da araliginda degismistir. Bilesik
analiz sonuglarina gore yil ve genotipler arasindaki fark p<0.01 diizeyinde 6nemli bulunmustur. Birlestirilmis
analiz sonuglarina goére yesil ot verimleri, 3130 kg/da (43-6.2) — 1869 kg/da (52-17.5) arasinda degisirken
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ortalama verim 2363 kg/da olarak gergeklesmistir (Cizelge 4). Farkl ekoloji ve genotiplerle yapilan galismalarda
yesil ot verimini, Kokten ve Bakoglu (2011) 1482.3-1569.3 kg/da, Seydosoglu ve ark. (2015) 1380-3154 kg/da,
Oten ve ark. (2017) 813-2552 kg/da, Tenikecier ve ark. (2017) 1090-4000 kg/da, Kokten ve ark. (2018) 297.2-
1029.1 kg/da, Tenikecier (2020) 1462-2227 kg/da olarak bildirmislerdir. Genotipler arasindaki farklililarin gesit
ile genotiplerin farkli 6zelliklere sahip olmasi ve genotiplerin adaptasyon 6zelliklerinin farkli olmasindan
kaynaklanabilecegi bircok arastirma sonuglarinda da bildirilmistir (Gokkus ve ark., 1996; Kokten ve Bakoglu.,
2011).

Cizelge 4. Murdumik genotip ve gesitlerinde yesil ot verimi, kuru ot verimi ve tane verimine iliskin ortalama degerler ve
olusan gruplar

Yesil Ot Verimi (kg/da)

Kuru Ot Verimi (kg/da)

Tane Verimi (kg/da)

est 2017-18 2018-19 Ort. 2017-18 2018-19 Ort. 2017-18 2018-19 Ort.
43-6.2 3477a 2783a 3130a 701a 587a 644a 243 220ab 232b
Eren 3317a 1798cd 2557b 759a 451cd 605ab 268 169c 219bc
iptas 2912b 2082bc 2497bc 687ab 531ab 609ab 248 207bc 228bc
43-10.4 2835b 2087bc 2461bc 683ab 527ab 605ab 239 197bc 218bc
M-22 2263cd 2363b 2313cd 546bd 553ab 550bc 292 267a 279
Karadag 2570bc 2006cd 2288cd 634ac 539ab 587ab 268 193bc 230bc
P-17.1 2910b 1341e 2126de 672ab 341e 506¢ 192 115d 153d
$-83 2017d 2029cd 2023ef 491cd 517bc 504c 247 181bc 214bc
52-17.5 2020d 1717d 1869f 446d 402de 424d 213 174bc 194c
Ort. 2702a 2023b 2363 624a 494b 559 246a 191b 218
St. Ort. 2933 1962 2447 694 507 600 261 190 225
Fdeéeri *% *% *k *% *% *% ('jD *% * %
cv 8 9 9 13 8 12 14,5 14,5 14,6
LSD 379 331 242 146 68 77 (o]} 48 38

**: p<0.01, Ayni harfle gosterilen ortalamalar arasinda fark yoktur (p<0.05)

Kuru ot verimi (kg/da)

Kuru ot verimleri agisindan genotip ve yillar arasinda istatistiksel olarak ¢ok 6nemli (p<0.01) farkhliklar
belirlenmistir. Bu baglamda 2017-2018 yetistirme sezonu ortalama verim degeri 624 kg/da, 2018-2019
yetistirme sezonunda ise 494 kg/da, her iki yil ortalama degeri ise 559 kg/da olarak belirlenmistir. Yagisa bagli
kosullarda yetistirilen mirdimik bitkisinde ¢ikis donemi ve ilkbahar dénemindeki yagislar biyokitle verimini
onemli oranda etkilemekte olup, ¢alismada ilk yilda hem Ekim, Kasim aylari hem de Mart-Mayis aylarindaki
yagislarin ikinci yila gore yiksek olmasi bitki boyu ve yesil ot verimi de oldugu gibi kuru ot verimini de olumu
olarak etkilemistir. Genotipler agisindan yapilan degerlendirmede ise, ¢alismanin ilk yilinda Eren ¢esidi (759
kg/da) ile 43-6.2 genotipi (701 kg/da) en yiiksek verim degerine ulasirken onlari ayni gruba giren iptas cesidi
(687 kg/da), 43-10.4 (683 kg/da), P-17.1 (672 kg/da) genotipleri ve Karadag (634 kg/da) ¢esidi takip etmistir. En
dustk kuru ot verim degeri ise 446 kg/da ile 52-17.5 nolu genotipten elde edilmistir. 2018-2019 sezonunda ise
43-6.2 genotipi (587 kg/da) en yiiksek degeri vermis ve M-22 genotipi (553 kg/da), Karadag (539 kg/da) ve iptas
(531 kg/da) cesitleri ile 43-10.4 (527 kg/da) genotipi ayni gruba girmistir. Bu yil en dasik kuru ot verimi P-17.1
genotipinden (341 kg/da) elde edilmistir. iki yilin birlestirilmis verim degerlerini genotipler agisindan
degerlendirildiginde ise en yuksek verim degeri 644 kg/da ile 43-6.2 nolu genotipte belirlenmis ve bu genotipi
ayni gruba giren iptas ve Eren cesitleri, 43-10.4 genotipi ile Karadag cesidi izlemistir. En diisiik verim degeri ise
424 kg/da ile 52-17.5 nolu genotipten elde edilmistir (Cizelge 4). Farkli iklim kosullari ve genotiplerle yapilan
farkli calismalarda kuru ot verimini Kékten ve Bakoglu (2011) 312.3-361.0 kg/da, Seydosoglu ve ark. (2015) 331-
767 kg/da, Ahmadi ve ark. (2015) 98-184 kg/da, Ozdemir (2016) 87-266 kg/da, Oten ve ark. (2017) 148- 682
kg/da, Tenikecier ve ark. (2017) 257 - 912 kg/da, Kokten ve ark. (2018) 86.8-279.4 kg/da ve Tenikecier (2020)
374 - 564 kg/da araliklarinda tespit etmislerdir. Calismadan elde edilen sonuglar farkl arastirmacilarin yaptig
bazi arastirma sonuglari ile benzerlik gostermektedir. Bu ¢alismada elde edilen degerler ile dnceki ¢alismalarin
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arasindaki farkhhklarin genotipler ile ¢evre ve iklim faktorlerinin farkli olmasindan kaynaklandig
disunulmektedir.

Tane verimi (kg/da)

Calismanin 2017-2018 déneminde tane verimi istatistiki agidan énemsiz bulunurken. 2018-2019 yilinda
istatistiksel olarak p<0.01 dizeyinde ¢ok 6nemli bulunmustur. Calismanin ikinci yilinda M-22 nolu genotipin 267
kg/da ile en yiiksek tane verimine sahip oldugu ve 220 kg/da ile 43-6.2 genotipinin de ayni gruba girdigi tespit
edilmistir. P-17.1 nolu genotip ise 115 kg/da ile en disik tane verimi degerini vermistir. Calismanin ilk yilinda
ortalama tane verimi 246 kg/da olarak belirlenirken, ikinci yil bu deger 191 kg/da ile daha duslk olarak elde
edilmistir. Cahismanin ilk yilinda gigeklenme genotiplere gore degismekle beraber 7-17 Mayis tarihleri arasinda
gerceklesmis olup,hem c¢iceklenme Oncesi ve hem de giceklenme zamaninda yagislarin ikinci yila gére daha
yuksek olmasi giceklenme ve bakla olusumunu olumlu olarak etkilemistir. Bu durum ilk yil tane verimlerinin
yuksek olmasinda etkili olmustur. Bilesik analiz sonuglarina gore yil ve genotipler arasindaki fark p<0.01
dizeyinde 6nemli bulunmus olup en yiksek verim M-22 nolu genotipten (279 kg/da), en dislk deger ise P-17.1
nolu genotipten (153 kg/da) elde edilmistir (Cizelge 4). Murdiimukte yuratilen daha 6nceki ¢alismalarda tane
verimini Sayar ve Han (2014) 188-309 kg/da, Aksu (2019) 81-228 kg/da, Ozyazici ve Agikbas (2019) 101-195
kg/da, Tenikecier (2020) 160-271 kg/da ve Kiiglikkaya ve Dogrusdz (2022) 175-235 kg/da arahiginda oldugunu
bildirmislerdir. Yapilan g¢alismalar ile elde edilen veriler ¢alisma verilerine yakin olup aradaki farkliliklarin iklim
kosullari ve genotip farkhlktan ileri geldigi disinilmektedir.

SONUC ve ONERILER

Konya ekolojik sartlarinda yagisa bagl kosullarda 9 adet muirdimik genotip ve cesitlerinin bazi
agronomik ozelliklerini belirlemek amaciyla iki yil stireyle (2017-2018 ve 2018-2019 yetistirme sezonunda) kislik
olarak yurutllen bu ¢alisma sonucunda ot verimi ve tane verimi ile diger bazi tarimsal 6zellikler incelenmis
olup, ozellikle ekim dénemi ve ilkbahar dénemindeki yagislarin hem ot verimi hem de tane verimi ve diger
dzellikleri olumlu etkiledigi gériilmistiir. iki yilin ortalama verilerine gére Konya ve benzeri yari kurak alanlarda
ot verimi agisindan 43-6.2 nolu genotipi, tane verimin da agisinda M-22 nolu genotipi Umitvar genotipler olarak
on plana ¢ikmustir.
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