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INGILIZLERIN MUSUL’DA ARKEOLOJIK KESiFLERI (1876-1909)

BRITISH ARCHEOLOGICAL DISCOVERIES IN MOSUL (1876-1909)

Rehsan YILDIZ'
oz
XIX. yiizy1lda Osmanh Devleti’nde bulunan eski eserler Ingiltere basta olmak {izere Batililarin yogun ilgisine
mazhar oldu. Bu durumdan Musul da kaginilmaz olarak etkilendi. Ingilizler tarafindan XIX. yiizyilda Musul
bolgesine birgok diplomat ve seyyah arkeoloji ¢alismalart i¢cin gonderildi. Ancak ilk diizenli ¢alisma 1820°de
Ingiltere’nin  Hindistan sirketi temsilcisi Claudius James Rich tarafindan gerceklestirildi. 1845 yilna
gelindiginde, Austen Henry Layard’in bolgede yaptigi arkeolojik ¢aligmalar sayesinde birgok dnemli eser giin
yiizline g¢ikarildi. Onun calismalarina kisa siire sonra Musul’un yerlilerinden Hiirmiiz Rassam da katildi. Batili
kasiflerin yaptig1 bu arkeolojik faaliyetler adeta yagma boyutuna ulasinca Osmanh Devleti bu faaliyetlere engel
olabilmek adina 1869’da ilk Asar-1 Atika Nizamnamesini yaymnladi. Fakat nizamnamedeki maddeler Batili
kasiflere engel olabilecek kadar kapsamli hazirlanmadi. 1874 yilinda ¢ikarilan yeni nizamnamedeki maddeler
daha kapsamli hazirlanmis olsa da bu nizamnamedeki maddeler de yetersiz kaldi. Ancak nizamname bu siiregte
Musul’da bir¢cok eski eserleri gilin yiiziine c¢ikarmayi basaran George Smith’in tepkisini c¢ekti. Fakat
nizamnamede gegen “bulunan eserlerin yarisinin Miize-i Hiimayun’a verilmesi” konusundaki maddeye ragmen

Smith, buldugu kil tabletleri bir sekilde British Museum’a ulastirdi.

Ingilizlerin Musul’da Arkeolojik Kesifleri (1876-1909) adli bu ¢alisma Ingilizlerin Musul’da XIX. yiizyilda
gergeklestirdikleri arkeolojik faaliyetler, basta Asar-1 Atika nizamnamelerinin de i¢inde oldugu Osmanli Arsiv

vesikalari, gazete, makale, arastirma ve inceleme eserlerden istifade edilerek hazirlanmustir.
Anahtar Kelimeler: Asar-i Atika, British Museum, Layard, Ninova, Smith, Hiirmiiz Rassam
Abstract

XIX. The artifacts found in the Ottoman Empire in the XIX century were of great interest to the Westerners,
especially England. Mosul was also inevitably affected by this situation XI1X. by the British, In the century,
many diplomats and travelers were sent to the Mosul region for archaeology studies. But the first regular work
was carried out in 1820 by Claudius James Rich, the representative of the British company in India. By 1845,

many important artifacts were unearthed thanks to the archaeological work done by the Austen Henry Layard in
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Ingilizlerin Musul’da Arkeolojik Kesifleri (1876-1909)

the region, Hormuz Rassam, a native of Mosul joined his work soon after. When these archaeological activities
by Western explorers the level of plunder, the Ottoman Empire published the first Asar-1 Atika Regulation in
1869 in order to prevent these activities. However, the articles in this regulation were not prepared
comprehensively enough to prevvent Western explorers. Although the articles in the new regulation issued in
1874, were prepared more comprehensively. the articles in this regulation were also insufficient. However, in
this he drew the reaction of George Smith, who menaged to unearth many ancient artifacts in Mosul However,
despite the article in the regulation on “giving half of the found artifacts to the Museum-i Humayun”, Smith

somehow delivered the clay tablets he found to the British Museum.

This study named British Archaeological Discoveries in Mosul (1876-1909), was prepared by. Making
use of the archaeological activities carried out by the British in Mosul in the XIX century, the Ottoman Archive

documents, newspapers, articles, research studies and theses, including the Asar-1 Atika Nizamnamelari.

KeyWords: Asar-1 Atika, British Museum, Layard, Ninova, Smith, Hiirmiiz Rassam

GIRIS

Musul ilkgaglardan beri her zaman 6nemini koruyan bir bolge olmustur. Bu bolgenin adi Bati
kaynaklarinda genelde Mosul, Arapga kokenli adiyla gecer. Arapga telaffuzu Mavsil ya da Mevsil
ulasma ve birlesme anlaminda olan vasl’dan gelmektedir (Hut 2006:1). Musul bdlgesinin ilk
yerlesimcileri Stimerler oldu. Sonrasinda ise Akadlar, Babiller, Asurlar, Kimmerler, Persler,
Makedonlar, Partlar, Romalilar ve Sasanilerdi (Dogangay 2015: 7). Hiristiyanligin yayilmaya
basladig1 siirecte Musul bu dinin merkezi oldu. Hz. Omer déneminde Musul’un fethedilmesiyle de
Miisliimanlarin denetimine girdi. Bu bdlgede Hiristiyanlarin kendi aralarinda yasadigi anlagmazliklar,
Islamiyet’in bolgede yerlesmesini kolaylastirdi (Yerlikaya 2019:2). Musul Miisliiman idaresine
gectiginde sirasiyla Emeviler, Abbasiler, Hamdaniler, Ukayliler, Sel¢uklular, Zengiler, [Thanllar,
Karakoyunlular, Celayirler, Akkoyunlular, Safeviler ve Osmanli Devleti hakimiyetine girdi (Dogangay
2015:7).

Osmanli Devleti, kendi denetimi altindaki bolgelerde uzun siire giiglii bir hakimiyet kurdu.
Ancak XVII. yilizyildan itibaren eski giiciinii kaybetmeye basladi. Osmanli Devleti’ni tekrar eski giicli
giinlerine dondiirmeye ¢alisan Osmanli biirokratlart ise bunun ¢dziimiinii Batiy1 takip etmekte ve hatta
taklit etmeye varacak bir politikay1 izlemekte buldu (Karaduman 2008: 21). XVIII. yiizyilda Osmanh
Devleti ve bati arasindaki iligkiler ciddi anlamda degisti. Artik bati1 devletleri Osmanli Devleti’ne
karst sadece askeri ve siyasi anlamda degil her yoniiyle saldiriya giristi. XVIIL. yiizy1l dncesi batinin
Osmanli topraklari {izerine en bilyilik hedefi sadece belli basli ticari ayricaliklar elde etmekti. Ancak
zamanla Batinin Osmanli Devleti ile yaptig1 savaslarda zaferler kazandik¢a bu gayeleri de degisti
(Goriir 2021: 31). XIX. yiizyila gelindiginde Bati toplumlarinda da Hellenizm adi ile bilinen eski
Yunan kiiltiiriine giin gegtikge artan bir sevgi olustu. Bu sevginin tesiri ayrica siyasi sebepler ile

Osmanli Devleti tizerindeki baski da her gecen giin artti(Kurat 2011: 55).
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Bat1 toplumlarinda Yunan ve Roma uygarliklarindan kalmis eserlere olan ilgi Ronesans’la
birlikle basladi. Ilk donemler belirli bir kesimde baslayan bu ilgi daha sonra genis bir gevreyi etki
altina almaya bagsladi. Bu ilgi sonucu Avrupali toplumlar etnik kokenlerini kadim uygarliklara
dayandirarak dogudaki faaliyetlerini daha mesru bir zemine yayma ¢abasina giristi (Mugmal 2009: 9).
Bu nedenle oldukg¢a zengin ve kiiltiirel miras ge¢misine sahip topraklar {izerinde olan Osmanli Devleti

her daim batinin ilgisini ¢ekti (Dilbaz 2018,429).

Batida eski eserlere olan ilginin her gecen giin artmasina paralel olarak Osmanli Devleti’nin
hiikmii altindaki kadim cografya da kagmilmaz olarak cazibe merkezi olmaya basladi (Akyiirek 1989:
60). Osmanli Devleti topraklarinin bu denli yogun bir sekilde Batiy1 cezbetmesinin bir nedeni de
Yunanistan’in kendi topraklarinda 1834°te eski eserleri arama ve bunlarin ihracatina yasak getirmesi
idi. Bu durum Osmanli cografyasin1 kadim Yunan ve Roma ve daha pek ¢ok antik kiiltiir mirasinin
merkezi olarak gormelerine yol acti (Sonmez 2020: 44). Boylece Osmanli topraklar1 batili zenginler,

diplomatlar ve seyyahlarin akinina ugradi (Akyiirek 1989: 60).
1. XIX. Yiizylda Musul’da ilk Arkeolojik Faaliyetler

Batililarin Osmanli cografyasinda ilk arkeolojik faaliyetleri Napolyonun Misir’t iggali ile
bagladi. Misir’dan sonra bu faaliyetleri Irak’takiler takip etti (Musmal 2009: 35). Irak’ta
gerceklestirilen arkeolojik caligmalar i¢in Musul’un antik kentleri olan Kalah, Dur-Sarukin ve Ninova

kalintilar1 oldukca 6nemliydi (Gates 2019: 236).

Ingiltere’nin Bagdat temsilcisi olan Cladious James Rich’in 1808-1821 arasi dénemlerde
Ninova ve Babil’de gergeklestirdigi kesifler bolgede ileride gergeklesecek olan diger galismalar igin
emsal teskil etti (Dogangay 2021: 257). Musul’daki antik kentlerde 1840 ve 1870 arasi donemde
Ninova ve cevresinde Oncelikle Paul Emile Botta, Austin Henry Layard ve Hiirmiiz Rassam
onciiligiinde yapilan kazilar eski eser meraklilarinin dikkatlerini glinlimiizde Ortadogu olarak
adlandirilan antik eserler bakimindan oldukg¢a zengin bu bélgeye ¢evirmelerine neden oldu (Gates

2019: 236).

Musul’da 1840’11 yillari arasinda bulunan Fransiz konsolosu Emile Botta Ninova’nin
kuzeyinde yer alan Korsabad’da 1843’te kazi galigmalarina basladi. Bu ¢alismalarda Asur krali II.
Sargon tarafindan kurulan Dur-Sarrukin’in kalintilarin1 buldu (Nissen 2015: 11). Fransiz Botta’nin
basarilarinin ardindan bir baska arastirmaci olan Ingiliz asilli A. Henry Layard, arastirmalarina farkli
bir yerde baslamak istedi. Bu amagla da Dicle ve Biiylik Zap Suyu’nun birlestigi nokta olan Nemrut
harabelerini aramaya bagladi. Aslinda kazi g¢aligmalarina baglarken burada Ninova antik kenti
olduguna inandi. Kazida oncelikle sur kapisinda goriinen koruyucu boga baslar1 antik kentin kolayca
bulunmasina vesile oldu. Kaziya baslarken, Ninova antik kentini kesfettigine inanan Layard, daha
sonraki siirecte kendisine kazi ¢alismalarinda yardimci olacak olan eski yazitlar uzmani Rawlinson’ i

kitabeleri okumasi neticesinde bu yerin aslinda Ninova olmadigini anladi. Bulunan bu yer IL
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Asurnasirpal ve sonrasinda ise birgok Asur kralina ev sahipligi yapmis olan sarayi da arasina alan
oldukca degerli bir alandi (Bottero-Steve 2004: 68). Layard’in 1845°te kesfettigi II. Asurnasirpal’in
Nemrud saraymin ardindan 1846°da bu defa Ninova’da Sennaherib’in saraymi buldu. Layard’in
buldugu bu eski eserler ve kalintilar Avrupa’li arkeologlar ve eski eser meraklilarinin dikkatlerini celp
etti. Kisa siire sonra kendi iilkelerindeki miizelere bu eserleri tasimak maksadiyla aralarinda biiyiik bir

rekabet basladi (Nissen 2015: 11).
1.1. Arkeolojik Arastirmalar Sirasinda Yiiriitillen Diger Faaliyetler

Batililarin Musul’da yaptig1 arastirmalarin aslinda tek sebebi eski eser aramak degildi.
Batililarin eski eser aramalarinin yani sira bu yerlerde petrol ve mevcudiyeti yiiksek ihtimal olan bagka
yer alt1 zenginliklerini aradiklar1 da bilinmekteydi (Dosdogru 2018: 33). Batililar Musul’da yapilan bu
petrol arayislarini gizlemek i¢in eski eser arastirmalarini da gerekce gosteriyorlardi (Simsek-Ding
2009: 116). Ayrica Layard’in da Musul’da yaptig1 kazilarin sadece arkeoloji i¢in olmadigi aym
zamanda Ingiltere’nin Hindistan yolunun giivenligi i¢in calismalar yapildigi da goriildii. Layard bunun
icin bolgedeki yerel halk ve asiret liderleri ile goriistii (Karagézoglu 2019: 6). Layard’in agiret liderleri
ile yaptig1 goriismeler sonrasinda Dicle’de gemi ylizdiirmek istedi. Ancak agiret liderleri ile anlagtigin
diisiinen Layard’in bu diislincesinde yanildigini anlamasi ¢ok siirmedi ¢iinkii asiret liderleri tarafindan
gemi durduruldu. Bir siire sonra gemi seyri sefayine devam etse de bu defa da yolda Sammar Asgireti

tarafindan soyuldu. (Young 1960: 56).

Layard’in arsivlerde bulunan yazigmalari ve resmi rapor kayitlarinda da goriildiigi iizere
yapilan arkeoloji faaliyetlerinden bazilarinin aslinda Osmanli Devleti’nde istihbarat toplamak ve
Ingiliz ¢ikarlarina yardimei olmak igin yapildig1 ve bunun igin de arkeolojinin énemli bir arag oldugu
belirtiliyordu (Malley 2011:100). Bir bagka yazigsmada ise Bagdat konsolosu Felix Jones ve
Ingilizlerin Istanbul Biiyiikelgisi Vikont “ad1 sonradan Stratford Redcliff olarak degisecektir” arasinda
gecti. Yazigmada, Musul’daki Tiirk yetkililerin Ingiliz himayesi altindaki kisileri korumaktan
vazgecmesinden kaynakli yasanabilecek olumsuzluklari ele aliyordu. Ayrica Musul’daki batili
temsilcilerin birbirlerine destek olmalari gerekirken tersine yapilacak islerinde olumsuzluklari
koriikleyebileceginden kaynakli Musul’da bulunan Rassam’mn bu konuda 6nlem almasi igin calistig

belirtilmisti (FO 78 /1115 NO:11).

Ingilizlerin Osmanli topraklari {izerindeki amac1 sadece siyasi, ekonomik otoriteyi siirdiirmek
degil ayrica yer altindaki kiiltiirel ve tarihi zenginlikleri de {ilkesine nakletmekti (Malley
2011:100).0smanli Devleti bu faaliyetleri Asar-1 Atika Nizamnameleri ile durdurmaya caligsa da
petrol ve eski eser arastirmalarina ve bulunan eserlerin harice ¢ikarilmalarina mani olamadi. Nihayet
Ingilizler XIX. yiizyil baslarinda baslayan arkeoloji calismalarinda Osmanli Devleti’nin cesitli
bolgelerde olduk¢a degerli tarihi eserleri farkli sekillerde batiya kagirdi (Dosdogru 2018: 34). Tiim
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bunlara ragmen bu yiizyi1lda Osmanli Devleti ve Ingiltere arasindaki siyasi ve ekonomik miinasebetler

iyi durumdaydi (Erdemir 2012: 17).
2. Ingilizlerin Musul’daki Kesifleri

XIX. yiizyilda Ingilizler Layard’m Musul’da yaptig1 kazilarda ele gegirdigi eserlerin oldukga
onemli ve yiliklii bir miktarda olusundan olduk¢a memnundu. Bu nedenle Layard’1 Tel Bille, Asur,
Nippur, Tel Muhammed, Babil ve Hille gibi adi gegen yerlere gonderilen Layard’in arkeolojik
aragtirmalarin yani sira bir bagska 6nemli vazifesi de yerel yoneticiler ile ilkesi arasinda dostane
iliskiler tesis etmekti. Boylece bulunan eserler zaman kaybedilmeden Ingiltere’ye ulastirilacakti.
Ingilizlerin Istanbul Biiyiikelcisi olan Canning’in de 1846’da Layard icin ¢ikardigi ferman sayesinde
Layard bes y1l boyunca pek zorlanmadan buldugu eserleri British Museum’a nakletti (S6nmez 2020:
48-49). Layard ayrica Lawrinson‘dan aldigi yardim ve destek sayesinde Nemrud kazisinda tarihi
Oonemi biiyiik olan yazili taslar ve biiyiik heykeller buldu. Buldugu bu eserleri de Yale, Amherst,
Willianes, Dortmund Koleji gibi yerlere gonderdi ( Lobdell 480).

1847°de Nemrud’dan ayrilan Layard, Nemrud’da gerceklestirdigi arkeolojik faaliyetler sonucu
British Museum’a oldukga nitelikli ve degerli tarihi eserler kazandirdi. Bundan sonraki hedefi ise
Botta tarafindan yiizeysel incelenmis olan Ninova’daki Koyuncuk Tepesi’ni arastirmak oldu (Bottero-
Steve 2004: 69) Layard bu sirada Musul’da kendisi gibi Ingiliz vatandas1 olan Matilda Badger ile
siklikla yazisiyordu. Matilda Badger aracilifiyla da bir siire sonra Hiirmiiz Rassam ile tanisti. Kisa
siire sonra da Rassam’t yanina yardimci olarak aldi (Erdemir 2012: 41). Layard Musul’a tekrar
dondiigiinde bu defa yaninda Musullu bir Hiristiyan olan Hiirmiiz Rassam vardi (Bottero-Steve 2004:
69) Rassam’in Ingilizler ve Layard ile tamismas1 agabeyi Christian A. Rassam sayesinde olmustu.
Rassam agabeyinin bir Ingiliz misyoneri olan esi Matilde Badger’in annesi ile tanistiktan sonra onun
etkisiyle Ingilizleri de daha yakindan tanidi. Bu da Rassam’da kisa siirede ingiliz hayranhigina déniistii
(Dogangay 2021: 260). Musul’a tekrar donen Layard’in 6nceki kazilarda elde ettigi basarilar 1849°da
Koyuncuk kazilarina baglamasina sebep oldu. Bu defa Ingiltere’nin resmi atasesi olarak kazi
caligmalart yapti. Layard’in bu hafriyat ¢alismalari Musul’da oldukga degerli eserlerin giin yiiziine
¢ikmasina sebep oldu (Yildirir 2008: 43-44). Layard’in Sennaherib’de buldugu degerli tabletler ise
onun son biiyiik basarisiydi. Bundan sonra da Layard Ingiltere’ye geri dondii (Ceram 2015: 200).
Layard’in arkeolojiyi birakip siyasete girmesinden dolay1 ingiltere Musul kazilarm yiiriitmek igin
Bagdat Konsolosu Henry Rawlinson’u gorevlendirildi. Ancak Rawlinson bu gorevi oldukca
mesakkatli buldu. Ayrica arkeoloji konusunda Ingilizlerin istedigi yeterlilige sahip degildi. Bu sebep

ile 18 ay siiren kaz1 gorevi Ingilizler tarafindan Hiirmiiz Rassam’a verildi (Reade 1993: 42).
2.1. Arkeolojik Kazilara Tepkiler

Osmanli Devleti’nin arkeoloji kavramu ile tanigmasi topraklarinda bulunan eserleri arastirmaya

gelen batililar sayesinde oldu (Dilbaz 2018: 13). Batili arastirmacilar Osmanli Devleti’nin giiclii
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oldugu donemlerde arkeolojik faaliyetlere ¢ok fazla baslayamadi. Zamanla Osmanli Devleti giiciinii
yitirmeye baslayinca Osmanli topraklar: batili seyyahlarin yogun ilgisine maruz kaldi (Musmal 2009:
11). Osmanli Devleti ilk donemlerde bu faaliyetlere engel olmadi ¢iinkii Tanzimat Dénemi 6ncesinde
eski eserlerin harice ¢ikarilmamasi igin hi¢bir yasa bulunmuyordu. Buna ragmen batililarin her tiirlii
gezi veya arastirma yapmak i¢in Osmanli Devleti’nden izin almalar1 da gerekiyordu. Ancak bazi batili
kazi ekipleri kazi ruhsati olmadan da eski eserleri kendi iilkelerine naklediyordu (Sénmez 2020: 44-
45).

1869 tarihli ilk Asar-1 Atika Nizamnamesi kazilarda yapilan suistimallerini durdurmak igin
¢ikarildi. Ancak nizamnamedeki maddeler batili arkeologlarin faaliyetlerine engel olamadi. Ciinkii
nizamnamede gecen ¢ift olarak bulunan eserlerde bile her ikisi batiya gotiiriilerek Osmanli Devleti’ne
birakilmadi (Musmal 2009: 47). Bir siire sonra 1869 nizamnamesinin eksiklikleri goriildii. Bundan
dolayr Osmanli Devleti bu defa arkeolojik faaliyetlere engel olmak igin 1874 Asar-1 Atika
Nizamnamesi’ni yaymladi. Bu nizamname ise dénemin Miize-i hiimayun miidiirii Dr. Dethier’nin
zamaninda yayinlandi (Karaduman 2008: 25). Nizamnamenin {iglincii maddesinde gegen “Gayri
meksuf olan dsar-1 atika her nerde bulunursa bulunsun deviete aiddir. Fakat meziinen icray:
taharriyat edenlerin bulacaklari dsdr-1 atikanin siiliisii dahi bulana ve diger siiliisii asar-1 ‘atikanin
zuhur ettigi arazinin sahibine ve dsar-1 ‘atikayr bulan adem kendi arazisinde bulmus ise siiliisani (iicte
ikisi) kendisine ve siiliisti miriye ‘aid olacaktir” ( A. DVN. MKL 12/5). Bu kararlar Dethier’nin
doneminde yazilmisti ve bu nizamnamede Osmanli Devleti topraklarinda bulunan eserlerin 1/3
devlete, 1/3 eseri bulan kisiye, kalan 1/3’de arazi sahibine verilecekti (Karaduman 2008: 25). 1869
Nizamnamesinde eski eserleri korumaktan daha c¢ok ortaya c¢ikacak olan eserlerin nasil
degerlendirilecegi yer aliyordu. Yine de ilk defa bu nizamnamede eserlerin yurt disina ¢ikisi ile ilgili
sinirlama getirilmisti (Cal 1997: 392). Ancak 1874 nizamnamesi 1869 nizamnamesine gore adeta bir

doniim noktasiydi (Celik 2016: 63).

1874 Nizamnamesi’nin yayinlandig: siiregte Musul’da bulunan ingiliz asilli George Smith,
Gilgames tabletlerinin dilini ¢6zerken, dnemli miktarda eski tablet de ele gecirmisti (Ceram 2015:
203). George Smith’in tam da ¢aligmalarinin ortasinda ¢ikarilan 1874 nizamnamesi Smith’in tepkisini
cekti. Nitekim yerel yetkililer George Smith’e bulunan eserlerin yarisint Miize-i Hiimayun’a vermeye
mecbur oldugunu bildirmistir. Ancak Smith bunun miimkiin olmadigmi sdyleyerek, eserlerin bir
biitiin oldugunu, sayet yaristii Londra’ya diger yarisimin Istanbul’a verilmesi, her iki parcayr da
degersiz kilacagina dair Musul Valisine yaptigi itiraz da reddedildi (Celik 2016: 63). Buna ragmen
Smith arkeolojik agidan olduk¢a 6nemli olan 384 tableti Londra’ya gotiirmeyi basardi (Ceram 2015:
204). Fakat Smith’in eserleri Ingiltere’ye gdndermesinden kaynakli bu siirecten sonra kazi izni almasi
zorlagti (MF. MKT. 38/103). Ancak George Smith bu basarisindan sonra baska bir arkeolojik alan
olan Karkamis antik kentinde de ilk bilimsel kazi c¢alismasini baglatti. Fakat caligmalar nihayete

ermeden dizanteriden hayatini kaybetti (Dogancay 2022: 84).
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2.2. Mesrutiyet Donemi’inde Arkeolojik Kazilar

Ingiliz arkeolog George Smith’in Halep’te &liimii {izerine yerine Hiirmiiz Rassam atandi
(HR.TO..251 64). 1876’da bolgeye gelen Rassam’a Ingiltere’nin destegiyle yaklasik bir sene sonra
Babiali tarafindan yeniden kazi ruhsati verildi (Sénmez 2020: 93). Lakin Rassam Irak bolgesinde
Ingilizler namina uzun soluklu ve mesakkatli calismalarinin karsilik gérmediginin farkina varmakta
gecikmedi. Zira Rawlinson British Museum’u temsil etmek gdrevini Rassam gibi bir doguluya
verilmesinin uygun olmadigina dair bir protesto yazisini Ingiliz Devleti’ne bildirdi. Musul’daki Ingiliz
konsolos yardimecisi ise Rassam’in yerine kazi bagkanligin1 William Loftus’u atamalarini talep etmisti.
Bunlar disinda Osmanli Devleti de onun bu faaliyetlerinden dolay1 ona tepkiliydi (Bahrani 2011:
145).Ciinkii Osmanli Devleti i¢in Rassam kendi iilkesinin menfaatleri yerine Ingilizlere hizmet eden

giivenilmez bir sahsiyetti (Dogangay 2021: 273).

1877 yilinda 60 yasindaki Henry Layard, Madrid’de goérevdeyken Lord Derby tarafindan
aldig1 sifreli telgraf ile Istanbul’da elcilik gorevine basladi (Malhut 2019: 230). 1877-1880 arasi
donemde Ingiltere Biiyiikelgisi olarak Istanbul’a atanmas1 Rassam’in bolgedeki arkeolojik calismalari
ve eserlerin nakli i¢in biiyiik kolayliklar ve avantaj anlamina geliyordu. Layard, Rassam’in sorun
yasamadan Ingiltere adma arkeolojik faaliyetlerini siirdiirebilmesi icin Istanbul ile yogun bir
diplomatik siire¢ yiiriittii. Bu siirecin sonunda nihayet Ninova, Babil ve Suriye’de arkeolojik hafriyat
ve bunun sonunda ele gecirilenleri Ingiltere’ye nakletmesi i¢in ferman almay: basardi. Rassam ise bu
ferman ile ad1 gegen yerlerde birgok eski eser ele gegirdi (Dogancay 2021: 266). Rassam aldig1 bu
destek sayesinde 1878-1882 yillarinda Balawat, Tello, Tel Seyh, Hamad, Deylem, Borsippa ve Tel
Ibrahim’de bircok kaz1 ¢alismalar1 yapti. Ancak Ninova’da yiizeye ¢ikarilan 707 parca eserden 23 adet
Miize-i Hiimayun’a verilirken adi1 gegen diger hafriyat sahalarinda giin yiiziine ¢ikarilan 5536 eserden
sadece 623 parga Miize-i Hiimayun’a nakledildi. Boylece eserlerin kahir ekseriyeti British Museum’a

nakledildi (Sonmez 2020: 93).

Osmanli Devleti bu donemde siyasi, ekonomik ve askeri bakimdan olduk¢a zor durumdaydi.
Bu nedenle eser kagake¢iligina yeterince engel olamadigindan yabanci yagmacilar bundan oldukga
faydalandi. Yine ayn1 dénemlerde Ingilizler Osmanli Devleti iizerine pek ¢ok plani devreye sokarak
basta 1878’de Kibris’1, 1881°de ise Misir’1 isgal etti. Boylece Londra’ya taginacak Ninova ve Babil’de
bulunan eski eserlerin nakledilmesi i¢in olduk¢a dnemli bir giizergah olusturdu (Dogangay 2022: 89).
Yine bu dénemde Irak’ta ingilizler disinda Fransizlarin da arkeolojik calismalar1 oldu. Bu galismalar
yapan Fransa konsolosu Ernest de Sarzec, yaptigi bu kesiflerde olduk¢a onemli eski eserleri giin
yiiziine ¢ikarip Osmanli Devleti’nin izni olmadan Louvre Miizesi’ne tasidi (Ozsavli 2017: 29).
Sarzec’in 1877°de Tello’da baslayan kazilar1 14 yil siirdii ( Bottero-Steve 2004: 83). Sarzec’in
1879°da ele gecirdigi eserleri Fransa’nin Louvre Miizesi’ne ulastirmak icin Paris’e gittigini haber alan
Rassam, zaman kaybetmeden bolgeye gidip kazi caligmalarma basladi (Dogangay 2022: 213).

Sarzec’in bu yoklugunu firsat bilen kazilarin demirbasi Rassam kazi c¢evresinde kiigiik de olsa bir
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seyler bulma umuduyla ¢alismalar yapt1 (Bottero-Steve 2004: 83). Sarzec i¢in Rassam oldukg¢a 6nemli
bir rakipti dyle ki ondan dolay1 bazi kazilarda ruhsat bile almayip kagak kazilar yapti. Sayet ruhsat
aldig1 taktirde bunu Istanbul’da bulunan ingiliz elgiliginin Rassam’a haber vermesi igten bile degildi.
Bu da Sarzec i¢in Tello’yu Rassam gibi bir rakibe kaptirma riskini olusturuyordu. (Dogangay 2022:
213).

Musul ve gevresinde bunlar yasanirken, Miize-i Hiimayun Miidiirii Dr. Dethier’nin 6liimii ile
birlikte 1881 yilinda Osman Hamdi Bey yeni miize miidiirii olarak atandi. Boylece Tiirk miizeciligi
yeni bir doneme girdi. Osman Hamdi Bey’in Miize miidiirliigii gérevini okul arkadagi Miinir Paga’nin,
II. Abdiilhamid’e Osman Hamdi Bey’i 6nermesi ile bagladi. Zira II. Abdiilhamid de bu gdrevin bagina
bir Miisliiman olan Osman Hamdi Bey’in getirilmesini uygun buldu. Boylece Osman Hamdi Bey
miize midirligli gorevine getirildi (Tiirkseven 2010: 51-52). Osman Hamdi Bey Midhat Pasa
ekoliinden gelen hiirriyet taraftari, soziinii esirgemeyen bir sahsiyetti. Buna ragmen II. Abdiilhamid
tarafindan yalnizca bir defa Avrupa’ya gitmesine izin verilmemesi disinda kendisine pek miidahale
edilmedi. Osman Hamdi Bey’in bu 0Ozellikleri sebebiyle II. Abdiilhamid’in takibatina ugramamis

olmasi da ayrica dikkat ¢eken bir durum olmustu (Mansel 1959: 300).

Osman Hamdi Bey goreve geldiginde oncelikle Osmanli topraklarinda ortaya c¢ikarilan eski
eserlerin yabancilar tarafindan Batiya gotiiriilmesine engel olmaya c¢alisti ve bu tiir kazi caligmalari
Tiirk arkeologlar tarafindan yapilmasi gerektigini belirtti. Osman Hamdi Bey yaptig1 calismalar ile
batililarin yaptig1 eski eser yagmaciligina bir nebze de olsa engel oldu. Boylece Osmanli topraklarinda
aralarinda Osman Hamdi Bey’in oglu olan mimar Ethem Bey’in de yiriittiigii kaz1 ¢alismalari oldu.
Bu kazilarda ortaya ¢ikarilan eserlerin olduk¢a fazla sayida olmasi mevcut miizenin genisletilmesini
bile giindeme getirdi (Nazir 2010: 105). Ancak tiim bunlara ragmen 1881’de Musul civarinda bulunan
Koyuncuk mevkiinde Rassam’in yaptig1 kazilarda devam ederken Rassam’in elde ettigi eserlerin
paylagimu ile ilgili belgede gikan eserlerin 707 adet eserden sadece 23 parganin Osmanli Devleti’ne
verildigi, diger 684 parca eser ise 1874 nizamnamesinden faydalamlarak Ingilizler tarafindan

goturiildiigi belirtildi (Karaduman 2008: 25).

1874 nizamnamesinin de batililara engel olamadigindan kaynakli gergeklesen bu
olumsuzluklar artik yeni bir Asar-1 Atika nizamnamesini giindeme getirdi. Boylece 1882-1884 yillar
arasinda yeni nizamname i¢in Osman Hamdi Bey baskanliginda, bir komisyon ile 1884 Nizamnamesi

olusturuldu® (Sonmez 2020: 103-104). 1884 nizamnamesiyle eski eser tanimu daha detayli verilip

2 Memalik-i Mahriise-i Sdhdneyi teskil eden kita’dt-1 ahdli-i kadimesinin terk etmis olduklari dsdrin ciimlesi
ya'ni altun ve giimiis ve sdir meskiikdat-1 ‘atika ve tdarithe miite allik ma’lima havi yazilarla mahkik levhalar ve
oyma resm ve nakslar ve tas ve toprak ve sdir ma’ddinden masnii‘ ve tertibdta miite’allik esyd ve kaplar ve
esliha ve edevat ve timsal ve yiiziik taslart ve ma’bed ve serdylar sirk denilen eski oyun yerleri ve tiyatrolar ve

istihkamlar ve kopriiler ve su kemerleri ve ecsdd ve esya medfiin olmak miildhazast miitebddir olan tepeler ve
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Osmanli topraklarinda yasamus halklarin biraktigi tiim eserlerin eski eser oldugu belirtildi. Boylece
bunlarm hepsinin detaylar1 da bu 37 maddelik Nizamnamede genel olarak verildi. 1884 Nizamnamesi
onceki nizamnamelere nazaran daha kapsayic1 ve eser kacakciligimi onleyici maddeler igeriyordu
(Karaduman 2008: 77-79). Bu Nizamnamenin énemli bir maddesi de artik batililarin eski eserlerin
yalnizca resim veya al¢1 kaliplarini alabileceklerine dair hiikiimdii ve bu hiikiim batida oldukga sert
kargilandi. Hatta bazi bati gazetelerinde Osman Hamdi Bey’e karsi birgok elestiri yazisi yazildi
(Musmal 2009:54). Ancak 1884’te ¢ikarilan Nizamname ile ilgili Bagdat eski naibi Esad Efendi’nin
layihasina bakildiginda da yine bu Nizamnamenin de ¢ok da etkili olmadigi asikardi. Esad Efendi’nin
layihasina bakildiginda Batililarin Bagdat ve Musul g¢evresinde yaptigi hafriyatlarda giin yiiziine
cikarilan degerli eserleri yurt disina gotiiriirken, Osmanli Devleti’ne kalan ise yalnizca birkag parga

kandil ve kirik dokiik yag siseleri olduguydu (Dogancay 2021: 268-269).

Bu dénemlerde Irak’m hem kuzeyinde hem de giineyinde Ingiliz ve Fransizlarin arkeolojik
rekabeti oldukea artti. Fransiz arkeolog Sarzec oldukca yiiklii miktarda kil tableti Louvre Miizesi'ne
ulastirdi. Bulunan eserler miktar olarak c¢ok fazla olmasindan dolay1 Bagdat pazarlarinda bile
sergilendi. Yine 1887-1891 yillar1 arasinda Ingiliz Wallis Budge, Irak’ta eski eserleri elde etmek igin
kaz1 ¢aligmalar1 yapmaktansa yerel eser tacirleriyle baglantiya gecip eserleri daha kapsamli bir sekilde

Ingiltere’ye ulastirdi (Alhamo 2020: 174-175).

1893 yilinda British Museum miidiirii gorevindeki Wallis Budge, Rassam’in adamlarn ile
birlikte bir¢ok eski eseri kacak yollardan satisa ¢ikardigr iddiasi, yillarin1 British Museum’a adayan
Rassam’1 derinden etkiledi (Dogancay 2021: 273). Rassam, Budge’in kendisine karsi mesnetsiz
iddialarda bulundugunu gerekge gostererek kendisine karsi yasal siire¢ baslatti. Budge ise mahkemede
Rassam’in degerli eserleri kendisi ve akrabalari arasinda paylastirip British Museum’a da sadece ¢op
degerindeki eserleri gonderdigini belirtti. Budge’in bu sekildeki sozleri 70 yasindaki Rassam’1 oldukca
tizdii. Rassam bu davanin sonucunda iftiraya ugradigini kanitladi ancak yasadiklarina karsilik
samimiyetsiz bir 6ziirden baska bir sey elde edemedi (Mar The New York Times, 1910). Ancak
Rassam’a kars1 olan tutum sadece Budge ile sinirh degildi. Ingiliz arkeoloji toplulugunda da
Rassam’in bir dogulu olmasi ve asla bir Ingiliz olamayacag1 gibi onu dislayan bir tavir sergilendi.

Bunlar arasinda Loftus’un da oldugu birgok arkeolog vardi (Bahrani 2012: 147).

Musul’da XIX ylizyilda bir¢ok arkeolog tarafindan arkeolojik ¢alisma gergeklestirildi. Bu
arkeologlarin seyahatleri sirasinda seyahatnameler, eski yazitlar1 okuma gibi oldukca 6nemli kesifleri
olsa da bu cografyanmn ilk kasifleri olduklarmi iddia edemediler. Ciinkii Ebu’l Feda, ibn Havkal, ibn
Ciibeyr, Mesudi, Mukadda gibi Arap cografyacilar zaten Ninova ve Babil gibi yerleri tam olarak tarif
ettiler. Ayrica bu antik kentlerin konumunu yerel halka sorulmasi da yeterliydi (Bahrani 2012: 147).

tiirbeler ve dikili taglar ve asar-1 muhtira ve nezriyyeden olan bindlar ve heykeller ve siitiunlar ve her cinsi

mahkiik taglar dsdr-1 kadimeden ‘add olunur (1884 nizamnamesi).
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Sonug¢

Asar-1 Atika’nin Bati toplumlarinda 6nem kazandigr donemlerde, Batili seyyah, arkeolog ve
diplomatlar bu eserlerin kesfi i¢in en uygun yer olan Osmanli cografyasina akin etti. Osmanh
Devleti’nde gergeklestirilen bu faaliyetler i¢in de 6énemli bir alam1 kaplayan Musul’da XIX. yiizyilda
Ingiliz kasifler tarafindan birgok arkeolojik kesif gerceklestirildi. Osmanli Devleti kendi topraklarinda
gerceklestirilen bu tiir faaliyetlere engel olabilmek adina 1869 yilinda yayinladigi Asar-1 Atika
Nizamnamesinin Batili kasiflerin faaliyetlerine karsi yetersiz gelmesiyle 1874’de ve 1884 yeni
nizamnameler yayinlandi. Ancak bu nizamnamelerdeki eksikliklerden faydalanan Batili arkeologlarin

eser talanina engel olamadi. Nihayet bu arkeologlar bir sekilde eski eserleri harice nakletmeyi basardi.

Musul’da arkeoloji ¢aligmalar1 yapan Ingiliz késifler Layard, Rawlinson, Smith ve kendini
Ingiliz olarak goren ancak Ingilizler tarafindan hicbir zaman kabul gérmeyen Musullu Hiirmiiz
Rassam’in ¢abalariyla Londra’da bulunan British Museum’a pek ¢ok eski eser tasindi. Bdylece British
Museum bu kasiflerin giin yiiziine ¢ikardig1 essiz bir eser koleksiyonuna sahip oldu. Ancak XIX.
ylizy1l sonlar1 ve XX. yiizyil baslarinda Osmanli Devleti’nin etrafinda yasanan siyasi ¢alkantilar
dolayisiyla Musul artik yalniz Fransiz ve Ingiliz arkeologlarin degil onlarin yani sira Amerikali ve

Alman arkeologlarin da kazi ¢alismalarina taniklik etti.
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