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Oz

Mekan konfigiirasyonunun analizine odaklanan bu ¢alisma, “mekansal komsuluk” kavramini 6ne siirerek
bu kavram 1s18inda mekansal iliskileri irdelemektedir. Calisma bu kapsamda mimari kurguda komsuluk
eden mekanlarin biitiin igindeki iligkisel rolinii sorgulamayr ve farkli mekansal komsuluk sekillerinin
mekan kurgusuna ve anlamina etkisini tartismayr hedeflemektedir. Calismanin arastirma yontemi Mekan
Dizilimi Analizlerine dayanmakta ve érneklem grubunu farkli dénemlere ait miistakil konut ornekleri
olusturmaktadir. Dizilim analizleri kapsaminda derinlik ve entegrasyon degerlerine bakilarak, gecis
modeli analizleri yapilmistir. Ulagilan dizilim degerleri yardimiyla farklilagan mekansal komsuluk
iligkileri tespit edilerek, mekan kurgusuna ve mekanm anlamina etkisi tartigthmigtir. Sonuglar mekan
konfigiirasyonu iginde mekansal komsuluk iligkilerinin degisiminin mekanm kullanimi, anlam1 ve biitiin
icindeki konumuna nasil etki ettigini gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Mekansal komsuluk, Mekan konfigiirasyonu, Mekansal iligkiler, Mekan dizilimi
analizi, Konut

Analysis of the Architectural Space through the Spatial Neighbourhood Concept

Abstract

This study, which focuses on the analysis of spatial configurations, examines the concept of “spatial
neighbourhood . It aims at questioning the relational role of the neighbouring spaces within a whole as
well as discussing the effects of different forms of spatial neighbourhood on the layout and meaning of
spaces. The method of the study is based on Space Syntax Analysis and the sample group of the analysis
consists of single family houses from different periods. For the syntactic analysis, mean depth, integration
and justified graph analysis are realized. Using the syntactic values obtained, changes in spatial relations
are revealed and the effects of these changes on the structure of spatial neighbourhood and to the meaning
of space are discussed. The results of the study reveal the effects of the changings in spatial neighbouring
relations in the spatial configuration in the use, the meaning and the position of space within a whole.
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1. GIRIS

Insan ile cevre arasinda kurulan iliski mekansaldir.
Birey ihtiyaglarini karsilamak i¢in davranis ya da
davranmig dizilerini gerceklestirir ve bdylece
ihtiyaglar ~ ve  karsiigt = olan  davranislar
mekansallasir.  Markus [1] mekan ve davranis
iligkisini “her ne yapilirsa yapilsin mutlaka bir
yerde yapilir” seklinde ifade eder. Bu ifade bir
yandan mekanin insa nedenini agik¢a ortaya
koyarken, diger yandan davranisin ge¢medigi bir
mekandan s6z etmenin mimkiin olamayacagini
vurgular. Ancak mekanin varligi diger mekanlarla
kurdugu iliskilere dayanir. Herhangi bir bagka
mekanla iliskisi olmayan bir mekan kullanilamaz,
dolayisiyla var olamaz.

lliskilerin ~organize edildigi ve davranigsal
alanlarin tanimlandig1 mimari tasarimda; mekanlar
ve mekansal iliskiler soyut bir bicimde geometrik
olarak ifade edilir. Mekan1 tanimlayan her bir ¢izgi
digerleri ile sonsuz alternatifle bir araya gelebilir
ve sonugta cizgilerin kesigmesi, kopmasi,
birlesmesiyle islevsel bir alan tanimlanir. Mimari
tasarim; mekana ait boyutsal, bi¢imsel 6zelliklerle
birlikte, butiine dahil olan mekanlar1 ve onlarin
iligkili oldugu diger mekanlari, bu mekanlara nasil
ulasilacag ve nasil kullanilacagi gibi bilgileri basit
ve agik¢a ifade eder. Ancak bunun G&tesinde,
mekanin sosyal ve kiiltiirel bir olgu olmasmimn bir
sonucu olarak ortaya cikan, daha karmasik yapida
ve kolayca anlasilamayacak sekilde sosyokiiltiirel
ve sosyopsikolojik diizeyde beliren mekansal
iligkileri, mekanin sundugu yasantiyi, degisen
kosullarda mekanda kimlerin bulunacagi ya da
kimlerin hari¢ tutulacagi gibi bilgilerin yani sira,
mekanin kullanicisinda gesitli anlamlar
olusturabilecek ve farkli psikolojik etkiler
yaratabilecek bilgileri de icerir. Bu bakimdan
mekan semantik bir olgudur ve anlam iletir.
Mekana ait anlam belli kurallarla sifrelenerek
kodlanir ve mekanin algilanabilir 6zellikleriyle
kullaniciya ulasir. Kodlar ve anlamlar konusunda
yasama ait en agik ve kolay anlagilir 6rneklerden
biri dildir. Kelimeler birer ses topluluklaridir ve
kelimeleri bir araya getiren dil kurallaridir.
Cimlede kelimelerin dizilis swras1  kurallarla
belirlenir ve siralanma sekli climlenin anlamini
etkiler. Bir yap1 biitiinii iginde mekanlarin bir araya
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gelmesi  climle iginde kelimelerin bir araya
gelmesine benzetilebilir. Ciimlenin
anlamlandirilmast i¢in seslendirilmesi gerekliyken
mekansal ~ kurgunun  anlamlandirilmast  igin
mekansal iligki diizenin kavranmasi gerekir.
Kavrama ancak bitiiniin iginde iliskili mekanlar
arasinda dolasarak olusur. Hillier vd. [2] mekansal
iligkinin olmast i¢in boslugun gerekli oldugunu
soyler. Bosluk sinirdas iki mekan arasindaki gegisi
saglar ve baglantiy1 kurar. Boglugun olusumu ve
iligkilerin diizeni ise sinirlarin niteligi ile ilgilidir.
Sinirlar  mekani  fiziki olarak tamimlar ve
iceridekileri disaridakilerden harig tutar ya da bir
grubu digerlerinden ayirarak fiziki ve sosyal olarak
birlikteligini saglar. Dolu yiizeyler smirlar1 kesin
olarak belirler ve ayirir, seffaf yiizeyler kontrollii
bir iliski saglar, bosluklar ve bosluklu yiizeyler ise
fiziki olarak dahil olmayi saglayarak sosyal
iligkileri temasla destekler. Mekanin bir diger
mekan arasinda iligkinin-ge¢igin olmasi ve gegisin
niteligi bir yandan mekanlar1 organize ederken bir
yandan da kullanicilar  arasindaki iliskiyi
karakterize eder. Bunlara ek olarak mekan nesnel
ozelliklere sahip olsa da bir nesne olarak
tanimlanmaktan  ¢ok  bir  Oriinti  oldugu
soylenebilir. Bu oriintiide 151k, ses, renk, doku gibi
nesnel unsurlar bir araya gelirken, ayn1 zamanda
mekan1 yaratan organizma subjektif bigimde
mekansallasir, mekandaki varligmi ifade eden
iligki Oriintiileri kurgulanir [3]. Bu bakimdan
mekan kurgusu islevsel organizasyondan ¢ok
iligkiler organizasyonudur ve sosyal iligkiler ve
stirecler kendilerini mekan ve mekansal iliskilerle
ifade eder [2].

Bu ifadelere gére mekan kurgusu iginde iliskili
yakinligin iliskisiz smirdasliktan daha anlaml
oldugu diisiiniilmektedir. Konfigiirasyonel agidan
mekansal komsuluk kavrami  kurgu i¢inde
mekansal  gegislerle ~ mekanlarin  birbirine
baglanmasi olarak yorumlanabilir. Bu nedenle
mekansal komsuluk icin geometrik yakinhigin
onemli olmadigi, uzaklik kavraminin gegilen
baglanti sayis1 ile ilgili oldugu diistinilebilir.
Dolayisiyla mekansal komsuluk kavraminda
kurgusal iliskinin dogal olarak geometrik degil
topolojik oldugu soylenebilir [4]. Bu iliskinin
¢ozlimlenmesi yap1 yliziine bakarak degil, ancak
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bina igine girdikten sonra dolasarak edinilen
deneyimle saglanir [1].

Mekansal komguluk kavrami Sekil 1°de yer alan A
ve B mekanlar1 yardimiyla agiklanmaya
calisgthmistir. Bu iki mekan sekilde goriilecegi
tizere smirdastir ve geometrik diizen iginde yan
yanadir. Ancak semalarda A ve B mekanlar
sinirdag olsalar da bu iki mekanin birbirine gore
mekansal komguluk durumu degisiklik
gostermektedir. Sekil 1.i’de A mekanindan B’ye
bir gecis ile ulasirken, Sekil 1.ii’de A mekanindan
B’ye ulasmak i¢in yedi adet gecis agmak gerekir.
Semalar kargilastirildiginda her iki mekanin
geometrik yap1 icindeki yeri degismese de
topolojik uzakliklarinin degistigi goriilmektedir.
Bu durumda, (i) Ornegindeki B mekan: A
mekanina topolojik olarak daha yakinken (ii)
ornegindeki B mekani topolojik olarak daha
uzaktir. Bu Ornek tizerinden mekansal komsuluk
kavrami geometrik yakinligin 6tesinde, mekansal

gecislerle saglanan iligkili  yakinlik  olarak
tanimlanabilir.
A B A B

(i) Yakin mekansal
komsuluk iliskisi

(ii) Uzak mekansal
komsuluk iliskisi

Sekil 1. Ayn1 geometrik diizende farkli mekansal
komsuluk iliskileri

Mekanlar arasindaki gegisler nedenlidir, amag
yonelimlidir ve hareketle birlikte olusan izler
mekanlarin  biitindeki diger mekanlarla olan
iligkisini ortaya ¢ikarir. Mekan kurgusunun
anlagilabilmesi i¢in iligkili mekanlara tekil olarak
bakmak vyerine organizasyona dahil olan tim
mekansal iligki diizenini dikkate almak gerekir.
Peponis [4] mekansal diizen iginde smirlarin
varligiyla ve mekansal birlesme ya da kopma
sonucunda olusan potansiyel gegisleri mekan
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konfigiirasyonu olarak adlandirir. Bu anlamda
mekan konfigiirasyonu; mekanlar arasindaki
geciste siralama-ardi ardina gelis, geciste hareket
rotasinin degisimi, alternatif gegislerin varligi ve
farkli yonlerdeki gecis rotalarinin kesisimini
kapsar.

Kurguda yer alan mekanlarin hangi mekanlarla
baglantili oldugu ve baglantili mekanlarin birbirine
gbre Once ya da sonra olusu ise mekan dizilimi
olarak adlandirtlir. Mekanin  dizilim degeri
kurguya ait tiim mekanlar arasindaki gecis
siralamasinda iligkide oldugu onceki ve sonraki
mekanlara gore saptanir. Dizimsel yapinin analizi
Hillier ve Hanson [5] tarafindan gelistirilen Mekan

Dizilimi Yontemi (Space Syntax Method)
yardimiyla  yapilabilmektedir. Bu  analiz
yontemiyle kurguya ait dizimsel 06zelliklerin

tespiti, degerlendirilmesi  ve
miimkiin olur.

yorumlanmasi

Calisma, mekanin karakterinin iligkili oldugu diger
mekanlarla tanimlandigi, mekansal kurgu igindeki
yerinin mekanin  anlamlandirilmasmi ~ ve
kullanimini etkiledigi savlarindan yola ¢ikarak
mekansal komsuluk iligkilerinin ~ degisiminin
mekanin karakterini nasil etkiledigini analiz
etmeye calismaktadir. Bu kapsamda Hillier ve
Hanson’un mekan dizilimi yontemi kullanilarak
ilgili  analizler yardimiyla degerlendirmeler
yapilmasi hedeflenmektedir.

2. MEKAN DIizZILiMi YONTEMI ve
ANALIZLERI

Mekanin sinirlart ile inga edildiginden, sinirlar ve
bosluklarla iligki Oriintiilerinin  olustugundan
onceki boliimde s6z edilmisti. Bu oriintii sosyal
iligkileri yapilandirir ve kiltiir gibi yasama ait
degerler mekansal bigim yardimiyla anlasilir hale
gelir. Boylece mekan islevsel, bigimsel ve
anlamsal olarak kurgulanmig olur. Mekan dizilimi
analizi “sosyal ve kiiltiirel olarak tanimlanmis
orlintiller mekan kurgusu igine gizlenmistir”
gorisiinii temel alarak mekan kurgusunun temsilini
ve sayisal analizini kapsar [2]. Bu teknik, plan
semasinin Onerdigi sosyal islev ve ilettigi kiiltiirel
anlamla dogrudan iliskili olan konfiglirasyonel
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Ozelliklere dayanarak mimari mekani analiz eder.
Mekan  konfigiirasyonun  anlagilmasi  igin
mekanlarin iligkili olmaktan dogan yakinliklarini
incelemek gerekir. Hillier’e [6] gore iki mekan
arasindaki iliski konfigiirasyonu bir ligiincli mekan
olmaksizin belirlenemez. Ciinkii iki mekan
arasindaki iligski sadece basit bir baglanti olurken,
konfigiirasyon biitiine ait iliskileri anlamaya yarar.
Sekil 2.(i)’de sadece birbiriyle iligkili iki hiicrenin
degisiklik gostermeyen ve bu nedenle anlam
tasimayan iligkisi goriilmektedir.

T [ [
c c ®
0!0 :
(i) (i) (i)

Sekil 2. Mekan konfigiirasyonunda degisim ve
gecis modelinde ifadesi [5]

Degisen mekansal iliskiler mekan
konfigiirasyonunun ~ da  degismesini  saglar.
Dolayistyla Sekil 2.(ii)’de goriildiigii gibi A ve B
mekanina bir C mekaninin eklenmesiyle mekansal
iliskiler degismis ve konfiglirasyon farklilagmustir.
Bu nedenle konfigiirasyonun ¢6ziimlenebilmesi
icin iligskili mekan ciftleri yerine biitiine ait
mekansal iliskilerin tamaminin dikkate almmasi
gerekir. Mekansal iliskilerin sekli ayrica kurgunun
simetrik ya da asimetrik yapida olmasini belirler.
Sekil 2.(ii)’de C’den B’ye A yoluyla gelmek ya da
C’den A’ya B yoluyla gelmek ayni sekilde
sonuglanir. Bu iki mekanm birbiri iizerindeki
kontrolii bu durumda esittir ve bu nedenle kurgu
simetriktir. Ancak Sekil 2.(iii)’de A ve B
arasindaki iliski C’ye gore asimetriktir ve
mekanlarin kurgu i¢indeki degeri degisir. C’den
B’ye ulagsmak ancak A hiicresinden gegerek olur
ve bu durumda A hiicresi B’yi kontrol eder.

Mekan Dizilimi Analizi ii¢ temel analiz yontemini
igerir [4]:

a) Mekansal Oriintiiniin Analizi: Binalar tasarim
programinda yer alan mekanlarin ne oldugundan

168

¢ok bu mekanlarin nasil iligkilendirildigi ile olusur.
Dolayisiyla binalar mekanlar biitiinii olmakla
beraber aslinda mekansal iligkilerle olugmus
Orintiilerdir. Mekanlar arasindaki iliski Oriintiisii
tasarimda farkhilik gosterebilir. iliski oriintiisii
mekanin digerlerine gore 6nce ya da sonra olusunu
tanimlarken ayn1 zamanda mekanin kullanim ve
sosyal degerini de ifade eder. Mekansal iliski
ortintiilerinin analizinde ana yontem gegis (graph)
diyagramlarinin modellenmesidir. Bu analizde
mekan konfigiirasyonunda her bir islevsel birim
bir hiicre olarak ele alinir ve modelde bir daireyle,
bir hiicrenin diger hiicrelerle olan iligkisi ise
gecisleri belirten ¢izgilerle ifade edilir. Bu analizde
mekanin biylikligii onemsizdir ve mekanlarin
iligkisini ifade eden ¢izgilerin uzunlugu, yonii ya
da sekli anlam tasimaz. Gegis analizi dizilimde
secilen bir mekana gore diger mekanlarin iligkisini
ve durumunu gosterir. Dolagimin baglangic yeri
olarak secilen mekan gecis modelinde kok olarak
adlandirilir ve & igareti ile temsil edilir.

Gegis modeli analiziyle 6ncelikle basit bir bigimde
mekanlarmn derinlik durumu karakterize edilir. Bir
hiicrenin derinligi kok mekana gore secilen
hiicreye ulagsmak icin sirasiyla gecilen hiicre
sayisina dayanarak belirlenir. K6k mekana gore
“1” derinlik degeri mekana dogrudan ulasildigini,
“2” derinlik degeri ise mekana ulagmak icin bir
diger mekanin gegilmesi gerektigini ifade eder [2].
Bu bakimdan derinlik mekanlar arasindaki iliskisel
uzaklik olarak yorumlanabilir.

Topolojik yapimin ¢oéziimlenmesine imkan taniyan
gecis modeli analizinde derinligin degismesi
konfigiirasyonun bicimsel ifadesini degistirir.
Baglantili hiicre sayisindan bir eksik baglanti
sayisinin olmasi gecis modelinin aga¢ formunda
olmasin1 saglar. Mekansal kontroliin yiiksek ve
mekan hiyerarsinin fazla oldugu kurgularda
asimetrik yapiyla birlikte derinlik artar ve gegis
modeli derin aga¢ formu kazanir. Iiliskilerin
cesitlendigi durumlarda dallanmis ve si1§ agag
formu olusur. Mekana halkalarin dahil olmasiyla
beliren alternatif rotalar  simetrik  yapinin
olusmasini saglar ve gegis modelinde derinligin
azalmasina neden olur. Bunlara ek olarak kok
mekanin degismesi gecis modelini farklilastirir [7],
(Sekil 3).
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b) Si1g agag formlu gegis modeli
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d) ¢ semasimin farkll kok mekanlara gére degisen

gecis modelleri

Sekil 3. Farkli gegis modeli 6rnekleri ve kok mekana goére gecis modelinin degisimi [7]

Sekil 3’de ayn1 geometrik forma sahip ancak farkl
mekansal gecigleri igeren semalarin  gegis
modelleri yer almaktadir. Semalarda geometriler
ayni olsa da mekansal iliskilerin degismesiyle
kurgunun farklilagmasi ve ge¢is modelinde
derinligin  degismesi  acikca  goriilmektedir.
Gorsellerde “a” derin aga¢ (8 derinlik), “b” sig
agac (4 derinlik), “c” s1g halkal (4 derinlik) gecis
modelleridir. Sekil 3.c’de halkalarm  dahil
olmasiyla olusan alternatif rotalarin mekan
derinligini nasil degistirdigi (3, 6 ve 3 derinlik) ve
Sekil 3.d’de aymi kurguda kok mekanin
degismesinin gecis modelini nasil farklilastirdig:
gozlenmektedir.

a) Aksiyal harita analizi

Sekil 4. Konveks mekan analizleri [8]
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b) Konveks harita analizi

b) Disbiikey (Konveks) Mekan Analizleri:
Digbiikey mekanlarin iligkili komsuluk durumu
analizini  igerir. Bu analizlerde sinirlarin
tanimladig iliskili bosluklar1 kesintiye ugramadan
gecen en uzun diiz ¢izgilerin birbiriyle iliskisini
analiz eden aksiyal harita analizi, gorsel bagintilari
irdeleyen isovist harita analizi ve bosluklarin
derinlik ve gecis iliskilerine dayanan konveks
harita analizi yer alir (Sekil 4).

Mekanin ~ geometrik iligskisine  dayanarak

morfolojik ¢oztimlemesini yapabilmek ig¢in bu
analizler kullanilabilir.

=

c) Isovist harita analizi
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¢) Gegis (Graph) Kuramsal Ol¢meler: Gegis
modellemesi yapilan konveks harita analizleri
yardimiyla mekansal kurgunun entegrasyon,
ortalama derinlik, toplam derinlik, adim derinligi,
goreceli entegrasyon, goreceli asimetri, gercek
goreceli asimetri gibi matematiksel
hesaplamalarini igerir.

Konveks harita analizinde entegrasyon en temel
gecis (graph) bazli 6lgmedir. Entegrasyon degeri
gecis modeli i¢inde yer alan diger mekanlara gore
mekanin goreceli derinligidir. Bu deger segilen bir
mekandan herhangi bir diger mekana ulasmak igin
gecilen mekan sayisi ve bu mekanlarin sistem
icindeki derinligiyle 1iliskilidir. ~Entegrasyon
dizimsel ulagilabilirligi ve bdylece kurgu icinde
mekanin  merkezilik durumunu  Olger  [8].
Entegrasyon degeri 0O ile 1 arasinda degisir. Sifira
yakin olmak maksimum entegrasyonu, diisiik
derinligi ve dizimsel olarak merkeziligi
vurgularken, 1’e yakin olmak daha az ulagilabilir
ve merkezden uzak olmayi isaret eder. Ortalama
derinlik segilen mekanin biitin i¢inde ne derece
derin ya da yiizeysel oldugunu belirler. Ortalama
derinlik degeri entegrasyonun dagilimi ve esit
dizimsel Dbiyiikliige sahip farkli sistemlerin
karsilastirilabilmesi  i¢in  kullanilan  goreceli
asimetri degerinin hesaplanmasi i¢in gereklidir.
Ancak bir mekana gore sistemin ortalama derinlik
degeri ve tim mekanlarin averaj ortalama derinlik
degeri secilen sistemin bilyiikliigiine bagli olarak
degisir [8]. Bu nedenle farkli sentaktik biiyiikliige
sahip sistemlerin analizi i¢in gergek goreceli
asimetri (RRA) degerinin bilinmesi gerekir.
Goreceli asimetri  degerinin  tersi  (1/RRA)
entegrasyon degerini verir [9]. Farkli biiyiikliikteki
sistemlerin dizilim degerlerinin karsilastirilmasi bu
veriler yardimiyla yapilabilir.

3. MEKANSAL KOMSULUK
KAVRAMININ ANALIZi

3.1. Calismanmin Materyali

Konut sosyokiiltiirel bir olgudur ve toplumsal
degerlerle bigimlenmesi nedeniyle degisime
aciktir. Sosyoekonomik ve sosyokiiltiirel degisimin
konuta yansimasi bigimsel oldugu kadar
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mekansaldir. Bu degisim farklilagan tipleri isaret
eden kurgusal yapida kendini gosterir. Ayrica
statiinlin, kisiligin, zevk ve begenilerin ifadesi,
bireyin varligmi ifade ettigi 6z alani olmasi [10]
konutu kolay manipiile edilebilir kilar. Bu
bakimdan sadece degisen mekansal iligkilerin
analiz edilebilmesi i¢in degil pek c¢ok farkh
arastrma  konusu i¢in konut zengin bir
laboratuvardir.

Calismada degisen mekansal iligkilerin analizi igin
Adana’da farkli donemlerde insa edilmis miistakil
konut oOrnekleri uygulamaya konu edilmistir.
Orneklerin  seciminde Erman vd.’nin [11]
Adana’da konut yapilarmm sosyokiiltirel ve
sosyoekonomik baglamda degisimini inceledikleri
caligmadan yararlamilmistir. Konutun sosyal ve
kiiltiirel bir olgu oldugunun altim1 gizen calismada
Adana kentinde konutun degisimi kentte yasanan
sosyal ve ekonomik degisimlere paralel olarak
dénemlere ayrilmig, her donem igin konut
karakteri tasvir edilerek, yillar icindeki degisim
ortaya konulmustur.

Anilan ¢aligmada yazarlar Adana’da konut
gelisimini, bu baglamda degisimini dort dénemde
ele almistir. Bu calisma ise anilan ¢aligmada tespit
edilen dénemleri esas alarak, konutun daha ¢ok
bireysel kararlarla insa edildigi ve toplumsal
degerlerin belirgin bir bicimde ve daha homojen
olarak  gozlenebildigi  1920-1930’lar, 1940-
1950’ler ve 1960-1970’ler olmak tizere ti¢ doneme
odaklanmigtir. Bu kapsamda her dénem igin
segilen ti¢ karakteristik 6rnek tizerinden mekansal
iligkileri ~ ¢oziimlemeye  yonelik  analizler
gerceklestirilmistir.

3.2. Calismanin Y éntemi

Hillier ve Hanson [5] mekan dizilimi yonteminden
soz ederken sosyal degisimlerin mekansal
yansimalarin1 analiz etmek ic¢in elverisli bir
yontem oldugunu belirtir. Bu yontem pek cok
calismada yapilasmis cevreyi farkli yonleriyle ve
farkli 6l¢eklerde analiz etmek i¢in kullanmistir. Bu
calisma; mekan dizilimi analiz y6ntemini mekan
kurgusunu  olusturan  mekansal iligkilerin
degisimini analiz etmek amaciyla kullanmaktadir.
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Mekansal kurgunun analizi ile mekansal komsuluk
kavramimna odaklanan ¢alismada  sinanmaya
calisilacak hipotezler su sekilde siralanabilir:

1) Mekan ve mekansal iligkiler yasamin
kargiligidir.  Yasamin  degistigi  farkli
donemlere ait konut mekanlarinda farkh
mekansal kurgular olusur.

2) Mekan kurgusunda iligkiler  degisirse
mekanin karakteri degismis olur.
3) Mekanin karakteri, kullanimi ve anlam

iliskili oldugu mekanlarla karakterize edilir.

Calismanin  yukarida belirtilen  hipotezlerinin
denenmesi amactyla gecis diyagrami
modellemeleri ve gecis kuramsal analizleri

yapilmistir. Bu kapsamda;

a) Hipotez 1’in denenmesi amaciyla konutlarin
gecis diyagramlar1 analiz edilerek her bir
donem igin gecis diyagramlarinin degisimi
tespit edilmeye,

b) Hipotez 2’nin denenmesi i¢in her bir dénem
konutunda merkez mekanm gegis diyagrami
¢oziimlemeleriyle iliski oldugu mekanlar,
derinlik ve entegrasyon analizleriyle dizilim
icindeki yerleri ve buna dayanarak degisen
mekan karakteri saptanmaya,

c) Hipotez 3’iin denenmesi igin Hipotez 2’nin
denenmesi sirasinda elde edilen bulgularin
yant  swra, donemler arasinda  gegis
analizlerinde degisen mekansal iliskilerin
saptanmasiyla edinilen bulgular yardimiyla
degisimin mekan karakterini nasil etkiledigi
bulunmaya ¢alisilmistir.

Gegis  diyagramlarinda konut i¢i mekanmn
sonlanarak konut dist mekana gegilen ilk nokta
kok mekan olarak alinmistir. Bu mekan gecis
modellerinde merdiven holii, sokak ve girig

verandast olarak tespit edilmistir. Calisma
kapsaminda  yapilacak olan analizler ve
hesaplamalar i¢in UCL Space Syntax Lab.

tarafindan gelistirilen Depthmap X paket programi
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kullanilmis, derinlik ve entegrasyon analizlerinde
Radius (n) olarak kabul edilmistir.

3.3. Bulgular

3.3.1. 1920-1930 Doénemi Adana Konutunun
Genel Karakteri ve Analiz Bulgular

1920’lerde geleneksel tarihi dokuda goriilen tipik
konut uygulamalari, geleneksel karakteri devam
ettiren, zemin kat1 gegis ve servis alanlarina
ayrilmig 2-3 katli konutlardir. Bu konutlarin ana
yasam katinda orta sofa anlayiginin tekrari bir
mekan ve ona agilan odalar yer alir. 1930’larla
birlikte Jansen Planinin o&nerdigi kentin yeni
yerlesim alanlarmda ise geleneksel etkilerden
uzak, islevin bi¢imlendirdigi rasyonel ve yalin
geometrik formlarin kullanildig: konut
uygulamalar1 gergeklestirilmisti. Bu dénemde
genelde yasama mekanlarmin zemin katta, yatak
odalarmin ise iist katta yer aldig1 6rneklere, tek aile
kullanimma  yonelik  tasarlanmis  miistakil
konutlara ve bunlarm yam1 sira tek konut
goriinlimiinde olup iki ayr1 daireli kat evi olarak
¢ozlimlenmis 6rneklere de rastlanmaktadir.

Birinci déonem konutlarin gecis kuramsal analizleri
sonucunda merkez mekanin sofa mekan: oldugu,
4-5 adim derinlikli gecis modellerinde merkez
mekanin kok mekandan 2 veya 3 adim derinde
oldugu tespit edilmisti. Modern semada
gelenekselden farkli olarak merkez mekana
alternatif ~ ikinci  bir  merkezin  olustugu
goriilmiistiir. Gegis modelleri geleneksel plan
semasina sahip 76 Numarali Ev ve Hayriye Hanim
Evi’nde derin dalli agag, modern plan gsemasina
sahip Sevket Bey Evi’nde ise sig halkali cali
formundadir (Sekil 5).

Merkez mekan ve ona baglanan diger mekanlar
arasinda geleneksel semalarda halkali gegisler
bulunmazken modern semada bulunur. Geleneksel
semanm bu iligski diizeni mekanlarm ige doniik ve
merkez mekanm kontroliindeki kullanimini ve
odalarin daha bireysel, merkez mekanin ise daha
genel kullanimda oldugunu isaret eder. Modern
semada ise halkali gegislerin servis mekanlari harig
tim yasama ve yatma mekanlari arasinda oldugu
gorilir. Bu bulgu heniiz mekan kullaniminda
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Entegrasyon Dizilimi (ort. deger: 0,902)
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Hayriye Hamim Evi, 1930 ‘lar [13]

Entegrasyon Dizilimi (ort. deger: 1,254)
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Sevket Bey Evi, 1933, Semih Riistem [14]

Entegrasyon Dizilimi (ort. deger: 1,297)
S=GH>YM>M>YO0=MO>MH=HZ=BY=WC>BL>K

Ort. Derinlik Dizilimi (ort. deger: 2,303)
S=GH<YM<M<YO=MO<MH=HZ=BY=WC<BL<K

*dizilimlerde koyu ifadeler ortalama degerin altinda ve
tistiinde kalan mekanlart ifade eder.

Sekil 5. 1920-1930 doénemi Adana konutunun
mekan dizilimi analizi
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islevsel ayrimin tam olarak yapilamadigim
gostermektedir. Bu donemde merkeze en yakin
mekanlar  sirkillasyonun  saglandigt  tastyici
mekanlarken, merkezden uzak mekanlar ise odalar,
mutfak, we, banyo ve balkondur.

3.3.2. 1940-1950 Doénemi Adana Konutunun
Genel Karakteri ve Analiz Bulgular

Bu donemde kentin yeni gelisen bolgelerinde
uygulanan apartman plan semalarinda gelencksel
karakterden = uzaklasma  ¢abasi  belirgindir.
Apartmanlarin oncii 6rneklerinde degisen yasam
bicimi ve konut kiiltiriiniin etkisiyle mekan
kurgusunda yenilik¢i denemeler ortaya ¢ikmakla
beraber bunlarin  biiyilk kismi  beklentileri
karsilamaktan uzak ¢6ziimlerdir. Plan semalarinda
bir yandan orta sofa benzeri yasama mekani
coziimlemeleri ile gelenekselin devami anlayis
stirerken, bir yandan da islevsel gruplamalarin
tanimlandigi  modern  tasarim  anlayiginin
yayginlastigi gézlenmektedir.

fkinci dénem gecis kuramsal analizlerine gore
ginlik odanin konutun merkez mekani oldugu
belirlenmistir. Gegis modellerinde koyu renkli
daire ile isaretlenen merkez mekanin kok
mekandan daima 2 basamak uzakta yer aldig
tespit edilmistir.

Halkali gecis iliskisinin daha ¢ok gorildiigii bu
donem konutlarinda modeller 5 adim derinlikli
halkali aga¢ formdadir. Tiim modellerde merkez
mekan halka iizerinde ve rotalarn degisim
noktasmda bulunur. Bununla beraber semada yeni
islevsel gruplarin olugmasiyla ikincil merkezlerin
belirdigi tespit edilmistir. Bu gruplamalarin
mutfak, wc ve hol iliskisiyle servis mekanlari
arasinda, yatak odalari, banyo, gece holii iligkisiyle
uyuma, dinlenme-mahremiyet mekanlar1 arasinda
olustugu goriilmustir (Sekil 6). Bunun sonucunda
gece holii ve servis mekanlarinin baglandigi holler
gruplanan mekanlara ulasimi ve gegisi saglayan
gorevleri nedeniyle ikincil merkezleri
olusturmustur.

Merkez mekanin diyagram {izerindeki durumu

incelendiginde ise merkez mekanin simetrisinde
daima bir bagka mekan oldugu gorilir. Gegis
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modellerine gore simetride, merkez mekanla ayni
derinlik degerine sahip olarak misafir odasi ve hol
bulunmaktadir.
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Entegrasyon Dizilimi (ort. deger: 1,093)
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Soylu Evi, 1958, Melahat Ongen [13]

Entegrasyon Dizilimi (ort. deger: 0,971)
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Ort. Derinlik Dizilimi (ort. deger: 2,914)
GO<GH<YH<M<YM<H<MO<MH=YO=YO<BY<BL<WC
<BL<BL

*dizilimlerde koyu ifadeler ortalama degerin altinda ve iistiinde
kalan mekanlar: ifade eder.

Sekil 6. 1940-1950 donemi Adana konutunun
mekan dizilimi analizi
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Bu bulgunun mekansal iliskiler bakimindan énemli
bir noktayr isaret ettigi diigiiniilmektedir. Bu
donem plan semalar1 gelenekselden modern gegis
cabasini igermekte ve merkez mekan hem gecis
hem de ailenin giinliik yasam mekan1 olarak
tammlanmaktadir. Ote yandan modern yasama ait
salon ve yemek odas1 gibi mekanlar1 kurguya dahil
etme  c¢abast  konfigiirasyonda  simetrinin
olusmasina neden olmustur. Halkali gegislerde
simetrinin  “birbirleriyle esit kontrollii iligki
diizeni” olarak degerlendirilmesi bu bulgunun
gecerliligini  destekledigi  diisiiniilmektedir. Bu
durumda mevcut gecis modellerinde simetriyi
olusturan mekanlarm merkez mekana islevsel
olarak alternatif oldugu sdylenebilir. Olugan
dizimsel simetride misafir odast hane halki
disindaki kullanicilar i¢in hane halkinin yasama
mekan:1 olan merkez mekana islevsel olarak
alternatif bir mekan haline gelmektedir.

Dizimsel uzakliklar bakimindan ise merkeze en
yakin mekanlarin yatak holii, giris holii, yemek
odas1 ve mutfak, en uzak mekanlarin ise misafir
odasi, yatak odasi, wc, banyo ve balkonlar oldugu
belirlenmistir.

3.3.3. 1960-1970 Doénemi Adana Konutunun
Genel Karakteri ve Analiz Bulgular

1960-1970 yillar1 arasinda kalan donemde
miistakil konut uygulamalar1 6nemli dlgiide
azalmis, buna karsin 3-4 kath aile apartmanlar ile
4-8 kath kira apartmanlari yayginlasarak devam
etmistir. Apartman plan semasmin olabildigince
netlestigi bu donemde gece ve giindiiz kullanimi
belirgin bir sekilde ayrilmig, mekanda kullanici
mahremiyetinin saglanmasina 6zen gosterilmistir.

Ucgiincii donem konut 6rneklerinde gegis modeli 4-
5 derinlikli, s1ig halkali cali ve halkali agac
formundadir. Merkez mekan bu doénemde kok
mekandan 1 basamak derinlik uzaktadir. Plan
semalarinin islevsel olarak belirgin bicimde
netlestigi bu donemde mekanlar ¢oklu fonksiyonlu
karakterinden siyrilmaya baglamistir. Bu degisim

mekan  kurgusunda ve dolayisiyla  gegis
modellerinde  agikca  gozlenmektedir.  Gegis
diyagramlar1 incelendiginde merkez ~mekanin
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bulundugu derinlikte simetrisinde yer alan baska
bir mekanin bulunmadig goriiliir (Sekil 7).
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KAT PLANI BIRLIK APARTMANI

Birlik Apartmani, 1970 ler [13]

Entegrasvon Dizilimi (ort. deger: 0,913)
GH>H>YH>YM>0>MH=M>WC>YO=YO>BY>MO=BL>BL>BL

Ort. Derinlik Dizilimi (ort. deger: 3,029)
GH<H<YH<YM<O<MH=M<WC<YO=YO<BY<MO=BL<BL<BL

*dizilimlerde koyu ifadeler ortalama degerin altinda ve iistiinde
kalan mekanlari ifade eder.

Sekil 7. 1960-1970 donemi Adana konutunun
mekan dizilimi analizi
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Boylelikle merkez mekan sadece sirkiilasyon
eleman: olurken, oOnceki donemlerde merkez
mekanin yiiklendigi ailenin giinliik oturma alam
olma islevi ise merkez mekana agilan bir odayla
saglanmigtir. Bu tespitler mekansal iliskilerin
degisiminin ve bu degisimin mekanm kullanimina
yansimasinin belirgin igaretleri olarak
degerlendirilebilir.

Bu donemde de halkali gecisler kurguda yer alir ve
bu gegisler giris holii, misafir odasi ve yatak holii
arasinda bulunur. Ancak bu dénemde halkalarin
kurgudaki roliiniin 6nceki donemlere gore degistigi
goriilmektedir. Halkali gecislerin varligi halka
tizerinde yer alan mekanin digerleriyle esit
kontrollii iligkisi olarak agiklansa da mekanlar
arasinda gerek duyulan islevsel iligkiyi saglama
cabasini isaret etmektedir. Bu donemde merkeze
en yakin mekanlar holler, misafir odasi, yemek
odast ve oda, merkezden en uzak mekanlar yatak
odalar1, we, banyo ve balkonlardir.

4. SONUC

Dizilim analizi ve gecis diyagrami modelleri
donemlerin birbiri iginde ortak ve birbirlerine gore
degisen Ozelliklerini tespit etmeye yardimci
olmustur. Sosyal ve kiiltiirel farkliliklarin olustugu
donemler arasinda agik bir sekilde mekan
kurgusunun da farklilastigi tespit edilmistir. Bu
tespitin ¢alismanm ilk hipotezini dogruladigi
diistiniilmektedir. Her donemin kendine 6zgii
mekansal iligkiler gelistirdigi ancak bunu yaparken
bir onceki donemden izler tasidigi da ayrica
bulunmustur. Bu bulgu konutun kiiltiirel bir olgu
olmasi ve kiiltiiriin 6grenilerek aktarilan niteligiyle
agiklanabilir. Farklilasan donemlerde her seferinde
yeniden kesfedilen bir konut semasi yerine bir
onceki sema lizerinden gelistirilerek elde edilmis
bir semanm varligindan s6z edilebilir.

Ele alinan dénem orneklerinde semanm evrilerek
degisimi  ge¢is diyagramlarindan  kolaylikla
izlenebilmektedir. Gelenekselden modern tasarim
anlayisina dogru gelisen siirecte gecis diyagramlari
derin dalli aga¢ formundan s1§ halkali ¢ali formuna
dogru degisime ugramustir. Konutun mekansal
iliski semasinda goriilen bu degisim yeni mekansal
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iligkilerin altmi ¢izerken, buna paralel olarak yeni
mekan kullanimlar1 ve islevsel alan tanimlarmm
olustugu tespit edilmistir. Bu baglamda birinci
dénemde merkez mekanla odalarin dogrudan
iligkisinin ikinci dénemde kismen daha dolayl
hale geldigi, tgiincii donemde ise tamamen
ayrildigr  goriilmistiir. Degisim  siirecinin  ilk
dénemlerinde merkez mekan ¢ok fonksiyonlu
olarak hane halkina hizmet ederken, sonraki
donemlerde odalarin ¢ok fonksiyonlu kullanimi
kisitlanmis, hane halki digindan kullanicilar igin
misafir odasi, yemek salonu gibi yeni mekan
tamimlar1  ve iligkileri gelistirilmigtir. Bunun
sonucunda merkez mekan kok mekana gore daha
derinden daha sig bir konuma gegmistir. Merkez
mekanimn gecis modeli ilizerinde yerinin degisimi
¢oklu fonksiyondan tekli fonksiyona ge¢isinin
gostergesi olarak diistiniilebilir.

ikinci dénemde gokca goriilen halkali gecisler ve
rota degisimi Onerilen yeni mekansal iliskilerin ve
kullanimlarin saglanabilmesi igin bir arac¢ haline
gelmistir.  Birinci  donemden ikinci ddneme
gecerken halkalar yeni mekansal iliskilerin mevcut
semaya dahil edilmesini saglama gorevini
iistelenmistir. Bu anlamda ¢ok fonksiyonlu sofa
mekanindan, giinlik yasama ve yemek odasi
olarak ayrilmis yeni mekansal kullanimlar semaya
ve yasantiya adapte edilirken halkali gecisler
yardimiyla eski mekansal iligkiler terkedilmeyerek
varliklarmm ~ siirdiirmiislerdir. ikinci dénemden
iciincli doneme gecilirken ise halkalar daha ¢ok
islevsel iliskileri saglamak i¢in kullanilmigtir.

Bu tespitlere ek olarak mekansal iligkilerin
degisimi konutta gece ve giindiiz kullanimmin
ayrilmasint saglamis,  hollerin olusmasina ve
mekanlar arasinda kademeli gecislere neden
olmus, islevsel gruplamalarin  belirginlestigi
gorlilmistiir. Analiz edilen son doénemde bu
degisim tekil merkezin yaninda ikincil merkezin
olusmasiyla sonuglanmistir. Bu ikincil merkez 6zel
kullanim alanlarini igeren, mahremiyet seviyesinin
yiiksek oldugu mekanlar1 kontrol etmektedir. Elde
edilen bu sonuglarla ¢alismanin ikinci ve tiglincli
hipotezlerinin dogrulandig1 diistiniilmektedir.

Plan semasinda iligkili yakinlik olarak tanimlanan
mekansal komsulugun geometrik bigimleniste
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sinirdas olmanm &tesinde anlamlar  tagidigy,
mekansal komsuluk iliskisinin  degismesiyle
mekanin iglevsel karakterinin degistigi tespit
edilmistir. Ulasilan bu sonu¢ merkez mekanimn g
doénemde farkli mekansal iligkilere sahip olmasiyla
agiklanabilir. Birinci donemde sofa olan merkez
mekan, ikinci doénemde ginlik odaya, iigiincii
donemde ise giris holiine doniigsmiistiir. Merkez
mekana ait iliskilerin degisimi mekanin islevsel
karakterini degistirirken mekanin anlamsal olarak
da farklilagsmasini saglamigtir. Bu tespitler 1g18inda
mekan kurgusu iginde her bir dénemin kendi
icinde benzer mekansal komsuluk iligkisine sahip
oldugunu, doénem iginde farkli geometrik
bigimlenmeler goriilse de mekan kurgusunun
benzerlikler tagidigini ayrica sOylemek
miimkiindiir.

Caligma araciligiyla mekansal iliskiler ve mekan
kurgusu  konularmma, ¢alismada  tanimlanan
“mekansal komsuluk” kavramiyla farkli bir bakis
gelistirilmek istenmistir. Bu kapsamda Adana’da
1920-1970 yillar1 arasma yayilan ii¢ ayr1 dénemde
inga edilmis konut semalar1 yardimiyla mekansal
komsuluk kavramu tartisiimaya  ¢aligilmustir.
Ulagilan sonuglar degisen geometrilerde benzer
mekansal komsuluk iligkilerinin varhgmi ve
mekansal iligkilerin degismesiyle mekanin islevsel

ve anlamsal degerinin  degistigini  ortaya
koymaktadir.
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SALTMALAR

G

H

AS  : Agik Sofa MO : Misafir Odasi
BL :Balkon MR : Merdiven
BY :Banyo (0] : Oda

CM : Camagirlik OS :Orta Sofa

GO : Giinlik Oda SH : Sofa Hol
GV : Giris Verandasi SK  :Sokak

H : Giris Holii S : Sofa

: Hol T : Taglik
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LB
M
MH

: Lavabo WC : Tuvalet
: Mutfak YM : Yemek Odasi
: Merdiven Holii YO : Yatak Odasi
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