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Oz: Bu arastirmada 2005 yilinda uygulamaya konulan Fen ve Teknoloji 6gretim programi ile 2013
yilinda uygulamaya konulan Fen Bilimleri 6gretim programinin kazanim boyutu karsilagtirmal olarak
analiz edilmistir. Arastirmada nitel arastirma yoéntemlerinden biri olan dokiiman analizi yapilmistir.
Dokliman olarak 6gretim programlari ve 4, 5, 6, 7 ve 8. Sinif diizeylerine ait ders kitaplarinin madde ve
degisim 6grenme alani kullanilmistir. Arastirmada veriler icerik analizi kullanilarak ¢éziimlenmistir.
Arastirmada oncelikle programlarin genel amaclar karsilastiriimis sonra kazanimlar karsilastirilarak
sonuglar yorumlanmigstir. Programlarin kazanimlarinin yapisi karsilikh olarak incelendiginde 2013 fen
bilimleri programi madde ve degisim 6grenme alani kazanimlarinin oldukga genel ve kapsamli olarak
ifade edildigi belirlenmistir. Ayrica 2013 Fen programlari Madde ve Degisim Unitesine iliskin kazanimlarin
2005 programlarina kiyasla yedinci sinif harig¢ diger tim sinif dizeylerinde yaklasik olarak 1/3 oraninda
daha az oldugu belirlenmistir. 2013 programlarinda FTTC, bilimsel slire¢ becerileri, duyus ve ara disiplin
alanlarina iliskin ayri bir baslik altinda kazanim listelerine yer verilmedigi, bu alanlara iliskin kazanimlarin
bilgi 6grenme alanina iliskin kazanimlara yedirildigi belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Fen egitimi, fen programlari, 6gretim programlari, program analizi, egitsel
kazanimlar

Comparative Analysis of 2005 Science and Technology and 2013
Science Curriculum Matter and Change Learning Area
Achievements

Abstract: In this research, the science and technology curriculum started to be implemented in
2005 and the science curriculum started to be implemented in 2013 have been analyzed comparatively
in terms of learning outcomes. Document analysis method which is one of the qualitative research
methods was used in the research. Curriculum documents and 4, 5, 6, 7th and 8th grade textbooks were
used as a document. The data in were analyzed using content analysis. In the research, the then the
learning outcomes of the curricula were compared and interpreted. When the structure of the learning
outcomes of the curriculum documents is mutually examined, it has been determined that the learning
outcomes of the 2013 science curriculum are expressed in a very general and comprehensive manner. In
addition, it was determined that the learning outcomes for the 2013 Science curricula Matter and
Change unit were less than one-third of all class levels except for the 7th grade compared to 2005
programs.lt is determined that the 2013 programs do not includethelist of “STSE (Science, Technology,
Societyand Environment), Scientific Process Skills and Affective Skills learning outcomes” and the
learning outcomes related to these areas are given to the gains related to the field of knowledge
dimensions of the curricula.

Key Words: Science education, science curricula, curriculum issues, analyses of curricula,
learning outcomes
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1. GIRIS

Egitimde programlar, kazanimlardandgretim uygulamalarina kadar tim calismalara
kilavuzluk etmekte ve boylece llkenin egitim politikasinin uygulamaya donistirilmesini
saglayan bir kopri gorevi gérmektedir (Varis, 1997). Egitim programi, “kiside gozlemlenmesi
kararlastirilan hedefleri, bunlari gerceklestirebilecek diizenli egitim ve sinama durumlarini
iceren dirik bir bUtin”( Sonmez, 1993: 7) olarak tanimlanabilir. Kiside gbzlemlenmesi
kararlastirilan 6zellikler istendik davranislardir ve egitimin “istendik” davranislari olusturma
(Ertark, 1972) hedefinin gergeklestiriimesi, egitim programlari vasitasi ile saglanabilir. Bu
nedenle bir programi tasarlama, uygulama ve degerlendirme bir bitlin olarak goriilmeli,
calismalar her asamada degerlendirilmeli ve diizenlenmeli (Cepni ve Cil, 2016) ve ayrica, bireyi,
toplumu ve bilgi yapisini etkileyen gelismeler 1siginda degistirilmelidir (Gorgen, 2012).

Bircok tlkede oldugu gibi Tirkiye’de de son yillarda 6gretim programlarinda dikkat
cekici yapilandirmalar gergeklestirilmistir. 2004 yilinda Millt Egitim Bakanligi ve Talim Terbiye
Kurulu Baskanligi isbirligi ile 6gretim programlari eski programlarin yetersizlikleri, uluslararasi
ogrenci degerlendirmelerinde alinan basarisiz sonuglar, egitimde kaliteyi artirma ihtiyaci ve
dersler arasinda batinligin saglanmasi ihtiyaci gibi gerekcgelerle yapilandirmaci yaklasim
dikkate alarak yeniden gelistirilmistir (Kiroglu, 2006). Programlar bir stire uygulandiktan sonra,
2012-2013 6gretim yilinda 12 yilhik kademeli zorunlu egitime gecilmistir. Bu sistemde ilk 4 yil
ilkokul, ikinci 4 yil ortaokul ve Uglinct 4 yil ise lise olarak tanimlanmistir. Dolayisiyla sistem
degisikliginin hemen ardindan programlarin yenilenecegi dénemin Milli Egitim Bakani
tarafindan bildirilmis (MEB, 2012) yeni sistemin ihtiyacini karsilayabilmek icin yeniden bir
program diizenlemesine gidilmistir (Karatay vd., 2013; Toraman ve Alci, 2013; Eskicumah vd.,
2014). Bu diizenlemeye fen derslerinin programlari da dahil edilmistir. Yeni dizenleme ile
beraber fen ve teknoloji dersinin adi fen bilimleri olarak degistirilmis, 3. Siniflardan itibaren
okutulmaya baslanmasi kararlastirilmis ve Talim ve Terbiye Kurulunun 01.02.2013/7 tarih ve
sayili karariyla 2014-2015 6gretim yilindan itibaren uygulamaya konulmustur.

2004 yilinda gelistirilen 6gretim programlari derslerin islenis ydontemlerinde, 6gretmen-
Ogrenci rollerinde ve 6lgme - degerlendirme yaklasimlarinda 6nemli yenilikleri hedeflemistir
(Aydin ve Cakiroglu, 2010). Zira 2005 yilinda uygulamaya konulan fen ve teknoloji dersi 6gretim
programlarinin yapilandirmaci bir anlayis esas alinarak ve “reform kelimesinin i¢ini dolduracak
bir vizyonla” hazirlandigi (MEB, 2005) belirtilmistir. Diger taraftan 2013 fen bilimleri
programinin reform niteliginde blyilk bir degisime ugradigi séylenemez. 2013 programlari,
2005 programlarinin yeni sisteme gore glincellenmis hali olarak tanimlanmaktadir. Cepni ve Cil
(2016) 2013 yilinda uygulamaya konulan fen bilimleri dersi 6gretim programinin 12 yillik
zorunlu egitime gecilmesi, eski programlardaki; kazanim yikinin fazla olmasi, duyussal
0grenme alaninin ihmal edilmesi, becerilerin yeterince vurgulanmamasi, strdirilebilirlik ve
sosyal bilimsel konulara agirlik vermemesi gibi hususlardan dolayi glincellenmis olabilecegini
belirtmislerdir. Zira 4+4+4 sisteminin ardindan programlardaki degisikliklerin bir tiir “uyarlama”
olacagl ve ders kitaplarinda “bazi degisiklikler” in yapilacagi donemin Milli egitim bakanhg
tarafindan da ifade edilmistir (MEB, 2012). Milli Egitim Bakanligi YEGITEK (Yenilikci Egitim
Teknolojileri Kurumu) Birimi tarafindan hazirlanan program tanitim videosunda (Fen Bilimleri
Dersi (3-8. Siniflar) Ogretim Programi Tanitimi, 2013) fen bilimleri dersi &gretim programinin
“glincellenme” sinin gerekgesinin ise, “sade, anlasilir ve uygulanabilir bir program” ihtiyacindan
kaynaklandigi belirtilmistir.

Egitim sistemlerinin en 6nemli carklarindan biri olan programlari gelistirmeye iliskin
faaliyetler siirerken bu faaliyetler kapsaminda ne tiir degisiklik ve uyarlamalarin yapildiginin
analiz edilmesinin 6nemi kacginilmazdir. Alan vyazinda, gelistirilen programin 6nceki
programlarla karsilastirmali analizine iliskin galismalar mevcuttur. Yiicel ve Ozkan (2013)
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yaptiklari arastirmada 2005 ve 2013 programlarini ¢evre konulari agisindan analiz etmisler,
konu dagilimi ve ayrilan siire bakimindan yeni programda onemli degisikliklerin oldugunu
belirlemislerdir. Ayrica birgok konuda kazanimlarinin azaltildigini, bazi konulardaki kazanimlarin
artinldigini ve bazi kazanimlarinin ise programdan tamamen gikarildigini, bununla birlikte yeni
programda cevre konularina ayrilan siirenin azaltildigini belirlemislerdir. Karatay, Timur ve
Timur (2013) 2013 6gretim programi ile birlikte kazanim sayilarinin blylk oranda azaltildigini,
konu alanlari icerisinde bulunan (nitelerden bir kisminin isminin degistirildigini, ders saati
surelerinde degisikliklere gidildigini, arastirma-sorgulamaya dayali 6grenme stratejisinin
vurgulandigini belirlemislerdir. Egitim ve Bilisim Aginda(EBA) yer alan program tanitim
videosunda (Fen Bilimleri Dersi (3-8. Siniflar) Ogretim Programi Tanitimi, 2013) da benzer
sekilde programin sadelestirildigi, kazanimlarin dnceki programdaki birka¢ kazanimi igerecek
sekilde ifade edildigi, bununla birlikte kazanimlarda belli oranda kisitlamaya gidildigi
belirtilmistir. Program tanitiminda programin ana gerekgelerinden biri olarak “sade ve anlasilir
bir program ihtiyacinin 6gretmenler tarafindan dile getirilmis olmasi” gosterilmektedir. Bu
tanimlamaya paralel bir sekilde Karaman ve Karaman (2016)'in yaptigl arastirmaya gore
O0gretmenler de programi sade ve anlasilir olarak tanimlamislar, kazanim sayilarinin
azaltilmasini olumlu karsilagsmislardir. Ayni ¢alismada 6gretme ve 6grenme sireci ile ilgili
yeniliklerin  olumlu karsilandigi ancak olanaklarin 6grenci merkezli birgok uygulamayi
gerceklestirmede yetersiz kaldigi ve programlarla ilgili Ogretmenlerin yeterince
bilgilendirilmedigi belirlenmistir.

Bilindigi tizere kazanimlar programin diger 6gelerine de yon vermektedir ve bu nedenle
programin en 6nemli 6gesi olarak gorilebilir. Kazanimlarda meydana gelen bir degisiklikten s6z
edilmesi bu konuda programlarda ne sekilde diizenlemelerin yapildiginin ayrintili analizini
gerekli kilmaktadir. Ancak bu konuda alan yazinda var olan calismalarin yetersiz oldugu
gorilmektedir. Bu nedenle kazanim boyutunun o6nceki programla karsilastirmali olarak
analizine ihtiya¢ duyulmustur. Programlarda yapilan degisiklik ve dizenlemelerin analiz
edilmesini iceren calismalar ilerleyen yillarda yapilacak olan diizenlemeler igin yon gosterici
olabilir. Bu ¢alismanin bu ihtiyaca cevap verebilecek nitelikte oldugu diisiinilmektedir. Ayrica
bu analizin 2013 programinin 2005 programindan kazanim boyutu agisindan farklilastig
noktalari aglk ve ayrintilariyla gorebilmeyi saglayacagl dislinilmekte ve bu sayede
Ogretmenlere, program gelistirme uzmanlarina ve arastirmacilara kazanimlarla ilgili olarak
yapilan degisikliklere iliskin derinlemesine ve somut bilgi saglamasi umulmaktadir. Bu
arastirmanin amaci 2013 yilinda uygulamaya konulan Fen bilimleri 6gretim programi ile 2005
yilinda uygulamaya konulan Fen ve Teknoloji 6gretim programinin kazanimlarini karsilagtirmali
olarak analiz etmektir.

Bu amac cercevesinde asagidaki sorulara yanit aranmistir.

1.2005 ve 2013 programlarinin kazanimlari arasindayapisal olarak ne tir farkliliklar
vardir?

2. 2005 ve 2013 programinin kazanim sayilarive siniflara gére dagilimlari farklilasmakta
midir?

2.YONTEM
2.1.Arastirma Deseni

Arastirma, nitel arastirma desenlerinden dokiiman analizi ile gerceklestirilmistir.
Dokiiman analizi; var olan yazili dokiimanlarin incelenmesi ve bu yolla arastiriimak istenen
olgular hakkindaki bilgilerin ortaya cikarilmasini kapsar (Yildirrm ve Simsek, 2006). Bu
arastirmada dokliiman olarak 2013 yilinda uygulamaya konulan fen bilimleri dersi 6gretim
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programi, 2005 yilinda uygulamaya konulan fen ve teknoloji dersi 6gretim programive bu
programlarin uygulanmasi icin yazilan ve MEB tarafindan onaylanan ders kitaplar
incelenmistir. Analizler her iki programa ait dokimanlar karsilastirilarak yapilmistir. Arastirma
kazanimlarin karsilikli olarak incelenmesini igermektedir.

2.2.Evren ve Orneklem

Arastirmada tim sinif dizeyleri igin bir 6grenme alani (Madde ve Degisim) segilmis ve
kazanimlari incelenmistir. Arastirmada kazanimlarda ne tirde bir degisikligin oldugunu
belirlemek maksadiyla her iki programda yer alan “Madde ve Degisim” 6grenme alanlarindaki
kazanimlar tim sinif diizeyleri dikkate alinarak karsilastiriimistir. Madde ve degisim 6grenme
alanlarindaki kazanimlarin dikkate alinmasinin nedeni, bu 6grenme alaninin en genis konu
yapisina ve en fazla kazanima sahip olmasidir. Bu sayede programin biitiinini daha iyi temsil
edecegi duslinlilmustiir. Ancak bununla birlikte bazi degisimlerin sadece incelenen 6grenme
alani igin mi yoksa tiim program icin mi gergeklestirildigini anlamak maksadiyla incelenen olgu
kapsaminda tim program gozden gecirilmistir. Programlar karsilastiriirken 2005 ve 2013
programi kazanimlarinin genellik bakimindan farkli sekilde ifade edildigi belirlenmis ve bu
nedenle sadece kazanimlarin ele alinmasi yetersiz gortlmustir. Bunun icin, programi
uygulamanin en 6nemli yardimci kaynaklarindan biri olarak ders kitaplari da karsilikli olarak
incelenmistir. Tablo 1 de yer alan konunun kazanimlarinin analizinde oldugu gibi tim sinif
diizeylerinde yer alan kazanimlar ders kitaplari ile birlikte incelenerek analiz edilmistir. Analiz
sonucunda 2005 programinda olup ta 2013 programinda yer almayan, diger taraftan 2013
programinda olup ta 2005 programinda yer almayan kazanimlar tablolastirilmis ve
kazanimlarda ne kadar kisitlamaya gidildigi boylelikle gésterilmistir.

2.3.Verilerin Analizi

Arastirmada veriler icerik analizi ile analiz edilmistir. Bulgularda da betimlendigi gibi
kazanimlarinifade bigimlerinde her iki programda farkhliklar vardir. 2013 yilinda gelistirilen
programlarin kazanim ifadeleri daha kapsamlidir, ancak kapsamin sinirini ilk bakista anlamak
miimkiin gérinmemektedir. O nedenle kazanimlar ders kitaplarinda islenen konular da dikkate
alinarak, 2005 program kazanimlari ¢ercevesinde incelenerek, hangi kazanimlara 2013
programinda yer verildigi, hangi kazanimlara yer verilmedigi, farkli olarak hangi kazanimlarin
2013 programinda yer aldigi, kazanimlarda ne diizeyde bir kisitlamaya gidildigi ortaya konmaya
calisiimistir.

2.4. Aragtirmanin Kapsam ve Sinirliliklan

Bu arastirma fen programlarinin kazanim boyutunu 6nceki programla karsilastirarak
analiz etmek Uzere tasarlanmistir. 2013 yilinda 6nemli bir degisiklik olarak Fen Bilimleri
dersinin 3. Siniflardan itibaren okutulmaya baslanmasi kararlastiriimistir. Bununla birlikte bu
arastirmada sinif diizeyleri esas alinarak kazanimlarin karsilikli analizi gerceklestirildiginden 3.
Sinif kazanimlari analize dahil edilmemistir. Arastirma 2005 yilinda uygulamaya konulmus olan
fen ve teknoloji dersi 6gretim programi ile 2013 yilinda uygulamaya konulan fen bilimleri dersi
O0gretim programinin madde ve degisim 6grenme alani kazanimlarinin karsilikli analizi ile
sinirlidir. Konularin ve kazanimlarin kapsami ve sayisi diisiinilerek 6rneklem olarak “Madde ve
Degisim” 6grenme alanina iliskin kazanimlar dikkate alinmis ve bu kazanimlar 4-5-6-7 ve 8.
siniflar dikkate alinarak dikey boyutta irdelenmistir.

3.BULGULAR

Bulgular kisminda kazanimlarin yapisal 6zellikleri kapsaminda kazanimlarin ifade edilis
bicimi, sayilari ve kapsamindane tir degisikliklerin olduguna iliskin karsilastirma verilerine yer
verilmistir.
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3.1.2005 ve 2013 Programlarinin Kazanimlarinin ifade Edilis Sekli ve Kapsamina iliskin
Bulgular

2013 Fen bilimleri programinda dikkati ¢eken hususlardan birisi kazanimlarin oldukca
az sayida olmasidir. Ancak Programlarin tanitimlarinda da bahsedildigi gibi kazanimlarin
kapsami da farklilasmistir. Bu baglamda degerlendirildiginde kazanimlarin kapsami dikkate
alinarak kazanimlarda ne diizeyde bir kisitlamaya gidildiginin belirlenmesi gerekmektedir. Bu
amacla iki programda yer alan ayni konulara ait kazanimlar ayrintil olarak karsilastirilmistir.
Konularin belirlenmesinde her iki programda da benzer olarak islenen konular dikkate
alinmistir.

ilk olarak “2005 ve 2013 programlarinin kazanimlari arasinda yapisal ne tiir farkhhklar
vardir?”sorusu yanitlanmaya calisilmistir. Bu soru kapsaminda programlarda yer alan
kazanimlarin ifade edilis bicimleri ve kapsamlari 4. Sinif Madde ve Degisim Ogrenme alanlarina
iliskin her iki programda yer alan bir konunun kazanimlari asagidaki tablolarda
orneklendirilerek irdelenmistir.

Tablo 1
2005 Fen ve Teknoloji ve 2013 Fen Bilimleri Programlarinin Kazanimlarinin ifade Edilis Sekli ve Kapsami
KAZANIMLAR
1. Madde, cisim, malzeme ve esya kavramlariyla ilgili olarak 6grenciler;
1. Maddeleri bes duyu organi ile fark edilen ozellikleri ile niteler (BSB-1, 2, 3, 4).
2. Maddeleri bes duyu organi ile fark edilen 6zelliklerine goére siniflandirir (BSB-1, 2, 3, 4, 5, 6).
— 3. Varliklarin siniflandiriimasinda belirsizlik olabileceginin farkina varir (FTTC-2).
g 4. Anlasmazlik halinde bilimin 6nemini kavrar; Atatirk’dn akil ve bilim ile sorunlara nasil
£ | yaklastigini agiklar (BSB-22, 23, 24; FTTG-2).
i) 5. Madde, cisim, malzeme, esya, alet vb. kavramlari ciimle iginde dogru olarak kullanir (BSB-3, 4,
g |56
§ 6. Miknatislar tarafindan ¢ekilen ve ¢ekilmeyen maddeleri ayirt eder (BSB-5, 6, 15).
7. Maddeleri suda ylizme - suda batma, i1slanma - kuru kalma, su ¢gekme - cekmeme 6zelliklerine
gore siniflandinir (BSB-1, 2, 3, 4, 5, 6).
8. Maddelerin 6zellikleri ile giindelik hayatta kullanim alanlari arasinda iliski kurar (FTTC-4).
9. Atatiirk’tin akilcihiga ve bilime verdigi 6nemi fark eder.
_ | Maddeyi Niteleyen Ozellikler
c @ | 1. Bes duyu organini kullanarak maddeyi niteleyen temel 6zellikleri agiklar.
& E | Madde ve Cisim
B | 2. Madde ve cismi tanimlayarak aralarindaki farklari agiklar.
Tablo 2

2005 Fen ve Teknoloji ve 2013 Fen Bilimleri Programlarinin Kazanimlarinin islenen Konular Dahilinde
Temsil Edilis Sekli ve Kapsami

DERS KiTABINDA iSLENEN KONULAR

1. Maddenin tanimi, maddeye 6rnekler, madde olmayana 6rnekler

2. Maddelerin 5 duyu organi ile gézlemlenebilen 6zellikleri

3. Maddeleri saydam,-opak, parlak-mat, purizli-pirizsiz, esnek-berk, miknatisla gekilen-gekilmeyen, suyu
ceken-gcekmeyen, suda ylizen-ylizmeyen ozellikleri

4. Maddelerin 6zelliklerine gore kullanim alanlari

5. Madde, cisim, malzeme, esya, alet.

6.Varliklarin siniflandiriimasinda belirsizlik durumlari,

7. Anlasmazlik durumunda bilimin 6nemi

8. Atatiirk ve bilim

Fen ve teknoloji
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1. Maddenin tanimi, maddeye 6rnekler, madde olmayana 6rnekler
'S | 2. Maddelerin 5 duyu organi ile gdzlemlenebilen &zellikleri: sert yumusak, esnek-kirilgan, parlak-mat vb.
E E 3. Maddeleri miknatisla gekilen-gekilmeyen, suyu ceken-gekmeyen, suda yiizen-ylizmeyen ozellikleri
S | 4. Maddelerin 6zelliklerine gére kullanim alanlar
5. Madde ve cisim
Tablo 3

2005 Fen ve Teknoloji ve 2013 Fen Bilimleri Programlarinin Kazanimlarina lliskin Olarak Verilen
Aciklamalar ve Kapsami

KAZANIMA iLiSKiN AGCIKLAMALAR
Kazanim 3’e iligkin: Bir maddenin cisim, esya ya da malzeme oldugu gibi tereddiite disulen héllerde, bu
kavramlar arasinda ¢ok keskin bir sinir olmadigi, bunlarin kullanildig1 yere gore farkli isimler alabildigi, bazi
durumlarda birinin yerine 6tekinin de kullanildigi vurgulanir.
Kazanim 2’e iliskin: Tirkge dersi Dinleme 6grenme alani; Dinledigini Anlama
5 Kazanim3, 4 ve9 a iliskin: Maddeleri siniflamada ortaya gikabilecek belirsizlikleri gidermek igin 6lgmenin,
E bilimsel yakla§|m|n ve akilciligin 6nemi vurgulanip buradan, Atatlirkgilik ile ilgili 1.9 kazanimina gegilebilir.
] Kazanim 4’e lliskin: “Ne Nedir, Nasil Bilecegiz?” etkinliginin arkasindan Atatirk’iin kisiliginin ilgili yonina
§ actklayan bir okuma pargasi verilir.
c Kazanim 4 ve 9’a iliskin: Ataturkgullk ile ilgili konular
b Kazanim 5’e iliskin: Malzeme, esya ve alet kavramlari ilgili maddenin islevi temelinde verilir; arag ve gereg
kavramlarinin kullanildigi ara durumlar 6rneklendirilir.
Kazanim 7 ye iliskin: Yizme ve batmanin sebebi ve yogunluk ile iliskisi 5. sinif Fen ve Teknoloji Unite 2’de ele
alinacaktir.
Kazanim 8’e iliskin: Semsiye yapimi” égrencilere proje konusu olarak verilebilir.
= | Kazamim 1’e iligkin:
< % Maddeyi niteleyen; suda ylizme ve batma, suyu gekme ve gekmeme ve miknatisla ¢ekilme 6zelligine
L E deginilir.

Madde ve Degisim 6grenme alanina iliskin olarak yukaridaki tablolarda yer alan
kazanimlar, kazanimlarin ders kitaplarindaki temsil edilis bicimi ve kazanimlara iliskin
acitklamalar karsilikh olarak incelendiginde kazanimlarin 2013 programinda daha genel ve
kapsayici olarak ifade edildigi acikca gorilmektedir. Kazanim ifadelerinin genelligi2013
programlarindakapsam konusundabir belirsizlik hissettirmektedir. 2005 program kazanimlari
daha ayrintili ifade edilmis olmasinin yaninda agiklamalar da ayrintili olarak yapilmistir. Ancak
2013 programlari kazanimlari daha genel olarak ifade edilmesinin yaninda acgiklamalar da
azaltilmistir ve islenecek konularin sinirlandirilmasina iliskin verilen aciklamalar yeterli
gorinmemektedir. Bu bakimdan ders kitaplarinda konunun hangi kapsamda ele alindigina
bakma geregi hissedilmis ve tabloya buna iliskin bilgiler eklenmistir. Buna gére konular
incelendiginde hemen hemen ayni konularin ders kitaplarinda da islendigi gorilmektedir.
Ancak tablodan da goriilecegi Uzere, 2013programlarinda“Varliklarin siniflandiriimasinda
belirsizlik durumlari”, “Anlasmaziik durumunda bilimin 6nemi” ve “Atatiirk’iin akilcihga ve
bilime verdigi énem”e iliskin kazanimlarin yer almadigi gortlmektedir.  Genel olarak
programlarin timu incelendiginde buradaki 6rnege benzer sekilde bir kazanimin en az iki ve ya
daha fazla kazanimi icinde barindirdigi gérilmektedir.

Kazanimlar karsilastirildiginda dikkat ¢eken diger bir husus FTTC ve BSB kazanimlarina
2013 programlarinda atifta bulunulmamasi ve ayrica bu alanlara iliskin kazanimlarin ifade edilip
listelenmemesidir. EBA’da yer alan program tanitiminda(Fen Bilimleri Dersi (3-8. Siniflar)
Ogretim Programi Tanitimi, 2013) Fen’e 6zgii becerilerin (BSB, FTTC, Tutum ve Degerler) yeni
programda bilgi kazanimlarina “yedirildigi” ifade edilmistir. Ayrica Fen bilimleri programinda
program su sekilde tanimlanmistir;

“Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda, tim &grencilerin fen okuryazari olmasi
vizyonunun gerceklestirilebilmesi icin Canlilar ve Hayat, Madde ve Degisim, Fiziksel Olaylar
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ve Diinya ve Evren konu alanlari ile Beceri, Duyus, Fen-Teknoloji-Toplum-Cevre (FTTG)
dgrenme alanlari belirlenmistir. Ogretim programi, bu konu alanlarini temel alarak
hazirlanmasina karsin bilimsel slreg becerileri, yasam becerileri, duyus ve FTTC 6grenme
alanlari ile iliskilendirilmistir. Kazanimlar, bilimsel bilginin;beceri, duyus ve glinlik yasamla
olan iliskisi dikkate alinarak tasarlanmistir. Sonug olarak Fen Bilimleri konu alanlari, sadece
temel fen kavram ve ilkelerini degil, ayni zamanda bu ders kapsaminda 6grencilere
kazandirilmasi gereken beceri, duyus ve FTTC iliskilerini de icermektedir.” (MEB, 2013, s.
5).

Programlar, ara disiplinler ve Atatirkgllik kazanimlari kapsaminda incelendiginde Fen
ve Teknoloji Dersi Ogretim programinda ara disiplinlere(MEB, 2005, s.383-389) ve
Atatirkguli’ge(MEB, 2005, s. 380-382) iliskin kazanimlarin listelendigive bu konularin
kazanimlari ile eslestirme yapildigi (MEB, 2005, s. 12, s. 81) ve Fen ve Teknoloji ders
kitaplarinda Atatlrkguli’ge iliskin etkinliklerin yer aldigibelirlenmistir (Fen ve Teknoloji 4. Sinif
Ders Kitabi, 2012, s. 61, 77, 207; Fen ve Teknoloji 5. Sinif Ders Kitabi, s. 83, 110-111, 191-192;
Fen ve Teknoloji 6. Sinif Ders Kitabi, 2012, s. 22, 164; Fen ve Teknoloji 7. Sinif Ders Kitabi, 2012,
s. 57, 89, 245; Fen ve Teknoloji 8. Sinif Ders Kitabi, 2012, s. 176). Yeni programlarda ise ara
disiplin kazanimlari ayrica listelenmemis, ancak bilgi 6grenme alanlari bashgi altindaki kazanim
ifadelerinin icinde yer almistir. Ayrica fen bilimleri programinda Atatirkcilige iliskin
kazanimlara yer verilmemis ve bu konuya iliskin herhangi bir agiklamaya rastlanmamistir.

Ozetle; tablo 1, tablo 2 ve tablo 3 incelendiginde dikkati ceken birinci husus, kazanim
ifadelerinin Fen bilimleri programlarinda daha genel ve kapsayici olmasidir. Goruldigu tzere
2005 programi kazanimlari daha ayrintili olarak ifade edilmesidir. 2013 fen bilimleri
programindaki bircok kazanim ise fen ve teknoloji programinda yer alan 2 ve ya daha fazla
kazanimi icinde barindiracak sekilde daha genel olarak ifade edilmistir. Ancak bu durum
kapsamin sinirhhg konusunu belirsiz kilmaktadir. Dikkati ¢eken ikinci husus 2013
programlarinda BSB, Tutum ve Degerler ve FTTCAra disiplinler ve Atatlirkgulik alanlarina iliskin
olarak ayri kazanim listelerineyer verilmemesidir. EBA’da yer alan program tanitiminda bu
hususla ilgili olarakbu kazanimlarin programin bilgi kazanimlarina “yedirildigi” ifadesi’ nin
kullanildigi belirtilmisti. Ancak bunun her kazanim icin yapilmadigi sdylenebilir.

3.2.2005 ve 2013 Programlarinin Kazanim Sayilari ve Dagilimi

Bu soruya cevap verebilmek amaciyla 6rneklem olarak Madde ve Degisim 6grenme
alani incelemeye alinmig ve bu 6grenme alanina iliskin tiim kazanimlar bitlin sinif diizeylerinde
incelenmis ve inceleme sonuglari tablolar halinde verilmistir.

Tim sinif diizeylerinde madde ve degisim 6grenme alani kazanim sayilarinda ne tir
degisikliklere gidildigine iliskin analiz verileri asagidaki tablolarda verilmistir. iki siitunlu olan
tablolarin ilk siitununda 2005 programlarinda yer alan ancak hem program hem de ders kitabi
incelemesi sonucunda 2013 programlarinda yer almadigi anlasilan kazanimlara yer verilmistir.
Diger taraftan tablonun ikinci siitununda ise 2013 programina eklenen ancak daha énce 2005
programinda olmayan kazanimlara yer verilmistir.

Tablo 4
2005 Fen ve Teknoloji Programindan Cikarilan ve 2013 Fen Bilimleri Programina Eklenen Kazanimlar
Listesi (4. Sinif)

KAZANIMLAR |
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1. Madde, cisim, malzeme ve egya kavramlariyla ilgili olarak 6grenciler;

1.3. Varliklarin siniflandiriimasinda belirsizlik olabileceginin farkina varir.

1.4. Anlagmazlik halinde bilimin dnemini kavrar; Atatlrk’tdn akil ve bilim ile sorunlara nasil yaklastigini
aciklar.

1.9. Atatlrk’tn akilciliga ve bilime verdigi 6nemi fark eder.

3. Hacim ve kiitle kavramlar ve birimleri ile ilgili olarak 6grenciler;

3.2. Gazlarin kitlesinin oldugunu gostermek igin deney tasarlar.

3.7. Olcii birimlerinde uluslar arasi sistemi kabul etmenin insan iliskileri ve ticaret agisindan énemini
aciklar.

4. Dogal-islenmis-yapay madde ayrimi ile ilgili olarak 6grenciler;

4.1. Dogal, islenmis ve yapay madde kavramlarini ayirt eder.

4.2. Dogal, islenmis ve yapay tiiketim maddelerine 6rnekler verir.

4.3. Doga olaylarindan riizgar, akarsu, yagmur ve buzlanmanin madde (izerine etkisini 6rnekleriyle agiklar.
4.4, Dogal kaynaklarin neden dikkatli tiiketilmesi gerektigini, bu konuda insanlarin bilgilendirilmesinin
onemini agiklar.

5. Maddenin halleri arasindaki doniisiim ile ilgili olarak 6grenciler;

5.6. Sivilarin sekil almasiyla malzemelerin kaliba dokiilmesi arasinda iliski kurar.

5.4. Isinin kati maddelerde yol agtig erime ve bozunma degisimlerini deneyle gosterir. *

6. Saf madde ve karisim arasindaki farklarla ilgili olarak 6grenciler;

6.4. Bazi maddelerin suda ¢6ziindlGgiind, bazilarinin ise suda ¢éziinmedigini fark eder.

6.5. Suda ¢6ziinen maddenin kaybolmadigini gésteren deney tasarlar.

6.6. Erime ile ¢6zlinme arasindaki farki agiklar.

6.7. Topraktaki tuzun yagmur sulari ile ¢dziinlip taginmasinin denizlerin tuzlulugu ile iliskisini kurar.
7. Bazi basit karisimlari ayirma yontemleriyle ilgili olarak 6grenciler;

7.4. Buharlastirmanin bir ayirma teknigi oldugunu hazir yiyeceklerden érnekler vererek agiklar.

2005 Programindan Gikarilan Kazanimlar

Eleme yoluyla ayirma

2013
Programin

*(Yalnizca bozunma kavrami gikarilmistir)

Tablo 4 incelendiginde 4. Sinif diizeyinde 2005 programlarinda yer alan 46 kazanimdan
14’tGintin 2013 programinda yer almadigi gérilmektedir. 1 kazanimin (Kazanim 5.4) ise bir
kisminin yer almadigi gorilmektedir. Bununla birlikte 2013 programinda maddenin halleri
konusuna iliskin olarak “ayni maddenin farkli halleri” konusuna ayrica vurgu yapilmistir.
Karisimlari ayirmaya iliskin olarak ise 2005 programinda yer alan buharlastirma teknigine karsin
2013 programinda eleme yoluyla ayirma teknigine yer verilmistir. 2005 programinda yer alan
“Dogal-islenmis-yapay madde ayirimi” konusu ise 2013 fen programinda hi¢ yer almamaktadir.
Ozet olarak, 4. Sinifa iliskin olarak kazanimlarda yaklasik 1/3 oraninda bir kisitlamaya gidildigi
gorilmektedir.

Tablo 5
2005 Fen ve Teknoloji Programindan Cikarilan ve 2013 Fen Bilimleri Programina Eklenen Kazanimlar
Listesi (5. Sinif)

| KAZANIMLAR
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1. Yagmur, karin olugsumu ve yeryiiziinde suyun ugradigi degisimler

1.4 Su dongusd ile yagis— buharlasma dengesi arasinda iligki kurar.

1.5 Su donguisiiniin gerceklesmesi igin enerji kaynagi gerektigi ¢cikariminda bulunur.

1.7. Gines enerjisinin yeryiziine 1sinlarla ulastigini bilir.

1.8. GUnes isinlarinin ulastiklari maddeyi isittigini deneyle gosterir.

1.9. Glnes enerijisinin Isi enerjisine dénlstigu sonucunu gikarir.

2. Isi ve sicaklik kavramlarinin farki

2.2 Ayni maddenin, az isi verilince az, gok isi verilince ¢ok 1sindigini deneyle gosterir.

2.3 Ayni miktar isi verilince miktari az olan maddenin ¢ok, miktari cok olan maddenin az isindigini
deneyle gosterir.

2.4. Maddelerin yandiginda isi verdigini gbsteren deney tasarlar.

2.6. Isinmak igin kullanilan yakitlari listeler.

2.7. Yakitlardan elde edilen isinin harekete dénisebildigini deneyle gosterir.

2.8. Isi birimlerinin joule ve kalori oldugunu bilir.

2.9. 1 joule ve 1 kalorinin blyukligini glnlik hayattan 6rnekler vererek agiklar.

2.10. Joule ve kalori cinsinden verilmis enerijileri birbirine dondstarar.

5. Saf maddelerin kaynama sicakliklari ile ilgili olarak 6grenciler;

5.3 Bilimsel 6lgme sonuglarinin yer ve zaman degisse de birbirine yakin gikacagini dogrular.

5.4 Qlgmenin ve akilciligin zan ve tahminden farkini agiklar.

7. “Agir” ve “yogun” kavramlari ile ilgili olarak 6grenciler;

7.1 Deneyimlerini kullanarak, suda batan ve suda yiizen maddelere ornekler verir (BSB-1).

7.2 Suda ylizme-batma olayinin tek basina kiitle veya hacim ile agiklanamayacagini deneyle gosterir.
7.3 Esit hacimli, biri suda batan digeri yuzen iki maddenin hangisinin kiitlesinin daha biyiik olacagini
tahmin eder.

7.4 Batan maddenin ylizen maddeden daha yogun oldugunu ifade eder.

7.5 Yogunluk tanimini ve birimini bilir.

7.6 Yogunlugun ayirt edici bir 6zellik oldugunu bilir.

7.7 Yogunluklar listesine bakarak farkli maddelerden yapilmis e sit hacimli cisimlerin kitlelerini
karsilagtirir.

7.8 Suyun kati ve sivi hallerinin yogunluk farkinin suda yasayan canlilar igin 6nemini agiklar

7.9 Yogunluklar listesine bakarak farkl gereglerin yapimi igin uygun malzemeler dnerir.

2005 Programindan Gikarilan Kazanimlar

1. Maddenin hal degisimi

1. Sublimlesme kavrami anlatiimistir.

2. Kiragilasma kavrami anlatilmigtir.

Ayrica; erime donma, buharlagsma olaylarina sadece su tizerinden degil, alkol, gikolata demir gibi farkli
maddeler Gizerinden érnekler verilmistir.

2013 Programina
eklenen kazanimlar

5. sinifta fen ve teknoloji dersi programi ve ders kitabinda “yagmur, kar olusumu ve
yerylziinde suyun ugradig degisimler” konusu kapsaminda maddenin halleri konusunun suyun
hallerine iliskin olarak anlatildigi ve 6rneklendirildigi gortlmektedir. Ancak fen bilimleri dersi
programi ve ders kitabinda 2005 programindan farkh olarak maddenin hal degisimi bashgi
altinda erime donma, buharlasma olaylarina sadece su lzerinden degil, alkol, ¢ikolata demir
gibi farkli maddeler Uzerinden de o6rnekler verildigi belirlenmistir. Bunun yaninda bu konu
kapsaminda fen ve teknoloji programinda yer alan su dongisii ve giines enerjisi konulari 2013
programinda yer almamaktadir. Ayrica i1si ve sicaklik kavramlarinin farkina iliskin olarak 5.
Sinifta neredeyse hi¢ kazanim yoktur. Fen ve teknoloji programinda yer alan agir ve yogun
kavramalari ile ilgili konunun fen bilimleri 5. Sinif programlarinda hi¢ yer almadigi ancak bu
konunun 6. Sinif programinda 5. Sinifta islenen konu kazanimlarini kapsayacak sekilde islendigi
gorilmektedir. Bu nedenle 5. Sinifta bu konu islenmemis olarak degerlendirilmeyecektir. Buna
gore 5. Sinif programlarinda fen ve teknoloji dersinde yer alan 46 kazanimdan 15 inin yeni
programlarda yer almadigi gérilmektedir. Bunun yaninda fen bilimleri programinda maddenin
hal degisimi konusu kapsaminda Fen ve teknoloji programindan farkli olarak stiblimlesme ve
kiragilasma kavramina yer verildigi gorilmektedir.
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Tablo 6
2005 Fen ve Teknoloji Programindan Cikarilan ve 2013 Fen Bilimleri Programina Eklenen Kazanimlar
Listesi (6. Sinif)

KAZANIMLAR

1.6. Maddenin, kiireye benzer yapi taslarini atom seklinde adlandirir.

1.7. Atom kavrami ile ilgili diisiincelerin zaman iginde degistigini fark eder.

1.8. Atomlarin daha da kugtik pargaciklardan olustugunu ifade eder.

2. Maddelerin 6zellikleriyle tanecikli yapisi arasinda iligki kurmak bakimindan 6grenciler;

2.1. Maddelerin farkli olmasindan yola gikarak atomlarin da farkli olabilecegi sonucuna ulasir.

2.2. Ayni cins atomlardan olusmus maddeleri “element” seklinde adlandirir.

2.3. Bilesik modelleri tizerinde farkli element atomlarini ayirt eder.

2.4. Farkli atomlar igeren saf maddeleri “bilesik” olarak adlandirir.

2.5. Basit model veya resimler Gizerinde molekiilleri gosterir.

2.6. Basit molekll modelleri yapar.

2.7. Her molekiilde belirli sayida atom bulundugu ¢ikarimini yapar.

2.8. Model uzerinde molekil iceren ve icermeyen maddeleri birbirinden ayirt eder.

3. Fiziksel ve kimyasal degisimlerin atom-molekiil diizeyinde agiklamasi ile ilgili olarak 6grenciler;
3.5. Atom-molekil modelleri ile temsil edilmis degisimlerde fiziksel ve kimyasal olaylari ayirt eder.
3.6. Cok sayida atom ve molekdl iceren maddelere bakarak, “ saf madde” ve “karisim” kavramlarini
atom ve molekul diizeyinde fark eder.

2. Unite. Madde ve Isi

2. Isinin yayilma yollari ile ilgili olarak 6grenciler;

2.4. Glindelik gozlem ve deneyimlerinden, dogrudan temas olmadan isi aktarimi olabilecegi ¢ikarimini
yapar.

2.5. Isinin 1sima yoluyla yayilabilecegini belirtir.

2.6. Geceleri yeryiiziiniin neden sogudugunu sorgulayip aciklar.

2.7. Yuzeyi koyu renkli cisimlerin, agik renklilerden daha hizli isinmasinin sebebini agiklar.

2.8. Isi yalitim kaplarinin yizeylerinin neden parlak kaplandigini izah eder.

2.9. Swvilarda konveksiyon ile isi yayilmasini deneyle gosterir.

2.10. Isinin iletim, konveksiyon ve isima yolu ile yayildigi durumlari ayirt eder.

2005 Programindan Gikarilan Kazanimlar

1. Yogunlugu tanimlar ve birimini belirtir. a. Yogunlugun madde igin ayirt edici bir 6zellik oldugu

S vurgulanir. b. Yogunlugun birimi olarak g/cm3 kullanilir.

E; 2. Tasarladig1 deneyler sonucunda gesitli maddelerin yogunluklarini hesaplar.

3 . 3. Birbiri igcinde ¢6zlinmeyen sivilarin yogunluklarini deney yaparak karsilastirir.

g '—E" 4. ,iuyun kati ve sivi hallerine ait yogunluklari karsilastirarak bu durumun canlilar igin dnemini sorgular
E £ |2 Unite. Madde ve Isi

go E Yakitlar

a 1. Yakitlar, kati, sivi ve gaz yakitlar olarak siniflandirarak yaygin olarak kullanilan yakitlara 6rnekler

] verir.

Q 2. Farkli tiirdeki yakitlarin ist amagh kullaniminin, insan ve gevre lzerine etkilerini arastirir ve sunar.

3. Soba ve dogal gaz zehirlenmeleri ile ilgili alinmasi gereken tedbirleri arastirir ve rapor eder.

6. sinifta dikkati ¢ceken hususlardan biri Fen ve Teknoloji programinda maddenin
tanecikli yapisinin anlatilisi sirasinda “atom” konusuna giris yapilmasidir. 2013 fen bilimleri
programinda da maddenin tanecikli yapisi anlatiimis ancak atom kavrami tanimlanmamustir.
2005 programinda yer alan maddenin o6zellikleri ve tanecikli yapisi arasinda iliski kurmak
konusu 2013 fen bilimleri programinda hi¢ yer almamistir. Ayrica atom kavraminda
bahsedilmediginden “Atom-molekiil modelleri ile temsil edilmis degisimlerde fiziksel ve
kimyasal olaylari ayirt eder” kazanimi ve “cok sayida atom ve molekil iceren maddelere
bakarak, “ saf madde” ve “ karisim” kavramlarini atom ve molekil dizeyinde fark eder”
kazanimi 2013 programinda temsil edilmemistir. Bununla birlikte Fen bilimleri programinda 5.
Sinifta islenmeyen yogunluk konusu 5. Sinif fen ve teknoloji dersi programi kazanimlari
kapsaminda islenmistir. Ayrica 6. Sinif Fen bilimlerinde yer alan “Yakitlar” konusu Fen ve
Teknoloji dersi 6. Sinif programinda ve diger sinif diizeylerinin programinda yer almamistir. Fen
ve teknoloji programinda yer alan isinsin yayilma yollarina iliskin bircok kazanim ise Fen
bilimleri programinda yer almamistir. Ozetle; 2005 Fen ve Teknoloji Dersi programinda yer alan
44 kazanimdan 19 tanesinin 2013 programinda yer almadigl goriilmektedir. Bunun yaninda
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2013 fen bilimleri programi kapsaminda yer alan yakitlar konusuna iliskin 3 kazanimin Fen ve
teknoloji programinda yer almadigi gorilmektedir.

Tablo 7
2005 Fen ve Teknoloji Programindan Cikarilan ve 2013 Fen Bilimleri Programina Eklenen Kazanimlar
Listesi (7. Sinif)

KAZANIMLAR

2005 programinda periyodik sistemde ilk 20 elementim sembolleri ve yerleri gosterilirken;

2013 programinda ilk 18 elemente yer verilmistir.

2. Atomun yapisi ile ilgili olarak 6grenciler;

2.1. Birbiri ile temas halinde olan atomlari “bagh atomlar” seklinde niteler.

2.2. Stirtme ile elektriklenme olayina dayanarak atomun kendinden daha basit 6gelerden olustugu
¢ikarimini yapar.*

2.6. Ayni elementin atomlarinda, proton sayisinin (atom numarasi) hep sabit oldugunu, nétron sayisinin
az da olsa degisebilecegini belirtir.

2.9. Proton sayisi bilinen hafif atomlarin (2<20) elektron dizilim modelini gizer.

2.11. Bilimsel modellerin, gbzlenen olgulari agikladigi stirece ve agikladigi 6lgekte gegerli olacagini,
modellerin gergege birebir uyma iddiasi ve geregi olmadigini fark eder.**

4. Kimyasal bag ile ilgili olarak 6grenciler;

4.1. Atomlar arasi yakinlik ile kimyasal bag kavramini iliskilendirir.

4.2. lyonlar arasi gekme/itme kuvvetlerini tahmin eder, cekim kuvvetlerini “iyonik bag” olarak adlandirir.
4.3. Elektron ortaklasma yolu ile yapilan bagi “kovalent bag” olarak adlandirir.

4.4. Asal gazlarin neden bag yapmadigini agiklar.

4.5, Elektron ortaklasma yoluyla olusan H,, O,, N, molekiillerinin modelini gizer.

4.6. Molekiil yapili kati element kristal modeli veya modelin resmi lizerinde molekili ve atomu gosterir
(BSB-28).

4.7. Kovalent baglar ile molekuller arasinda iliski kurar.

5.Bilesikler ve formiilleri ile ilgili olarak;

5.5. Gunluk hayatta sikca karsilastig basit iyonik ve bazikovalent bilesiklerin formillerini yazar. ***

6. Karisimlar ile ilgili olarak 6grenciler;

6.7. Cozeltileri derisik ve seyreltik seklinde siniflandirir.

6.8. Cozeltilerin nasil seyreltilecegini ve/veya deristirilecegini deneyle gosterir.

6.9. Bazi ¢ozeltilerin elektrik enerjisini ilettigini deneyle gosterir; elektrolit olan ve elektrolit olmayan
maddeler arasindaki farki agiklar (BSB- 2, 5, 7).

6.10. Yagmur ve yizey sularinin kismen iletken olmasinin sebebini ve dogurabilecegi tehlikeleri agiklar.
Karigimlarin Ayristiriimasi

1. Kanisimlarin ayristiriimasinda kullanilabilecek bazi yontemleri tahmin eder ve tahminlerini test eder.
Karigimlarin ayristirlmasinda kullanilabilecek yontemlerden buharlastirma, yogunluk farki ve damitma
Gzerinde durulur.

Evsel Atiklar ve Geri Donlisiim

1. Evsel atiklarda geri donUstirilebilen ve donistirilemeyen maddeleri ayirt eder.

2. Evsel kati ve sivi atiklarin geri dénlisimune iliskin proje tasarlar.

3. Geri donlslimii, kaynaklarin etkili kullanimi agisindan sorgular.

4. Yakin gevresinde atik kontrolii sorumlulugunu gelistirir.

5. Atik sularin aritimina yonelik model olusturur ve sunar.

6. Geri donlsiim tesislerinin ekonomiye katkisini tartisir.

7. Yeniden kullanilabilecek esyalarini, ihtiyaci olanlara iletmeye yonelik proje gelistirir.

Kimya Endiistrisi

1. Yakin gevresindeki kimya endustrisi alanindaki isletmelerin, toplum ve lilke ekonomisine katkilarini fark
eder.

2. Ulkemizdeki kimya endiistrisinin gelisimine katki saglayan resmi/&zel kurum ve sivil toplum
kuruluglarinin yaptigi calismalari arastirir ve sunar.

*Atomun kendisinden daha kiiglik parcalara sahip oldugu model lizerinde gdsterilmektedir. Ancak
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sirtme ile elektriklenmeden yola ¢ikarak ¢ikarim yapmalarina olanak verecek tiirde bir icerige fen
bilgisi ders kitabinda rastlanmamustir.

**Bu kazanimda bir belirsizlik sé6z konusudur. Atom modellerinin verilmesinden sonra; geg¢cmisten
gliniimiize fikirlerin degistigini géren ¢ocuklar bu modelin de yeni bilimsel gelismeler isiginda degisip
degismeyecedini kendi kendilerine de sorgulayabilirler. Ya da &gdretmen bu konuda onlarin
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diisiinmesini saglayabilir. Ancak ders kitaplari incelendiginde fen ve teknoloji ders kitabinda konu
bitiminde “Atom modellerinin tarihteki gelisimini ve giiniimiizdeki atom modelini de 6grendik. Buna
gore “hacimli atom” gergegine en uygun model sizce hangisidir? Acaba atom hakkinda bilinenler bu
kadar midir ve zaman igerisinde bu fi kirler ne yénde degisecektir?” sorusunun soruldugu, fen
bilimleri ders kitabinda ise béyle ve ya benzer bir sorunun yer almadigi sadece modern atom
teorisinin agiklanip bitirildigi gériilmektedir.

**¥*(fen ve teknoloji ders kitabinda (s:177) iyonik ve kovalent bilesiklere 6rnekler verilirken fen bilgisi
kitabinda (s: 109) iyonik kovalent bilesik tanimlamasi yapilmaksizin yaygin bilesik isimlerine ve
formiillerine érnekler verildigi gériilmektedir.

***% Coézlinme hizina etki eden faktérler konusunda Fen bilgisi ders kitaplarinda “sicaklik ve temas
ylizeyinin etkisi” yaninda fen ve teknoloji ders kitaplarindan farkh olarak “karistirmanin ¢éziinme
hizina etkisi” de incelenmistir (FB DK. 117).

7. sinifta yer alan Fen ve Teknoloji programinda yer alan ilk konuda ilk 201 elementin
periyodik sistemdeki yeri ve sembolleri konusu islenmistir. 2013 fen programlarinda da bu
konuda kayda deger farkhlik goriinmemektedir. Fen ve Teknoloji Programinda Periyodik
tabloda ilk 20 element ele alinmisken, 2013 Fen bilimleri programinda 18 element ele
alinmistir. Atomun yapisi konusu 7. Sinif Fen bilimleri programinda ilk defa islenmistir. Fen ve
Teknoloji programinda ise daha dnce atom konusuna deginilmisti ve 7. Sinif diizeyinde biraz
daha Ust diizeyde kazanimlara yer verildigi gortlmustir. Dikkati ceken kazanimlardan birisi Fen
ve Teknoloji programinda “atomun yapisi” konusuna iliskin 2. Kazanimdir. Bu kazanim
kapsaminda yer alan atomun kendinden kii¢lik parcaciklara sahip olusu olgusu her iki
programda da yer almaktadir. Ancak fen ve teknoloji dersi programinda sirtme ile
elektriklenme olayina dayanarak bu konuda gocuklarin ¢ikarim yapmalari hedeflenmistir. Bu
hedef BSB. 8 kazanimini (Olmus olaylarin sebepleri hakkinda gézlemlere dayanarak agiklamalar
yapar) temsil etmektedir. 2013 fen bilimleri programinda ise atomun kendisinden daha kiic¢tk
parcalara sahip oldugu model Uzerinde gosterilmektedir. Atom numarasi kavrami ve kimyasal
baglar konusunun tamami 7. Sinif fen ve teknoloji dersi programinda yer alirken fen bilimleri
programinda bu konulara 8. Sinif dahil olmak Uzere yer verilmemistir. Fen bilimleri
programinda kimyasal baglar konusuna deginilmediginden bilesiklerin tanimlamasinda iyonik
ve kovalent bilesik kavramlarina deginilmedigi gérilmektedir. Karisimlar konusu kapsaminda
iyonik ve derisik ¢ozeltiler, elektrolit ve elektrolit olmayan ¢ozeltileri konulari Fen ve Teknoloji
programinda yer alirken Fen bilimleri programinda yer almamistir. Bunun yaninda fen bilimleri
programinda fen ve teknoloji 7. Sinif programindan farkh olarak karisimlarin ayristirilmasi,
evsel atiklar ve geri déniisiim, kimya endiistrisi konularina yer verildigi gériilmektedir. Ozetle
Fen ve Teknoloji programinda yer alan 46 kazanimin yaklasik 17 tanesine yeni programda yer
verilmedigi, buna karsilik yeni programda fen ve teknoloji programindaki kazanimlardan farkli
olan 11 kazanima yer verildigi gorilmektedir. Bu durum, 7. Sinif fen bilimleri programinin
kazanimlarinda kayda deger bir kisitlamaya gidilmedigi yoniinde yorumlanabilir.

Tablo 8
2005 Fen ve Teknoloji Programindan Cikarilan ve 2013 Fen Bilimleri Programina Eklenen Kazanimlar
Listesi (8. Sinif)

KAZANIMLAR |
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1. Periyodik sistem ile ilgili olarak 6grenciler;

1.5. Metallerin, ametallerin ve yari metallerin giinlik yasamdaki kullanim alanlarina érnekler verir.
3. Kimyasal tepkimelerle ilgili olarak 6grenciler;

3.1. YUk bilinen iyonlarin olusturdugu bilesiklerin formiillerini yazar.

3.2. Cok atomlu yaygin iyonlarin olusturdugu bilesiklerin (Mg(NO3),, NasPO, gibi) formdillerinde element
atomlarinin sayisini hesaplar.

3.3. Kimyasal bir tepkimenin gergeklestigini deneyle gosterir.

3.6. Basit kimyasal tepkime denklemlerini sayma yontemi ile denklestirir.

4. Asit-baz tepkimeleri ile ilgili olarak 6grenciler;

4.4, Sanayide kullanilan baslica asitleri ve bazlari; piyasadaki adlar, sistematik adlari ve formiilleri ile
tanir. *

4.5. Gidalarda ve temizlik malzemelerinde yer alan en yaygin asit ve bazlari isimleriyle tanir.**

4.7. Asitler ile bazlarin etkilesimini deney ile gosterir, bu etkilesimi “notrallesme tepkimesi” olarak
adlandirir, nétrallesme sonucu neler olustugunu belirtir.

4.8. Asit-baz ¢ozeltilerini kullanirken neden dikkatli olmasi gerektigini agiklar; kimyasal maddeler igin
tehlike isaretlerinin anlamlarini belirtir. ***

5. Su kimyasi ve su aritimi ile ilgili olarak 6grenciler;

5.1. Sert su, yumusak su kavramlarini anlar ve sertligin neden istenmeyen bir 6zellik oldugunu aciklar.
5.2. Sularda sertligin nasil giderilecegini arastirir.

5.3. Sularin aritiminda klorun mikrop oldiriciluk etkisinden yararlanildigini arastirarak fark eder.
Unite 2. Madde ve isi

1. Is1 ve sicaklik ile ilgili olarak 6grenciler;

1.6.Sivi termometrelerin nasil yapildigini kesfeder.

2. Maddelerin aldigi/verdigi 1si ile sicaklik degisimi arasinda iliski kurmak bakimindan 6grenciler;
2.1. Mekanik ve Elektrik enerjinin isiya donlstiiglini gosteren deneyler tasarlar.

3. Maddenin isi alig-verisi ile hal degisimlerini iliskilendirmek bakimindan 6grenciler;

3.1. Gaz, sivi ve kati maddelerde molekdllerin/atomlarin yakinlik derecesi, bag saglamhgi ve hareket
ozellikleri arasindaki iliskiyi model veya resim uzerinde agiklar.

3.2. Baglarin, katilarda sivilardakinden daha saglam oldugu ¢ikarimini yapar.

3.3. Gazlarda molekdller arasindaki baglarin yok denecek kadar zayif oldugunu belirtir.

3.4. Erimenin ve buharlagsmanin isi gerektirmesini, donmanin ve yogusmanin isi agiga ¢ikarmasini baglarin
kopmasi ve olusmasi temelinde agiklar.

4. Erime/donma isisi ile ilgili olarak 6grenciler;

4.4. Kapah mekanlarin asiri sogumasini 6nlemek icin ortama su konulmasinin yararini agiklar.

4.5. Saf olmayan suyun donma noktasinin, saf sudan daha disiik oldugunu fark eder.

4.6. Buzlanmayi 6nlemek igin bagvurulan “tuzlama” isleminin hangi ilkeye dayandigini agiklar.

4.7. Ataturk’in bilim ve teknolojiye verdigi 6nemi agiklar.

2005 Programindan Gikarilan Kazanimlar

Tiirkiye’de Kimya Endustrisi

1. Agirlikli olarak ithal ve ihrag edilen kimyasal drlinleri karsilastirarak Turkiye kimya endustrisinin
isleyisini kavrar.

2. Gegmisten glinimdize Tirkiye’deki kimya endustrisinin gelisimini sorgular.

3. Kimya endustrisinde meslek dallarini arastirir ve gelecekteki yeni meslek alanlarinin neler olabilecegi
hakkinda tahminlerde bulunur

2013 Programina
eklenen kazanimlar

*(F B ders kitabinda yalnizca adlari verilmistir)
**(FB programinda sadece temizlik malzemelerinde yer alanlarin ismi verilmistir.)
***(FB ders kitabinda yalnizca neden dikkatli olunmasi gerektigine deginilmistir. Tehlike isaretleri yer almamistir.)

Fen ve teknoloji programi kapsaminda yer alan metal, ametal ve yari metallerin glinlik
yasamdaki kullanimi, kimyasal tepkimelerde atom sayisini hesaplama, denklestirmeye iliskin
kazanimlar 8. Sinif fen bilimleri programinda yer almamistir. Ayrica asit ve baz tepkimeleri ile
ilgili bazi ayrintilarin fen bilimleri programlarina dahil edilmedigi de gorilmektedir. Bunun
yaninda sularin aritimina iliskin fen ve teknoloji programinda var olan konu fen bilimleri
programina dahil edilmemistir. Madde ve 1si Unitesine iliskin olarak sivi termometreler
konusuna yenilenen fen bilimleri programinda yer verilmedigi gorilmektedir. Ayrica atomlar
arasl baglarla iliski olan hal degisim konularina da deginilmemistir. Erime ve donma isisi
konularinin bazi ayrintilari da 2013 programinda goériilmemektedir. Atatlrkctlik ile ilgili
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kazanimlara programda yer verilmediginden “Atatlirk’tin bilim ve teknolojiye verdigi degerin
onemini agiklama”ya iliskin kazanimin da Fen Bilimleri programlarinda olmadigi goriilmektedir.
Benzer bir kisitlamanin diger 6grenme alanlarinda da mevcut oldugu gorilmektedir. Bununla
birlikte 2013 Fen bilimleri programinda fen ve teknoloji programindan farkh olarak Kimya
Endistrisi  konularina deginildigi gorilmektedir. Benzer bir durum 7. Siniflarda da
betimlenmisti. Her iki sinif diizeyinde fen bilimleri programinda Tirkiye’de kimya endustrisinin
gelisimi konusuna deginilmis, bunun yaninda 8. Sinifta bu alandaki meslek alanlarinin fark
edilmesine déniik bir kazanima yer verilmistir. Ozetle 8. Sinif fen ve teknoloji programinda yer
alan 58 kazanimdan yaklagik 22 tanesine fen bilimleri programinda yer verilmemistir. Buna
karsilik fen ve teknoloji programinda yer almayan ancak fen bilimleri programinda yer alan 3
kazanim vardir.

4.SONUC VE TARTISMA

Bu arastirmada 2013 yilinda uygulamaya konulan Fen bilimleri dersi ve 2005 yilinda
uygulamaya konulan Fen ve Teknoloji dersi 6gretim programinin kazanimlarikarsilastiriimis ve
her iki programin kazanimlari karsilikh olarak programlarin ve ders kitaplarinin birlikte
incelenmesiyle analiz edilmistir.

2005 ve 2013 programlari kazanimlarinin yapisi karsilastirmali olarak incelendiginde
2005 fen ve teknoloji programinin kazanimlarinin daha ayrinti veren ifadelerden olustugu,
2013 fen bilimleri programi kazanimlarinin ise daha genel ifadelerden olustugu belirlenmistir.
Fen bilimleri programinin kazanimlarinin fen ve teknoloji programinda yer alan 2-3 kazanimi
icerecek sekilde ifade edildigi belirlenmistir. Bu durumda kazanimlarin hangi sinirhlikta
kazandirilacagina iliskin olarak bir belirsizlik hissedilmektedir. Benzer sekilde Ciray, Kii¢likyllmaz
ve Gliven (2015) yaptiklari cahismada 6gretmenlerin kazanim ifadelerinin belirsiz oldugu, net
olmadigi konusunda goris bildirdiklerini  belirtmislerdir.Bunun yaninda Fen Bilimleri
programinda BSB, FTTC ve duyus alanina iliskin olarak kazanimlarin listelenmedigi
gorilmektedir veprogramda ne sekilde temsil edilecegine dair yeterli agiklamalar yer
almamaktadir.MEB program tanitimlarinda bu alanlara iliskin kazanimlarin bilgi temelli
O6grenme alani kazanimlarina yedirildigi belirtilmistir. Bu durumda FTTC, Duyus ve Bilimsel
suireg becerileri ve ara disiplin kazanimlarinin iliskilendirmesinin yeni programlarda daha ¢ok
O0gretmenin sorumluluguna birakildigi soylenebilir. Ayrica Atatirkgllige iliskin herhangi bir
kazanima rastlanmamistir ve dolayisiyla fen bilimleri ders kitaplarindaAtatirkgilige iliskin
konulara yer verilmemistir. Program hazirlayicilarin verdigi bilgilere gére FTTC, Duyus ve
Bilimsel sure¢ becerileri ve ara disiplin kazanimlari, bilgi kazanimlarina yedirilmistir (Fen
Bilimleri Dersi (3-8. Siniflar) Ogretim Programi Tanitimi, 2013). Ancak bu konuda da belirsizlik
so6z konusudur. Eskicumali ve ark. (2014) kazanimlarin ifade edilmeyisinin programin
uygulamasinda ve kazanimlarin edinilmesinde 06gretmenlere zorluklar dogurabilecegini
belirtmislerdir. Bulgular géz 6niinde bulundurularak programlarin uygulanmasinda kapsamin
sinirhligini ve beceri alanlarinda yapilabilecek olan uygulamalari belirleyebilmek adina ders
kitabina eskiye oranla daha fazla ihtiya¢ duyulacagi diistintlmektedir.

Dordincia sinif dizeyinden sekizinci sinif diizeyine kadar 2005 ve 2013 programlarinin
kazanimlarinin ne diizeyde sinirlandinildigini ve degistigini belirlemek adina madde ve degisim
0grenme alaninin kazanimlari karsilastirmali olarak analiz edilmistir. Analiz sonucunda
gorlalmastir ki 7. Sinif harig, neredeyse tim sinif diizeylerinde madde ve degisim (initesine ait
olan kazanimlarda yaklasik 1/3 oraninda azaltmaya gidilmistir. Benzer bir arastirmanin
sonucuna goére kazanimlarda %65 dolaylarinda bir kisitlamaya gidildigini belirlenmistir (Karatay,
Timur ve Timur, 2013) . Bu kisitlamanin 6gretmenler tarafindan olumlu olarak algilandigini
belirten arastirmalar mevcuttur (Ciray, Kiiglikyilmaz ve Giiven, 2014; Elmas, Aydogdu ve Saban,
2014; Ozcan ve Kiiciikoglu, 2014). Benzer sekilde Toraman ve Alci (2013) tarafindan yapilan
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arastirmada konularin iceriginin azaltilmasinin ve hedeflerde gerceklestirilen degisikliklerin
ogretmenlerin biylk ¢ogunlugu tarafindan olumlu karsilandigi belirlenmistir. Ancak yine de
o0gretmenlerden bazilari kazanimlarin azaltilmasini bir “silme islemi” olarak algilamislar ve bu
islemin Ogrencilerin konular iliskilendirmesinde soruna yol acacagini dusindiklerini
belirtmislerdir (Toraman ve Alci, 2013, s. 20). Benzer sekilde kazanimlarin azaltilmasinin
olumsuz sonuclari olabilecegine iliskin arastirmalara rastlamak mimkindir. Uygur ve Uygur
(2014) tarafindan yapilan arastirmada cinsel egitimin c¢ogunlukla fen dersleri biinyesinde
verilebildigi, 2004 yilinda gelistirilen fen programlarina kiyasla 2013 programlarinda cinsel
egitime iliskin kazanimlarin azaltildigi belirtilmis ve bu durum olumsuz bir diizenleme olarak
degerlendirilmistir. Daha 6nce de belirtildigi gibi MEB program tanitiminda (Fen Bilimleri Dersi
(3-8. Siniflar) Ogretim Programi Tanitimi, 2013) programin gerekcesi olarak daha sade ve
anlasilir bir program ihtiyacindan dolayi programlarin yenilendigi belirtilmisti. Bu nedenle bir
programda sadelestirme nasil olmalidir ve neden yapilmalidir sorulari tartisiimaya deger
sorulardir.

4.ONERILER

Bu arastirma fen programlarinin 6zellikle kazanim 6gesindeki degisikliklerin analizini
ortaya koymaktadir. Bilindigi lizere llkemizde programlar belirli araliklarla degismektedir.
Degisen programlarin ne yonde, nasil degistigini analiz etmek elestirilere uygun bir bilgi temeli
saglayacaktir. Bu nedenle programlardaki degisikliklerin dokiiman incelemesi ve 6gretmen
gorisleri yoluyla analiz edilmeye devam edilmesi gerekmektedir. Arastirmanin sonuglarina
gbre programlarin kazanimlarinin ifade edilisinde, kazanimlarin sayisinda, ara disiplin ve Fen’e
0zgli beceri kazanimlarinda 6nemli degisiklikler yapilmistir. Bundan sonraki arastirmalarda bu
degisikliklerin gerekliligi, 6nemi, ise yararliigi 6gretmen, 6grenci, veli, uzman gorislerine
basvurularak ortaya konabilir.

Bununla birlikte beceri temeli 6grenmelerin, FTTC ve duyus O0grenme alanlarinin
kazanimlarinin programlarda ayrica listelenmedigi ancak diger kazanimlarin arasinda temsil
edildigibelirlenmisti. Bu durumda bu 6grenme alanlarinin programlarda ne diizeyde vyer
aldiginin, 6gretmenler tarafindan anlasilip anlasiimadiginin ve uygulanabilir olup olmadiginin
ortaya ¢ikarilmasina yonelik arastirmalara ihtiyag vardir.

KAYNAKLAR

Aydin, S.ve Cakiroglu, J. (2010). ilkégretim Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programina iliskin
Ogretmen gorisleri: Ankara Ornegi,ilkgretim Online, 9 (1), 301-315.

Cepni, S. ve Cil, E. (2016). Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi-ilkokul ve Ortaokul Ogretmen El
Kitabi, Ankara: Pegem A Yay.

Ciray, F.,Kiiciikyilmaz, E.A. ve Giiven, M. (2015). Ortaokullar icin Giincellenen Fen Bilimleri
Dersi Ogretim Programina Yonelik Ogretmen Gériisleri, Dicle Universitesi Ziya Gékalp
Egitim Fakiiltesi Dergisi. 25(2015), 31-56

Elmas, R. Aydogdu, B. ve Saban, Y. (2014). 2013 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinin
Degerlendirilmesi,11. Ulusal Fen Bilimleri ve Matematik Egitimi Kongresi Bildiri Ozet
Kitapgigl, Adana.

Ertlrk, S. (1972). Egitimde Program Gelistirme, Ankara: Meteksan

Eskicumali, A., Demirtas, Z., Erdogan, D. G. & Arslan, S. (2014). The comparison of the science
and technology curriculum and renewed science curriculum, International Journal of
Human Sciences, 11(1),p. 1077-1094.



Bartin Universitesi E§itim Fakiltesi Dergisi 6(1), s. 596—613, Haziran 2017

BartinUniversityJournal of Faculty of Education6(1), p. 596—613, June 2017

Fen Bilimleri Dersi (3-8. Siniflar) Ogretim Programi Tanitimi (2013).
http://www.eba.gov.tr/video/izle/866271d8e82c13aa94574b8bd34d31690325d81ed60
09. Yayim tarihi: 12.09.2013.

Gorgen, I. (2012). Program Gelistirmede Temel Kavramlar, Hasan Seker (Ed.) EGitimde Program
Gelistirme: Kavramlar-Yaklasimlar icinde (s. 1-18),Ankara: Ani

Glndiz, G. (2016). Fen Bilimleri Dersi 7. Sinif Kitabi. Ankara: Sonug

Glnes, B. (Ed.) (2012). Fen ve Teknoloji Dersi 8. Sinif Kitabi (5. Baski). Ankara: MEB Devlet
Kitaplari

Leblebicioglu, G. (Ed.) (2012). Fen ve Teknoloji Dersi 4. Sinif Kitabi (3. Baski) . Ankara: MEB
Devlet Kitaplari

Karaman, P. ve Karaman, A. (2016). Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Yenilenen Fen Bilimleri
Ogretim Programina Yonelik Gorisleri,Erzincan Universitesi E§itim Fakiiltesi Dergisi, 18

(1).
Karatay, R., Timur, S. ve Timur, B. (2013). 2005 ve 2013 yili Fen Dersi Ogretim Programlarinin
Karsilastirilmasi,Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 6(15),

Kaya, O. N., Unsal, Y., Balim, A. G., Erdogan, M. Tiiysiiz, C. (Ed.) (2016). Fen Bilimleri Dersi 5.
Sinif Kitabi. Ankara: MEB Devlet Kitaplari

Kiroglu, K. (2006). Ogreten ve Odrenenler icin ek agiklamalarla Yeni ilkégretim programlari,
Ankara: Pegem-A .

Leblebicioglu, G. (Ed.) (2012). Fen ve Teknoloji Dersi 5. Sinif Kitabi(3. Baski). Ankara: MEB
Devlet Kitaplari .

Leblebicioglu, G. (Ed.) (2012). Fen ve Teknoloji Dersi 7. Sinif Kitabi (1. Baski).Ankara: MEB
Devlet Kitaplart:

MEB. (2005). /lkégretim Fen ve Teknoloji Dersi (4. ve 5. Siniflar) Ogretim Programi (Erisim
Tarihi: 25.04.2016).www.meb.gov.tr/TTKB.

MEB. (2012). 12 Yilhik Zorunlu Egitim. Sorular-Cevaplar (Erisim Tarihi:03.10.2016).
www.meb.gov.tr.

MEB. (2013). flkégretim Kurumlari( ilkokul ve Ortaokul) Fen bilimleri 3-4-5-6-7-8 Odgretim
Programi.(Erisim Tarihi: 25.04.2016).www.meb.gov.tr/TTKB.

Ozcan, H. ve Kiigiikoglu, M. (2014). 2004 ve 2013 Fen Ogretim Programlarinin Kazanimlar
Acisindan Karsilastirilmasina Yénelik Ogretmen Gériisleri, 11. Ulusal Fen Bilimleri ve
Matematik Egitimi Kongresi Bildiri Ozet Kitap¢igi, Adana.

Sénmez, V. (1993). Program Gelistirmede Odretmen El Kitabi, Ankara: Adim Yayincilik.

Tasar, M. F. (Ed.) (2012). Fen ve Teknoloji Dersi 6. Sinif Kitabi (2. Baski) . Ankara: MEB Devlet
Kitaplari

Toraman, S. ve Alci, B. (2013). Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin Yenilenen Fen Bilimleri Dersi
Ogretim Programina iliskin Goriisleri, EKEV Akademi Dergisi, 56(56), 11-22.

Urhan, A. (2016). Fen Bilimleri Dersi 8. Sinif Kitabi. Ankara: Tutku

611



612

2005 Fen ve Teknoloji ve 2013 Fen Bilimleri Ogretim Programi Madde ve Degisim Ogrenme Alani Kazanimlarinin
Karsilagtirmali Analizi

Gingér KESKINKILIC YUMUSAK

Uygur, E. ve Uygur, M. (2014). 2004 ve 2013 Yili Ortaokul Fen Bilimleri Dersi Ogretim
Programlarinin  Cinsel Egitim Yéniinden Karsilastiriimasi,Fen Bilimleri Ogretimi
Dergisi,2(2), s. 95-109

Unsal, Y. (Ed.) (2016). Fen Bilimleri Dersi 4. Sinif Kitabi. Ankara: MEB Devlet Kitaplari

Unsal, Y. (Ed.) (2016). Fen Bilimleri Dersi 6. Sinif Kitabi. Ankara: MEB Devlet Kitaplari

Varis, F. (1997). Egitimde Program Gelistirme, Ankara: Alkim Yay.

Yiicel, E. O. ve Ozkan, M. (2013). 2013 Fen Bilimleri Programinin 2005 Fen ve Teknoloji
Programiyla Cevre Konulari Acisindan Karsilastirilmasi.,Uludag Universitesi Egitim
Fakiiltesi Dergisi,26(1), 237-265.



Bartin Universitesi E§itim Fakiltesi Dergisi 6(1), s. 596—613, Haziran 2017

BartinUniversityJournal of Faculty of Education6(1), p. 596—613, June 2017

SUMMARY

As is the case in many countries, Turkey as well has recently undergone remarkable
restructuring in school curricula. In 2004, the Ministry of National Education and the Board of Education
jointly revised curricula through a restructuring approach taking into account the insufficiency of
curricula then existed, unsatisfactory performance in international student assessments, and the need
to improve quality in education and ensure integrity in courses. Following a period of implementation of
the new curricula there was transition to graded compulsory education of 12 years in the school year
2012-2013. In this new system, the first 4 years in education is defined as primary, the second 4 years as
secondary, and the last 4 years as high school education. Immediately after this transition, the Minister
of National Education at the time announced that curricula would be renewed accordingly, and
following this renewal the new curricula took effect in 2013.

It is crucially important to analyse what comes in as new while launching this type of changes
and arrangements in the system and curricula. It is well established that achievements guide other
elements in the programme and they may thus be regarded as the most important element in any given
programme. The mention of any change in achievements requires a detailed analysis of what kind of
arrangements are made in curricula. However, studies presently existing in the body of relevant
literature seem to be insufficient. Hence it is considered as necessary to analyse the dimension of
achievement in comparison to the earlier curricula. Studies involving the analysis of changes and
rearrangements in curricula may shed light on and guide future arrangements. The purpose of the
present study is to analyse in comparative terms the achievements of the Sciences curriculum applied in
2013 and Sciences and Technology curriculum applied in 2013. It is expected that this analysis will
demonstrate clearly and in detail the points that the 2013 curriculum differs from the one in 2005, and
thus provide concrete and in-depth information to teachers, curriculum development experts and
researchers regarding achievements in respective programmes. In this context the major questions
posed are “What kind of structural differences are there between the achievements of the 2005 and
2013 curricula?” and “Do 2005 and 2013 curricula differ with respect to achievements in quantitative
terms and their distribution by grades?”

The study is based on document analysis as a qualitative research method. Documents
examined include the sciences curriculum first applied in 2013, sciences and technology curriculum
applied in in 2005, and textbooks associated with these curricula as approved by the Ministry of
National Education (MoNE). A specific field of learning (Matter and Change) was selected so as to cover
all grades and related student achievements were examined. In order to identify changes, achievements
in the field of learning, “Matter and Change” which existed in both curricula were compared with
respect to all grades, and data obtained were analysed in content.

The study shows that achievements associated with the 2005 sciences and technology
curriculum comprise statements that are more detailed in content while the other consists of more
general statements. It is observed that there is no list of achievements related to scientific process skills
(SPS), science, technology, society, environment (STSE), and affective domain in the sciences curriculum
and no sufficient explanation as to how they should be represented in the curriculum. It is stated in the
MoNE curricula introductions that achievements in these fields have been instilled in achievements
associated with the field of knowledge based learning. The case being so, the association of
achievements in STSE, affective domain, SPS, and intermediary discipline with knowledge achievements
is left to the responsibility of the teacher in the new curricula. Further, since there is no mention of any
achievement related to the ideas of Atatlirk in the new curricula, textbooks in sciences contain no
related unit.

The analysis conducted to identify to what extent achievements of the 2005 and 2013
programmes are limited and changed from grade 4 to grade 8 shows that in all grades with the
exception of grade 7, there is about one-third reduction in achievements related to the unit “matter and
change”.

This study gives an analysis of changes in achievements related to sciences curricula. As well
known, curricula change in specific intervals in Turkey. Analysing how these changes is made and in
which direction will provide an information base for criticism. Hence there is need to keep analysing
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changes in curricula through document analysis and teachers’ opinions. Upon the outcomes of relevant
studies important changes have taken place in the formulation of achievements, number of
achievements, and skill acquisition in intermediary discipline and sciences. In future studies, the need
for, importance and benefits of these changes can be exposed by soliciting opinions of teachers,
students, parents and experts. It must be noted that achievements in skills based learning, STSE, and
affective domains are instilled in other achievements instead of being listed separately. Given this,
there is need to investigate to what extent these fields of learning are included in programmes, whether
teachers have grasped it and found as applicable.



