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Ozet

Bu c¢alismada oOzgiirlesme sorunu yabancilasma olgusuna bagli kalinarak
degerlendirilmektedir. Yabancilasmaya yapilan temel vurgu, bu olguyu tarihsel boyutta
¢oziimleyen ve bunu iretim etkinliginin tim somutlugu icinde degerlendiren Marx’1 eksen
almay1 gerektiriyor. Kuskusuz bilginin, ¢dziimlemenin birikimli olusundan hareketle Marx
oncesi iki Onciile odaklanilmasi kaginilmaz. Yabancilasma ve tin iliskisi baglaminda Hegel ve
din iliskisi baglaminda Feuerbach bu iki onciilii temsil ediyor. Bu temelden hareketle Marx,
onciillerine doniik elestirel tutumuyla, yabancilagsmayi iiretim etkinliginin, emek siirecinin
kendisiyle iliskilendiriyor ve en kritigi bunu belirli bir tarihsel iiretim bi¢imi altinda
somutluyor. Yabancilasmanin somut iliski agina bagli ortaya konusu, bu iliski aginin
olumsuzluk kadar olumluluk i¢erdigini de ortaya koymaya olanak taniyor. Komiinizm fikri ve
bunda igerili 6zgiirliik sorunu bu somut iliski aginin kendinden yola ¢ikilarak oriiliiyor ve

boylece yabancilagmanin asilmasi, 6zgilirlesmenin en temel kosulu kiliniyor.

Anahtar Kelimeler: Emek, Yabancilasma, Kapitalist Uretim Bicimi, Ozgiirliik /

Kurtulus, Komiinizm.
Giris

Su keskin yargiyla cikis alsak olmaz m? Ozgiirliik tartismasi ve dahasi kurtulus
problemi ancak yabancilasma olgusunun ¢oziiliisii oraninda anlamli kilinabilir. Tarihsel
gelisimin bize agik ettigi, kapitalist liretim bi¢iminin ayrilmaz bir yiizii olan yabancilagma
olgusunun nedenselligi, iliski agi, ¢oziime konu edilmeksizin 6zgiirliik, kurtulus iizerine
yogunlasmamizin eksik kalacagi savina inaniyoruz. Boylesi bir konumlanma, yabancilagma
olgusunun nasil degerlendirildigini, ana ekseniyle diisiiniirlerin birbirlerini nasil uyardiklarin
konu etmemizi gerektiriyor. Yazi kendisini Marx 6zelinde sinirliyor oldugundan Hegel’in ve
Feuerbach’in yabancilasmaya doniik diigiiniimleri Marx’in diliyle ifsa ediliyor olacak.
Marx’in kendi 0zgiin kurgusuna duydugumuz saf giiven, kendisinden oOnceki filozoflari
degerlendirme konusunda da bizi baglayici kiliyor bir Olgliide. Kuskusuz Hegel ya da
Feuerbach 0Ozelinde yapilacak caligmanin, tartigmayr boyutlandiracagi c¢ok acik. Bizim

cephemizden ise 6zel sorun, Marx’in neyi nasil sogurdugu ve daha kritigi, sogrulan seyi
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maddi iliski ag1 lizerinden nereye evrilttigi yoniinde. Sorunu saptamakla yetinmeyip onu
cozlime tagimak tam da yabancilagma olgusundan Marx’1n bulgulayip ¢ikardigi en degerli 6z
olsa gerek. Bu 6ziin niteligini ve ¢Oziimiiniin dogrultusunu ana ekseniyle ortaya koymanin

Onemine inaniyoruz.
Yabancilasma ekseninde neden Hegel elestirisi?

Marx’a gore “filozof-yabancilasmis insanin soyut big¢iminin ta kendisi- kendini
yabancilasmis diinyanim 6l¢iisii sayar” (Marx, 1993: 218). Bu yargi, Marx acisindan Hegel?
seylerde kendini taniyarak yeniden kendine donmesi ile sonlanir. Bu digsallastirmanin aract

Hegel’de “emek’’tir.

Bu emek vurgusu Marx acisindan 6nemli goriilir ama emegin nesnelestirici islevi,
Hegel’de, tinin kendini bulmasiin bir ugragidir ve zorunlu bir gecis asamasi olarak bu
nesnelestirme olumlanir®. Ama asilmak/kaldirilmak kosulu ile. Bu asma; “yabancilasma
belirlenimi ig¢inde, yabanci olarak olusturulmus insanin nesnel 6ziiniin yeniden sahiplenilmesi,
demek ki sadece yabancilasmanin degil ama nesnelligin de kaldirilmasi anlamma gelir.
Oyleyse sonug; insanin nesnel olmayan tinselci (spiritual) bir varlik oldugu yoniindedir”

(1993: 221). Gergekten bdyle mi diye sorar Marx!

“Gergek olan, ayaklar1 topraga basan insan kendi gercek, nesnel Ozsel giiclerini
yabancit bir nesne olarak digsallastirir (externalization). Bu, 6zne olarak ortaya koymak
degildir. Bu, etkinligi nesnel olmak zorunda olan nesnel 6zsel kuvvetlerin 6znelligidir! Nesnel
bir varlik nesnel bir etkinlik igerisindedir. Insan nesneler yaratir, nesneler koyar ciinkii kendisi
nesneler tarafindan olusturulmustur ¢ilinkii temelde o dogadir. Burasi ¢ok onemli: dyleyse bu

ortaya koyma etkinliginde insan, “ar1 etkinliginden” (tiim soyutlugundan?) bir nesne evrenine

2 Yabancilasma ekseninde Hegel-Marx ayriligimi Marx okumalar1 iizerinden insa ediyoruz. Itiraf etmek
gerekirse, bu, ¢oziimlemeyi sinirlayan bir durum. Bununla beraber dogrudan Hegel okumalar1 yerine dolayl
Hegel okumalar1 ile Hegel-Marx ayriligmmi bir Olclide kavramamiz olasi. Bu konuda Sean Sayers’in bir
derlemesini onermemiz yerinde olabilir: Marx and Alienation Essays on Hegelian Themes. Ayrica Hegel’in
diisiince sistemini anlamaya yo6nelik gorece ¢etin bir sunum igin bkz. Skempton, 2010: 49-95.

% Ote yandan Avineri’nin saptamasi dikkat gekici. Avineri’nin ifadesiyle, Hegel, System der Sittlichkeit ve
Realphilosophie ¢alismalarinda emek siirecinin karsilastigi olumsuzlugu agik etmektedir. Ancak bu metinler o
donem igerisinde yayimlanmamig olduklarindan Marx’in Hegel okumalarinin haliyle diginda kalmigtir (Avineri,
1980: 90)
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diismez. Tersine, insanin ortaya koydugu nesnel iiriin kendi nesnelliginin dogrulanmasidir”

(Marx, 1993/1975: 223/389).

Devam edecek olursak: “Insanin etten ve kemikten (corporeal), dogal, canli, nesnel
giiclerle donanmis oldugunu soylemek, onun kendi varliginin, kendi yasam belirtisinin
nesnesi olarak gercek, duyulur nesnelere sahip oldugunu ve yasamini ancak bunlar araciligi
ile belirtebilecegini (express) soylemek demektir...” (1993/1975: 224/390). Ozce; dogadan

ayr1 degil doga ile beraber varolabilen insan.

Ama insan der Marx, yalnizca dogal bir varlik degildir ayn1 zamanda insani dogal bir
varliktir (human natural being). Kendi i¢in varolan bir varliktir. Varligi ve bilgisi iginde
kendini, cinsil bir varlik (species-being)* olarak dogrulayp gerceklestirmesi gerekir
(1993/1975: 226/391). Burada, emek siirecinin ve biitiin olarak praksisin 6nemini

vurgulamaliy1z.

Ve saglam bir ayrisma yargisi. Doga ne nesnel ne de 6znel olarak insani varliga uygun
olarak bulunur. Dogal olan her sey olus halindeyse insan da kendi kokensel gelisimine, tarihe
sahiptir (1993/1975: 226/391). Bu nedenle tarih bilinen bir siirectir ve kendi iginde agilabilir.
Burada; tarih vurgusu, Marx’1n diisiince evreninde ¢ok dnemli bir konuma sahiptir. Eger insan
tarihsel bir {iriin ise insan dogasina iliskin bir¢ok Onsel belirlemeler ve degismez kapali
soyutlamalar gecersiz kalacaktir. Gerg¢ek olan, yasayan, siirekli iligski i¢cinde olan insan tiim
somutlugu ile Marx’in ilgi alanim1 olusturur. Ayn1 zamanda tarithe yapilan bu vurgu,
digsallagtirma ile yabancilasmanin Hegel’de varolan idealistce 6zdeslestirilmesini diglamaya

yardimci olur (Mandel, 1975: 25).

Eger tim soyutlugundan arindirilmig bir yabancilasma durumuyla ilgileneceksek,
Hegel’in sistemini dislamaliyiz. Ciinkii Hegel’de “Yabancilasmis nesne, insanin
yabancilasmis 0zsel gercekligi bilingten, yabancilasma fikrinden, yabancilasmanin soyut ve
Oyleyse bos ve gercek-dis1 disavurumundan, yadsimadan baska bir sey degildir. Bu durumda
yabancilasmanin kaldirilmasi, bos soyutlamanin, bos ve soyut kaldirilis1 bigiminde

vadsimanin yadsinmast olarak belirir” (1993: 233). Marx agisindan; Hegel’de bu isleyis,

4 Dogal varlik ve cinsil varlik tanimlamalarinin sade sunumu i¢im bkz. Ollman, 1971: 79-83, 84-86, ve 111-115.
Karsit olarak, cinsil insanin metafiziksel bir fikir oldugu savi i¢in bkz. Axelos, 1976: 135.
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goriintisteki 6ziin yadsinarak dogru 6ziin dogrulanmasi degil, goriintisteki 6ziin yani kendi

yadsinmasi sonucu kendine yabancilasan 6ziin dogrulanmasidir (1993: 229).

Sonugta Bottigelli’yi dinleyecek olursak, “Hegel’in yansittig1 sey, yabancilagsmis bir
gercek. Onun elestiriciligi goriiniisten baska bir sey degil. Hegel, yabancilagsmay belirliyordu
ama onu ortadan kaldiracagi yerde dogruluyordu. Nihayetinde, kurulu diizen onanmaktadir”
(1993: 72). Oyleyse Marx, Hegel’in soyutlugunu tarihsel somutluk aracilign ile asmaya
yonelir ve bu yonelimde Feuerbach onemli bir uyarici islevi goriir. Kuskusuz agmazlari ile
birlikte... Hegel’de wvurgulamaya calistigimiz tinin gelisimi ve siirecin soyutlugu,
Feuerbach’ta tersine bir doniis ile somut insan tizerinden temellendirilir. Marx, Feuerbach’1
eski felsefenin gercek yeneni (conquerer) olarak onar. Soyle ki, “a) Felsefenin fikirler yumagi
oldugunu, insan yabancilagsmasinin bir baska bi¢imi oldugunu ve bu Olgiide kinanabilir
oldugunu belirtebilmis; b) “Insandan insana” toplumsal iliskiyi, kuraminin temel ilkesi
durumuna getirerek, gercek maddecilik ve ger¢ek bilimi insa edebilmis ve ¢) mutlak olumlu
oldugunu ileri siiren yadsimanin yadsinmasina karsi kendini olumlu olarak temellendiren ve
kendine dayanan olumluyu ortaya koymay1 basarabilmistir” (1993: 214). Bu olumluluklar
ekseninde Feuerbach, yabancilasmayr din boyutunda ele alir. Insan diisiiniisiiniin iiriinii
oldugunu sdyledigi Tanri’nin, nasil bagimsiz bir 6zneymiscesine insanlart bagimh kildigim
aciklar (Bottigelli, 1993: 62). Burasi su a¢idan énemli ki, tinin yabancilagmasi yerine insan

merkezli bir yabancilagma ele alinmaktadir.

Feuerbach’ta insan, “duyumsal® nesne” olarak belirlenir ama insanlar, verili toplumsal
iliski ag1 ekseninde ele alinmaz. “Duyumsal faaliyet” yerine “duyumsal nesne” anlayisi,
faaliyet halindeki insanlar1 kavramaya yetmiyor ve bu nedenle “insan” soyutlamasini

asamiyor (Marx ve Engels, 1999: 51).

Oyleyse faaliyetin (bir biitin olarak emek siirecinin) ve bunun tarihselliginin
yabancilasma olgusu ile bagi kesin olarak kurulmalidir. Burada Marx’in, andigimiz iki

filozofun olumlu/olumsuz ¢o6ziimlemelerini kendi tarihsel materyalizm anlayisina konu

° Duyumsal ya da duyusal kavrammm S. Hilav’m belirlemesi ile agik hale getirelim. “‘Duyusal’ ya da
‘duyusallik’ Kant’in ve ondan sonra gelen Alman diisliniirlerinin terminolojisinde ‘varligin algilanabilir yanin1’
yani somut yanini dile getirmek i¢in kullanilan bir sdzciiktlir. Marx da bu anlamda kullantyor. ‘Duyusal gergek’,
gercekligin algilanan yani demektir” (Hilav, 1997: 175). Bu ¢ercevede Marx agisindan, insanin varliginin ve bu
varligin ifadesi olan etkinligin somut niteligi ¢éziimleme agisindan kritiktir.
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ettigini ve 0zglinliiglinli yarattigin1 belirtmeliyiz. Simdi ana hatlar ile bu 6zgiinliigli ortaya

koymaya calisalim.
Marx’in yabancilasma teorisi

Marx’1n 6zgiinliigiinii daha iyi kavrayabilmek adina Marx’a onciiliik eden gelismelerin

kisa 0zetine Mészaros araciligi ile bakacak olursak ii¢ ana ugrak tanimlanabilir:

(1) Genel etik postulatlardan hareketle yabancilasma elestirisi (Rousseau’dan

Schiller’e),

(2) Yabancilagmanin gerekli olan asilmasini, spekiilatif temelde ortaya koyan, kabaca
hayali bir asmaya denk diisen ve toplumun ger¢ek maddi 6gelerini elestirmeyen bir tutum

(Hegel),

(3) Sosyalizm araciligi ile kapitalizmin asilmasini savlayan ancak bunu etik postulatlar
altinda ortaya koyan ve kurulu sosyal yapinin elestirisini, kapsayict olarak degil de 6zel

celiskiler iizerinden gerceklestiren tutum (Utopyaci Sosyalistler) (Mészaros, 1970: 61).

Bu tablodan hareketle en genel bigcimde Marx’in 6zgiinliigii, yabancilasma olgusunu
insanlarin zorunlu varlik kosulu olan iiretme etkinligi siirecinde temellendirmesidir®. Uretme
etkinligi zorunludur ciinkii tarihin gergeklesmesi i¢in insanlarin yasamlarini siirdiirebilmesi
gerekir. ilk olarak, zorunlu gereksinimlerin saglanmasi igin araglarin {iretimi yani maddi
yasamin Uretimi gerekir. Bu durum, dncesinde bdyle oldugu gibi simdi de tiim zorunlulugu ile
tarthsel bir eylem ve temel bir kosuldur. Dahasi, bu edinim ve {iretilen aletler yeni
gereksinimlere kapi aralar. Bununla birlikte insan iliskilerinin, insanlarin kendi kendilerini

yeniden tliretiminin de bu biitiine dahil oldugunu sdyleyebiliriz (1999: 53).

Bu durumda yabancilasmanin merkezi; yasamin kendisidir, yasamin devindiricisi olan
insan Oznesidir. Ama bu insan herhangi bir soyutlama iiriinii olarak degil, belirli kosullar

icinde yasayan ve gelisen insandir (1999: 46).

8 Yargiy1 destekler nitelikte ve dzgiinliigii agik kilan belirlemeler i¢in bkz. Axelos, 1976: 55, 64, 217 ve 247;
Mészaros, 1970: 63, 64, 76, 88 ve 173; Ollman, 1971: 111 ve 114.
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Yabancilagma sorusturmasinda insan temele konuldugunda bu olgunun varliginin,
insanlik tarihiyle kosut oldugu sdylenebilir’. Ancak sorunun biitiin agiklig1 ile kendini ortaya
koydugu yap1: kapitalist iiretim bi¢imidir. Bu belirleme Marx’1n bir diger 6zgilinliigiine isaret
eder: genel olarak insani etkinligin tarihselligi diisiincesi! Hegel’i animsayacak olursak;
Hegel’de her tiir nesnelestirme (digsallastirma) etkinligi yabancilagma ekseninde
tanimlaniyordu ama Marx i¢in nesnelestirme ugrasinin ya da en genel haliyle emek siirecinin,
iirettigi nesne ile yabanci bir iliskide olmas1 genel bir duruma isaret etmez. Boylesi ¢arpik bir
iliski belirli tarihsel ozgiilliikler biitiiniinii gerektirir. Ozcesi, kapitalist iiretim bigiminin
ozgiilliikleri: tiretim araclarmin 6zel miilkiyeti ve bununla dogrudan iligkili olarak emek-
giiclinlin meta haline gelmesi, yaygin isboliimii ve sermaye birikiminin yasamin merkezinde
konumlanmasi. Eger onciiliimiiz bir biitiin olarak insanin iiretme etkinligi ise Marx’1n ifadesi
ile «....iktisadi® yabancilasma, ger¢ek yasamin yabancilagmasidir...” (1993: 173). Oyleyse bu

yabancilasmanin ¢ok boyutlulugunu ifade etmeye ¢aligalim.

Uretimin dznesi is¢inin; 6zel miilkiyet ekseninde ya da bir baska ifade ile yogunlasmis
isboliimii ¢ercevesinde her tiirlii {iriin ortaya koyusu, her tiirlii nesnelestirme etkinligi; iirettigi
dl¢iide bu iiriinlerden yoksun kalmasi ile sonuclanir. Insanin yasamsal 6zelligi olan ¢alisma
etkinliginin 6zel miilkiyete bagli saptirilmis bicimi, calismanin kendisini aragsallastirir.
Neden? Ciinkii, {iretilen nesneler yasam icin ara¢ olacagina amag¢ olmustur! Emegin
nesnelestirici giicli, “is¢i i¢in kendi gergekliginin yitirilmesi ya da nesneye kolelik olarak,
sahiplenme; yabancilagma, yoksunlagma olarak goriilii” (1993: 140). Iscinin; kendi
etkinliginin iirlinii karsisinda sanki onun kendi ¢abasinin {iriinii degilmis gibi onun disinda bir
nesneyle kars1 karsiya kalmasi Olgiisiinde bu nesne, isci karsisinda bagimsiz bir gii¢ olarak
belirir (1993: 141). Carpik iliskinin 6zeti sudur: is¢inin yasaminin degersizlesmesi nesneler

diinyasinin deger kazanmasi ile dogru orantilidir (1993: 140).

Boylesine bir dongiide “bir insanin fizik 6zne olarak varligini siirdiirebilmesinin tek
kosulu is¢i olmasidir” (1993: 142). Yasamsal etkinligi yalnizca is¢i olarak anlam bulabilir.

Kuskusuz yabancilagmis bir anlam bulmadir bu!

" Bkz. Papphenheim, 2002: 100 ve Mandel, 1975: 49.
8 Burada ekonomi vurgusu diyalektik kavramlastirma gergevesinde islevseldir. Ekonominin ontolojik énemi,
insan etkinliginin gesitli alanlari ile birlikte kavrandiginda anlaml: hale gelir (Mészaros, 1970: 115).
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Uriin is¢inin karsisina yabanci bir nesne, kontrol edilemez bir erk temsili olarak
¢ikiyorsa bu {irliniin iiretilme siirecinin de yani iiretim etkinliginin de yabancilagsmis oldugu
aciktir. Bu durumda “iiretimin kendisinin de eylem durumundaki yabancilasma, etkinligin
yabancilasmasi, yabancilasmanin etkinligi olmasi gerekir. Aslinda emek nesnesinin yabanci
niteligi emek etkinliginin kendi i¢indeki yabancilasmasinin 6zeti olarak karsimizda durur”

(1993: 143).

Emek etkinligi is¢inin disinda yer alir. Iscinin kendini gergeklestirip taniyacag: bir
siire¢ olmaktan ¢ok uzaktir. Calisma® etkinligi is¢i icin bir eziyet, mutsuzluk kaynagidir.
Gereksinimleri karsilamaya yonelik bir ¢alisma s6z konusu degildir. Tersine ¢alisma, ¢alisma
disindaki gereksinimleri giderme aracidir. Agik olarak; emegin yabanci niteligi, bir zorlama

olmadiginda isten veba gibi kagilmasi ile kendini ortaya koyar (1993: 143).

Yabancilagsmanin bir diger boyutu, insanin cinsil varlik (species-being) olusu ile
ilgilidir. Insan1 hayvandan ayirt eden bilingli yasamsal etkinlik, cinsil varligimizin tamtidar.
Cinsil varlik olusumuz, nesnel diinyay1 islememizde/déniistiirmemizde kendini agik eder. Bu
slirecte calismanin (emegin) amaci insamin cinsil yasamimin nesnelesmesidir. Zihinsel
yaraticilik yaninda nesne yaraticilifi boyutunda insan, kendisini yaratmis oldugu diinya
aracilif1 ile tanir, gelistirir. Ama emegin yabancilagmis karakteri bdylesine bir gelisimi
engeller ve insam1 sakat birakir (1993: 147). Bilingli bir 06zgiir etkinlik olarak
dogada/toplumda kendini tanima, varolma siireci basit bicimde “hayatta kalma” sathasina

indirgenmistir.

Son olarak insanin insana yabancilasmasi olgusunu vurgulamamiz gerekiyor.
Boylesine bir durum yukarida tanimlanan gelismelerin dogrudan bir sonucudur. insanin kendi
nesnesine, iiretim siirecine ve kendisine yabancilasmasi ayni zamanda karsisindakine, onun
nesnesine ve iiretim siirecine yabancilasmasini dogurur. Iliskisiz, yalitilmis bir yasam
stirdiiriilemeyeceginden her tiir iliski baska insanlar araciligi ile anlam bulur. Yasamin is¢i

olarak siirdiirebilen bir kimse, karsisindakini, i¢cinde bulundugu durumun niteligine gore

® Caligmanin dogasina iliskin Sayers’in yorumunu 6nemsiyoruz. Sayers’e gore ¢alisma ve bu yolla kisinin
kendisini gergeklestirmesi bir gereksinimi ifade eder. Giinliimiiz toplumu bu gereksinimi karsilamaktan uzaktir.
Gereksinimin kabulii sayesinde yabancilagma olgusu ve yabancilagmanin kritik giicii anlasilabilir (Sayers, 2009:
70).
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degerlendirir (1993: 148). Bu nitelik carpik oldugundan degerlendirmenin kendisi de

problemli olacaktir.

Tiim bu gelisme evreleri tarihsel bir boyutta ve insan iliskileri temelinde gerceklik
kazantyorsa su sonug¢ kagmilmazdir: is¢inin karsisina yabanci bir gii¢ olarak ¢ikan nesne
ancak baskasina ait oldugunda bu giiciinii duyurur. Is¢i i¢in sorun olan bir sey, iliskili olarak,
baskasi i¢in hognut edici bir sey olabilir. Kisi 6z etkinligi (iiretme) i¢inde 6zgiir olmayan bir
etkinlikte bulundugunda, ona karsi bagka bir insanin egemenliginde ve boyundurugunda
bulunmaktadir (1993: 149). Marx’in iliskileri bir biitiin olarak kavramasi onu su sonuca
gotiriir: yabancilasmis emekten kaynakli egemenlik iliskilerinin kendisi egemen olan igin de
yabancilasmistir'®. Kisacasi; iireten kisinin yabancilasmasi iiretmeyen kisinin de

yabancilagsmasini igerir (1993: 150).

Ozetleyecek olursak, insanin; iirettii nesneye, etkinligine, cinsil varligina ve diger
insanlara yabancilagsmas1 birbirlerini besleyen, doniistiiren 6geler olarak karsimizdadir. Bu
Ogeler yasamin ikincil ugraklari olmaktan ¢ok uzaktir. Tersine; yasamin, insanin, kendini
tanima/anlama/dogrulama ugrasinin merkezinde yer alirlar. Boyleyse, 6zglirlikk sorununu

icinde barindiran bu olgunun asilmasi da biitiinsel bir kalkismanin {iriinii olabilir.
Komiinizm: Kurtulus ve ézgiirlesme olanag:

Cok genel bir ilkeyi animsatalim: “somut durumun somut tahlili”. Kars1 karsiya
oldugumuz yabancilagsma olgusunun birincil kaynaginin iktisadi iliskilerden kaynaklandigini
belirtmistik. Verili tiretim bigimi ve iligkilerinin diigiim noktalarini, birbirleriye iligkili olarak
ozel miilkiyet-iicretli emek-isboliimii-degigsim ve bir biitlin olarak sermaye birikimi ekseninde
vurgulayabiliriz. Bu durumda birbirlerini belirleyen bu yapilarin alasagi edilmesi kendini bir
zorunluluk olarak ortaya koyar!l. Peki bu, diisiinsel bir zorunluluk mu yoksa maddi bir
zorunluluk mu? S6zii Marx’a birakalim: “... komiinizm, ne yaratilmas1 gereken bir durum, ne

de gergegin ona uydurulmak zorunda olacagi bir zilkiidiir. Biz, bugiinkii duruma son verecek

10 Siyaset, ideoloji vb. iliski alanlarinin yabancilasma olgusundan tiireyen yansimalarini, su asamada,
ayrintilandirmayi yeglemedik.

11 Mészaros’un aydinlik belirlemesi gok dnemli. Emek yalmizca ikincil dolayimlar (6zel miilkiyet-isboliimii ve
degisim) nedeniyle yabancilagmaya ugruyor. Yabancilagmanin olumlu agilmasi bu dolayimlarn sosyal ve
tarihsel boyutta agilmasi ile olasidir (1970: 78, 79, 84 ve 87).
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gercek harekete komiinizm diyoruz. Bu hareketin kosullari, su anda varolan onciillerden

dogarlar” (altin1 biz ¢izdik) (1999: 62).

Yabancilagsmis emegi kosullayan ve ayn1 zamanda onun iiriinii olan, bu dlgiide biitiin
insani iligkileri bozan 6zel miilkiyetin varliginin asilmasi can alicidir. Tiim yabancilasma
iliskilerine damga vuran 06zel miilkiyet, biitlin insana o6zgii etkinlik ve iriinlere, sahip
olma/yararlanma ekseninde anlam verir. Ozel miilkiyet dylesine bozucu bir etkiye sahiptir ki
bir sey sadece bizimse, ona sahipsek anlamlidir. Bu sahiplenmenin aksine, tiim insani
diriinlerin “insanlar i¢in ve insanlar tarafindan duyulur (sensuous) sahiplenilmesi, insanin
kendi evrensel varligini evrensel olarak yani biitiinsel insan olarak sahiplenmesi” kurtulus ve
Ozgilirlesme i¢in bir anahtardir (1993: 175). Burada Marx’in diisiince ufkunun ¢ok
boyutluluguna deginmek 6nemli olacak. Marx, olumsuzladig1 seyin kendi i¢inde barindirdigi
olanaklar1 asla gormezden gelmez. Bir seyi olumsuzlar ama olumsuzlanan yapi, yeni
gelismeler igin itici bir gii¢ islevi goriir'?. Bu noktada komiinizm: “ézel miilkiyetin (insani

13 insan tarafindan ve onun

kendine yabancilasmanin) olumlu kaldirilis1 ve sonugta insani 6ziin
icin gergek sahiplenilmesini; kendi igin insanin toplumsal, insani insan olarak biitiinciil
doniistimiini, bilingli ve daha dnceki gelisimin tiim zenginligini koruyarak gerceklesen bir

dontisimii” (1993: 171) ifade eder.

Kapitalist iiretim bigiminden tiireyen zenginligin sahiplenilmesinde bireyler tek bir
tretim aracina bagimli kilintyordu (isboliimiiniin  yozlastirict  etkisi-bizim notumuz).
Proleterlerin miilk edinmesinde ise bireylere bircok iiretim aract bagimli kilinmaktadir ve
aracin miilkiyeti herkesindir. Bu noktada; calismanin 6z faaliyet haline donlismesi (insana
0zgli en temel etkinlik), sinirlt karsilikli iligkilerin bireylerin birey olarak iliskisine doniismesi
ile kosuttur. Kolektif bicimde bireylerce sahiplenilen iiretim araglarina bagli olarak 6zel

miilkiyet ortadan kaldirilmig olur (1999: 113).

Peki isboliimii? Ozgiirlesme ugraginda isbdliimiiniin asilmas1 da yasamsal bir dSneme
sahiptir. Isboliimiine bagh kisisel giiglerin nesnel bir gii¢c haline gelmesi ve bu giicii bireyin

kontrol edememesi ancak ve ancak bu nesnel giiclerin yeniden egemenlik altina alinmasi ve

12 Ozel miilkiyet temelinde yabancilagma, “tarihsel bir asama olarak gereklidir” (Sayers, 2009: 198).
13 Marx’m 6z vurgusu, insan dogasi tanim ekseninde bir biitiin olarak, insan iliskileri toplamina géndermede
bulunur yoksa soyut bir 6ze degil (Coletti, 1975: 52).
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isboliimiiniin ortadan kaldirilmasi ile agilabilir. Bunun zemini ise ortaklasa yagamdir. Marx’in
yargist agiktir: kisisel 6zgiirliik yalnizca ortaklasalik iginde anlam bulur. Bu ortaklasalikta
bireyler, ortakliklariyla birlikte, ayn1 zamanda, bu ortaklik nedeniyle ortaklik i¢inde kendi
Ozgiirliiklerini kazanirlar (1999: 99).

Bu ortaklagalik eskiye yonelme olarak algilanmamali. Tam da simdiden hareketle
gelecegin olabilirligini inga etme siireci olarak algilanmali. Marx’in ifadesi ile komiinizmin
orglitlenmesi temelde ekonomiktir ve verili kosullar, komiinizmin insas1 i¢in vazge¢ilmez bir

oneme sahiptir (1999: 104).

Insa siirecinin &znesi, tiim yabancilasma iliskilerinin merkezinde yer alan iicretli
emekgilerdir, proleterlerdir'®. Peki neden? Gegmis baglardan kurtulus; yalnizca is¢i sinifinin
kurtulusu bi¢iminde degil insanin evrensel kurtulusunu igerdiginden bu durum kendisini
iscilerin kurtulusunun siyasal bicimi altinda konumlandirir (1993: 151). Ozcesi, is¢i sinifinin
kurtulusu tiim insanligin kurtulusuna olanak tanir. Bu kurtulus ve ozgilirlesme savasimi;
geemisle baglarin koparilmasi ve insanin kendi olanaklarimi taniyip gelistirmesi Olgiisiinde

daha da gerceklik kazanacaktir.
Sonuc¢

“Yabancilasma: Bir Ozgiirlesme Sorunu” bashigi altinda oncelikle yabancilasmayi
Hegel ekseninde kisaca anlamaya calistik. Bu anlama c¢abasinin 6zeti, Hegel’in tine bagimh
kalis1 ve gergek insani, onun emegini ikincil bir konuma indirgemesi olarak tanimlanabilir.
Daha sonra Feuerbach’1 vurgulama geregi duyduk. Ciinkii Feuerbach, Marx’a gore, Hegel’in
yabancilasma belirlemesini insan1 merkeze koyarak somutlagtirmistir. Ama tarihselligi ve

insanin ¢ok boyutlu iliskilerini diglayarak.

Yabancilagsma olgusunun ¢éziimlenmesinde doruk, bu sorusturma ekseninde, Marx’tir.
Marx’mn, insanin iiretim etkinligini en yasamsal ugras olarak tanimlamasinin ve buradan

hareketle tarihsellik ekseninde toplum ve insani anlam gayretinin saf sonuglarindan birisi

14 Peki bu etkin 6znenin bilinci de yabancilasmis ise hangi bilingli etkinlik bu insay1 gergeklestirebilir sorusu
giindeme geliyor. Unutulmamali ki yabancilasma duragan, kapali bir biitiinliigii ifade etmez. Yabancilagsma
dinamik bir olgudur. Kisaca: yabancilagmis etkinlik, yabancilagsmis biling iirettigi kadar yabancilasmis olmanin
bilincini de {iretir: yabancilasmis olmanin dogru bilgisi (Mészaros,1970: 180-182).
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kapitalist iiretim bi¢imi Ozelinde yabancilasmadir. Bu olgunun, iiretim ve insan iligkileri
ekseninde nasil belirdigini 6zce ortaya koymaya calistik. Yabancilasmanin kaginilmaz bir
gerceklik oldugu bu iiretim bigiminde, 6zgilirlesme sorununun en temelde, yabancilagma
bashigr altinda irdelenmesi gerektigi sonucuna variyoruz. Biraz iirkerek sunu soyliiyoruz:
yabancilagsmanm asilmasi biitiin  bir 6zgiirlik durumunu®®(?) karsilamayabilir ama
yabancilasmanim varlig1 6zgiirliigiin yoklugudur! Ozgiirliik tarihsel boyutta, insanmn kendini
dogada/toplumda insa etme siireci ise bu siirecte yabancilasmanin asilmasi zorunludur.
Zorunlulugun O6znesi Marx’ta devrimci proletaryadir. Proletarya; smifsiz toplumun,

komiinizm umudunun ger¢ek 6znesidir.
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