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UNIVERSITE OGRENCILERININ KADINA SIDDETE YONELIK
TUTUMLARI VE ILiSKILI FAKTORLER
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Bahtisen KARTAL**
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0oz

Bu arastirma, tiniversite 6grencilerinin kadina yénelik siddete iliskin tutumlarin: ve
iliskili faktérleri belirlemek amacyla yapumistir. Arastirma kesitsel ve tarmumlayict tipte
tasarlanmis olup, arastrmanin evrenini 2022-2023 yiinda Tokat Gaziosmanpasa
Universitesi’nde 6grenim géren tiim fakiilte, yiiksekokul ve meslek ytiksekokullarindaki 26767
égrenci olusturmus, érneklemi ise arastimaya katimay: kabul eden ve déniis saglayan 877
6grenci olusturmustur. Veriler arastumacilar tarafindan olusturulan Kisisel Bilgi Formu ve
ISKEBE Tutum Olcegi kullamilarak toplanmstir. Verilerin degerlendirilmesinde tammlayict
istatistikler, Kruskal Wallis, t testi, One-Way ANOVA ve Tukey HSD kullamilmistir. Ogrencilerin
%79.5’inin kadin oldugu, %37.5’i birinci stnifta okudugu, %60.3’tintin gelir durumunun giderine
denk oldugu, %51.5’inin en uzun siire Il’de ikamet ettigi, %78.4’tliniin cekirdek aileye sahip
oldugu, %60.2’sinin kisilik 6zelligini degisken olarak tanumladigi belirlenmistir. Ogrencilerin
%61’inin siddete tanik oldugu, %45.8°i siddete ve %33.1°i duygusal/psikolojik siddete maruz
kaldig:, %21.2’si siddete maruz kaldiginda sessiz kalacag: tespit edilmistir. Ayrica égrencilerin
ISKEBE tutum 6lcegi puan ortalamastun 132.19+15.86, bedene yénelik tutumlar alt boyut puan
ortalamasitun 76.16x5.97 ve kimlige yénelik tutumlar alt boyut puan ortalamasiun 56.03+11.18
oldugu gériilmiistiir. Ogrencilerin cinsiyet, gelir durumu, yasamlan yer ve aile tipi ile kadina
yénelik siddet tutumlart arasinda anlamlt bir iliski saptanmistir (p<0.005). Ogrencilerin siddete
yonelik tutumlarinin genel olarak olumlu oldugu tespit edilmistir. Erkek 6grencilerin, gelir durumu
diisiik, kdy/kasabada yasayan, genis aileye sahip dgrencilerin siddet tutumlariuin daha
olumsuz oldugu belirlenmistir.
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UNIVERSITY STUDENTS' ATTITUDES TO VIOLENCE TO WOMEN
AND RELATED FACTORS

ABSTRACT

This research was conducted to determine the attitudes of university students
towards violence against women and related factors. The research was designed in a cross-
sectional and descriptive type, and the population of the research consisted of 26767 students
from all faculties, colleges and vocational schools of Tokat Gaziosmanpasa University in 2022-
2023, and the sample consisted of 877 students who accepted to participate in the research and
returned. The data were collected using the Personal Information Form created by the researchers
and the ISKEBE Attitude Scale. Descriptive statistics, Kruskal Wallis, t-test, One-Way ANOVA and
Tukey HSD were used to evaluate the data. 79.5% of the students were women, 37.5% were in
the first year, 60.3% of them were equal to their income, 51.5% of them lived in the province for
the longest time, 78%, It was determined that 4 of them had a nuclear family and 60.2% of them
defined their personality traits as variable. It was determined that 61% of the students witnessed
violence, 45.8% were exposed to violence, 33.1% were exposed to emotional/psychological
violence, and 21.2% would remain silent when exposed to violence. In addition, it was observed
that the students' ISKEBE attitude scale mean score was 132.19+15.86, the body-oriented
attitudes sub-dimension mean score was 76.16x5.97, and the attitudes towards identity sub-
dimension score average was 56.03t11.18. A significant relationship was found between
students' gender, income status, place of residence and family type, and their attitudes towards
violence against women (p<0.005). It was determined that the attitudes of the students towards
violence were generally positive, while the violence attitudes of male students were more
negative, with low income, living in a village/town, and having an extended family.

Keywords: Violence against women, attitude, university students.
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1. GIRIS

Toplumsal sorunlarin basinda gelen siddet kavrami, insanlik tarihi kadar
eskidir (1). Siddet, kars1 tarafi etkisiz hale getirmek ve onu susturmak amaciyla
yapilan eylemler olarak tanimlanabilir (2). Dunya Saghk Orguta (DSO)
tarafindan siddet, “fiziksel glic veya iktidarin, kasithi bir tehdit veya gerceklik
biciminde bir baska kisiye uygulanmasi sonucunda maruz kalan kiside
yaralanma, o6lium ve psikolojik zarara yol acmasi ya da ac¢cma olasiligi
bulunmas1” seklinde tanimlanmaktadir (3). Siddet, toplumun her kesimini
etkilemektedir ve oOzellikle kadinlar dezavantajli gruplar arasindadir. Siddet
sadece fiziksel olarak degil, sozel, psikolojik, cinsel veya dijital olarak da
gerceklesebilmektedir (4). Kadina yoénelik siddet, aile ici ortaya cikabilmekte
toplumsal, hukuki, ekonomik, geleneksel, siyasal ve egitim acisindan ayrimcilik
ve kadini erkege bagimli hale getiren durumlar nedeniyle de gelisebilmektedir
(5). DSO’nlin (2016) raporunda; Diinya’da her tic kadindan biri partneri ya da
baska kisiler tarafindan fiziksel ya da cinsel siddete maruz kalmaktadir. Ayni
rapora gore; kadinlarin %381 partnerlerinden ve %7’si partneri disindaki
kisilerden siddet gérmektedir (3). Turkiye’de Kadina Yénelik Aile Ici Siddet
Arastirmasi’nda, kadinlarin %36’sinin fiziksel, %12’sinin cinsel, %44 Untn
psikolojik ve %30’unun ekonomik siddet deneyimledigi belirlenmistir (6).

Egitim yetersizligi, catisma ve problem c¢6zme becerilerindeki eksiklik,
ofke kontroliindeki yetersizlik, sosyal becerilerdeki eksiklik, engellenmislik ve
yalnizlik duygusu, kendine giiven eksikligi, aile i¢i sorunlar, fazla baskici veya
rahat tutumlar siddet davranisina neden olabilmektedir. Ayrica ilgi eksikligi,
kendisinin de aile ici siddete maruz kalmasi ya da tanik olmasi, fiziksel,
psikolojik ve cinsel acidan istismar edilme, alkol ve madde bagimlilig1 da siddet
olusumuna etki edebilmektedir (7).

Literattirde aile ici siddet ve nedenlerinin (8, 9), egitim dlizeyi ile siddetin
arastirildigi  (10), lise ve TUniversite Ogrencilerinin siddet konusundaki
dusuncelerinin belirlendigi (11, 12, 13), kadina yonelik siddete yo6nelik
tutumlarin belirlendigi (7, 14) calismalarin yapildig: gértilmektedir. Bu calisma,
Universite 6grencilerinin kadina siddete yonelik tutumlar ve iliskili faktorleri
belirlemek amaciyla yapilmistir.

Arastirma Sorular
1- Universite 6grencilerinin kadina yénelik siddete iligkin tutum puanlari

nedir?
2- Universite dgrencilerinin kadina yonelik siddete kars: tutumlariyla iliskili
faktorler nelerdir?
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2. MATERYAL VE METOD
2.1 Calismanin Tipi
Arastirmanin tipi tanimlayici ve kesitseldir.

2.2. Calismanin Evren ve Orneklemi

Calismanin evrenini Tokat Gaziosmanpasa Universitesinde 2022-2023
yilinda 6grenim goéren fakulte, ylksekokul ve meslek yuksekokullarindaki
toplam 26767 6grenci olup, calismanin 6rneklemini ise arastirmaya katilmayi
kabul eden 877 6grenci olusturmustur.

2.3. Verilerin Toplanmasi

Veriler arastirmacilar tarafindan olusturulan Kisisel Bilgi Formu ve
ISKEBE Tutum Olcegi kullanilarak toplanmistir. Anket sorulari Google Forma
aktarilarak bir anket soru linki olusturulmus ve olusturulan bu form 6grenci
isleri daire baskanhginin araciligi ile calismanin yapildigi tniversitenin tim
lisans 6n lisans o6grencilerine e-posta yoluyla génderilmistir. 18.05.2022-
26.06.2022 tarihleri arasinda 877 o6grenci geri dénut saglamis ve anketleri
doldurmustur.

2.4. Veri Toplama Araclar

Calismanin verilerinin toplanmasinda “Kisisel Bilgi Formu” ve “ISKEBE
Kadina Yénelik Siddet Tutum Olgegi”, kullanilmistir.

Kisisel Bilgi Formu: Arastirmacilar tarafindan olusturulan bu form 18
sorudan olusmaktadir (8, 10, 12). Form; o&grencilerin sosyo-demografik
ozellikleri (cinsiyet, sinif, anne ve babanin egitim durumu, gelir durumu, en
uzun yasanan yer, aile tipi, akademik basar1 ve kisilik 6zelligini nasil
tanimladigy) ile ilgili 9 soru ve siddete tanik olma, siddete tanik olunan yer,
siddete maruz kalma ve siddete verilen tepki ile ilgili 9 sorudan olusmaktadir.

ISKEBE Tutum Olcegi: “ISKEBE TUTUM OLCEGI” kadina yénelik siddet
tutum 6lcegidir. Olcek adlandirilabilen ve toplanabilen iki faktérden ve 30
maddeden olusmaktadir. 1. Faktér: Bedene yonelik tutumlar (Cinsel ve fiziksel
Siddet): Birinci faktérde 16 madde (3,4, 8, 9,10, 12, 14, 15, 16, 17, 20, 22, 25,
26, 28 ve 30. maddeler) 2. Faktoér: Kimlige yoénelik tutumlar (Psikolojik ve
ekonomik Siddet): Ikinci faktérde ise 14 madde (1, 2, 5, 6, 7, 11, 13, 18, 19,
21, 23, 24, 27 ve 29. maddeler) Olcekte 5. ve 24. sorular tersinden
puanlanmaktadir. Belirtilen faktérlerden elde edilen puanlarin toplanmas: ile
Olcek toplam puani elde edilmektedir. Birinci faktérden en az 16 puan, en fazla
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80 puan alinabilir. Ikinci faktérden en az 14 puan, en fazla 70 puan alinabilir.
Olcegin genelinden ise alinabilecek minimum puan 30 maksimum puan ise
150’dir. Kanbay ve arkadaslar1 (2017) calismasinda, 6lcegin Cronbach Alpha
Degeri; birinci faktér (.80), ikinci faktér (.83) ve tim o6lcek icin (.86) olarak
bulunmustur. Puanlarin yuksekligi kadina yonelik siddete olumsuz
yaklasildigini (kisinin, kadina siddete karsi oldugunu), puanin disik olmasi
ise kadina yoénelik siddete olumlu yaklasildigini (kisinin, kadina siddete kars:
olmadigini) goéstermektedir. ISKEBE tutum o6lceginin uygulanabilmesi icin
bireylerin; en az ilkokul mezunu, 15-65 yas arasi (erkek veya kadin, evli veya
bekar) olmasi gerekmektedir (15). Bu calismada toplam Cronbach Alfa Degeri
0.85 olarak bulunmustur.

2.5. Verilerin Analizi

Calismada elde edilen veriler Statistical Package for Social Sciences
(SPSS 22.0) paket programi ile degerlendirilmistir. Arastirmanin bulgularinin
degerlendirilmesinde tanimlayic1 istatistikler (ortalama, standart sapma,
minimum ve maksimum degerler ve ylUzdelik sayilar) kullanilmistir. Verilerin
normal dagilima uygunlugun degerlendirilmesinde Kruskal Wallis testi,
verilerin karsilastirilmali analizinde, t testi, One-Way ANOVA ve Tukey HSD
kullanilmistir.

2.6. Etik

Bu calismanin yapilabilmesi icin Tokat Gaziosmanpasa Universitesi
Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulu'ndan etik kurul onay: (Karar No: 08-39,
Karar Tarihi: 27.05.2022) ve Tokat Gaziosmanpasa Universitesi
Rektérliginden kurum izni (Karar Tarihi: 16.05.2022, Karar No: 163442)
alinmistir. Ayrica 6grencilerden calismaya katilim i¢in onay alinmistir.

3. BULGULAR

Tablol. Ogrencilerin Tanimlayici Baz1 Ozelliklerine Gore Dagilimi

Ozellikler n %
Cinsiyet
Kadin 697 79.5

Erkek 180 20.5
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Tablol.’in Devami

Sinaf

1 329 37.5
2 292 33.3
3 144 16.4
4 ve tizeri 112 12.8

Anne egitim

Ikokul 651 74.2
Lise 128 14.6
Universite ve tizeri 98 11.2

Baba egitim

[lkokul 487 55.5
Lise 242 27.6
Universite ve tizeri 148 16.9
Gelir

Gelir giderden az 279 31.8
Gelir gidere denk 529 60.3
Gelir giderden fazla 69 7.9

En uzun ikamet edilen yer

K6y /Kasaba 183 20.9
il 452 51.5
Buyuksehir 242 27.6
Aile Tipi

Genis 189 21.6
Cekirdek 688 78.4
Kisilik 6zelligi

Ice déntik 174 19.8
Disa déntik 175 20

Degisken 528 60.2
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Tablol’de 6&grencilerin bazi1 o6zelliklerine gbére dagilimi verilmistir.
Ogrencilerin  %79.5’inin kadin oldugu, %37.5% birinci smifta okudugu,
%60.3Unun gelirinin giderine denk oldugu, %51.5’inin en uzun stre yasadigi
yerin Il merkezi oldugi, %78.4intin cekirdek aileye sahip oldugu, %60.2’sinin
kisilik 6zelligini degisken olarak tanimladig: belirlenmistir.

Tablo 2. Ogrencilerin Siddete iliskin Deneyimlerine ve Diisiincelerine Gore

Dagilimi

n %
Siddete tanik olma durumu (877)
Evet 535 61
Hayir 342 39
Tanik olunan siddet tiirii*
Duygusal/psikolojik siddet 448 S51.1
Fiziksel siddet 387 44.1
Ekonomik siddet 212 24.2
Cinsel siddet 58 6.6
Siddete tanik oldugunda verilen tepki *
Tepki gosteririm 486 55.4
Yasal yollara basvururum 208 23.7
Sessiz kalirim 93 10.6
Tanik olunan siddetin yeri*
Aile icinde 229 26.11
Akrabalar arasinda 202 23
Yasanilan gevrede 400 45.6
Gorsel ve yazili basinda 204 23.3
Arkadaslar arasinda 241 27.5
Siddete maruz kalma durumu*
Evet 402 45.8
Hayir 475 54.1
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Tablo2.’nin Devami1

Maruz kalinan siddet tiiri*

Duygusal/psikolojik siddet 290 33.1
Fiziksel siddet 65 7.4
Ekonomik siddet 37 4.2
Cinsel siddet 8 0.9
Siddet uygulayan kisi*

Ailem 155 17.7
Arkadaslarim 81 9.2
Erkek arkadasim S1 5.8
Yabanc kisiler 98 11.2
Siddete maruz kalindiginda verilen tepki *

Sessiz kalirim 186 21.2
Ozur dilerim 50 5.7
Yasal yollara basvururum 163 18.6
Tepki gdsteririm 32 3.6
Karsilik veririm 16 1.8
Diger (Savunma, Bagirir, kendimi korurum gibi...) 51 5.8

*Toplam tlizerinden yltizde alinmistir. Tim katilimcilar cevap vermemistir.

Tablo 2’de o6grencilerin siddete iliskin deneyimlerine ve dustncelerine
goére dagilimi verilmistir. Ogrencilerin %61’ siddete tanik oldugunu, %51
duygusal, %440 fiziksel siddete tanik oldugunu, %55.40 siddete tanik
oldugunda tepki gbsterecegini belirtmistir. Ayrica 6grencilerin % 45.8’1 siddete
ve %33.1’1 duygusal/psikolojik siddete maruz kaldigini, %21.2’si siddete maruz
kaldiginda sessiz kalacagini ve % 18.6’s1 yasal yollara basvuracagini
belirtmistir.
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Tablo 3. ISKEBE Tutum o6lgcegi puan ortalamalar1 ve

ortalamalarinin dagilimi

alt boyut puan

Ozellikler N Minimum | Maximum MeantSS
Bedene Yo6nelik Tutumlar (Cinsel ve

fiziksel Siddet) 877 42 80 76.16£5.97
Kimlige Yonelik Tutumlar (Psikolojik

ve ekonomik Siddet) 877 16 70 56.03£11.18
ISKEBE Tutum Olcegi Toplam Puan 877 67 150 132.19+15.86
Ortalamasi

Tablo 3’te ISKEBE Tutum élcegi puan ortalamalari ve alt boyut puan
ortalamalarinin dagilimi verilmistir. Ogrencilerin ISKEBE tutum é&lcegi puan

ortalamasinin

132.19£15.86, bedene yonelik tutumlar
ortalamasinin 76.16x5.97 ve kimlige yonelik tutumlar alt boyut

ortalamasinin 56.03+11.18 oldugu goértulmektedir.

alt boyut puan

puan

Tablo 4. Ogrencilerin Baz1 Ozelliklerine Gére ISKEBE Tutum Olcegi Alt
Boyutlarina iliskin Puan Ortalamalarinin Dagilimi

Ozellikler Bedene Yonelik Kimlige Yonelik 18KE13E Tutum
Tutumlar Tutumlar Olcegi
Ortt SS Ortt SS Ortt SS
Cinsiyet
Kadin 696 77.45% 4.36 59.25 + 8.17 136.71 £ 11.23
Erkek 181 71.18+ 8.30 43.61 £ 12.45 114.80 + 18.83
t=13.866 t=-20.331 t=19.954
p= .000 p= .000 p=.000
Gelir durumu
Gelir giderden az 279 75.43+6.44- 54.25+12.55= 129.69+17.75=
Gelir gidere denk 529 76.59£5.38P 56.98£10.14b 133.58+14.230
Gelir giderden fazla 69 75.73+£7.80 55.85£12.17 131.59+18.41
F=3.637 F=5.501 F=5.593
p=.027 p=.004 p=-004
a>b a>b a>b
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Tablo 4.’iin Devami

En uzun yasanan yer

Koy/Kasaba 183 75.07+6.622 53.83+12.162 128.90+17.69=

il 452 76.33+6.01P 56.36+10.73P 132.69+15.320

Buyuksehir 242 76.64+5.27¢ 57.07£11.05¢ 133.71%£15.09¢
F=4.041 F=4.826 F=5.327
p=.018 p=.008 p=.005
*a>b,c a>b,c a>b.c

Aile Tipi

Genis 189 74.68+7.63 53.79+11.98 128.48+18.24

Cekirdek 688 76.56%5.36 56.64+10.88 133.20%15.00
t=-3.852 t=-3.118 t=-3.653
p=.000 p=.002 p=.000

Kisilik 6zelligi

Ice déntik 174 75.66 = 6.68 55.06 £11.75 130.72£16.63

Disa déntik 175 76.26 £ 6.26 56.93 £11.09 133.20£16.21

Degisken 528 76.28 + 5.62 56.04 £11.01 132.33%¥15.48
F=.757 F=1.227 F=1.120
p=.470 p=.294 p=.327

“Tukey

Tablo 4te 6grencilerin bazi 6zelliklerine gére ISKEBE tutum 6lcegi alt
boyutlarina iliskin puan ortalamalarinin dagilimi verilmistir. Erkek 6grencilerin
ISKEBE tutum 6lcegi puan ortalamasinin 114.80+18.83, kadin 6grencilerin
puan ortalamasinin 136.71+11.23 oldugu belirlenmistir ve gruplar arasindaki
farkin 6nemli oldugu saptanmistir (t=13.866, p=.000). Gelirini giderinden az
olarak tanimlayan &grencilerin ISKEBE tutum o6lcegi puan ortalamasinin
129.69£17.75, gelirini giderine denk olarak tanimlayanlarin puan
ortalamasinin 133.58+14.23, gelirini giderinden fazla olarak tanimlayanlarin ise
puan ortalamasinin 131.59+£18.41 oldugu belirlenmistir. Geliri giderinden az
olan 6grenciler, geliri giderine denk olan 6grencilere goére kadina siddete karsi
tutumlarinin daha olumsuz oldugu saptanmistir (F=5.593, p=.004). En uzun
yasadigi yer koéy/kasaba olan 6grencilerin ISKEBE tutum oélcegi puan
ortalamasinin 128.90+17.69, II'de yasayan o6grencilerin puan ortalamasinin
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132.69£15.32, Buyuksehir'de yasayan o6grencilerin puan ortalamasinin
133.71£15.09 oldugu belirlenmistir (F=5.327, p=.005). Ayrica genis aile tipine
sahip 6grencilerin ISKEBE tutum 6lcegi puan ortalamasimin 128.48118.24,
cekirdek aile tipine sahip 6grencilerin puan ortalamasinin 133.20£15.00 oldugu
ve gruplar arasindaki farkin énemli oldugu saptanmistir (t=-3.653, p=.000).
Kisilik 6zelligini ice déntik olarak tanimlayan 6égrencilerin ISKEBE tutum 6lcegi
puan ortalamasinin 130.72+16.63, disa dénitk olanlarin puan ortalamasinin
133.20£16.21, degisken olarak tamimlayanlarin puan ortalamasinin
132.33%£15.48 oldugu ve gruplar arasi farkin énemli olmadigl belirlenmistir
(F=1.120, p=.327).

4. TARTISMA

Bu calismada 6grencilerin %61’ siddete tanik oldugunu ifade etmistir. Tektas
ve arkadaslarn (2020) calismasinda o6grencilerin %24.6’sinin ebeveynlerinin
birbirine siddetine tanik oldugunu belirtmislerdir (16). Bulut ve arkadaslari
(2023) hemsirelik 6grencileri ile yaptiklar1 calismalarinda %70.3Untn aile
icinde siddete tanik olma ya da maruz kalma durumunun olmadigini ifade
etmistir (17). Bu calismada genel olarak siddete tanik olma tespit edilmeye
calisildigi icin diger calismalarindan sonuclarindan farklilk go6stermis
olabilecegi distunulmektedir.

Calismada, 6grencilerin ISKEBE tutum 6lcegi puan ortalamasinin
132.19£15.86 oldugu belirlenmistir. Tektas ve arkadaslar1 (2020) calismasinda
ISKEBE kadina yonelik siddet tutum oélcegi puan ortalamasi 119.94+0.75dir
(16). Tok ve Mayda (2021) hemsirelerin kadina y6nelik tutumlarini belirledikleri
calismasinda, ISKEBE tutum 6lceginden aldiklar1 puan, 112.17+27.8 olarak
belirlenmistir (18). Calismamizin 6rneklemini olusturan 6grencilerin, yapilmis
diger calismalarin sonuclar: ile karsilastirildiginda, kadina siddete daha cok
karst oldugu belirlenmistir. Bu sonu¢ calismaya katilan 6grencilerin farklh
sosyo-demografik 6zelliklere sahip olmasindan ve yasam deneyimlerinden
kaynaklanmis olabilir.

Tektas ve arkadaslarinin (2020) calisma sonuclari bu calisma ile benzer
sonuclara ulasmistir. Aboul Fotouh ve arkadaslar1 (2017) tip 6grencileri ile
yaptiklar1 calismalarinda erkek 6grencilerin siddete yonelik tutum puanlarinin
kiz 6grencilere gore daha yuksek oldugunu belirtmistir (19). Ates (2017) yaptigi
tez calismasinda kadina yo6nelik siddet farkindaligini kadinlarda erkeklerden
daha yuksek bulmustur (20). Adibelli ve Ozkan (2020) calismasinda kiz
o0grencilerinin tutum puanlarinin erkek 6grencilere gére daha yuksek oldugu ve
kiz 6grencilerin siddeti kabul etmeme yéninde daha olumlu tutum icinde
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olduklar: sonucuna varilmistir (21). Taher (2020) tez calismasinda kiz ve erkek
ogrenciler arasinda cinsel, duygusal ve psikolojik siddet tutumlari arasinda
anlamli bir fark olmadigini belirtmistir (22). Calismanin sonuclarn diger
calismalarin sonuclariyla benzerdir ve kadin 6grencilerin kadina y6énelik siddete
daha duyarli oldugu séylenebilir. Kadin 6grencilerin kadina yoénelik siddete
daha duyarl olmasi, kadin cinsiyetine sahip olmalarindan ve dolayisiyla daha
fazla empati yapiyor olmalarindan kaynaklanmis oldugu dustnulmektedir.

Calismanin diger bir bulgusu, dustk gelir diizeyine sahip 6grencilerin
kadina yonelik siddet tutumlarinin geliri giderine esit olanlara gbére daha
olumsuz oldugudur. Literatiirde gelir durumunun kadina yo6nelik siddet
tutumunu etkilemedigini belirten bircok calisma mevcuttur (20, 22, 23). Alan
Dikmen ve Marakoglu (2019)’da calismalarinda gelir durumu dustk olanlarin
gelir durumu iyi olanlara gére daha fazla kadina yoénelik siddet tutumlarinin
oldugunu belirtmistir (24). Calismanin sonuclari, Alan Dikmen ve Marakoglu
(2019) calismasinin sonuclar1 benzemektedir. Calismada geliri giderine denk
olan 6grencilerin duistik gelir dliizeyine sahip 6grencilere goére daha fazla kadina
yonelik siddete kars: olduklar: belirlenmistir. Kadina yonelik siddet tutumunun
degerlendirildigi c¢alismalarda gelir durumunun kadina yoénelik siddet
tutumunu etkilemedigini belirtilmektedir (20, 22, 23, 24).

Kirsal boélgede yasayan Ogrencilerin, il ve bliyliksehirde yasayanlara goére
kadina yonelik siddet tutumlarinin daha olumsuz oldugu calismanin diger bir
bulgusudur. Tektas ve arkadaslarinin calismasinda (2020), da benzer sekilde
kirsal boélgede yasayanlarin sehirde yasayanlara gore, kadina yodnelik siddet
tutumlarinin daha olumsuz oldugu belirlenmistir (16). Uzun stire kirsal bélgede
yasayan ve genis aile yapisina sahip olan 6grencilerin kadina yoénelik siddete
kars: tutumlar: daha gelenekselcidir (23). Tas¢t Kostu (2003)nun calismasinda
kentten koye gidildikce kadina yoénelik siddet tutumlarinin geleneksellestigini
belirtmistir (25). Bu sonug, kirsalda yasayanlarin, kadina siddeti daha
normallestirdigi yontinde yorumlanabilir.

Calismamizda genis aileye sahip olan Ogrencilerin, cekirdek aile tipine
sahip olanlara goére, kadina yonelik siddet tutumlarinin daha olumsuz oldugu
gorulmustir. Calisma sonuclari, Tektas ve arkadaslar1 (2020) calismasinin ve
Dikmen ve Marakoglu (2019) calismasinin sonuclariyla benzer sekildedir ve bu
calismalarda cekirdek aileye sahip olanlarin kadina yonelik siddete daha
duyarli oldugu goértulmektedir (16, 24). Ates’in (2017) calismasinda ise, aile
tipinin kadina yoénelik siddet tutumunu etkilemedigini ifade edilmistir (20).
Literatiirde genis aile tipinin daha geleneksel tutuma sahip oldugunu belirten
arastirmalar mevcuttur. Turk toplumumun toplumsal cinsiyet bakis acisinin
geleneksel oldugu belirtilmektedir (26, 27, 28). Bu sonuc¢ geleneksel aile
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yapisina sahip genis ailelerde yasayanlarin, kadina karsi siddete daha az
duyarh olduklar seklinde yorumlanabilir.

Ice déntik kisilik dzelligine sahip oldugunu ifade eden dgrencilerin, kisilik
ozelligini disa donuk ve degisken olarak tanimlayanlara gore; kadina yoénelik
siddet tutumu daha olumsuz olmakla birlikte gruplar arasindaki fark anlamsiz
bulunmustur. Guneri Yoyen (2017) calismasinda disa dénutik kisilik tipine sahip
bireylerin daha fazla siddet tutumuna sahip, ice déntk kisilik tipinde ise daha
az tutuma sahip oldugunu belirtmistir (29). Akinci ve arkadaslari (2015)
arastirmalarinda kisilik yapisinin 6zellikle psikolojik siddet tutumunu
etkiledigini belirtmislerdir (30).

5. SONUC

Calismamizda Universite Ogrencilerinin en fazla duygusal/psikolojik siddete
maruz kaldigi belirtilmistir. Siddete maruz kalindiginda ise cogu sessiz
kalacagini ifade etmistir. Arastirmamizin sonuclari, siddeti kabul gérmeme ve
onaylamama acisindan tutumlarin genel olarak olumlu oldugu, erkek
ogrencilerin daha olumsuz tutuma sahip oldugunu géstermektedir. Ayrica gelir
durumu dusuk, koy/kasabada ikamet eden, genis aileye sahip olan
ogrencilerin kadina siddete yonelik daha olumsuz bir tutuma sahip oldugu
belirlenmistir. Ozellikle erkek 6grencilerin kadina siddeti kabullenici tutumlar
gostermemesi icin bilgilendirme calismalarinin yapilmasi ve farkindaliklarinin
arttirilmasi, sosyoekonomik duzeyi dustk, genis aileye sahip ve kirsalda
yasayan Ogrencilerin Dbilin¢clendirilmesine o6ncelik verilmesi 6nerilebilir.
Toplumda siddete egilim olusturan faktoérlerin ortadan kaldirilabilmesi ve
ozellikle Universite Ogrencilerinde farkindaligin artirilmasi icin programlarin
olusturulmasi, calismalarin yapilmas: ve toplumda duyarlilik olusturulmasina
yonelik girigsimlerin yapilmas: gerekmektedir.
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