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Ozet

Bu ¢alismamin amaci, fen ve teknoloji 6gretmen adaylarimin cevre egitimine yonelik
diisiincelerinin belirlenmesidir. Calismamin rneklemini, Karadeniz Teknik Universitesi,
Giresun Universitesi, Artvin Coruh Universitesi ve Recep Tayyip Erdogan Universitesi'nde
ogrenim gormekte olan 275 adet 3. sinif fen ve teknoloji ogretmen adayr olusturmaktadir.
Veriler agik uglu anket teknigi ile toplanmis ve verilerin analizinde betimsel analiz tekniginden
yararlanilmistir. Arastirmadan elde edilen verilere bakildiginda ogretmen adaylar: genel
itibariyle ¢evre egitimini dogaya yénelik davranislari diizenleyen ve cevre hakkinda bilgi veren
bir siire¢ olarak gérmektedirler. Bunun yaninda ogretmen adaylarimin almis olduklar: ¢evre
dersleri sonucunda tasarruf yapma, yerlere ¢cop atmama yoniinde davranislar kazandiklari ve
cevre egitimi verme konusunda kendilerini yeterli gordiikleri belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Cevre egitimi, fen ve teknoloji 6gretmen adayi, tutum, yeterlilik.

Abstract

The aim of this study is to determine the views of pre-service science and technology
teachers towards environmental education. 275 pre-service science and technology teachers at
3rd grade who had been studying at Karadeniz Technical University, Giresun University, Artvin
Coruh University and Recep Tayyip Erdogan University constitute the sample of the study.
Open-ended survey technique was used to collect data and the descriptive analysis technique
was used for the analysis of the data. The results showed that environmental education was
a process which organized our behaviors towards environment and gave us information on
environment according to pre-service science and technology teachers. In addition, it is seen
that pre-service science and technology teachers gain some positive behaviors such as skimp,
and not to litter, their self-efficacy levels towards giving environmental education courses are
high.

Keywords: Environmental education, pre-service science and technology teacher, attitude,
efficacy.
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1. Giris

Cevre, bir aragtirma alan1 olarak giincel ve tizerinde yogun calisilan bir konu
olup, cevreyle ilgili yapilan calismalarin genellikle ¢evresel durumlarla ilgili bilgi
diizeylerinin, ¢evresel okur yazarliklarin ve ¢evreye yonelik tutumlarin belirlen-
mesine yonelik oldugu gortilmektedir. Cevresel durumlarla ilgili bilgi diizeyle-
rinin belirlenmesine yonelik caligmalarda kiiresel 1sinma, ozon tabakasinin de-
linmesi, sera etkisi, asit yagmurlari, vb. gibi konularda drneklemdekilerin bilgi
diizeylerinin belirlenmeye ¢alisildig1 goriilmekte ve hem bilgi diizeylerinin diigiik
oldugu hem de bu konularda ¢esitli kavram yanilgilarina sahip olundugu belirtil-
mektedir (Alp, Ertepinar ve Tekkaya, 2006; Atasoy, 2005; Cimer, Cimer ve Ursa-
vas, 2011; Dar¢in ve Darc¢in, 2009; Khalid, 2003; Papadimitriou, 2004; Topsakal
ve Kara, 2009; Uzun ve Saglam, 2005; Zak ve Munson, 2008). Bununla birlikte,
cevreye yonelik bilgi kazandirma boyutunda yiiriitiilen ¢alismalarda 6grencilerin
kendi yasantilar1 yoluyla gorerek, duyarak ve yaparak 6grendikleri ve onlar1 ak-
tif kilan 6gretim yontem ve tekniklerinin kullanildig1 ¢alismalarda 6grenci bilgi
diizeylerinin arttig1 ve daha basarili sonuglarin alindig1 da belirtilmektedir (Ben-
zer, 2010; Bilgi, 2008; Yildirim, 2008; Yilmaz, 2006). Cevresel okur yazarlik
durumlarin1 belirlemeye yonelik ¢alismalar 6lgek gelistirme ve/veya uygulamaya
ve cesitli 0gretim faaliyetlerinin ¢evresel okuryazarlik tizerindeki etkisini belir-
lemeye yonelik olup (Amirshokoohi, 2010; Balgopal ve Wallace, 2009; Beery,
2013; Groenke ve Puckett, 2006; Negev, Sagy, Garb, Salzberg ve Tal, 2008; Tek-
soz, Boone, Tuzun ve Oztekin, 2014; Shephard ve dig., 2014; Yavetz, Goldman
ve Pe’er, 2009; Wright, 2008), okuryazarlik diizeylerinin bilgi, tutum ve sorum-
luluk boyutlarinda farklilastig1 goriilmektedir. Bu calismalarda hem cevreye yo-
nelik okuryazarlik diizeylerinin yiiksek oldugu hem de yetersiz oldugu seklinde
sonuglar tespit edilmistir Cevreye yonelik tutumlarin ve duyarliligin belirlenme-
sinin amaglandig1 aragtirmalarda ise tutumlarin yetersiz ve ¢evreye karst olumlu
davranislar olugturmada etkisinin istatistiksel olarak anlamsiz oldugunu (Erol ve
Gezer, 2006; Esa, 2010; Moseley ve Utley, 2008; Ozden ve Tekin, 2007; Oztas ve
Kalipgi, 2009; Taylor ve dig., 2007) belirten aragtirma sonuglarinin yanisira, ¢ev-
reye yonelik tutumlarin ve duyarliligin yiiksek oldugunu rapor eden arastirmalar
da (Cabuk ve Karacaoglu, 2003; Kayali, 2010; Sama, 2003; Tuncer, Sungur, Tek-
kaya ve Ertepinar, 2004; Tuncer, Ertepinar, Tekkaya ve Sungur, 2005; Yildirim,
2008) mevcuttur. Bu tiir ¢alismalarda arastirmaya konu olan degiskenlere bakildi-
ginda daha cok yas, cinsiyet, ailenin gelir durumu, yasanilan yer, egitim diizeyi,
kisilik 6zellikleri, anne-babanin meslegi, etnik koken gibi demografik faktorlerin
cevresel tutumlar iizerindeki etkisinin belirlenmeye calisildig1 goriilmektedir. Bu
calismalardan elde edilen bulgulara bakildiginda, bu degiskenlerin tutumu olumlu
veya olumsuz etkiledigi goriilmekte, ancak ayni degiskenin farkli ¢aligmalarda
hem etkili, hem de etkisiz oldugu durumlar da rapor edilmektedir.

Cevre ve egitim kavramlari literatiirde ¢evre hakkinda egitim, ¢cevrede egitim
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ve ¢evre i¢in egitim seklinde ii¢ boyutta ele alinip incelenmektedir (Schlottmann,
2009). Bu siniflamada ¢evre hakkinda egitim ¢evre konular1 hakkinda bilgi edi-
nilmesi, ¢evrede egitim dgrencilerin bilgi alabilecekleri kaynak olarak ¢evrenin
kullanilmasi ve ¢evre igin egitim ¢evreye karst olumlu tutum gelistirmek igin
verilecek egitim seklinde tanimlanmaktadir (Benzer, 2010). Tiirk egitim sistemi
¢evreye yonelik konular agisindan incelendiginde, ¢gevre konularinin hayat bilgisi,
sosyal bilgiler ve fen bilimleri 6gretim programlari igerigine yerlestirildigi, cevre
ile dogrudan ilgili derslerin zorunlu dersler arasinda yer almadigi, segmeli ders
olarak &grenci tercihine birakildigi goriilmektedir (Erol ve Gezer, 2006). Genel
egilim olarak ise ¢evreye yonelik bilgilerin fen bilimleri derslerinde verildigi go-
rilmektedir. Uluslar arasi diizeyde de UNESCO 1997 yilinda sonraki biiltenlerin-
de fen, teknoloji ve ¢evre egitimi basligini kullanarak ¢evre egitimini fene entegre
etmistir (Gough 2002). Universite diizeyinde ise gevreye yonelik dersler fen bilgi-
si 6gretmenligi programinda kimyada 6zel konular, genetik ve biyoteknoloji, ¢cev-
re bilimi, biyolojide 6zel konular ve ¢evre kimyasi gibi derslerde verilmektedir.

Cevre hem bireysel hem de toplumsal yasam agisindan son derece onemli
olup, bireylerin her tiirlii faaliyetlerinden olumlu veya olumsuz etkilenmektedir.
Bun nedenle bireylerin yagam bi¢imlerinin ve giinliik yagam faaliyetlerinin ¢evre-
ye etkilerini anlamalart ve 6grenmeleri son derece 6nemlidir (Chepesiuk, 2007).
Bunun saglanabilmesi ise 0rgiin egitim programlarina ¢evre ile ilgili konularin
yerlestirilmesi ve bireylere ¢evre egitimi verilmesi ile miimkiin olabilmektedir.
Cevre egitiminin nasil verilmesi gerektigine yonelik tartismalar literatiirde yapil-
maktadir. Tiirk egitim sisteminde ilkdgretim ve ortadgretimde sistematik bir ¢evre
egitimi verilmemekte, yiiksekdgretimdeki ¢evre egitimi ise belli dersler diizeyin-
de ve dersi veren 6gretim elemanlarinin inisiyatifinde yiiriitilmektedir. Ulusla-
raras1 alanda ise ¢evre egitimine yonelik 6gretim programlari hazirlanmakta ve
etkili cevre egitimine yonelik modeller gelistirilmektedir. Ornegin, Fien (1993),
Ramsey ve Hungerfor (2002) ve IEEAC (2010) tarafindan onerilen ¢evre egitimi
programlart bunlarin en énemlilerindedir. Cevre egitiminin nasil ve hangi prog-
ramlar ¢ercevesinde yiiriitiilmesi gerektigi son derce 6nemli olmakla ve bu konu-
da farkli goriisler bulunmakla birlikte, ¢evre egitiminin bilgi, beceri, farkindalik,
tutum ve eylem gibi bir¢ok boyutunun oldugu genel olarak kabul gérmektedir.
Nitekim Caha (2000), cevre okuryazarliginin bilesenlerini bilgi, beceriler ve tu-
tumlar seklinde ifade etmekte ve bu alanlarin her birinin ¢evre okuryazari olacak
bir bireyde bulunmas1 gerektigini, bundan dolayi birbirlerinin yerine tercih edile-
bilecek ozellikler olmayip, birbirilerini tamamlayan degerler biitiinii olduklarini
savunmaktadir. Benzer diisiinceler Ruchter (2007) tarafindan da ifade edilmek-
tedir. Bu durum, 6rgiin egitim siirecinde bireylere verilen ¢evre egitiminin farkl
bilesenleri kazandirma boyutunda da ele alinmas1 ve yapilan arastirmalarin da bu
baglamda planlanmas1 gerektigini ortaya koymaktadir.

Okullarda uygulanan gevre egitimi derslerinin 6grencilerin bilgi, tutum, dav-
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ranis ve gevre ile olan iliskilerini nasil etkiledigini belirlemeye yonelik ¢aligmalar
da son yillarda yapilmaktadir (Benzer, 2010; Bilgi, 2008; Bradley, Waliczek ve
Zajicek, 1999; Breunig Murtell, Russell ve Howard, 2014; Cetin, 2003; Farmer,
Knapp ve Benton, 2007; Markaki, 2014; Ozalp, 2006; Y1ildirim, 2008). Bununla
birlikte, 6gretmenlerin ve/veya Ogretmen adaylarinin aldiklart ¢evre egitiminin
icerigi, niteligi, yeterliligi ve dgretimlerine yansimasi konularindaki diisiincele-
rinin belirlenmesine yonelik ¢alismalar sinirli sayidadir (Christie, Miller, Coo-
ke ve White, 2013; Denis ve Geng, 2007; Yavetz, Goldman ve Pe’er, 2014; Yil-
maz ve Giiltekin, 2012). Bu anlamda diisiiniildiiglinde, fen ve teknoloji 6gretmen
adaylarmin lisans diizeyinde ¢evreyle ilgili aldiklar1 bilgilerin ne 6lgiide yeterli
oldugunun ve kendilerinin bu anlamdaki yeterlilik algilarinin nasil degistiginin
belirlenmesi bir ihtiya¢ olarak ortaya ¢ikmaktadir. Aragtirmanin gerekgesini de
olusturacak sekilde ortaya ¢ikan bu ihtiyag algisi, bu g¢alisma icin temelde iki
baslikta gerekcelendirilmektedir. Bunlardan birisi 6gretmen adaylarma verilen
egitimin igeriginin, niteliginin ve 6gretmen adaylarinin bu anlamdaki diisiincele-
rinin ortaya ¢ikarilmasinin 6zellikle yliksek 6gretim diizeyinde daha nitelikli bir
gevre egitimi programinin gelistirilebilmesine ve bu sayede ¢evre duyarliliginin
arttirilmasina katkida bulunulabilecegine inanilmasi, ikincisi ise 6gretmen aday-
lariin kendilerine 6gretildigi sekli ile 6gretim yapacaklar: diisiincesidir. Litera-
tirde yiiksek 6grenim diizeyinde ¢evre egitimine yonelik derslerin alisilagelmis
geleneksel yontemlerle verildigi ifade edilmektedir (Khalid, 2003; Ozsevgec ve
Artun, 2012). Bu durum &gretmen adaylarinin da kendilerine dgretildigi sekilde
Ogretecegi ve geleneksel uygulamalarin devam edebilecegi diislincesini ortaya ¢i-
karmaktadir. Oysaki bu derslerin igeriklerinin giinliik hayatla iligkilendirilerek,
ogrencileri aktif kilacak ve kendi yasantilar1 yoluyla deneyim saglayacak sekilde
diizenlenmesinin ¢evreyle dost, bilingli ve duyarli bireyler yetistirmede olduk-
¢a etkili oldugu da bilinmektedir (Petegem ve dig., 2005; Pooley ve O’Connor,
2000). Bu baglamda, 6gretmen adaylarinin ¢evreye yonelik aldiklari derslerle
ilgili algilarimin ve beklentilerinin ortaya g¢ikarilmasi, yeni ve farkli teknikler-
le zenginlestirilmis ¢evre egitimi ders igeriklerinin olusturulabilmesi agisindan
o6nem tagimaktadir. Caligmada bu diisiinceden hareketle fen ve teknoloji 6gretmen
adaylarmin g¢evre egitimine yonelik aldiklari derslerle ilgili algilarinin ve bek-
lentilerinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu yolla yapilacak analizlerle gevre egi-
timine yonelik algilarin, ihtiyaglarin ve olasi beklentilerin belirlenmesi sonucu,
ozellikle yiiksek 6gretimde igerik ve yontem-teknik anlaminda zenginlestirilmis
bir ¢evre egitimi 6gretim programi olusturulmasina katkida bulunulabilecegi dii-
siiniilmektedir.

2. Yontem
Arastirmanin Modeli

Bu ¢aligma bir tarama c¢alismasi niteliginde olup, 6gretmen adaylarinin gevre
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egitimi hakkindaki goriigleri, iiniversitede almis olduklari ¢evre egitimi dersleri-
nin tutumlarinda meydana getirdigi degisiklikler ve ¢evre egitimi verme konusun-
daki yeterlilik inanglari belirlenmeye g¢alisilmistir. Bu sebeple arastirmanin bu
kisminda agik ug¢lu anket teknigi kullanilmis ve verilerin analizinde betimsel anal-
iz tekniginden yararlanilmistir.

Orneklem

Arastirmanin ¢alisma grubunu, Karadeniz Teknik Universitesi, Giresun Uni-
versitesi, Artvin Coruh Universitesi ve Recep Tayyip Erdogan Universitesi’nde
6grenim gormekte olan 3. sinif fen ve teknoloji 6gretmen adaylari olusturmak-
tadir. Arastirmaya KTU’den 95, Giresun Universitesi’'nden 80, Artvin Coruh
Universitesi’'nden 65 ve Recep Tayyip Erdogan Universitesi’nden 35 kisi olmak
tizere toplam 275 kisi katilmis olup, bunlarin 167°si kiz, 108’1 ise erkektir. An-
cak, arastirma kapsaminda elde edilen veriler 200 6gretmen aday1 iizerinde analiz
edilmistir. Bunun nedeni KTU disindaki diger {iniversitelerden gelen kagitlarda
adaylarin biiyiik bir ¢ogunlugunun sorulara cevap niteligi tasimayan, konuyla il-
gisi olmayan agiklamalar yazmalari ve analiz agisindan sorun olusturacak sekilde
bir kelime veya kelime grubu ile cevap vermis olmalaridir. Bu durumun uygula-
may1 yapan Kkisgilerin yeterince 6zen gdstermemesinden ve uygulamanin dénem
sonuna dogru yapilmasi nedeniyle 6grencilerin dénemin yorgunluguyla sorulara
gereken 6nemi vermemesinden kaynaklandig: diisiiniilmektedir. Ogretmen aday-
larina sorularla ve ¢caligmanin amaciyla ilgili gerekli agciklamalar yapilmis olma-
sina ragmen, elde edilen veriler adaylarin anketin cevaplanmasina gerekli 6zeni
gostermediklerini ve bastan savma cevaplarla anketi gegistirdiklerini gostermek-
tedir. Arastirmada {izerinde arastirma yapilan biitiin 6gretmen adaylar1 gevre ile
dogrudan veya dolayli olarak iligkili oldugu diisiiniilen ¢evre bilimi, kimyada 6zel
konular, genel biyoloji ve yer bilimi gibi dersleri almislardir. Arastirmanin yapil-
dig1 donemde Artvin Coruh ve Recep Tayyip Erdogan Universitelerinde heniiz fen
bilgisi 6gretmenligi dordiincii sinif 6grencileri bulunmadigi i¢in aragtirma tigiinci
sinif 6grencileri {izerinde yiritilmistir.

Veri Toplama Araglari

Arastirmada veri toplamak amaciyla arastirmacilar tarafindan gelistirilen
dort adet acik uclu sorudan olusan anket formu kullanilmistir. Anket formunun
bu kisminda, 6gretmen adaylarinin ¢evre egitimi hakkindaki goriislerini ortaya
¢ikarmak, tiniversitede almis olduklar1 ¢evre egitimi derslerinin ¢evreye yonelik
tutumlarini ve bu konudaki yeterlilik algilarini degistirmede ne kadar etkili oldu-
gu konusunda goriislerini belirlemek amaciyla gelistirilmis sorular kullanilmistir.
Sorularin gegerliligini belirlemek tizere fen ve teknoloji 6gretmenlerinin ve gev-
reye yonelik ders veren 6gretim elemanlarinin goriislerine bagvurulmus ve ali-
nan elestiriler dogrultusunda bir takim diizeltmeler yapilmistir. Ayrica anket KTU
Fatih Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi 4. sinifta 6grenim goren 40 6gretmen adayina
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pilot olarak uygulanmis ve bu yolla sorularda bazi diizeltmeler yapilarak ankete
son hali verilmistir.

Veri Toplama Siireci

Arastirmanin verileri 2011-2012 egitim dgretim yilinin bahar déneminde top-
lanmistir. Arastirma kapsaminda bulunan Karadeniz Teknik Universitesi disindaki
iiniversitelerde Egitim Fakiiltesi [lkdgretim Boliimii Fen ve Teknoloji Ogretmen-
ligi anabilim dali 6gretim elemanlari ile iletisim kurularak aragtirmanin konusu
ve aragtirmada kullanilacak veri toplama araciyla ilgili gerekli bilgiler verilmis
ve veri toplama siirecinde kendilerinden yardim talep edilmistir. Daha sonra veri
toplama araclar1 bu siirecte destek olmay1 kabul eden 6gretim elemanlarina gon-
derilmis ve 6gretim elemanlari anketleri uygulamislardir. Uygulanan veri toplama
araclart daha sonra uygulamalari yiiriiten 6gretim elemanlarindan teslim alinmis-
tir. Anketler Karadeniz Teknik Universitesi’'nde arastirmacilar tarafindan uygu-
lanmustir.

Verilerin Analizi

Verilerin analizinde oncelikli olarak 6gretmen adaylarinin agik uglu sorulara
vermis olduklar1 cevaplar ve literatiirde yer alan ¢alismalarda kullanilan kodlar
g6z Oniine alinarak mevcut sorulara verilen cevaplarla ilgili baz1 ana fikirler olus-
turulmustur. Ardindan her bir 6gretmen adayinin mevcut sorulara vermis olduk-
lar1 cevaplar frekans belirtecek sekilde gizelgeler halinde sunulmustur. Ayrica ge-
reken yerlerde 6gretmen adaylarinin goriislerinden dogrudan alintilar yapilmistir.

3. Bulgular

Bu boliimde arastirmadan elde edilen bulgular tablolar halinde sunulmus ve
O6gretmen adaylarinin agik uglu sorulara verdikleri cevaplardan dogrudan alintilar
yapilmistir.

Ogretmen Adaylarinin Cevre Egitimi Hakkindaki Diisiinceleri

Cevre egitimiyle ilgili goriislerini belirlemek iizere ilk olarak 6gretmen aday-
larina “Cevre egitimi sizin i¢in ne ifade etmektedir, ¢cevre egitimini nasil tanimlar-
siniz?” geklinde bir soru yoneltilmistir. Adaylarin bu soruya verdikleri cevaplar
dogrultusunda olusturulan tematik kodlar ve frekans dagilimlar1 Tablo 1’de veril-
migtir.
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Tablo 1. Ogretmen Adaylarimin Cevre Egitimi Hakkindaki Goriisleri

Cevre egitimine iligkin goriisler f
Dogaya nasil davranmamiz gerektigini 6gretir 79
Cevre ve doga hakkinda bilgi verir 46
Toplumu ¢evresel konularda bilinglendirir 34
Duyarlilig arttirir 23
Cevre sorunlaria ¢oziim liretmeyi saglar 22
Doga ile canlilar arasindaki iliskiyi ele alir 15
Cevrenin degerini anlamaya yarar 7
Cevre sorunlarinin nedenlerini gormemizi saglar 7

Tablo 1 incelendiginde 6gretmen adaylarinin ¢evre egitimini daha ¢cok dogaya
nasil davranmamiz gerektigini 6greten (f=79) bir siire¢ olarak gordiikleri belirlen-
mistir. Ayrica bir¢ok 6gretmen adayinin da ¢evre egitimi ile ilgili “¢cevre ve doga
hakkinda bilgi verir” (f=46), “toplumu ¢evresel konularda bilinglendirir” (f=34),
“cevreye yonelik duyarliligr arttirtr” (f=23), “cevre sorunlarina ¢éziim tiretmeyi
saglar” (f=22) ve “doga ile canlilar arasindaki iliskiyi ele alir” (f=15) biciminde
goriisler belirttikleri goriilmiigtiir. Mevcut bazi temalarla ilgili 6gretmen adaylari-

nin goriislerinden alintilar agsagida verilmistir:

“Giiniimiizde ¢evre sorunlari genellikle egitimsiz insanlarin biling-
siz davraniglart tarafindan meydana gelmektedir. Bu yiizden ¢evre
egitiminin insanlarin ¢evreye ve canlilara davraniglarini degistir-
meye yarayan insanlarin ¢evreye nasil davranilmasi gerektigini 6g-
reten bir egitim oldugunu diistiniiyorum”.

“Hem biz canlilarin hem de ¢evremizdeki tiim canli cansiz varlik-
larin saghigi, rahathgi, huzuru ve kaliteli yasami i¢in bu canli ve
cansiz varliklara nasil davranmamiz gerektigini ogrenmemiz igin
mutlaka verilmesi gereken bir derstir”.

“Cevre egitimi, yasadigimiz diinya ile ilgili sorunlarin nasil giderile-
cegi ve cevreye nasil duyarli olunacagi ile ilgili verilen bir egitimdir.
Ayrica bilingli bir toplum yaratmak igin de gerekli bir egitimdir”.
“Cevre egitimi insanlarin yarattigi sorunlar: ortaya ¢ikartmaya ve
bu sorunlara ¢éziim yollart bulmaya yarar”.

“Insanlarin tabiatla olan iligkilerini diizenleyen, kigilerde ¢evre bi-
linci olusturan bir egitimdir”.

“Cevre egitimi, ¢evreyi anlamak ve ¢evredeki sorunlarin nedenlerini
gorebilmek ve bunlara ¢éziim getirebilmek i¢in verilen bir derstir”.

Ogretmen adaylarinin soruya verdikleri cevaplardan da anlasilacag: iizere, genel
anlamda ¢evre egitimi kavramimin dogaya karsi nasil davranilmasi gerektigi ve gevre

sorunlarina ¢6ziim bulma odakli oldugu seklinde bir algilama s6z konusudur.
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Ogretmen Adaylarinin Lisans Diizeyinde Aldiklar1 Cevre Egitimi Derslerine
Yonelik Diisiinceleri

Ogretmen adaylarinin lisans diizeyinde aldiklari gevre egitimi dersleri ile ilgili
goriislerini belirlemek iizere adaylara “Universite hayatimzda almis oldugunuz
cevre egitimi dersleri ¢evreye karsi tutumlarimizi degistirmede ne kadar etkili
oldu? Ornekler veriniz” seklinde bir soru yéneltilmistir. Ogretmen adaylarinin bu
soruya verdikleri cevaplar dogrultusunda olusturulan tematik kodlar ve frekans
dagilimlar1 Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Ogretmen Adaylarinin Aldiklar1 Cevre Egitimi Derslerine Yonelik Go-

riisleri

Alman derslerin tutumlara etkisi konusundaki diistinceler f

Etkili oldu 147
Tasarruf yapma (elektrik / su) 76
Yere ¢Op atma 40
Geri doniigiim kullanma 36
Duyarlilik kazanma 32
Dogal kaynaklar1 koruma 26
Canlilara deger verme 22
Cevreci davraniglar kazanma 16
Deodorant / parfiim kullanmama 15
Cevre ile ilgili kuruluglara iiye olma 10
Cevreye kars1 daha merakl: ve ilgili olma 6
Niikleer santrallere olumlu bakma 5
Insanlar1 uyarma 4

Biraz etkili oldu 33

Etkili olmad 20
Dersler teorik olarak anlatiliyor / uygulama yetersiz 17
Onceden de gevreye kars ilgili idim 13
Cevre derslerini fazla etkili bulmuyorum 13

Tablo 2’deki verilere bakildiginda “almis oldugunuz g¢evre egitimi dersleri
cevreye kars1 tutumlarinizi degistirmede ne kadar etkili oldu?” sorusuna 6gretmen
adaylarindan 147’sinin “etkili oldu”, 33 iiniin “biraz etkili oldu™, 20’sinin ise “et-
kili olmadi1” yoniinde goriis belirttikleri goriilmektedir. Cevre egitimi derslerinin
cevreye yonelik tutumlar1 degistirmede etkili oldugunu veya biraz etkili oldugunu
belirten 6gretmen adaylarinin tutum degisimine 6rnek olarak belirttikleri davra-
niglar incelendiginde basta elektrik ve su tasarrufu yapma (f=76) yoniinde olmak
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lizere, “yere ¢Op atmama” (f=40), “geri doniisiim kullanma” (f=36) “duyarlilik
kazanma” (f=32), “dogal kaynaklari koruma” (f=26), “canlilara deger verme”
(f=22), “¢evreci davraniglar kazanma” (f=16), “parfiim/deodorant kullanmama”
(f=15) ve “cevre ile ilgili kuruluslara iiye olma” (f=10) gibi drnek degisimlerden
bahsettikleri goriilmiistiir. Bunun yaninda almis olduklari ¢evre egitimi dersleri-
nin ¢evresel tutumlari izerinde herhangi bir “etkisinin olmadigin1” veya “biraz
etkili” oldugunu belirten d6gretmen adaylarinin bu durumun gerekgesi olarak su
ifadeleri kullandiklar1 goriillmiistiir: “Dersler teorik olarak isleniyor” (f=17), “6n-
ceden de ¢evreye karsi ilgiliydim” (f=13), “cevre derslerini fazla etkili bulmuyo-
rum” (f=13). Cevre egitiminin tutumlara etkisi konusunda mevcut bazi temalarla
ilgili 6gretmen adaylariin goriislerinden bazi alintilar asagida verilmistir:

“Oldukg¢a etkili oldu. En azindan dogal kaynaklara karsi daha bi-
lin¢li bir gozle bakabiliyorum ve elimden geldigince hayatimda uy-
gulamaya c¢alisiyorum. Muslugu kapatmak, fuzuli yanan elektrigi
kapatmak gibi”.

“Bunu biitiin samimiyetimle séyliiyorum gergekten ¢ok etkili oldu.
Mesela evimizin yakininda geri déniigiim ¢opleri vardr bunlar ¢ev-
re dersi almadan once dikkatimi ¢cekmiyordu. Ama ¢evre egitimi al-
diktan sonra evde geri doniisiime génderilecek ¢opleri ayri toplayip
geri doniistim ¢opliigiine atiyorum. Isiklari agik birakmamaya, suyu

2

tasarruflu kullanmaya ¢abaliyorum”.

“Cok olmasa da biraz etkili oldu diyebilirim, artik yere ¢ép atmiyo-
rum, ozonu delen sprey kullanmiyorum mesela”.

“Hi¢ olmad, ¢iinkii ¢evrede gerceklesen olaylarla ilgili bildiklerimi
tekrar anlattilar”.

“Etkisi olmad, ¢iinkii ben énceden de ¢cevreme karsi duyarliydim”.

“Pek etkili oldugunu diigiinmiiyorum, dersleri teorik isliyoruz ¢iin-
kii”.

Ogretmen adaylarinin soruya verdikleri cevaplardan, ¢evreye yonelik duyar-
liliga ders oncesinde de sahip olan adaylarin ¢evre egitimi dersinden ¢ok fazla
etkilenmedikleri, ancak bu tiir duyarliliklar1 bulunmayan adaylarin dersten sonra
cevreye ve cevrede gerceklesen olaylara karsi daha duyarli ve bilingli olmaya
basladiklar1 anlasilmaktadir.

Ogretmen Adaylarmin Cevreye Yonelik Olumlu Tutumlar Kazandirmada
Kullanilabilecek Etkinlikler Konusundaki Diisiinceleri

Ogretmen adaylarinin 6grencilere ¢evresel tutumlar kazandirmaya yénelik ve-
recekleri derslerde ne tiir etkinliklerden yararlanmay: diisiindiiklerini belirlemek
amaciyla “Cevre ve ¢evre sorunlariyla ilgili olumlu tutumlar kazandirmak iste-
diginiz 6grencilerinize ders iginde ne tiir etkinlikler yaptirirdiniz?” seklinde bir
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soru yoneltilmistir. Ogretmen adaylarmin bu soruya verdikleri cevaplar dogrul-
tusunda olusturulan tematik kodlar ve frekans dagilimlar1 Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Ogretmen Adaylarmin Derste Yaptirilabilecek Etkinliklerle ilgili
Goriisleri

Olumlu tutumlar kazandirmada kullanilabilecek etkinlikler f
Doga gezisi 51
Belgesel / film / video / animasyon 39
Cop toplatma 27

Ogrenci aktifligini 6n plana ¢ikaran esitli uygulamali etkinlikler 21

Resim / fotograf / slayt gdsterme 19
Fidan dikme 17
Giinliik hayattan somut 6rnekler verme 16
Sinifa geri doniisiim kutusu koyma 12
Anlatim yontemi 12
Organik bahge 9
Proje / performans 6devi 8
Canlandirma / tiyatro / drama 7
Tartisma 6
Oyunlar 5
Ornek olay 4
Sinifta bitki yetistirme 2
Isbirlikli etkinlikler 2
Bilgisayar destekli gretim 2
Dergi / gazete hazirlama 1

Tablo 3’te yer alan frekans tablosuna bakildiginda 6gretmen adaylarinin 51°i
cevresel tutumlar kazandirmada doga gezilerinden, 39’u “belgesel / film / video
/ animasyon”, 27°si “¢ép toplatma”, 21’1 “Ogrenci aktifligini én plana ¢ikaran
uygulamali etkinlikler”, 1970 “resim / fotograf / slayt gdsterme”, 17°si “fidan dik-
tirme”, 16°s1 “giinliik hayattan somut ornekler verme” gibi etkinliklerden yarar-
lanabileceklerini belirtmiglerdir. Bu konuda &gretmen adaylarinin goriislerinden
bazi alintilar agagida verilmistir.

“Cevrenin onemini, ¢evreyi koruma bilincini ogrencilere asilamak
gerekir, bunun igin onlart ¢evre ile i¢ i¢e tutmak onlara fidan diktir-
mek, doga gezileri, ¢cop toplatma gibi ¢calismalar yapilabilir”.
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“Cevreyi en ¢ok kirleten pet sise, piller gibi maddeler ile tekrardan
ise yarayabilecek kagitlardan yararlanmak i¢in sinifa geri déniisiim
kutulart yerlestiririz. Hatta bu kutulardan okulun belirli yerlerine
yerlestiririz”.

“Derslerde giinliik hayattan somut érnekler veririm. Cevrenin bozul-
mast sonucunda ne gibi felaketlerin meydana gelecegini resimlerle

’

videolarla izlettiririm”.

“Cevre kirliligi ile alakali uygulamali etkinlikler yaptiririm. Orne-
gin sinifa iki tane bitki getiririm, bu bitkilerden birisine tarim ilaci
koyarim digerine ise koymadan iki bitkiyi her giin gézlemlemelerini
saglarim”.

Ogretmen adaylarinin verdikleri cevaplardan da anlasilacag: iizere, adaylarin
cevreyi koruma bilinci ile atiklar1 cevreye birakmama ve gevreye zarar veren giin-
lik yasam temelli 6rnekler izletme seklinde uygulamalar diisiindiikleri goriilmek-
tedir.

Ogretmen Adaylarmin Cevresel Tutum Kazandirmaya Yénelik Ders Vere-
bilme Yeterliklerine iliskin Diisiinceleri

Ogretmen adaylarin ¢evresel tutumlar kazandirmaya yénelik ders verme
konusunda yeterliklerini belirlemek lizere onlara “Bir 6gretmen adayi olarak
cevresel tutumlart kazandirmaya yonelik ders verme konusunda kendinizi yeterli
goriiyor musunuz? Gerekgeleri ile belirtiniz” seklinde bir sorusu yoneltilmistir.
Ogretmen adaylarinin bu soruya verdikleri cevaplar dogrultusunda olusturulan
tematik kodlar ve frekans dagilimlari Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Ogretmen Adaylarinin Cevresel Tutum Kazandirmaya Yonelik Ders Ve-
rebilme Yeterliklerine Iliskin Goriisleri

Cevre dersi verme yeterliklerine iliskin gorisler f
Oldukga yeterliyim 124
Cevresel konularda yeterli bilgiye sahibim 31
Cevre konusunda bilingliyim 29
Cevreyi / dogay1 seviyorum 23
Aldigim cevre dersleri sayesinde kendimi yeterli gorityorum 16
Ogretme konusunda yeterliyim 5
Yasam seklim doga ile i¢ ige oldugu i¢in yeterliyim 3
Cok yeterli degilim 42
Yetersizim 34
Cevresel konularda yeterli bilgiye sahip degilim 19
Kendimi bu konuda gelistirmeliyim 16
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Cevre dersi verme yeterliklerine iliskin goriisler f
Cevresel konularda duyarli davranmiyorum 11
Aldigim gevre derslerini yeterli gormiiyorum 9
Uygulamada yeterli degilim 7
Yapilan etkinlikler yetersiz 5

Tablo 4’teki verilere bakildiginda 6gretmen adaylarinin ¢evresel tutum kazan-
dirmaya yonelik ders verme konusunda 124’{iniin “olduk¢a yeterliyim”, 42’sinin
“cok yeterli degilim” ve 34’Uniin “yetersizim” seklinde cevap verdikleri goriil-
mektedir. Ogretmen adaylarinin ¢evre egitimi dersi vermeye yonelik yeterlikle-
ri konusunda belirtmis olduklar1 gerekceler incelendiginde bu konuda daha ¢ok
“cevresel konularda yeterli bilgiye sahibim” (f=31) cevabini verdikleri, bunun ya-
ninda “gevre konusunda bilingliyim” (f=29), “dogay: seviyorum” (=23), “aldigim
cevre dersleri sayesinde yeterli goriiyorum” (f=16) seklinde gerekceler sunduk-
lar1 goriilmiistiir. Cevre dersi verme yeterlikleri konusunda 6gretmen adaylarinin
goriislerinden bazi alintilar asagida verilmistir:

“Yeterli goriiyorum. Kafamda ¢evre bilincinin oturdugunu diistinii-

>

yorum ve bu bilingle dgrencilere ders verecek seviyedeyim”.

“Yeterli oldugumu diisiiniiyorum. Ciinkii ben ¢evre konusunda ye-
terli bilgiye sahibim ve ayrica ¢evreye karsi hassasiyetim var. Bu
hassasiyet dogrultusunda davraniglarimi sekillendirebiliyorum. Bu
sebeple ogrencilerin davramislarimi sekillendirmelerinde yardimci
olabilirim”.

“Yeterli bulmuyorum ¢iinkii aldigim derslerin beni yeterince egitti-
gini diistinmiiyorum ~

“Bazi konularda teorik bilgim var, bu bilgileri, ogrendiklerimi kisi-
ligime yerlestiremedim, bu yiizden ¢cok yeterli degilim. Ciinkii insan
anlatacag seyi yasamali, ona inanmali”.

Ogretmen adaylariin verdikleri cevaplardan da anlasilacag: iizere, adaylarin
bazilarinin aldiklart dersler sayesinde kendilerinin de gevre igerikli dersleri ve-
rebilecek nitelige ulastiklarini diisiind{igii, baz1 adaylarin ise aldiklar1 derslerin
iceriklerinin kendi ihtiyaclarini karsilayacak diizeyde olmamasi nedeniyle kendi-
lerini yeterli gormedikleri goriilmektedir.

4. Tartisma ve Sonuglar

Ogretmen adaylarinin gevre egitimiyle ilgili goriislerini belirlemek amaciyla
sorulmus olan soruya adaylarin daha ¢ok “dogaya nasil davranmamiz gerektigini
ogreten, insanlara ¢evre ve doga hakkinda bilgi veren, toplumu ¢evresel konular-
da bilinglendiren, cevresel konularda duyarliligi arttiran, ¢evre sorunlarina ¢o-
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ztim diretmeyi saglayan” bir ders oldugu yoniinde cevaplar verdikleri goriilmiistiir.
Uluslararas1 boyutta ¢evre egitiminin nasil tanimlandigini belirlemek amaciyla
Tiflis bildirgesine bakildiginda, bildirgede ¢evre egitiminin genel olarak dogay1
ve dogal kaynaklar1 koruma egitiminden olustugu belirtilmis olup (Unal ve Di-
miski, 1999), bunun yaninda toplumun tiim kesimlerinde ¢evre bilincinin gelisti-
rilmesi, ¢cevreye duyarl bireylerin yetistirilerek bu bireylerde kalic1 davranislarin
yerlesmesinin saglanmasi, ¢evresel faaliyetlere aktif olarak katilimin saglanmasi
ve ¢evre sorunlarinin ¢dziimiinde gorev alma yoniinde hedefler igeren bir egitim
oldugu yoniinde acgiklamalar yapildigr gorilmistiir (Akbas, 2007; Evren, 2008).
Bu ¢alismada 6gretmen adaylarinin ¢evre egitimi ile ilgili algilarina yonelik elde
edilen veriler, daha ¢ok ¢evreye yonelik bilgi ve farkindalik elde etme boyutun-
da yogunlasmaktadir. Bunun nedeninin iiniversitede almis olduklari ¢evre egiti-
mi derslerinin teorik olmasindan kaynaklanmis olabilecegi diisiiniilmektedir. Bu
baglamda c¢alismadan elde edilen verilerin Tiflis bildirgesinde s6zii edilen ¢evre
egitimi tanimlamalarindan dogay1 ve dogal kaynaklar1 koruma kismiyla uyum-
lu oldugu sdylenebilir. Ote yandan, hem Tiflis bildirgesinde hem de literatiirde
gevre egitimine yonelik olarak yer alan diger tanimlamalarda, ¢evre egitiminin
sadece dogay1 koruma ve farkindalik yaratmaktan veya bilgi sahibi olunmasini
saglamaktan ibaret olmadigi, bu siirecte becerilerin, tutumlarin, ¢cevreye yonelik
sorunlarin ¢6zlimiinde gorev alinmasinin ve gevresel faaliyetlere aktif katilimin
da gevresel okuryazarligin ve gevre egitiminin bilesenleri oldugu ifade edilmekte-
dir (Erdogan, Kostova ve Marcinkowski, 2009; Ruchter, 2007). Ayrica literatiirde
gevre egitimine yonelik Onerilen programlarda ¢evre egitiminin dogal ve sosyal
sistemler arasindaki iliskiyi baglantili olarak ele almasi ve biitiinciil bir bakis agis1
kazandirmasi gerektigi ifade edilmektedir (Fien, 1993). Ornegin Willis (1999)
¢evre okuryazarligl bilesenlerini dogal sistemlerin ¢aligmasi ve sosyal sistemler
ile etkilesimi hakkinda bilgi, gevreye yonelik duygusal egilimler, ¢evre sorunla-
rinin ¢oézlimiine yonelik motivasyon ve ¢evre problemlerini tanimlama ve ¢ozme
icin gerekli beceriler seklinde siralamistir. Hsu (1997) ise ¢evre okuryazarlig: bi-
lesenlerini farkindalik, bilgi, tutum, duyarlilik, beceriler ve aktif katilim seklinde
siralamistir. Literatiirde verilen bilgilerden de anlasildig: gibi, giinlimiizde gegerli
olmasi1 gereken bir ¢evre egitimi programinin bilgi boyutu disinda biligsel bece-
riler, duyussal beceriler, tutum, deger ve aliskanliklar, eylem ve aktif katilima
doniik yasantilar kazandirma bilesenlerine de sahip olmasi gerektigi diisiiniilmek-
tedir. Bunun saglanabilmesi ise bilgi ve farkindalik boyutlar1 disinda bireylerin
ogrendiklerini davranis olarak benimsemesi ve aktif olarak yasantisina yansit-
masi ile miimkiin olabilir. Bu baglamda 6gretmen adaylarinin verdikleri cevaplar
incelendiginde ¢evre egitimini ¢ogunlukla bilgi ve farkindalik boyutlarindan ele
aldiklari, diger bilesenlerden kismen haberdar olduklar goriilmektedir. Ornegin
alian derslerin tutumlara etkisi konusunda yoneltilen soruya verilen cevaplar in-
celendiginde, adaylarin tasarrufiu olma, yere ¢op atmama, geri doniisiim kullanma
gibi eyleme yonelik faaliyetlerden de soz ettikleri, ancak bunlarin oldukga sinirli
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oldugu goriilmektedir. Bu veriler adaylarin zihinlerinde var olan ¢evre egitimi ve
gevresel okuryazarlik algisinin bilgi, farkindalik ve kismen tutum boyutlarindan
ibaret kaldigi, bilissel ve duyussal beceri ve eylem boyutlarinin ise genellikle goz
ard1 edildigi sdylenebilir. Bu anlamda 6gretmen adaylarina verilen ¢evre egiti-
mine yonelik derslerin igeriginin de sorgulanmasi ve ¢agdas ¢evre okuryazarligi
bilesenleri de dikkate alinarak giincellenmesi gerektigi sdylenebilir.

Calismada 6gretmen adaylari ¢evre egitimi dersleri sayesinde daha ¢ok “elekt-
rik ve su tasarrufu yapma”, “yerlere ¢op atmama”, “geri doniisiim kullanma”,
“cevresel konularda duyarlilik kazanma™ gibi farkli tutum degisiklikleri kazan-
diklarin1 ve bu konularda somut adimlar attiklarini belirtmislerdir. Ogretmen
adaylarinin soruya bu gekilde drnekler vermelerinde ¢evresel sorunlara yonelik
farkindalik yaratmak amaciyla ¢evre egitimi derslerinde yapilan uygulamalarin
veya verilen orneklerin genellikle bu yonde olmasi etkili olmus olabilir. Bunun
yaninda ¢evre egitimi derslerinin tutumlarina etkisi konusunda olumsuz yonde
cevap veren adaylarin genel olarak derslerin teorik olarak anlatiliyor olmasindan,
yani derslerin uygulamada yetersiz kalmasindan yakindiklari, 6nceden de ¢evreye
kars1 ilgili olmalar1 sebebiyle tutumlarinda somut bir degisim gozlemedikleri ve
cevre egitimi derslerini tutumlar1 degistirme konusunda etkili bulmadiklar1 go-
rilmiigtiir. Nitekim literatiirde gevre egitimini teorik 6gretimden uzaklastirarak
etkinligini arttirmak ve Ogrencilerin ¢evresel tutumlarini gelistirmek amaciyla
yapilmis bir ¢ok calisma vardir (Balgopal ve Wallace, 2009; Barbas, Paraskevo-
paulos ve Stamou, 2009; Cetin, 2003; Groenke ve Puckett, 2006; Karpudewan
ve dig., 2012; Keles ve Aydogdu, 2010; Wright, 2008). Bu caligmalarda teorik
Ogretimin disinda daha ¢ok uygulamali etkinliklerden faydalanildigi ve bu saye-
de o6grencilere ¢evresel tutumlar kazandirmada uygulamali etkinliklerin olduk¢a
faydali oldugu sonucuna varilmistir. Yilmaz ve Giiltekin (2012)’in yapmis oldu-
gu calismada da ¢evre egitiminin etkili olmadigini diisiinen 6gretmen adaylarinin
bu konuda derslerin uygulamaya doniik olmamasi, yapilan etkinliklerin yetersiz
olmast yoniinde gerekceler sunduklart ve bu baglamda mevcut ¢alisma ile ilis-
kili sonuglar elde edildigi gorilmiistiir. Uzun ve Saglam (2007)’1n orta dgretim
O0gretmenlerinin c¢evre egitimi programlart hakkindaki goriiglerini belirlemek
amaciyla yapmis olduklar1 ¢alisma incelendiginde 6gretmenlerin mevcut gevre
egitimi programlarinin 6grencilerde olumlu tutumlar gelistirme veya duyarlilik
kazandirma konusunda yetersiz oldugu goriisiinde olduklar1 goriilmiistiir. Bunun
yaninda literatiirde ¢evre egitimi derslerinin ¢evresel tutumlar {izerinde anlamli
bir etkisinin olmadig1 sonucuna varan nicel ¢calismalarin da yer aldig1 goriilmek-
tedir (Kahyaoglu, Daban ve Yangin, 2008; Pooley ve O’Connor, 2000).

Ogretmen adaylarinin cevre egitimi verme konusundaki yeterliklerini belir-
lemek amaciyla sorulan soruya verilen cevaplar incelendiginde, kendisini ¢evre
dersi verme konusunda yeterli géren 6gretmen adaylarinin ¢evresel konularda ye-
terli bilgiye sahip olduklari, ¢gevre konusunda bilingli olduklar1 ve ¢evreyi sevdik-
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leri i¢in kendilerini bu konuda ders vermeye yeterli gordiikleri seklinde cevaplar
verdikleri goriilmiistiir. Sonmez ve Kilig (2012) yapmis olduklart ¢alismada alan
bilgisinin 6z yeterligin en gii¢lii yordayicisi oldugunu bulmuslardir. Bu ¢ergevede
caligmadaki 6gretmen adaylarinin gevre ile ilgili konularda bilgi sahibi olmalari,
cevresel konularda bilingli olmalar1 sebebiyle bu konuda daha yiiksek bir yeterlik
inancina sahip olduklari sdylenebilir. Kahyaoglu (2009) yapmis oldugu ¢alismada
ilkdgretim sinif ve fen bilgisi 6gretmen adaylarinin fen ve teknoloji dersinde ¢ev-
resel problemlerin 6gretimine yonelik yeterliklerine iliskin goriislerini aragtirmis
ve dgretmen adaylarinin bu konuda kendilerini 6grencilerin ihtiyaclarina yetecek
yeterlikte gordiikleri sonucuna varmaistir.

Ogrencilere cevreye yonelik olumlu tutumlar kazandirmada kullanilabilecek
etkinlikler konusunda 6gretmen adaylarinin goriisleri arastirildiginda adaylarin
daha ¢ok doga gezisi, konu ile ilgili belgesel / film / animasyon izletme, ¢op
toplatma, uygulamali etkinlikler yaptirma yoniinde goriisler bildirdikleri goriil-
miistiir. Literatiirdeki ¢caligmalar incelendiginde bu sonuglar1 destekleyen ¢alisma-
lara rastlanmistir (Gokmen, Ekici ve Oztiirk, 2012; Kahyaoglu, 2009). Kahyaoglu
(2009)’nun yaptig1 ¢calismada fen bilgisi 6gretmen adaylar1 ¢evresel problemlerin
Ogretiminde alan gezileri ve sinif dis1 aktiviteler yapma, gorsel ve isitsel simiilas-
yonlar kullanma yoniinde goriisler bildirmislerdir. Bunun yaninda Gékmen, Ekici
ve Oztiirk (2012) de yapmus olduklar1 calismada 6gretmen adaylarinin daha ¢ok
arazi gezilerinin yapilmasi, geri doniisiim etkinlikleri yapilmasi ve seminerlerin
diizenlenmesi yoniinde goriis bildirdikleri goriilmistiir. Literatiirde dogada veya
arazide gerceklestirilen ¢evre egitimi derslerinin bu alandaki bilgilerin davranisa
doniismesini kolaylastirdigini, daha kalici oldugunu, ¢evreye karst olumlu tutum-
lar ve degerler kazanmay1 sagladigini ortaya koyan arastirmalar mevcuttur (Erten,
2004; Farmer, Knapp ve Benton, 2007). Nitekim ¢evre egitiminin amaglarin1 yeri-
ne getirebilmek i¢in uygun 6gretim yontemlerinin kullanilmasi oldukg¢a dnemlidir.

Aragtirma bulgulart incelendiginde, ¢evre egitiminin 6gretmen adaylari tara-
findan genel itibariyle sadece bilgi ve farkindalik yaratma boyutlariyla ele alin-
dig1, beceri, yeterlilik, aktif katilim, davranis ve eylem boyutlarina deginilmedigi
anlasilmaktadir. Bu durumun gevreye yonelik derslerin teorik agirlikl yiiriitiilme-
si ve biligsel ve kismen duyussal yeterlilikler kazandirmaya odaklanarak, yasan-
tiya aktarma olarak adlandirilabilecek boyutu ihmal etmesinden kaynaklanabile-
cegi diisiiniilmektedir. Bu anlamda 6gretmen adaylarinin gevre egitimi ve/veya
cevresel okuryazarlik tanimlamalar1 ve/veya algilamalar yetersizlikler igermek-
tedir. Bunun yaninda ¢evre dersleri sonrasinda kazanilan tutumlar, ¢evre dersi
verme konusundaki yeterlilikleri ve etkili bir ¢evre egitimi icin tercih edecekleri
yontemler hakkindaki goriisler incelendiginde genel itibariyle yeterliligi yiiksek
olan 6gretmen adaylarinin cevaplarinin daha iyi yonde farklilik gosterdigi goriil-
miistlir. Genel itibar1 ile diisiiniildiigiinde ise, 6gretmen adaylarinin g¢evre egiti-
mine yonelik derslerin teorinin yaninda uygulamaya doniik 6rnekler de igermesi
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gerektigini diisiindiikleri ve ¢evre egitimi derslerinin bilgi, beceri, tutum ve gevre
egitimi verme yeterligi konusunda kendilerine faydali olduguna inandiklar1 goriil-
mektedir. Calismada 6gretmen adaylarinin goriislerinden hareketle tespit edilen
bu eksiklikleri gidermeye yonelik olarak, ¢evre egitimi odakli derslerin igerikle-
rinin ilkogretim diizeyinden baslanarak yeniden ve uluslararasi alanda da kabul
goren bilegenlerin de kazandirilabilmesine olanak verecek sekilde diizenlenmesi
faydali olacaktir. Nitekim 1999 tarihinde Cevre Bakanligi ile Milli Egitim Ba-
kanlig1 arasinda imzalanan protokolde de okuldncesi, ilkogretim ve ortadgretim-
de 6grencilere ¢evre bilincinin biitiinciil bir anlayisla kazandirilmasi gerektigi ve
bunun i¢in uygulamali bir ¢cevre egitimine agirlik verilmesi gerektigi belirtilmek-
tedir (Tiirkiye Cevre Atlas1, 2004). Ogrencilere saglikli ve biitiinciil bir ¢cevre an-
layisin1 kazandiracak olan kisilerin 6gretmenler olmasi, 6gretmen egitimi siirecini
ve sliphesiz iiniversitelerde verilen egitimi 6n plana ¢ikarmaktadir. Bu baglamda
tiniversitelerde verilen ¢evre igerikli derslerin uluslararasi ¢evre egitimi program-
larinin 6nerdigi bilesenleri de kazandiracak sekilde diizenlenmesi ve uygulamali
ve giindelik yasama odakli olmasina 6nem verilmesi, 6gretmen adaylariin da
gevre bilincine, ¢evre dostu davranisa, bilgi ve becerilere sahip olmalari ve bu
davraniglar1 eylem haline doniistiirerek giinliilk yasamlarina yansitabilmelerinin
saglanmasi agisindan faydali olacaktir.

Actklama: Bu makale, ikinci yazarin yiiksek lisans tezinin bir bolimiinden
iretilmistir.
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction

When environmental related researches are examined in the literature, it is seen that most
of the researches focus on the determination of students’ knowledge level, environmental
literacy level and environmental attitudes. And also, there have been some studies aiming to
determine the effect of environmental education courses on students’ attitudes, behaviors and
environmental-based relations in recent years. On the other hand, studies aiming to determine
the content, quality and sufficiency of environmental education courses of teachers or pre-service
teachers are very limited. So, it is believed that there is a need to determine pre-service science
and technology teachers’ views on the qualification and competency towards environmental
education taken by them. In the study, it was tried to determine pre-service teacher’s views
of environmental education, attitude changes based on environmental education taken in the
university and their self-efficiency beliefs about environmental education. It is expected that
determining views, needs and expectations of pre-service teachers towards environmental
education contribute to form the content of environmental education given in teacher education
programs.

Method

Survey method was used in the study. 275 pre-service science and technology teachers
at 3rd grade who had been studying at Karadeniz Technical University (95 pre-service
teachers), Giresun University (80 pre-service teachers), Artvin Coruh University (65 pre-
service teachers) and Recep Tayyip Erdogan University (35 pre-service teachers) constitute the
sample of the study. All of the pre-service teachers took the environmental-based courses such
as environmental science, specific topics in chemistry, specific topics in biology, earth science,
general biology, and etc. during their instruction. Open-ended survey including four questions
developed by researchers was used to collect data and content validity of the questions was
provided by a commission including science and technology teachers and lecturers who give
environment-based courses. Descriptive analysis technique was used for the analysis of the
data. Because some of the pre-service teachers did not response the questions, and /or gave
irrelevant responses, 200 pre-service teachers’papers were analyzed.

Findings

The first question asked to pre-service teachers was that what is the environmental education
for you? How can you define environmental education? 79 of the pre-service teachers said that
environmental education teaches us how we should treat the environment,; 46 of them said that
it gives us information environment and nature; 34 of them said that it raises awareness of
environmental-based issues; 23 of the said that it increases susceptibility;, and 22 of them said
that it produces solutions environmental-based problems.

The second question asked to pre-service teachers was that how environmental-based
courses taken during your education did affect your attitudes towards the environment? 147 of
pre-service teachers said that courses affected their some attitudes such as saving electricity
and water, not throw away, using recycling, protecting natural sources, give value to live, and
etc. And also, 20 of the said that courses did not affect their attitudes giving some reasons such
as giving courses theoretically, having already positive attitudes, and etc.
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The third question asked to pre-service teachers was that what kinds of activities do you get
to save positive attitudes to students? Most of the activities are nature trip, documentary, video,
garbage collecting, sowing, giving concrete examples from daily life, and etc.

The fourth question asked to pre-service teachers was that are you sufficient to give
environmental education? 124 of pre-service teachers said that they were sufficient, 42 of them
said that they were partially sufficient and 34 of the said that they were insufficient.

Discussion and conclusion

Results showed that environmental education was a process which organized our
behaviors towards environment and gave us information on environment according
to pre-service science and technology teachers. And also, they phrased that
environmental education courses changed their environmental attitudes positively
during the period of their university education. According to them, they had several
positive attitudes based on the environmental education courses such as saving
electricity and water, not throw away, using recycling, protecting natural sources,
give value to live, developing awareness of environmental issues, and etc. And also,
their self-efficacy levels towards giving environmental education courses are high and
having environmental-based knowledge based on the courses is probably one of the
most important reasons for this. In addition, pre-service teachers believe that it will
be useful to support theoretical courses with practical examples.
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