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0oz

2 Agustos 1926 tarihinde Tiirk gemisi Bozkurt ile Fransiz bandirali Lotus’un
carpigmasi Fransa ve Tiirkiye arasinda 6nce siyasi daha sonra da hukuki bir siireci
baglatmistir. Bozkurt-Lotus davasimin baglangici, yargilama siireci ve davanin
uluslararast mahkemeye tasinmasi bir¢ok bilimsel aragtirmaya kaynaklik etmistir.
Bu ¢alismada konu ile ilgili yazilan temel ulusal kaynaklardan istifade edilmis
bunun yani sira siirece taraf olmayan Amerika ve Ingiltere’nin konuyu nasil ele
aldig1 incelenmistir. Amerikan ve Ingiliz kaynaklarindan elde edilen detayli bir
¢aligmaya rastlanilmamis olmasi sebebi ile ¢aligmada davanin Amerikan ve
ingiliz resmi belgeleri ve basini {izerinden okumasii yapmak amaglanmistir.
Boylece heniiz yeni kurulmus ve ¢agdas hukuk devrimlerini heniiz gergeklestirmis
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin 1926’da verdigi bu énemli hukuk miicadelesinin
uluslararasi algisi tizerinde bilimsel bir 6rnek olusturmak amaglanmistir. Kaynak
olarak galismada Ingiliz arsiv belgeleri, Ingiliz basminda “The Times” basta olmak
tizere bir ¢ok ulusal ve yerel gazetedeki haberler incelenmis, Amerikan Ulusal
Arsivi'nde konuyla ilgili resmi yazigmalar, Amerikan Disisleri Bakanligi’na
sunulan raporlar ve Amerikan basininda one ¢ikan bazi haberlerden istifade
edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Bozkurt Lotus Davasi, Mahmut Esat Bozkurt, Tirkiye,

Fransa, Lahey Adalet Divani, ingiltere, Amerika

ABSTRACT

The August 2, 1926 collision on the high seas between the Lotus, a French
steamer, and the Bozkurt, a Turkish steamer, started first a political and then
a legal process between France and Tiirkiye. The beginning of the Lotus Case,
its trial, and then transfer to international court have been the source of much
scientific research. This study benefits from the main national sources written
on the subject and additionally examines how the USA and Britain, who were

not parties to the process, handled the issue. Because no detailed study could be
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obtained from American and British sources, this article aims to read the case through the official documents and press
of America and Britain and thus set a scientific example of the international perception of this important legal struggle
in 1926 for the Republic of Tiirkiye, which had been newly established and realized its modern legal revolutions.
The article examines British archival documents and news articles in many national and local newspapers as sources,
especially The Times in the British press, and also benefits from the official correspondence on the subject in the
American National Archive, reports submitted to the American Ministry of Foreign Affairs, and some prominent news
articles in the American press.

Keywords: Bozkurt-Lotus (The Lotus) Case, Mahmut Esat Bozkurt, Tiirkiye, France, the International Court of

Justice, Britain, America

Extended Abstract

The Lotus Case was a prominent event for the young Republic of Tiirkiye in the
1920s, because this case gave Tiirkiye an opportunity after the 1923 Treaty of Lausanne
to show the new Turkish State as being contemporary, independent, and equal to other
European states in every international area, especially in law. The accident occurred as
follows: A collision on the high seas between the French steamer the Lotus and the
Turkish steamer the Bozkurt in 1926 resulted in the sinking of the Turkish vessel and the
death of eight Turkish nationals. When the French ship reached Istanbul, the Turkish
authorities instituted criminal proceedings against the French officer on watch at the
time of the collision (i.e., Lieutenant Desmons). The Turkish Court rejected Desmons’
objection that Tiirkiye had no jurisdiction and, after a trial, sentenced him to 80 days in
prison and a fine of 22 pounds. The French Government evaluated Tiirkiye’s action as a
violation of international law and demanded reparations. The arguments put forward by
the two parties involved whether or not Tiirkiye had any jurisdiction to prosecute the
case according to the principles of international law. Tiirkiye and France agreed to refer
this dispute over jurisdiction to the Permanent Court of International Justice. In court,
then Minister of Justice Mahmut Esat Bozkurt represented the Turkish side. The court
ultimately decided that Tiirkiye had not violated international law by instituting crimi-
nal proceedings against Desmons. The case was followed with great interest by Britain
and America. These two countries made statements about the case both in their official
papers and their press. For instance, the British press frequently reported on the event
based on French newspapers. In addition, the press made some comments against
Tiirkiye, using words such as “arrogant” and “capricious” to define Tiirkiye’s attitude
toward British authors. While British newspapers were making comments about the
case and Tiirkiye, British official documents only made brief mention of how the inci-
dent was perceived in terms of the French press. Compared to the British official docu-
ments, American official documents dealt with the issue in more detail. For instance, the
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American official documents on the issue conveyed the views of both the French press
as well as the Turkish press about the case. These documents discussed whether the
Turkish courts had been impartial and stated that the International Court of Justice in
Hague would ultimately bring a solution to the problem. The American press also stated
that the French government had made strong protests and would take more active mea-
sures. In addition, the US press talked about how French Prime Minister M. Poincare
had found Tiirkiye’s attitude to be a clear violation of international law and how the
French government could accept no further delays in liberating Desmons. The US Press
also stated France to have all along contended that Tiirkiye, by arresting an officer on its
ship, had set Turkish law, which was applicable solely in its own territorial waters, aga-
inst the well-recognized rule of international maritime code. This code stated that in the
case of an accident, the involved parties were solely under the disciplinary jurisdiction
of the admiralty courts of their own countries. In addition, the American press asserted
that Tiirkiye had given in and turned over the affair to the international court due to
Premier Poincare’s ultimatum to Tirkiye regarding Desmon’s release. When the
Permanent Court of International Justice ultimately declared that Tiirkiye’s actions had
not constituted a violation of the principles of international law, some American news-
papers interpreted this result as a success for Turkish policy. As mentioned before,
Tiirkiye had signed the Treaty of Lausanne in July 1923. One of the successes of this
peace treaty was the abolishment of capitulations. As a result, the Lotus Case ruling in
favor of Tiirkiye is understood again to exemplify how the capitulations had come to an
end. With the example of the Lotus Case, all European states, especially France, unders-
tood once again that the old Ottoman State had come to an end and that the new Turkish
Republic had been born with its own independence and contemporary principles.

Yakin Donem Tiirkiye Arastirmalari 103



Gen¢ Cumbhuriyetin ilk Deniz Hukuku Zaferi Bozkurt Lotus Davasi ve Uluslararasi Yankilari Uzerine Ornekler

Giris

Lozan’dan 3 yil sonra, 2 Agustos 1926 tarihinde Kurugesme’den Mersin’e gitmek
iizere hareket eden Bozkurt gemisi, Beyrut’tan hareket edip Istanbul’a dogru yola gikan
“Masejeri Maritim” sirketine ait Fransiz bandirali “Lotus” gemisi ile Midilli Adasi ya-
kinlarindaki Sigr1 limani 6niinde 23:30°da ¢arpisti. Carpismada 8 Tiirk vatandasi hayati-
m kaybetti. Lotus, kazada yaralanan yolcularla birlikte Istanbul limanina geldi, daha
sonrasinda Fransa’ya geri donerken, Deniz Subesi Miidiirii Cami Bey olayla ilgili ince-
lemeleri baslatti. Lotus kaptan1 Jan Desmons', Bozkurt’un siivarisi Hasan Kaptan ve {i¢
Fransiz tayfasi sorgulandi. Sorgulama sonrasinda Desmons ve Hasan Kaptan tutuklan-
di.? Olayin agik denizde olmasi, Fransiz kaptanin Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti mahke-
mesi tarafindan tutuklanmasi, Tiirkiye ve Fransa arasinda diplomatik yazigmalara konu
oldu.? Ayrica Fransiz basimi Tiirkiye karsit1 agir elestirel ifadeler kaleme alarak Tiirklerin
devletleraras1 hukuka vakif olmadiklarmi belirtti.* Fransa’nin Tirkiye biyiikelgisi,
Fransiz hitkimranligi altindaki bir geminin kaptaninin tutuklanamayacagi iddiasiyla
Fransiz kaptanin tahliyesi ile ilgili girisimlerde bulundu. Ancak bu girisim sonugsuz
kaldi. Bunun {izerine Fransiz Disisleri Bakanligi’ndan Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri
Bakanligi’na gonderilen 25 Agustos 1926 tarihli notada Tiirk makamlarinin bu olaydan
dolay1 Fransiz kaptani tutuklayamayacagini, bu tutuklamanin hukuk kurallarina aykirt
oldugunu ve Fransa ile Tiirkiye arasinda tatsizlik doguracagin bildirdi. Bu nota iizerine
Tiirkiye Cumhuriyeti yarginin bagimsiz oldugunu ve mahkemeye hicbir suretle miida-
hale edilemeyecegini ifade eden cevabi notasini Fransiz Hitkiimeti’ne gonderdi.’

Dava siireci devam ederken uzmanlardan olusan heyetin yaptig1 sorusturma sonrasin-
da iki taraf da hatal bulundu. Istanbul Savcisi Fuat Bey, iddianamenin hazirlanmasi igin
Cemil Bey’i gorevlendirdi. iddianamede her iki kaptanin da yeni Ceza Yasasi'nin 383. ve

1 Bazi kaynaklarda “Demons”, bazi kaynaklarda da “Desmons” olarak ge¢mektedir. Bu ¢alisada yabanci arsiv ve
gazetelerde gegtigi sekilde “Desmons™ olarak kullanilmustir.

2 Saduman Halici, Yeni Tiirkive Devleti’nin Yapilanmasinda Mahmut Esat Bozkurt (1892-1943), Atatiirk Arastirma
Merkezi, Ankara, 2004, s. 351-352; Alvin K. Anil, vd., “The Evaluation of Principles Involved in The Lotus Case,
Legal Lock Journal, S. 1, No. 4, s. 86.

3 Buyazismalar i¢in bkz. Tarik Ziya Isitman, Mahmut Esat Bozkurt Hayati-Sahsiyeti-Eserleri, Giines Basim ve Yayevi,
Izmir, 1944, s. 26-30.

4 Tarik Ziya Isttman, Mahmut Esat..., s. 19; Sercan Alabay, “95. Yildéniimiinde SS Lotus Bozkurt Davasina Iliskin
Fransiz Basininda Cikan Bazi Haberlere Dilsel Bir Bakis”, Uluslararas: Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi, S. 10,
No. 3 (2021), s. 866.

5  Gilseren Akalin, “Bozkurt-Lotus Davasi ve Atatiirk”, Atatiirk Arastirma Merkezi Besinci Uluslararasi Atatiirk
Kongresi (Bildiriler), C. 11, Ankara, (2005), s. 1555
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455. Maddeleri® geregince cinayetle yargilanmasi talep edildi ve ilgili iddianame Hatemi
Bey’e gonderildi.” Kaptanlarin agir cezada yargilanmasina karar verildi. Aym giinlerde
“Fransiz Denizcilik Cemiyeti” de yasananlar dolayisiyla Fransa hiikiimetine bagvurdu.
Basvuruda ilgili olay Tiirk karasulari disinda gergeklestiginden Tiirkiye nin herhangi bir
yarg1 yetkisine sahip olmadig belirtildi. Fransa hiikiimetinin Tiirk hiikiimetine miidahale-
de bulunmasini istedi. Fransiz Bagbakanit M. Poincare ve hiikiimetinin de bu iddiay1 be-
nimsemesiyle birlikte Bozkurt-Lotus olay1 uluslararasi siyasal bir zemine tagindu.

Agir Ceza Mahkemesi, 28 Agustos 1926°da her iki kaptan1 Ceza Yasast’nin 383. ve
455. maddelerine gore yargilamaya tabi tuttu. Gergeklestirilen sorgulamada Desmons,
Tiirk mahkemesinin kendisini yargilayamayacagini mahkeminin buna yetkisi olmadigi-
ni1 ifade etti. Sorgulama neticesinde mahkeme, Lotus tayfalarinin da dinlenilmesine ve
kaptanlarin tutukluluk halinin devamina karar verdi ve durusmay1 11 Eyliil tarihine erte-
ledi. Desmons’un tutukluk halinin devam etmesi Fransiz kamuoyunda sert tepkilere yol
actl. Fransiz Disisleri Bakan1 Briand, Tiirkiye Elgisi Fethi Bey ile temasa gecti ve
Desmons’un tutukluluk haline son verilmesini istedi. Tiirk basini ise Fransiz basinin ta-
kindi81 tavr1 dogru bulmayanlar ile Fransa ve Tiirkiye arasindaki iligkileri zedelememek
adima Desmons’un serbest birakilmasinin daha iyi olacagini yazanlar arasinda ikiye bo-
liindii. Tiirkiye Cumhuriyeti Adalet Bakan1t Mahmut Esat (Bozkurt) ise geri adim atma-
nin Tirkiye’nin uluslararast sayginligt agisindan olumlu sonuglar dogurmayacagina,
Lozan’da kapitiilasyonlarin kaldirilmasiyla saglanan tam bagimsizligin zarar gérecegi-
ne dikkat ¢ekiyordu.® Konuyla ilgili olarak Mustafa Kemal ve Ismet Pasa ile goriisen
Mahmut Esat, davanin Lahey Adalet Divani’na gotiirilmesi konusundaki goriistinii
ileterek, Tiirkiye nin hakliligini ululararasi mahkemede ¢6zmenin hukuksal olarak dava

6 383. madde: “Bir kimse tedbirsizlik veya dikkatsizlik veya sanat ve meslekte tecriibesizlik veya nizam ve emir ve
kaidelere riayetsizlik neticesi olarak bir yangina veya batmaya ve deniz kazasina veya umumi bir tehlikeye mutazammin
tahribata ve musibetlere sebebiyet verirse otuz aya kadar haps ve yiiz liraya kadar agir cezayi nakdiye mahkum olur.
Eger bu fiilden bir sahsin hayatinca tehlike hasil olursa alt1 aydan bir seneye kadar haps ve elli liradan yiiz elli liraya
kadar agir cezay1 nakdiye ve bundan 6liim vukua gelirse bes seneden fazla olmamak iizere haps ve yiiz liradan bes yiiz
liraya kadar agir cezay1 nakdiye mahkum olur.
455.madde: “Tedbirsizlik veya dikkatsizlik veya meslek ve sanatta acemilik veya nizamat ve veamir ve talimata riayetsizlik
ile bir kimsenin 6liimiine sebebiyet veren sahis bir seneden dort senye kadar hapis ve otuz liradan ikiyiiz liraya kadar agir
cezay1 naktiye mahkum olur. Eger fiil bir kag kisinin mecruhiyetine sebebiyet vermis. ..ise iki seneden sekiz seneye kadar
hapis ve iki yiiz liradan asagi olmamak tizere agir cezayi nakdiye mahkum olur.” Saduman Halici, Yeni Tiirkiye..., s. 353.

7  Saduman Halici, Yeni Tiirkiye..., s. 354.

8 Mahmut Esat Bozkurt, 1892 yilinda Kusadasi’nda dogmus, Istanbul Hukuk Mektebini bitirdikten sonra Isvigre’de
6grenim gormiistiir. Daha sonra Istiklal Savagi’na katilmak iizere yurda dénmiis, birinci donemden 1943 yilindaki
oliimiine kadar izmir milletvekilligini siirdiirmiistiir. Lozan Barig goriismelerine katilan heyette olan Mahmut Esat
Bey, 1922-1923 yillarinda ktisat Bakanlhigi’ndan sonra Batililasma hareketlerinin somut gostergeleri olan Atatiirk’{in
hukuk devrimlerinin yapildig1 donemde, 1924-1930 aras1 Adalet Bakanligi yapmistir. Bozkurt-Lotus davasinda da Tiirk
temsilcisi olarak gorevlendirilmistir. Durmus Tezcan, “Bozkurt- Lotus Davasmm Onemi ve Yeri”, Cagdas Tiirkiye
Tarihi Arastirmalar: Dergisi, C. 2, S. 4, (1994), s. 269-270.
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kazanilsa da kazanilmasa da Tiirkiye nin onurunu ve serefini zedelemeyecegini ifade

etti.” Mahmut Esat, ayrica gazetelere konu hakkinda su beyanati verdi:

“Davamizda ¢ok hakliyiz. Boyle kati ve samimi bir kanaatle hakkimizi miidafaaya gidivoruz.
Su kadarmi séyleyebilirim ki, Tiirk adliyesinin “Bozkurt-Lotus” hadisesinde kullandig yetki,
benzer vakalarda biitiin medeni milletlerce kabul edilen ve tatbik olunan usuliin aymidw
Fransizlar bizzat béyle hareket etmisler ve etmektedirler. Tiirk milleti de aynt hakkr kullanmak-
tan baska bir sey yapmig degildir. Bagimsizligina sahip medeni bir millet sifatiyla boyle hare-
ket etmekligimiz icap ederdi ve dyle yapildi. Devletler hukuku esaslarina muhalif hareket etme-
dik. Tiirk adliyesi en medeni ve hukuk sahasinda en ileri milletlerin kanunlariyla, teskilatiyla
ve zihniyetiyle donanmistir. Bozkurt-Lotus davasini boyle gormek ve bu bakimdan anlamak la-

zimdw: Ciinkii dava bu esaslara gore idare edilmistir. "’

Mahmut Esat yine konuyla alakali olarak bir baska beyanatinda su ifadeleri kullandi:

“...Mesele bazilarinca belki kiiciik goriinebilir. Fakat hakikat Tiirk adliyesinin medeni millet-
ler adliyesine es olarak bagimsizlik davasidir. Fazla bir sey istedigimizde yoktur. Bazi Fransiz
gazetelerinin ve bazi insafli Fransizlarin itiraf ettikleri iizere kapitiilasyonlara alisik olanlarin
Lozan Baris Antlagmast icabinca memleketimizde Tiirkliigiin lehine meydana getirilen yeni va-
ziyete alismalart zordur. Fakat Tiirk Milleti eski devirlerle alakadar en kiiciik bir ananenin ia-
desine razi olamaz. Dikkat etmek lazimdwr ki, bu cephede agilacak en ufak bir gedik milletin
hakimiyeti hesabina ¢ok aci teamiillere varabiliv. Mazinin bu teamiilleri ise mechuliimiiz degil-
dir. Davamizin her medeni millete yapilan muamelenin bizden esirgenmesine tahammiilii yok-
tur: Buna tahammiil etmemek bizim hakkimizdw. Hakkimizi miidafaa ediyoruz.”"

Her iki beyanattandan da anlasilacagi lizere Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti ve Mahmut

Esat Bey i¢in mesele sadece bir kaza davasi degil, iilkenin bagimsizligi meselesidir.

Lozan’da biiyiikk miicadeleler ile kaldirilan kapitiilasyonlarin riiyasini baska devletlere

bir daha gordiirmeme meselesidir. Mahmut Esat’in kararlilig1 ve Tiirkiye nin tutumun-

dan en ufak bir sliphe duymamasi sonucunda hiikiimet, Bozkurt-Lotus davasinin Lahey

Adalet Divani’na goétiiriilmesini kararlastirdi. Davay1 takip, miizakere ve miidafaa igin
Mahmut Esat Bey gorevlendirildi. Digisleri Bakanligi’'nin 22 Eylil 1926 tarihinde

Mahmut Esat Bey’e bu konuda yetki vermesi 6nerisi Icra Vekilleri Heyeti tarafindan

ayni giin kabul edildi."

106

Kemal Ariburnu, Atatiirk ve Cevresindekiler, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 1995, s. 24-25; Tarik Ziya
Isitman, Mahmut Esat..., s. 19-20.

Saduman Halict, Mahmut Esat Bozkurt, Toplu Eserler II, Kaynak Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 468.

Saduman Halici, Mahmut Esat Bozkurt...,s. 471

Bozkurt-Lotus Vapurlari’nin garpigsmast sonucu Fransa ile dogan ihtilafin halli i¢in Adliye Vekili Mahmud Esad
Bey’e yetki verilmesi hakkindaki karar i¢in bkz. Tiirkive Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi Devlet Arsivieri Bagkanligi
Cumhuriyet Arsivi (BCA), Fon Kodu: 30.18.1.1. Yer No: 21.60.17. (22.09.1926); BCA, Fon Kodu: 30.18.1.1. Yer No:
25.42.4.(06.07.1927).
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Tiirkiye, konuyu Lahey Adalet Divani’na gotiirmeye hazirlanirken Fransa,
Desmons’un serbest birakilmasi talebini yineledi. Mahmut Esat’in liderliginde, Disisleri
Bakanlig1 hukuk miisavirleri ile Devletler Hukuku Profesorii Cemil ve Ceza Profesorii
Baha Beylerden olusan bir komisyon Desmons’un kefaletle serbest birakilmasi talebini
degerlendirdi. Ancak mahkeme, olay aydinliga kavusturuluncaya kadar kaptanin tutuk-
luluk halinin siirmesine karar verdi. Mahkeme bu karar ile Fransa’ya serbest birakilma
taleplerinin reddedildigini, kovusturmanin kendi yargilama yetkisinde oldugunu, ancak
yine de Fransa Hiikiimeti’nin bazi tereddiitleri var ise konunun Lahey Adalet Divani’na
gotiiriilebilecegini belirtti. Fransa da konuyu Lahey Adalet Divani’na gétiirmeyi kabul
etti; ancak Desmons’un dava sonug¢lanincaya kadar kefaletle serbest birakilmasi talebini
yineledi. 11 Eyliil’de yargilamaya devam edildi, bununla birlikte Desmons 13 Eyliil’de
alt1 bin lira kefaletle serbest birakildi ve yargilamanin tutuksuz devam edilmesine karar
verildi. 14 Eyliil’de yapilan yargilama sonucunda Desmons, iki ay yirmi giin hapse 22
lira agir para cezasina, Hasan Kaptan ise dort ay hapis ve 33 lira agir para cezasina ¢arp-
tirtldi. Ankara’da ise Mahmut Esat Bey’in baskanliginda Profesoér Cemil Bey ile Hukuk
Miisaviri Veli Bey’in Lahey’e gitmesi kararlastirildi. Tirk heyeti, 23 Eyliil’de
Istanbul’dan Cenevre’ye hareket ettiler. 27 Eyliil’de Cenevre’ye ulasan Tiirk heyeti,
Fransiz heyeti ile birlikte tahkimname imzalayip, Lahey Adalet Divani’na verdiler.!
Tiirk Hiikiimeti’nin Lahey Adalet Divani’na miiracaat etmeye karar vermesi sonrasi
Mahmut Esat’in teklifi iizerine bir Tiirk hakimin mahkeme iiyesi olarak katilmasina ka-
rar verilmistir. Zira dava bir oy farkla kazanildig1 icin bu karar davayr kazanmanin
anahtar1 olacaktir. Hiikiimet bu azaliga Istanbul hakimlerinden Feyzi Daim Bey’i tayin

13 Bozkurt-Lotus vapurlarinin garpigsmasindan dolayr Fransiz Hiikiimeti ile diizenlenen sézlesmenin kabulii hakindaki
karar igin bkz. BCA, Fon Kodu: 30.1.1.1. Yer No: 21.71.17 (24.11.1926). Tahkimname i¢in bkz. Mustafa Balcioglu,
vd., Bozkurt- Lotus Davasi, Nobel Yayin Dagitim, Ankara, 2003, s. 14-16. Falih Rifki Atay, “Cankaya” adli kitabinda
tahkimnamenin imzalanigini $0yle anlatmustir: “Fransa ile aramizda bir Bozkurt hddisesi ¢ikti idi. Bin tiirlii tartismadan
sonra isi La Haye mahkemesi karari ile halletmekte mutabik kalmistik. Adalet Bakani rahmetli Mahmut Esat ve
bir arkadasi Isvigre’ye gittiler. Orada meshur Fransiz hukuk¢usu Fromageot ile bulusacaklar ve bir tahkimname
hazirlayacaklardi. Meselenin en nazik tarafi da bu tahkimname idi. Fromageot 6yle sartlar ileri siirmiistii ki eger
tahkimname bu sartlar iizerinden yapilirsa, davayr kaybedecegimize asla siiphe yoktu. Bizimkiler bir uzlagsma ¢aresi
bulamamuglar. Dis Bakanligi vasitasi ile Atatiirk’e durumu anlatmiglardi. Geldikten sonra bize hikaye ettigine gore
Mahmut Esat tamamuiyla iimitsiz, yatak odasina ¢ekilmis bekliyordu. Bir tesadiif olarak Hakimiyet-i Milliye gazetesine
ait bir is icin Siirt Milletvekili Mahmut’la beraber Cankaya’ya gitmistik. Rahmetli lider yemek salonundaki ocagin
basinda kitap okuyordu. Bizi dinlemege basladiktan biraz sonra Dis Bakanligindan geldiler. Mahmut Esat in sifresini
kendisine verdiler. Sabirla, uzun uzun dinledi. Diisiindii, tasindi. Fromageot 'nun sartlarini ddeta tersine ¢eviren bir
telgraf dikte etti. Sonuna da, eger Fransizlar buna razi olmazlarsa Tiirk heyetinin hemen geri donmesine dair bir ciimle
ilave etti. Konusmamizi bitirmis, Mahmut'la beraber yola ¢ikmistik: - Canim, dedim, Pasamizin dehasina siiphe yok
ama hukukgu da degil. Atatiirk i benden daha énce tanimis olan Mahmut: - Oyledir o dedi. Ertesi giin tahkimnamenin
Atatiirk’iin diktesine gére yapilmasina Fromageot 'un razi oldugu haberi geldi. Meclis pek neseli idi. Dayanamadim:
Bir giin dnce kendisinden ayrildiktan sonra Mahmut’la aramizda gegen konusmayr oldugu gibi anlattim. Giildii: -
Dogrudur, dedi, ben hukuk pek bilmezsem de, Bozkurt i¢in Fransa 'min Tiirkiye ile bir mesele ¢ikarmayacagini bilivim.”
Falih Rifki Atay, Cankaya, Pozitif Yaymevi, istanbul, 2009, s. 630-631
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etmistir.'* Davanin seyri konusunda Feyzi Daim’in mahkeme iiyesi olmasi kadar tah-
kimname de etkili olmustur. Fransizlarin daha 6nce hazirladigi tahkimnamede Bozkurt-
Lotus olayina yonelik Divan’a su soru yoneltilmisti:

“Tiirkiye, Kaptan Jan Desmons’u tutuklamakla devletler aras1 hukuka uygun hareket etmis
midir?” Olayin divana bu sekilde sunulmasinin Tiirkiye aleyhine olacagini dngéren Mahmut
Esat Tiirkiye’ye kanitlama yiikiimliiliigii getiren bu soruyu begenmemis, karsi dnerisini sun-
mus ve kabul ettirmisti. Buna gore kabul edilen tahkimnamede soru su sekli almust:

“Tiirkiye Kaptan Jan Desmons’u tutuklamakla devletler aras1 hukuka aykir1 hareket
etmis midir?”'> Boylece idday1 kanitlama yiikiimliiliigii Fransa’ya birakilmistir.

Lahey Adalet Divani’nda Fransa, olayin Tiirk topraklar1 ve karasulart disinda mey-
dana geldigini ve Tiirk mahkemelerinin agik denizde Fransiz gemisi iizerinde islenen bir
sucla ilgili davaya bakmaya yetkili olmadigint 6ne siirmiistii. Tiirkiye ise 6 Agustos
1927 giinii verdigi cevapta uluslararasi hukuk ilkelerinin devletlere kendi topraklar1 ha-
ricinde kanunlarin cinayet saydig1 bir sugu gergeklestirdikten sonra iilkeye gelen bir va-
tandas1 yargilama hakki verdigini, ilgili ¢arpismanin da bu nitelikte oldugunu belirtti.
Ayrica Fransa’nin cezaya c¢arptirilmis olan Lotus’un ndbetgi kaptaninin kefaletle serbest
birakilmasini istemesinin, Tiirkiye’nin adli yetkisini tanidig1 anlamina geldigini de ekle-
di. Bunun yani sira, kazada 6lenlerin eslerinin ve ¢ocuklarinin Tiirk adaletine bagvurma-
lar1 ile davanin agildigini, o sirada her iki geminin kaptaninin kendi istekleri ile geldik-
leri Tiirk topraklarinda bulunduklar i¢in tutuklandigimi ve yargilandigimi soyledi.'®
Mahmut Esat Bey, dava boyunca Fransizlarin ayni iddialar1 savunmasi {izerine,
Tirkiye’de yapilan yargilamalarda Tiirk mahkemlerinin esitligi bozmadan davrandigini,

kapitiilasyonlarin Lozan Barig Antlasmasi’nin 28. maddesi ile kaldirildigini savundu.

Divan, bu soruna iliskin kararmi 7 Eylil 1927°de agikladi. Lozan Baris
Antlagsmasi’nin 28. ve ona ekli olan “Ikamet ve Adli Yetki Sézlesmesi’nin” 15. madde-
lerine geregince kapitiilasyonlarin kalktigi belirtilmis ve Tiirk adli makamlarinin bu da-
vaya bakma yetkisini sinirlayacak uluslararasi bir kuralin da bulunmadigi agiklanmist.
Boylece divan, Tirk tarafini hakli bularak kaptan Desmons’un tazminat talebini de red-
detti. Ilgili kararda soyle deniliyordu:

14 Lahey Adalet Divani’nda goriisiilecek olan Bozkurt-Lotus meselesinde hiikiimetimizi Istanbul Birinci Hukuk
Mahkemesi Baskani Feyzi Daim’in temsil etmesi hakkindaki karar i¢in bkz. BCA4, Fon Kodu: 30.18.1.1. Yer No:
22.82.21.(12.01.1927).

15 Giilseren Akalin, “Bozkurt-Lotus Davasi ve Atatiirk™, s. 1558.
16 Giilseren Akalin, “Bozkurt-Lotus Davasi ve Atatiirk”, s. 1559.
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“Divan: Hususat-1 atiyeye vicahen ve aranin inkisami neticesinde Reisin rey’-i mun-

zammina binaen ekseriyetle karar vermistir soyle ki:

1.2 Agustos 1926 tarihinde Fransiz Lotus vapuru ile Tiirk Bozkurt vapurlari beyninde vukua
gelen miisademe neticesinde ve Fransiz vapurunun Istanbul ‘a vusuliinii miiteakib Tiirk kanun-
larina tevfikan Lotus vardiyasinda kumanda eden miilazim Desmons aleyhine Bozkurt rakeble-
rinden sekiz Tiirk tebaasimin 6liimii dolayisiyla takibat-1 cezaiye icra etmekle Tiirkiye 24
Temmuz 1923 tarihli Lozan Ikamet ve Salahivet-i Kazaiye Ahidnamesinin 15inci maddesi hila-

finda Hukuk-1 Diivel prensiplerine mugayir hareket etmemistir,

2.Binaberin Tiirkiye 'nin miilazzm Desmons aleyhine takibat icra etmekle hukuk-1 diivel pren-
sipleri hilafina hareket ettiginin tahakkuku sartiyla mumai leyhe itasi tezekkiir edilecek olan

tazminat hakkinda ita-y1 karara liizum gormemektedir. "’

Karar, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’'nde uygulanan hukuk sisteminin egemenlik
haklaria dayali ¢agdas hukuku referans aldiginin kanit1 ayrica da kapitiilasyonlar done-
minin geride kaldiginin belgesi idi.'

Tarik Ziya Isitman, Mahmut Esat Bozkurt adli eserinde, Mahmud Esat’in Adliye
Vekili olarak, devlet adami sifatiyla basardigi bu isin degerinin ¢ok biiyiik oldugunu su
sozlerle ifade etmektedir:

“Lozan’dan 3 yil sonra, bir Tiirk vapuru bir Fransiz vapuru ile agtk denizde ¢arpisiyor. Tiirk
vapuru batiyor. Sekiz Tiirk iin cam da kayboluyor. Lotus vapuru Istanbul’a gelince Tiirk adli-
vesi hadiseye el koyuyor. Franszi biiyiikel¢isligi kaptanin serbest birakilmasini istiyor, biz adli-
yeye hiikiimetin hi¢bir suretle miidahale edemeyecegi cevabini veriyoruz. Fransiz matbuati isi

kizistiryor. Tiirkiye 'nin aleyhinde siddetli yazilar yaziliyor:

...Bu esnada Mahmut Esat heyecan i¢indedir. Adliyemizin tuttugu yolun dogrulugundan emin-
dir. Kuvvetli hukuk tahsili milli seref ve haysiyete taalluk eden meselelerdeki hassasiyeti ona
istikametini kolayca tayin ettiren bir yildiz sabitligi ile rotasini saswrtmiyordu. Gazetelerimiz,
hukuk¢ularimiz arasinda, tereddiide diisenler, acaba haksiz miyiz? Desmons 'u serbest birak-
sak iyi olur diyenler de vardi. Mahmut Esat herkesi ikna etmeye ¢alisiyor ve bu meselelerde
geri ¢ekilmenin hem milletlerarasi itibarimizi sarsacagini, hem de ¢ok sevdigi ve inandigi
Basvekilinin Lozan’da binbir miiskiilatla kaldirdigi adli kapitiilasyonlara Tiirkiye kapilarim

yeniden aralamak olacagini soyliiyordu. "’

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, Lozan Baris Antlagmasi ile yiizyillar boyu siiren ve
egemenlik haklarin1 siirlayan kapitiilasyonlar meselesini  ortadan kaldirmistir.

17 Mustafa Balcioglu vd., Bozkurt - Lotus Davasit..., s. 518.
18 Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi, 3. Kitap (Birinci Bolim), Bilgi Yayinevi, Ankara, 2005, s. 226.
19 Tarik Ziya Isitman, Mahmut Esat... s. 20.

Yakin Donem Tiirkiye Arastirmalari 109



Gen¢ Cumbhuriyetin ilk Deniz Hukuku Zaferi Bozkurt Lotus Davasi ve Uluslararasi Yankilari Uzerine Ornekler

Cumbhuriyetin ilanindan sonra Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan gerceklestirilen ¢cag-
das, laik ve demokratik devrimlerle Lozan’da elde edilen bagar1 daha da kalici hale geti-
rilmistir. Ozellikle hukuk alaninda yapilan devrimler devletin ¢agdas bir yapiya kavus-
masinda biiyiikk 6nem tasimistir. Cumhuriyetin ilk yillarinda atilan adimlar kisa bir
stirede biiyiik kazanimlar elde edilmesine sebep olmustur. Bozkurt-Lotus davasi dolayi-
styla Lahey Adalet Divani’nin vermis oldugu Tirkiye lehindeki karar da bu kazanimla-
rin onemli drneklerinden birini teskil etmistir. Tiirkiye’nin yalnizca kendi {ilkesinde sug
isleyen vatandas ve yabancilari degil yurt disinda bir Tiirk vatandasina karsi sug isleyen
yabanciya kars1 dahi yargilama yetkisine sahip oldugu ve bunun da uluslararasi hukuka
uygun oldugu boylece kanitlanmistir.>

1. Ingiliz Resmi Belgelerinde ve Basiminda Bozkurt-Lotus Davasi

Ingiliz resmi belgelerinde Bozkurt-Lotus Davasina, konuya iliskin Fransiz basinmin
tutumuna deginilen 14 Eyliil tarihli bir yazida tesadiif edilmektedir. Ozellikle Fransiz
kaptan Desmons’un Tiirk mahkemeleri tarafindan kefalet ile serbest birakilmasinin
Fransiz Bagbakan Poincare’nin israrci tutumu degil Tiirk mahkemesinin tarafsiz ve adil
yargilamasi sonucu oldugu kanisia varilmistir. Oysa ki Fransiz basininin bu serbest bi-
rakilma kararini Poincare’nin gii¢lii diplomasi tavrina bagladigi belirtilmistir.*!

Ingiliz basmi konuyu Tiirk-Fransiz iliskileri perspektifinden ele almakta ve bu dava
ile birlikte iki tilke iligkilerinde soguk riizgarlar estigini, Fransiz basininin 6zellikle
Desmons’un tutuklanmasina karst ¢ok sert tepkiler ortaya koydugunu ifade etmekte-
dir.?? 6 Eyliil 1926 tarihli “The Times”, Fransiz dis politikasinin etkisiyle Tiirkiye nin
konuyu Lahey Adalet Divani’na gétiirmeye razi oldugunu, fakat Desmons’u serbest bi-
rakmay1 reddettigini ve bu konunun Fransa Tiirkiye arasindaki iligkileri zorlastirdigin
belirtmistir. Oysaki Tiirkiye davay1 Lahey Adalet Divani’na gotiirmeyi Fransa’ya kendi-
si dnermis, bu konuda Tirkiye ikna edilmek durumunda kalmamistir.®* Ayni gazete, 10
Eyliil 1926 tarihinde de konuyu yeniden ele almis, Fransiz basininin 6nemli yaymn or-
ganlarindan “Temps”in Tiirkiye i¢in “Ankara hiikiimetinin yontemlerini tarif edecek ka-

dar sert kelimeler yoktur” ifadelerine yer vermistir.?*

20 Mechmet Akzambak, Atatiirk 'iin Devrimci Adalet Bakani Mahmut Esat Bozkurt I-II, Kastag Yayinlari, Istanbul, 2005, s.
280.

21 Lord Crewe- Sir W. Tyrell, “Lotus Case”, 14 Eyliil 1926, Tel. No. 356, FO, 424/265.

22 Fransiz basminin Desmons’un tutuklulugundan dolay: kizgin oldugu belirtiliyor. “The Lotus Case”, The Times, 16
Eyliil 1926, s. 4.

23 “The Lotus Case”, The Times, 6 Eyliil 1926, s. 11.

24 “The Lotus Case”, The Times, 10 Eyliil 1926, s. 11.
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Ingiliz basim tarafindan Desmons ve Hasan Efendi’nin istanbul Asliye Ceza
Mahkemesi’nde yargilanmalari yakindan takip edilmistir.”® 13 Eyliil tarihli haberde,
Desmons’un tututklulugu hakkinda Briand ile Fethi Bey’in goriistiikleri belirtilerek,
Fransiz subayinin uzun siire gézaltinda tutulmasinin son zamanlarda Fransiz basininda
sert tepkilere yol actig1 sdylenerek asagidaki ifadelere yer verilmistir:

“Mahkeme ¢ok kalabalikti. Yabanci elgiler, gazeteciler, kazada dlenlerin yakinlarr...
Mahkemede her iki tarafin raporlart savunuldu. Desmons un su¢lu olmadigint ve kazanin
Bozkurt yiiziinden oldugu Fransiz tezi savunuldu. Uzman kamitlart Tiirk donanma otoriteleri
tarafindan mahkemeye sunuldu. Tiirk tezi her iki geminin de su¢lu oldugu yoniinde idi. Lahey’e
basvuru yapilip yapilmayacag bilinmiyor. Tek gercek Desmons 'un Agustos basindan beri tu-
tuklu oldugu.”*

Ingiliz basini, Eyliil ay1 icerisinde konu hakkinda Fransiz Basbakani M. Poincare’nin
Biiyiikel¢i Fethi Bey ile goriismesine, Desmons’un tutukluluguna son verilmesi igin
Fransiz hiikiimetinin ve basminin Tiirkiye’ye bask1 yaptigina deginmistir. Ozellikle da-
vanin Lahey Adalet Divani’na gotiiriilmesine karar verilmesine ragmen Fransa, vatan-

dasinin serbest birakilacagindan emin olmak istiyor yorumlar1 dikkat ¢gekmektedir.’

Ingiliz basimi, Fransa ve Tiirkiye’nin davay1 Lahey Adalet Divani’na tasima nokta-
sinda anlastigini, ancak Fransa’nin tutuklularin derhal serbest birakilmasini istemesine
ragmen Tiirk mahkemesinin sorusturmaya bir siire daha devam ettigini belirtmistir.
Ayrica Desmons’un Tiirk mahkemeler tarafindan tutuksuz yargilanmak iizere tahliye

edilmesini de sayfalarina soyle tasimistir:

“... Seksen giin hapis cezasina ¢arptirilan Fransiz bandirali Lotus 'un ikinci kaptani Lieut

Desmons Temyiz Mahkemesi kararini verinceye kadar serbest kalacak.

“Uyusmazlik Lahey mahkemesine sunulacak. Burada, Tiirk Hiikiimeti'nin, yenilenen Fransiz
beyanlarina cevaben, Lotus anlagmazligini Lahey Uluslararasi Adalet Divani’min kararina
sunmay teklif ettigine dair Istanbul’dan tavsiyeler alinmigtir. Paris ten gelen haberlere gore

Fransiz hiikiimeti bu oneriyi kabul edecek gibi goziikiiyor. "

25 “The Lotus Case”, The Times, 25 Eyliil 1926, s. 9.

26 “The Lotus Case”, The Times, 10 Eylil 1926, s. 11.

27 “France Troubles-The Lotus Case”, Sheffield Daily Telegraph, 13 Eylil 1926, s. 5; “Sentenced French Officer”,
Western Daily Press, 17 Eylil 1926, s. 12; “Sentence On French Liner Officer”, The Citizen, 16 Eyliil 1926, s. 7; “The
Affair Of The Lotus”, Belfast Telegraph, 16 Eyliil 1926, s. 6; “The Lotus Case”, Sheffield Daily Telegraph, 18 Eyliil
1926, s. 7.

28 “Sentence On French Liner Officer”, The Citizen, 16 Eyliil 1926, s. 7; “Sentence on French Liner Officer”, Gloucester
Journal’s, 18 Eyliil 1926, s. 14; “The Lotus Case”, The Yorkshire Post, 19 Ekim 1926, s. 6.

29 “Lotus Case”, Aberdeen Press Journal, 4 Eyliil 1926, s. 7.
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“Tiirk hiikiimeti Desmons 'un Fransa’ya gitmek iizere Istanbul’dan ayrilmasina ka-

rar verdi.

9930

“Agustos 'un basindan beri Istanbulda tutuklu buluanan Desmons serbest birakildi. Tiirk yetki-
liler Desmons 'u tutuklamaya yetkileri oldugu iddiastyla onu tutukladilar. Kendi karasularinda
yiizen baska uluslara ait gemilere karigma hakk: olduklarini iddia ediyorlar. Fransiz Digigleri
Bakani Briand, Tiirk biiyiikel¢isi Fethi Bey'i Paris te agirladi ve tutuklu Fransiz deviet gorevli-
sinin Tiirkiye tarafindan serbest birakilmast konusunda israr etti. Tiirk hiikiimeti, Lahey deki
tahkim mahkemesinden, Tiirk ceza mahkemesinin konuyla ilgilenme yetkisine karar vermesinin

istenmesini onerdi.”'

Ingiliz basini, Desmons’un Fransa’ya doniisiiniin hem yakinlar1 hem de Fransiz dev-

let adamlar tarafindan biiyiik bir sevingle karsilandigini belirtmistir.>?

Davanin basindan sonuna kadar Ingiliz basiinin gelismeleri takip ettigini ve konuyu

genel olarak daha ¢ok Fransiz gazetelerinin tepkisinden yola ¢ikarak ele aldigini gor-

mekteyiz.** Bazi gazetelerde Tiirkiye’nin uluslararasi kurallari hice saydigi ve olagan

denizcilik mevzuatina keyfi bir sekilde miidahale ettigi sdylemleri de bulunmaktadir.

Tiirkiye’nin bu kaza sonrasindaki tutumunu “keyfi ve kaprisli” bulan yazilar bu anlam-
da dikkati gekmektedir.

“...Bir Ingiliz gemisi ile bir Tiirk gemisi kaza yapsa aynt durum ortaya ¢ikar mi? Bazi ulusla-
rarast deniz hukuku organlary, ortami agikliga kavusturmak igin bir karar verebilir ve
Tiirkiye 'nin olagan denizcilik mevzuatina bu ¢ok keyfi bir sekilde miidahale etmeye ¢alismasi
halinde, sert onlemlerin alinmasi gerektigini gosterebilir. Deniz hukuk kurallari uluslararasi-
dir ve Tiirklerin kaprisleri, bu kadar eski bir gelenegi kesintiye ugratamaz. Belirli bir iilkenin
belirli yasalari, karasularinda dogal olarak gegerli olabilir. Ancak Tiirkiye, agik denizdeki ya-
banct gemilere kendi yasalarini uygulamaya ¢alisirsa, o zaman ilgili yabanci hiikiimetlerin bu
konuda soyleyecekleri bir seyler olmast gerekir ve onlarin sozleri “Tiirk lokumu kadar tatl

olmaz.\”*

Bu gibi yazilarm yani sira, Ingiliz basin1 davay tiim denizcilik diinyasim etkileyecek

diizeyde 6nemli bulmustur. Bir¢ok uluslararasi davanin ¢6ziime kavusturuldugu Lahey

30 “The Lotus Case”, Birmingham Gazette, 20 Eylil 1926, s. 1

31 “Release Of ‘Lotus’ Officer”, The Yorkshire Post, 14 Eyliil 1926, s. 10; “The Lotus Case- A Suggested Compromise”,
The Nothern Whig and Belfast Post, 18 Ekim 1926, s. 3.

32 “The Lotus Case - Great Reception for Liberated French Officer”, Belfast News Letter; 1 Ekim 1926, s. 6.

33 Donemin yiiksek tirajlt ii¢ Fransiz gazetesinin (L’homme Libre, Le Parisien ve Le Petit Journal) davaya iligkin
sOylemini ele alan ¢alismaya gore, bu gazeteler kazanin hemen ertesinden, davanin nihai kararinin agiklanmasna kadar
gecen siire iginde hakarete varan sertlikte yorumlar yapmislardir. Sercan Alabay, “95. Yildoniimiinde SS Lotus Bozkurt
Davasina Iliskin Fransiz Basininda Cikan Bazi Haberlere Dilsel Bir Bakig” s. 872.

34 “The Lotus Affair”, Liverpool Journal of Commerce, 6 Ekim 1926, s. 6.
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Adalet Divan’nin bu sefer de Lotus davasim ¢oziime kavusturdugu kabul edilmis ve
Fransa’nin karara tepkisi vurgulanmistir.®> Temyiz Mahkemesi’nin, Tiirkiye lehinde verdigi
kararin Fransa meclisi tarafindan tepki ile karsilanmamasi, Fransiz Digigleri Bakani M.
Briand’in, karan tereddiitsiiz kabul edeceklerini ve tahkim mahkemesine olan inanglarimin
sarsilmayacagimi ifade etmesi Ingiliz basini tarafindan dnemli goriilmiistiir. Ayrica Ingilizler
Musul sorunun ¢oziimiine atif yaparak bu konuda hayal kirikligina ugrayan Tiirkiye nin
Bozkurt-Lotus davasini Lahey Adalet Divani’na gotiirme istegini olumlu kargilamustir.’

2. Amerikan Resmi Arsiv Belgelerinde ve Basinda Bozkurt-Lotus Davasi

Amerikan resmi arsiv belgelerinde Bozkurt- Lotus davasi ayrintili bir bigimde ele
alinmistir. Oncelikle olayin nasil gerceklestigi resmi belgelerde ifade edilmistir. Fransiz
buharli vapuru ile kiigiik bir Tiirk gemisi olan Bozkurt’un Ege Denizi’nde ¢arpigsma so-
nucu battig1 ve miirettebatindan 10 kisi hari¢ tlimiiniin 6ldiigi belirtilerek, kaptanlarin
Istanbul’a vardiklarinda tutuklandiklar1 ve o zamandan beri gozaltinda tutulduklar1 be-
lirtilmistir.’” Belgede tutuklamanin Tiirk basinina gore hakli goriildigii, Tiirk-Fransiz
iligkilerinin olay nedeniyle bozuldugu vurgulanmistir. Bununla birlikte Tiirk basininda
yer bulan haberlere de deginilmisgtir:

“Ticaret Bakanligi tarafindan gérevlendirilen bir sorusturma komisyonu, Boz Kurt'un Tiirk
kaptant ile Lotus 'un Fransiz nébet¢i zabitinin esit derecede ihmalkar davrandiklarin ve ulus-
lararast mevzuatin 19,21,27 ve 29. maddelerine gore suglandiklarmmi belirtti. Konu, ilge bas-
savciligina intikal etmis ve 28 Agustos ta durusma yapumisti. Mahkeme, Fransiz subayinin,
agik denizde meydana gelen kazanin sadece Fransiz mahkemelerinin yarg: yetkisine tabi oldu-
gu yoniindeki iddiasini reddetmistir. “Cumhuriyet” gazetesi, bunun yabancilar arasinda kapi-
tiilasyon rejimi zihniyetinin devam eden yayginhigimin kaniti oldugunu séyleyerek, Fransiz
Ulusal Denizciler Dernegi tarafindan Tiirk makamlarina gonderilen Fransiz subayinin serbest

bwrakilmasi i¢in yapilan dilekgeyi alaya alryor.

Fransiz maslahatgiizar: 27 Agustos ta Ankara’ya gitti ve yerel olarak bu ziyaretin bu olayla

baglantili oldugu varsayyor, ozellikle de Fransiz Disisleri Bakani 'nin Tiirk Biiyiikel¢isini ta-
239

til yaptig1 yerden Paris’e cagirdigi bildiriliyor.’

35 “The Lotus Case”, Sheffield Daily Telegraph, 10 Ocak 1928, s. 4.

36 “The Lotus Case”, The Shipley Times and Express, 12 Kasim 1928, s. 8.

37 Istanbul yerine Konstantinapole ifadesi kullanilmaktadir.

38 Davanin, Tiirk basininda nasil ele alindig1 hakkinda bkz. Sule Seving Kisi, “Bozkurt Lotus Davasi ve Adliye Vekili
Mahmut Esat (Bozkurt) Bey’in Uluslararast Hukuktaki Biiyiik Zaferi”, Caka Bey'den Giiniimiize Kusadasi ve
Cevresinde Tiirk Tarihi, ed. Mustafa Yildirim, Kemal Ramazan Haykiran, Adnan Menderes Universitesi Yayinlari,
Aydin, 2018, s. 276-280.

39 Central File: Decimal File 867.9111/161, Internal Affairs Of States, Public Press, Newspapers, Turkey, Clippings And
Items, 26 Mayis 1926- 11 Mayis 1927, s. 12.
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S6z konusu belgede, Fransiz basini tarafindan, M. Poincare’nin Tiirk hiikiimetine
yaptigt baski sonucu Desmons’un kefaletle serbest birakildigi da belirtilmistir.
Devaminda, Tiirk goriistinii Lahey Adalet Divanin’da savunmak {izere gorevlendirilen
Tiirk heyetinin 2 Ekim’de Cenevre’de Fransiz heyeti ile temasa gectigi, bu davada en
ilging olan seyin ise Ankara’da Fransiz hiikiimetinden Lotus’un ndbetgi subayina
Istanbul’daki bu tutukluluk sirasinda gosterilen iyi muamele igin tesekkiirlerinin ifade
edildigi bir notun alinmasi olarak bildirilmistir.*’

Amerikan belgelerinde, davanin Tiirk basini tarafindan nasil ele alindigina da yer
verilmigtir. Konuyla ilgili “Cumhuriyet”, “Aksam” ve “Milliyet” gazetelerinin yazilar
herhangi bir yorum ve degerlendirme yapilmadan aynen aktarilmistir. Ornegin, bir bel-
gede “Cumbhuriyet” gazetesinin Fransa’nin tutumunu elestirdigi ve bu tutumun gazete
tarafindan yabancilar arasindaki kapitiilasyon rejimi zihniyetinin devami seklinde yo-
rumlandigr ifade edilmis; ancak bu konuda herhangi bir yorum yapmadan davanin seyri
ile ilgili gelismeler nesnel bir bicimde aktarilmigtir:*!

Bozkurt- Lotus davasi ile ilgili dikkati ¢eken bir diger belgede de Musul sorununa
iligkin olarak uluslararasi bir hakem heyetinin huzuruna ¢ikmay1 reddeden Tiirk hiikii-

metinin, bu meselede Lahey Adalet Divani’na basvurmay1 kendisinin dnermesinin ilgi

40 Central File: Decimal File 867.9111/161, Internal Affairs Of States, Public Press, Newspapers, Turkey, Clippings And
Items, 26 May1s 1926- 11 Mayis 1927, s. 25.

41 Central File: Decimal File 867.9111/161, Internal Affairs Of States, Public Press, Newspapers, Turkey, Clippings And
Items, 26 Mayis 1926- 11 Mayis 1927, s. 26.
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¢ekici oldugu belirtilmigtir.* Belgede, “Echo De Turquie”* dergisinin konuyla ilgili ge-
nis yanki uyandiran bagyazisi da yer bulmustur. “Echo de Turquie” bagyazisinda dava-
nin Lahey mahkemesine taginmasinin ilgili taraflarin bagimsizligina veya onuruna bir
hakaret olarak yorumlanamayacagini ifade etmis, mevcut davada, ne miizakere ne de
yazigsma yoluyla ¢oziilemeyen anlasmazlik, Lahey Adalet Divani’na tagimmigsa, her iki
tilkenin devlet adamlarini tebrik etmek gerekir demistir. Dergi, Lotus davasinin kapitii-
lasyonlarla higbir alakasinin olmadigini da belirtmistir.* Belgede, davaya bakan Tiirk
mahkemesinin raporunu sundugu ve bu rapor neticesinde her iki kaptanin da esit dere-
cede sorumlu bulundugu ifade edilmistir. Yargilamanin tarafsiz olup olmadig: tartisilir-
ken bu konuda goriis ayriliklari oldugu belirtilmistir. Davanin gergek detaylarmin,
Fransiz hiikiimeti tarafindan giindeme getirilen Tiirk mahkemesinin yarg: yetkisi soru-

42 Central File: Decimal File 867.9111/162, Internal Affairs Of States, Public Press, Newspapers, Turkey, Clippings And
Items, 26 Mayis 1926- 11 Mayis 1927, s. 19. Musul meselesi Tiirkiye ve Ingiltere’yi sert bir bigimde kars1 karsiya
getirerek Lozan Konferansi’nin en tartismali konularindan biri olmustur. Tiirkiye, Misak-1 Milli sinirlari ¢ergevesinde
Musul topraklarmin Tiirkiye’ye birakilmasini istemis, Ingiltere ise kendi cikarlarini gozeterek bunun miimkiin
olamayacag! tezini ileri siirmiistiir. Bu uyusmazligi ¢6zmek iizere Lord Curzon, Musul sorununun bir hakem heyetine
havale edilmesini 6nermistir. Ancak Ismet Pasa, Musul’da bir plebisit yapilmasini istemis ve Curzon’un bu onerisini
reddetmistir. Lord Curzon da Ismet Pasa’ya cevaben halkin ¢ogunlugu cahil olan, kismen gogebe hayati yasayan,
kuvvetli 1rki ve dini inanglar1 bulunan bir iilkede plebisit diizenlemenin uygun olmayacagini dile getirmistir. Buna ek
olarak Curzon, fsmet Paga hakem heyetini kabul etmezse, Ingiliz hiikiimetinin Milletler Cemiyeti’ni Musul sorununa
miidahaleye davet edecegini soylemistir. Nihayetinde, 25 Ocak 1923’te Lord Curzon Milletler Cemiyeti’ne bir dilekge
sunmus ve bu dilekgede Tiirkiye ile Irak arasindaki sinir anlasmazliginin en kisa zamanda Milletler Cemiyeti Konseyi’ne
getirilmesini rica etmistir. Konferansin birinci evresinin sonunda ismet Pasa ve Lord Curzon Musul sorununu dogrudan
miizakereler yoluyla ¢6zmekte bu da olmazsa konuyu Milletler Cemiyeti’ne havale etmekte anlagmistir. Konunun
Milletler Cemiyeti’ne havale edilmesi husununda TBMM igerisinde bazi milletvekilleri oldukg¢a tepki gostermis ve
bunun Misak-1 Milli’den taviz vermek anlamina geldigini ifade etmistir. Onlara gére zaten Milletler Cemiyeti Ingiltere
demektir. Ingiltere’nin basat rol oynadig1 bir cemiyette Tiirkiye lehine bir karar ¢ikmasi da olanaksizdir. Netice itibari
ile konferansin ikinci evresinin sonunda imzalanan Lozan Baris Antlasmasi’nda Musul sorunu Tirkiye-Irak sinir1
baglaminda ele alinmistir. Buna gore adi gegen sinir, antlasmanin yiiriirliige girmesinden 9 aylik bir siire i¢inde Tiirkiye
ve Ingiltere arasinda dostga ¢oziimlenecektir. Ancak 6ngériilen siire iginde bir antlasmaya varilmazsa, sorun Milletler
Cemiyeti’ne gétiiriilecek ve orada ¢oziime kavusturulacaktir. Bu arada ilgili taraflar sinir degisikligi konusunda her
hangi bir degisiklige yonelik hareket icinde olmayacaklardir. Dolayistyla Tiirkiye, Ingiltere’nin hakim oldugu Milletler
Cemiyeti’ne konuyu gétiirmekte baslangigta tehlike goriip bu teklife sicak bakmasa da nihayetinde kalici barigin
ontindeki bu biiyiik engeli ortadan kaldirmak {izere uzlasi saglanmistir. Salahi Sonyel, Tiirk Kurtulus Savast ve Dig
Politika II, Tirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara, 1991, s. 306-311; Baskin Oran, Ti#irk Dis Politikasi, C. 1, fletisim
Yayinlari, Istanbul, 2009, s. 215-222; Sevtap Demirci, Belgelerle Lozan, Alfa Yaymlari, Istanbul, 2017, s. 148-155;
Mustafa Budak, 99 Soruda Lozan, Ketebe Yaymlari, Istanbul, 2018, s. 95; Kenan Ozkan, “Lozan Konferansinda
Ele Alinan Konular ve Coziim Yollar1”, 50 Soruda Lozan Konferansi ve Barig Antlagmasi, ed. Cagr1 Erhan, Altinbag
Universitesi Yaymlari, Istanbul, 2023, s. 233-249.

43 L’echo De Turquie, Ankara’da Cumhuriyet déneminde yayinlanan ilk Fransizca dergidir. Francois Georgeon,
“Kemalist Donemde Tiirkiye’de Fransizca Yayin Yapan Basina Toplu Bir Bakis (1919-1938)”, (Cevrimigi), s. 325,
https://atamdergi.gov.tr/tam-metin-pdf/368/tur, 04.05.2023.

44 Central File: Decimal File 867.9111/161, Internal Affairs Of States, Public Press, Newspapers, Turkey, Clippings And
Items, 26 Mayis 1926-11 May1s 1927, s. 19.
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nuyla tamamen golgede kaldig1 da belgede dile getirilen diger bir husustur. Konunun
Lahey Adalet Divani’na gotiiriilmesi de sorunu ¢dzecek bir adim olarak degerlendiril-
migtir.®

Amerikan basini Bozkurt-Lotus davasii yakindan takip etmistir. Basinda kaza ve
sonrasindaki gelismeler kamuoyuyla paylasiimistir. Ornegin kazanin nasil gergeklestigi,
Fransiz bagbakanimnin, gemi kaptan1 Desmons’un serbest birakilmasiyla ilgili
Tiirkiye’den talebi ve bu talebin karsiliginda olumsuz bir tepki aldig1, Desmons’un Tiirk
mahkemeler tarafindan kefaletle serbest birakildig1 ve Fransa’ya hareket ettigi gibi bil-
gilere yer verilmistir.* Bunun yani sira Amerikan basininda, Fransa’nin Tiirkiye’nin tu-
tumunu sert bir sekilde elestirdigi ve Tiirk mahkemelerinin Desmons’u tutuklamasinin
ve yargilamasinin uluslararast hukuka aykirt olup olmadig: tartismalart da gliindeme ge-
tirilmistir.*’” Fransiz deniz kaptanlarinin Desmons’un tutuklanmasindan duyduklari ra-
hatsizlig1 Fransiz Bagbakani Poincare’ye ¢ektikleri bir telgrafla bildirdikleri ve telgrafta
tiim Fransiz denizcilerinin durumdan kaygi duyduklari ifade edilmistir.*® Amerikan ba-
siminda dava ile ilgili alt1 ¢izilen diger bir husus, davanin Lahey Adalet Divani’na tagin-
masi olmustur.* Tiirkiye’nin Lahey Adalet Divani’nda kendi tezini savunmak igin ha-
zirlik yaptigi belirtilirken Fransa’nin sert tepkisi karsisinda Tirkiye’nin savunmasinin
merak uyandirdigi ifade edilmistir.®® Yer alan bir bagka habere gore Fransa, Tiirkiye’ye
Desmons’un serbest birakilmasi ile ilgili bir talepte bulunmus, Tiirkiye’nin 6nerisi ve
Fransa’nin bu dneriyi kabul etmesi ile dava uluslararasi mahkemeye tasinmigtir.”' ilgili
basinda yer alan haberlerde daha ¢cok Fransa’nin tezine yer verildigi ve Tiirk mahkeme-

lerinin tutumunun ve yargi yetkisinin sorgulandigi gézlenmistir.>> Davanin uluslararasi

45 Central File: Decimal File 867.9111/161, Internal Affairs Of States, Public Press, Newspapers, Turkey, Clippings And
Items, 26 Mayis 1926-11 May1s 1927, s. 23.

46 “Desmons Leave Turkey for France”, The New York Times, 21 Eylill 1926, s. 21; “Poincare Demands Release for
Desmons”, The New York Times, 13 Eyliil 1926, s. 18; “France Sends Stern Protest to Turkey”, The New York Times,
3 Eyliil 1926, s. 5; “Turkish Press Admits Error in Lotus Case”, The Christian Science Monitor, 20 Eylil 1926, s. 3;
“France Protests “Insult” By Turks”, The Evening Star, 16 Eyliil 1926, s. 36.

47 “France Demands”, The Evening Star, 13 Eyliil 1926, s. 6.

48 “Sea Captains Protest”, The Evening Star, 17 Eyliil 1926, s. 2.

49  “World Court at Hague Faces a Busy Session”, The Christian Science Monitor, 21 Haziran 1927, s. 8.

50 “Turkey Plans Lotus Case Defense”, The New York Times, 18 Eyliil 1926, s. 6.

51 “Paris Refers Case to Hague Court”, The Evening Star, 14 Eyliil 1926, s. 14.

52 Desmons’un Tirk mahkemesi tarafindan tutuklanarak yargilanmaya baslamasi sonrast Fransa’min Tiirkiye’ye
iltimatom vererek kaptanin derhal serbest birakilmasini istemesi, Tiirkiye tarafindan kesin ve net bir sekilde
reddedilmistir. Geng cumhuriyetin mahkemelerinin bagimsiz oldugu ve yargtya higbir sekilde miidahale edilemeyecegi
belirtilmistir. Bu tutum, Tiirkiye tarafindan davanin baslangicindan sonuna kadar siirdiiriilmiistiir. Davanin uluslararasi
mahkemeye taginmasinin temel sebebi de Tiirk bagimsiz yargisinin verdigi kararin uluslararast hukuka uygun oldugunu
kanitlamaktir.
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mahkemeye taginmasi ise Fransa’nin Tiirkiye’ye yaptigi baski ile iliskilendirilmistir.>
Amerikan basin1 Lahey Adalet Divani’nin sorusturma sonucunda Tiirkiye’yi hakli bul-
dugunu ve Tirkiye’nin Desmons’u tutuklamakla uluslararas1 hukuku ihlal etmedigi so-
nucuna vardigini da kamuoyuyla paylagmistir.** 1927 yilinin sonlarinda yer alan bir ha-
berde Bozkurt-Lotus olayimnin son yilin en dnemli olaylarindan biri oldugu ve Fransa’nin
tezinin uluslararas1 mahkeme tarafindan kabul edilmedigi dile getirilmistir. Uluslararasi
mahkemenin bu kararindan Amerikan hiikiimetinin bazi konularda istifade edebilecegi
seklinde olumlu degerlendirmeler igeren yazida sunlar dile getirilmistir:

“Kendi hukuk¢ularimizdan bazilari, mahkemenin bu tutumunun, Diinya Mahkemesi’'ne kayit-
siz sartsiz basvurmamizin bizi gé¢gmenlik ve vatandashk meseleleriyle ilgili olarak aleyhte bir
karara tabi tutacagindan korkan Washington dakilere yeterli bir cevap oldugunu diisiiniiyor.
Her ne olursa olsun, mahkemenin kararinin kabulii, mahkemeye basvurmayi siradan hale ge-
tirme yoniinde muazzam bir ilerlemeyi isaret ediyor. Sadece birkag on yil énce, Tiirk hiikiimeti
bir Fransiz deniz kaptanini béyle bir davramistan dolayr cezalandirmayr diigtinseydi, Fransa

stiphesiz hiikiimete karsi bir deniz gosterisi yapardy.”>

Amerikan basminin Bozkurt-Lotus davasini olabildigince nesnel bir bigimde aktar-
dig1 goriilmistiir. Zaman zaman Fransiz tezine agirlik veren yazilar paylasilsa da netice
de uluslararast mahkemenin verdigi karar desteklenmis ve bu kararin kendi haklari agi-
sindan da fayda olusturabileceginin alt1 ¢izilmistir. Bunun yani sira Tiirkiye’nin dava-
dan geri adim atmamasi yolundaki kararli tutumu ile ulagilan sonug saygiyla karsilan-
mistir.

Sonu¢

Bozkurt-Lotus davasi bu zamana kadar bir ¢cok bilimsel kaynak tarafindan konu edil-
mistir. Calismada bu bilimsel arastirmalardan faydalanildigi gibi ayn1 zamanda simdiye
kadar detayl olarak incelenmedigi tespit edilen konu hakkindaki Ingiliz ve Amerikan
basini ile Amerikan arsiv belgeleri analiz edilmistir. Boylelikle ¢alismanin, bu konuda
var olan bilimsel literature bir katki saglamasi amag¢lanmistir. Yapilan arastirma ve ince-
leme sonucunda asagidaki bulgulara ulagilmistir:

Lozan Baris Anlagmasi ile Osmanli’dan kalan kapitiilasyonlar taviz verilmeksizin

tamamen kaldirilmis, s6z konusu anlasmadan 3 yil sonra yasanan Bozkurt-Lotus

53 “French Force Turks to Turn Over Lotus Case to World Court”, The Daily Worker, 17 Eyliil 1926, s. 3.

54 “Court Upholds Turkey”, The Philadelphia Inquirer, 8 Eylil 1927, s.4; “Turkey Is Upheld By Hague Tribunal”, The
Evening Star, 8 Eyliil 1927, s. 17.
55 “Armistice Day Review”, Daily Sentinel, 11 Kasim 1927, s. 4.
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davasinda Fransa kapitiilasyonlara 6zgii eski aligkanliklarini devam ettirme gayesiyle
Tiirkiye’ye kars1 tavir almistir. Tiirkiye ise uluslararasi hukuka bagvururarak diplomatik
ve hukuki yollarla davay1 kendi lehine ¢ozliime kavusturmustur. Bozkurt-Lotus davasi-
nin Tirkiye agisindan ifade ettigi dnemin en basinda, Lozan Anlagmasi ile kaldirilan
kapitiilasyonlarin Fransa tarafindan fiilen devam ettirilme istegine karsi Tiirkiye nin
hem uluslararasi hukuka saygt duyarak gosterdigi hukuki gayret ve bunun yaninda ba-
gimsizligindan 6diin vermeyerek gosterdigi miicadele gelmektedir. Olaym akabinde
konu hem Fransa-Tiirkiye arasinda diplomatik yazigmalara sebep olmus hem de her iki
iilkenin basinina yansimustir. Bazi Fransiz gazeteleri Tirkiye’ye karst sert bir tutum ser-
gileyerek elestirmis, 6zellikle davanin Tiirkiye lehine sonuglanmasi sonrasi yazilarinda
daha elestirel bir tavir sergilemiglerdir.

Cumhurbagkan1 Mustafa Kemal Atatiirk’iin tam yetki verdigi Mahmut Esat Bozkurt,
en basindan beri bu davada Tiirkiye’nin hakli oldugunu bilerek Tiirk mahkemelerine
tam bir giiven i¢inde kararlilikla miicadele etmistir. Ayrica yasanan bu zafer sonrasinda
Tiirkiye-ingiltere arasinda yasanan Musul Sorunu’nun Tiirkiye aleyhine ¢dziilmesi son-
rasinda uluslararast hukuka ve uluslararasi hukuk organlarina duyulan giivenin kirilmasi
onemli oranda tedavi edilebilmistir. Tiirkiye nin uluslararasi alanda elde ettigi bu biiyiik
zafer, lilkede biiyiik bir seving yaratmistir.

Ingiliz resmi arsivlerinde konuyla ilgili siireg Fransa’min tutumu agisindan kisa bir
yazismaya konu olmustur. Buna karsilik Ingiliz basiminm konuya olduk¢a genis yer
ayirdig1 goriilmektedir. Olay serinkanliklikla takip edilmis; ancak Tiirklerin tutumunu
kaprisli bulan yazilara da yer verilmistir. Ingiliz basini, Fransiz basinimnin gosterdigi tep-
kiye yer vermistir. Lahey Adalet Divani’nda Tiirkiye lehine agiklanan kararin ise biitlin
denizcilik hukuk kurallarini etkileyecek diizeyde 6nemli oldugu vurgulanmistir. Ayrica
Musul konusunda Tiirkiye’yi hayal kirikligina ugratan Lahey’in, bu sefer ayn1 hayal ki-

rikligini Fransizlara yasattiginin alti ¢izilmistir.

Bozkurt-Lotus davasi Amerikan Digisleri Bakanligi tarafindan da yakindan takip
edilmistir. Bakanliga, Amerikan biiyiikelgiligi tarafindan sunulan yazilarda 1926 ve
1927 yilina damga vuran bu konu detayl olarak islenmistir. Ingiliz basmi gibi Amerikan
Disisleri de konuyu daha ¢ok Tiirk basinimin konuyla ilgili gazetelerde yer alan yazila-
rindan ve Fransiz kamuoyunda yer alan yazilardan ele almistir. Buna karsilik Amerikan
basini, Ingiliz basini kadar konuya yer vermemekle birlikte, yazilarda Fransa min tutu-
mu ve Tiirkiye nin kararli durusu vurgulanmistir. Olayin son yilin en 6nemli olaylarin-
dan biri oldugunu vurgulayan Amerikan basimi dava sonucunun kendi iilkelerinin
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sorunlarinin ¢6ziimii agisindan da faydali olacagini belirtmis ve geng Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devleti’nin yeni dis politika tutumunu ve degisen vizyonunu takdir etmis-
tir.

Sonug olarak, her iki iilke de konuyu basindan sonuna kadar ilgiyle ve dikkatle izle-
mis ve sonucunda Lahey Adalet Divani’ndan ¢ikan karari saygiyla kabul edeceklerini
belirtmislerdir. Bu noktada Mahmut Esat Bozkurt’un davayi uluslararas1 mahkemeye
tasimak noktasinda aldig1 karar1 ve herkesi ikna etme ¢abasinin ne kadar dogru ve huku-
ka uygun oldugu bir kez daha ortaya ¢cikmistir. Ciinkii Tiirkiye bu kazay1 sadece kendi
Agir Ceza Mahkemeleri’nde yargilamig ve sonuglandirmis olsaydi, bu kararin objektif-
ligi tartigma konusu olabilirdi. Oysa ki uluslararas1 mahkeme, iki noktada kesin kararini
ortaya koymustur. {lk olarak Tiirk mahkemelerinin bu davada yarg: yetkisinin oldugu-
nu, Desmons’un tutuklayarak Tiirk mahkemelerinin hukuka aykir1 davranmadigini, ifa-
de etmistir. ikinci olarak da Tiirk mahkemelerinin verdigi kararm hukuka uygunlugu
onanmistir. Karar, Tlirkiye Cumhuriyetinin, magduru Tiirk vatandasi olan yurt disinda
islenmis suglarda bile yargi yetkisine sahip oldugunu biitiin diinyaya kanitlamistir.
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