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LUCIEN GOLDMANN’IN EDEBIYAT/ROMAN SOSYOLOJiSi ANLAYISI BAGLAMINDA
MATMAZEL NORALIYA’'NIN KOLTUGU ROMANININ INCELENMESI

Ahmet EVIS!
Oz

Peyami Safa’nin romanlarinin genellikle mistik bir yap1 etrafinda kaleme alinmis olmasi,
eserlerinin daha ¢cok varoluscu bir sekilde incelenmesine sebep olmustur. Calisma, Matmazel
Noraliya’nin Koltugu'nda, mistizme zemin hazirlayan toplumsal etkenleri ve bireysel
yasantilari sosyolojik baglamda tespit edip anlamlandirmak amaciyla diizenlenmistir. Lucien
Goldmann'in roman sosyolojisi anlayisi ¢ergevesinde yapilan incelemede oncelikle genel
hatlariyla edebiyat/roman sosyolojisine deginilmis; ardindan toplum-birey, yazar-eser ve
eser-yapi arasindaki iliskiye dikkat cekilmistir. Yazar-eser baglaminda tespitler yapilirken
donemin Tirkiye’'sinde hakim olan ve yazar etkileyen felsefi/edebi diistinceler/akimlar goz

oniine alinmistir.

Yapilan incelemede toplumsal tabakalasma, fikrl agcidan farkl insan tiplerinin mevcudiyeti,
maddi sikintilar ve kiiltiirel catismalar Roman/edebiyat sosyolojisinin sinirlar1 ¢cergevesinde
belirlenmeye calisilmistir. Safa’nin hayatindan ve deneyimlerinden izler tasiyan Matmazel
Noraliya’nin Koltugu romani bu yoniiyle de Goldmann’'in incelemesine uygunluk

gostermektedir.

Anahtar Sozciikler: Peyami Safa, Matmazel Noraliya’nin Koltugu, Roman/Edebiyat

Sosyolojisi, Lucien Goldmann.
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Lucien Goldmann’in Edebiyat/Roman Sosyolojisi Anlayis1 Baglaminda Matmazel Noraliya'nin

Koltugu Romaninin Incelenmesi

ANALYSING OF MATMAZEL NORALIYA’NIN KOLTUGU IN THE CONTEXT OF LUCIEN
GOLDMANN'’S LITERATURE/NOVEL SOCIOLOGY UNDERSTANDING

Abstract

Generally having been written out around a mystical structure has caused Peyami Safa’s novels to
be examined in amore existentialist way. This study, on Matmazel Noraliya'nin Koltugu, has been
reformed to identify and give meaning to the social factors and individual lives that lay
groundwork for mysticism on the sociological context. On the research which has been done on
the frame of Lucien Goldmann’s novel-sociology understanding, firstly it has been touched on
literature-novel sociology in general terms, and then it was drawn attention to the relationship
between society-individual, writer-production and production-structure. The
philosophical/literary philosophies/trends which are judges in Turkey and influence the writer

were taken into consideration while making determinations in the context of writer-production.

In this study, social stratification, the existence of different types of people intellectual, financial
problems and cultural conflicts have been tried to be determined within the boundaries of
sociology of novel/literature. The novel, Matmazel Noraliya'nin Koltugu, bearing traces of Safa's

life and experiences, is consistent with Goldmann's examination from this aspect as well.

Key Words: Peyami Safa, Matmazel Noraliya'nin Koltugu, Sociology of Novel/Literature, Lucien

Goldmann.

Giris

Peyami Safa’'nin diinya goriisii ekseninde kaleme aldig1 ve diger eserleriyle tematik yonden
benzerlik gosteren Matmazel Noraliya'nin Koltugu romaninda, tabakalasmis halk icerisinde
degerlerinden uzaklasan ve toplumsal yapinin da etkisiyle bunalimlar yasayan bireyin doniisiim
stirecine metafiziksel bir yaklasim s6z konusudur. Ne var ki eserdeki metafiziksel unsurlar ve
psikolojik d6geler tamamen soyut cercevede islenmemistir. Romandaki hemen her unsur belli bir
gerceklik tasimaktadir. Donemin Tirkiye’si ile roman unsurlart sosyolojik anlamda paralellik
gosterir. Ozellikle toplumdaki yoksulluk, fikrl ve sinifsal ayriliklar, bunlardan en belirginleridir.
Bu a¢idan bakildiginda eserdeki sosyolojik oOgelerin azimsanmayacak olciide oldugu
anlasilmaktadir. Edebiyat/roman sosyolojisi baglaminda bu unsurlarin tespiti ve eserin
incelemesine gecmeden dnce edebiyat sosyolojisinin sinirliliklar: ile ¢6ziim noktalarina kisaca

deginmekte fayda vardir:
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“Insan1 her cephesiyle ele alan edebiyat ile insani ‘topluluk’ olarak degerlendiren sosyolojinin
kesisme noktasi, ‘insanin hayati’dir. Her iki alan da insanin hayatini nasil ge¢irdigi, hayatini
yasarken bir insanin baska bir insanla nasil ve ne sekilde bir iliski gelistirdigi, iliskinin nasil
bir sonu¢ dogurdugu gibi hususlar iizerinde —-kendi metotlari cercevesinde- durmaktadir. Bu
ortak nokta edebiyat ile sosyolojiyi ‘Edebiyat Sosyolojisi’ catis1 alinda bulusturmustur”
(Saghk 2012: 312).

Bireyin ruhsal boliinmiisliigiiniin ve buna bagl olarak benlik arayisinin altinda yatan sebepleri
eserdeki toplumsal yap1 ve donemin sartlariyla iliskilendirerek aciklamak miimkiin ve gereklidir.
Bu noktadan itibaren edebiyat sosyolojisinin islevselligini gostermesi s6z konusu olmaktadir.
Edebiyat sosyolojisinin birey, toplum, yazar, okuyucu, dénemin siyasi ve ekonomik yapisi gibi
ogeleri goz oniinde bulundurmasi, eserdeki olaylarin ve kisilerin degisiminin hatta varoluscu
yaklasimin sebebinin aciklanmasinda yol gosterici olduguna dikkat ¢ekmek gerekir. Ciinkii
“Oldukca sembolik ve siirrealist tarzda olan edebi eserler, en kapali alegori, en gercek-dis1 bir
tabiat tasviri bile dogru bir sekilde incelendiginde bize o devrin toplumu hakkinda bir seyler

soyleyecektir” (San 2004: 93).

Edebiyat sosyolojisinin elestiri aldig1 esas nokta, eserin gercek disi (kurmaca) olmasi bir diger
ifade ile sosyal gerceklik tasimamasidir. Ancak edebiyat ve sosyolojinin birbirinden beslendigi
gercegi ve her ikisinin de ¢ikis noktasinin bireyle, dolayisiyla halkla iliskili olmas1 edebiyatin
sosyolojik boyutunun varligina isaret etmektedir. Diger bircok edebi tiirlerde oldugu gibi romanin
da merkezinde insan yer alir. Dolayisiyla “roman, toplumsal gergekligi insanlarda somutlanarak

yansitir” (Naci 1990: 270).

Incelemede dikkate alinacak yontem, Lucien Goldmann’in olusumsal yapisalcilik metodudur.
“Glinlimiizde de Goldmann’in yéntemi, edebiyat metnini hem i¢sel, hem de dissal bagintilariyla ele
alan ‘biitiinciil’ bir yaklasim olarak, edebiyat sosyolojisi arastirmalarina énciiliilk etme islevini
sturdiiriir” (Tiken 2009: 45). Piaget, Kant ve Lukacs'in diisiincelerinden hareketle Goldmann’in
ortaya attigi olusumsal yapisalcilik, “toplumsal degisme, gelisme ve celiskilerden hareketle
toplumsal bir grubun diinya goriisiinii ortaya koyan, agiklayan, toplumsal simgeleri ¢6ziimleyen
diyalektik-dinamik bir yéntemdir” (Akten, 1999: 162). Ozellikle 1950-1970’li yillar arasinda
metodolojik baglamda kabul géren yontem, halen elestirel bir sistem olarak islevselligini

korumaktadir (Tilbe 2004: 95).

Goldmann, romana bakisi ve roman sosyolojisinin sinirlar1 hakkindaki diisiincelerini agiklarken
“Temelde roman, tarihi boyunca, bir biyografi ve toplumun yasadigi tiim olaylarin kaydedildigi bir
glinliik olduguna gore; bdyle bir giinliiglin, az ya da ¢ok dénemin toplumunu yansittigini

gorebilmek icin sosyolog olmaya gerek yoktur” (Goldmann 2005: 24) ifadesini kullanir. Ona gore
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edebl deger tasiyan metin “diinya goriisii ve tarihin kendisi arasindaki bir yapisal iligkiler
kiimesidir” (Eagleton 2012: 49). Ayrica Goldmann, sosyolojik roman incelemesinde ekonomik
yapinin dnemine vurgu yapar. Avrupa’daki sosyal, kiiltiirel ve ekonomik devrimlerle beraber
toplumdaki siniflasmanin belirginlesmesi, roman/ edebiyat sosyolojisinin daha da 6nem

kazanmasini saglamistir.

Marksist tarzda yazilan toplumsal gercekci eserlerin artmasiyla edebiyat sosyolojisinin kendisini
bir bilim olarak kabul ettirmesi ve incelemelerin bu dogrultuda yapilmasi, dikkate degerdir. L.
Goldmann, roman/edebiyat sosyolojisinin sorunsali olarak da tek tip (klasiklesmis) incelemeyi
gosterir. Bu noktada Marksistlerin ortaya koydugu maddeci/seylesen toplumun belirli kistaslar
cercevesinde tekrar tekrar incelenmesinin, islevselligini kaybettigini dile getirir. Marksist
inceleme metoduna daha yakin olmasina ragmen farkli sosyologlarin goriislerinden yola ¢ikarak
eserin analizinde psikanalitik incelemenin de 6nemine vurgu yapar. Marksist anlayisin yaninda
psikanalitik incelemenin, edebi eseri -dolayisiyla eserdeki toplumsal yapiy1 ve bireyleri-
anlamlandirmada kullanilmas: gerektigini diisiiniir: “Ikisi de birbirini andiran ve tamamlayan
yontemler gibi goriinmektedirler ve ikisinin de sonuglari, az ¢ok digerininkini tamamlamakta ve

gliclendirip tamamlamaktadir” (Goldmann 2005: 82).

Yazar-eser baglaminda L. Goldmann, edebi eserin ¢oziimlenmesinde yazari 6nemli bir etken
olarak degerlendirir. Soyle ki “yazinsal yapitin belli bir izlegini yazardaki tilkiisel diisiince ve bunu
diislerle gerceklestirme egilimi” (Inal, 1979: 63) ideolojik diisiince baglaminda metin
¢oziimlemede yazarin konumunu belirler. Ne var ki Goldmann, sanat¢inin eser tahlilinde
tamamiyla merkeze alinmasini yanlis bulur. Ciinkii “6nemli olan incelenen edebiyat ve sanat
eserinde yaraticinin bireysel duyarliliindan giderek tarihsel ve toplumsal gercekligi ortaya koyan
yolu bulup ¢ikartmaktir” (Goldmann 1998: 76) Bir baska ifadeyle “yazarlarin 6nemi, egemen

ideolojiyi edebiyat araciligiyla elle tutulur hale getirmesidir” (Parla 2000: 39).
Lucien Goldmann’in genel hatlariyla sosyolojik anlayisini, Koksal Alver su sekilde tanimlar:

“Diyalektik maddeci yontemi benimseyen ve edebiyat eseri ile toplumsallik arasinda kopmaz
bir iliski olduguna inanan Lucien Goldmann’in (1913-1970) c¢ikis noktasi eserle yapi
arasindaki iliskinin ¢dzlimlenmesidir. C6ziimlemede kavramsal ara¢ olarak kabul edilen
tarihsel ve sosyal bir olgu varsaymaktadir: diinya goriisii; belirli sosyal gruplarca olusturulan
ekonomik ve sosyal ortam icerisinde bulunan kisinin diisiinsel, duygusal ve eylemsel

egilimlerinin biitiintadiir” (Alver, 2004: 221-222).

Lucien Goldmann’in romanin sosyolojik ¢6ziimlemesinde 6n planda tuttugu toplumsal gercekeilik

ve eser iliskisinin 6nemi, cesitli degiskenlerle éne cikar. Ornegin, eserin yazildigi dénem,
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romandaki olay o6rgiisii, sosyal/tarihi zaman, ger¢ek-kurmacanin yakinlik derecesi ve yazarin
ideolojisi, romanin sosyolojik ¢céziimlemesinde irdelenmesi gereken belli bash 6gelerdir. Ayrica
Goldmann, benimsemis oldugu “Olusumcu yapisalcilik” ya da “genetik yapisalcilik” yontemi ile “i¢
ice gecmis yapilar biitiinii ¢ergevesinde edebi metnin toplumsal ideolojik yapiyla eklemlenisini

goriiniir ve anlasilir kilar” (Giirsel 1997: 29).

Kisaca Goldmann, romanin sosyolojik ¢oziimlemesinde dort temel unsura isaret eder: Romanin
unsurlarinin gerceklikle yakinlik derecesi, sosyoekonomik yapi, yazarin ideolojik tutumu, bireysel

ve toplumsal bilin¢/diisiince.

1. Olay Orgiisiine Genel Bir Bakis

Matmazel Noraliya'nin Koltugu?, 1940’h yillarin basinda, Istanbul’da, Ferit isimli bir gencin
yasadigl bunalimlar ve ruhsal doniisiimii tizerine kurgulanmistir. Toplumsal yapinin ve ideolojik
diisiincenin birey tlzerindeki yansimalarinin anlatildigi eser, temel olarak materyalizmden
metafizige yonelisi isler. U¢ vaka halkasindan olusan olay orgiisiinde ilk vaka halkas1 Ferit'in
kisiliginin tanitildig1 ve pansiyon halkiyla kaldig1 kisimlar1 kapsar. Ikincisi ise Ferit'in cesitli
bunalimlar yasadigi ve arayisa girdigi kisimlardan, son vaka halkasi ise Ferit'in pansiyondan ¢ikip
adaya -Matmazel Noraliya'nin evine- yerlesmesi ve burada gecirdigi degisimin anlatildig:
kisimlardan olugur. iki béliimden meydana gelen eserin ilk boliimiinde Ferit'in maddeci ve nihilist
yapisi, cevresiyle olan iliskileriyle aciklanmaya c¢alisilirken yasadigi psikolojik sorunlarin
¢oziimiinde de materyalist ve mantiksal arayislar 6ne ¢ikarilir. Keza onun hayatinda din ve
metafizigin olmayisi, cevresindeki herkesi ve gerceklesen hemen her seyi benzer kaliplar icerisine

yerlestirerek anlamlandirmaya ¢alismasi da bu durumun bir géstergesidir.

llk bélimde karsimiza ¢ikan diger Kisilerin davranislar1 ve Ferit'in iizerindeki etkileri, olay
orgiisiini sekillendirerek toplumsal yapiy1 ¢oziimlemede ve donemin sosyoekonomik durumunu
tespit etmede yol gosterici olmustur. Ayrica Ferit'in saglik sorunlari ve yasadigi ¢ikmazlar, zaman
ve mekana bagl olarak gercekei bir yapi icerisinde sunulmustur. Ancak bu gercekeiligin sosyolojik
anlamda ne dlciide tutarli oldugunu tespit etmek i¢cin romandaki diger unsurlara da ayriyeten

bakmak gerekecektir.

Romanin ikinci béliimiinde, daha ¢ok, Ferit'in donilistim siireci lizerinde durulmustur. Yazarin
ideolojik diisiincesi etrafinda sekillenen ikinci boliimde gerceklesen metafiziksel olaylar, ilk

boliimde yer alan maddeci ve materyalist yapinin bozulmusluguna karsi mistizmin istinliigiini

2 Eserden yapilacak alintilarda sadece sayfa numarasi verilecektir.
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gostermek amaciyla kurgulanmistir. Ferit'in adaya gelisi, sevdigi kiza kavusmasi ve deger verdigi
insanlarla bir arada mutlu bir hayata baslamasi da eserdeki ruh¢u/mistik diisiincenin kendisini
gostermesiyle one ¢ikar. Bu boliimde alti ¢izilen diisiince; kolektif bilincin, her bireyde ayni
sekilde goriilmedigi, bir baska ifadeyle bireyin, toplumun genel kabullerinden farklilasabilecek

olmasidir.

2. Toplumsal/Ekonomik Yapi

Matmazel Noraliya’nin Koltugu romanindaki sosyolojik incelemenin ilk unsuru olarak
toplumsal/ekonomik yapinin iizerinde durmak gerekir. Zira “romana hakim olan sosyal sefalet ve
yokluklari, devrin, genel tablosundan ayr diisiinemeyiz. Ozellikle birinci béliime hakim kaotik
(karmasik) atmosferin izahinda, devrin etkisini dikkate almak gerekir” (Tekin 1999: 233).
Eserdeki sosyal/tarihi zamanla romanin yazilma zamaninin ne 6l¢iide ortiistiigiinii gostermek
amaciyla mekanlarin ve gerceklesen olaylarin incelenmesi, edebiyat/roman sosyolojisi acisindan
eserin ¢oziimlenmesinde biiyiik 6nem tasir. Bu dogrultuda zaman unsuru incelendiginde eserin
sosyal zamaniyla yazilma zamaninin paralellik gosterdigi soylenebilir. Eserin kaleme alinma tarihi
1949’dur. Romandaki sosyal zaman ise II. Diinya Savasi yillart yani 1939-1945 yillar1 arasidir.
Hatta daha da o6zele indirgenirse yilin 1943 oldugu, eser icerisindeki Italya’nin isgali
mevzusundan tespit edilebilir: “Bélmenin arkasinda, odaya yeni gelen ve miittefikler Sicilya'ya
ihrag¢ yaptiklari i¢in bugiin seksen dort gazete fazla sattigini bagirarak haber veren Babus'un
neseli gliriiltiisii vard1” (s. 105-106). Her ne kadar eserin yazilma tarihi ile sosyal zamani es olmasa
da savas esnasinda Tiirkiye'nin icerisinde bulundugu ekonomik durumun ve sosyal yapinin
gosterilmesi yoniiyle zaman, gercek¢i tarzda islenmistir degerlendirmesinin yapilmasi

mumkindir.

1940’ yillarda ¢ikarilan yeni vergiler ile Tirkiye'nin ekonomik durumu diizeltilmeye
calisiimistir: “Ekonomik durumu iyi olmayan ve savas dolayisiyla yeni kaynaklara ihtiyac duyan
Tirkiye, bunun i¢in degisik bir vergi salarak ekonomisine yeni bir kaynak aktarmak istedi” (Bodur
2005: 386). Ayrica “dar gelirli kentlilerin durumu oldukga zorlasti” (Aksin 2004: 218). Kisacasi 1.
Diinya Savasi esnasinda tiim Avrupa’da ve iilkemizde goriilen yoksullugun yansimalari romanda
goriliir. Yani “Eserin sosyal boyutu, toplumda yogun bir sekilde yasanan iliski kopukluklari,
maneviyat ve diisiince dalgalanmalarini yansitmasi acisindan énemlidir” (Ozbas 2002: 284).
Ayrica romandaki genis mekinin Istanbul olmasi da dikkatten kagmaz. Kalabalik niifusu
nedeniyle sinifsal tabakalagsmanin en belirgin sehir olmasi yoniiyle bu mekanin secilmis olmasi

manalidir.
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Romandaki sinifsal tabakalasmanin temelinde ekonomik unsurlarin yattig1 goriiliir. Yazar, kisiler
kadrosundaki her kisiyi bir kesimi temsil edecek sekilde karakterize etmistir. Bu temsil sadece
sosyoekonomik durumu yansitmak icin kullanilmaz. Ayni1 zamanda kisilerin bir diisiince tarzini
da temsil ettigi gorilir. Yani “farkli sosyo-ekonomik katmanlardan olusan sahislar kadrosu,
toplumun her kesiminin inan¢ ve degerler karmasasi yasayan, arayis icindeki bireylerden
olustugunu gostermektedir” (Senderin 2010: 231). Ancak bu baslik altinda irdelenecek nokta,
toplumsal tabakalasmay1 temsil eden tiplerin 6zellikleridir. Ornegin pansiyon halki genel olarak
alt tabakay1/yoksul kesimi temsil eder. Hemen hepsi sefalet igerisinde yasar. Bunlarin icerisinde
en dne ¢ikan Eda Hanim ve ailesidir. Yetmis ii¢ yasindaki Tahir Bey’in sattig1 kurabiyelerle ve sekiz
yasindaki Babus'un gazete satmasiyla gecinirler. Yanginda kocasini ve tiim mal varligini kaybeden
Eda Hanim, c¢ocuklarinin hastaliklariyla ve yoklukla miicadele etmeye calisir. “Karyolanin
kenarina oturmus, hickirarak ve, diyor, su sekiz yasindaki ¢ocugun eline kaldik” (s.32).
Pansiyondaki odabas1 Vafi Bey, hizmetci Fatma ve Ahmet Tosun yoksul kesimden insanlardir. Alt
tabaka igerisinde romanin baskisisi Ferit de yer alir. Fakat o, aslen varlikli olmasina ragmen ¢esitli
sebeplerle yoksul kalmistir. Varlikli bir aileden gelen Ferit'in, ailesinden ayr1 yasamasi ve teyzesi
Necmiye ile aralarinin kotii olmasi, onu, yoksul kesim icerisine yerlestirmistir. Romandaki sosyal
zaman ve eserin yazilma tarihi diisiiniildiiginde bir¢ok insanin bu tiir sikintilar1 yasamas;, II.

Diinya Savasi'nin etkilerinin tilkemizdeki yansimalarina isaret eder.

Kisi kadrosu icerisinde orta/iist kesimi temsil edenler; Ferit'in ailesi, Necmiye Teyze, Saim,
Muhtar, Nedime, felsefe hocasi Yahya Aziz, Cevat Ferman (Mr. Joe) ve esi Suzy’dir. Bu kisilerin
maddi durumlari, kékenleri ve meslekleri toplumsal tabakalasmada onlari, orta veya st sinifa
yerlestirir. Bunlardan en belirgin olanlar1 Selanik dénmesi olan Cevat Ferman (Mr. Joe) ve
Necmiye Teyze’'dir. Mr. Joe’'nun varlikli oldugu, Selma’yla nisanlanip tekrar tip fakiiltesine gitmesi
sartiyla Ferit'in maddi sorunlarim1 ¢ézecegini vaat etmesinden anlasilir. Keza dénemin Tiirk
toplumunda azinliklarin maddi yonden daha iyi sayilabilecek seviyede olmalari1 Cevat Ferman
araciligiyla islenmistir. Bunlarin disinda Ferit'in teyzesi olan Necmiye ise toplumdaki maneviyat

karsisinda, maddiyati tercih eden bencil ve zengin tipleri temsil eder.

3. ideolojik Tutum

Romanin sosyolojik ¢ozlimlemesinde yazar-eser iliskisi, daha cok ideolojik tutumla alakalidir.
Ayrica eserin yazilma zamaninda var olan felsefl ve edebi akimlar da yine romandaki sosyolojik
duruma sekil verir. Koksal Alver, yapmis oldugu tespit ile yazarin ideolojisinin esere ¢esitli

yonlerden etki ettigine deginir:
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“Romancinin diinya goriisii, eserinin hem edebi hem de tematik yapisinda belirleyici bir
etken durumundadir. Belli bir diinya goriisine mensup olan yazar, ¢ogu zaman kendi
diisiincelerini roman dili ile agiga vurmaktadir. (...) Bu durum edebiyatc¢inin gercek niyetini
ve anlatisinin oturdugu diizlemi ¢éziimlemede yardimci oldugu gibi karakter ve tiplerin

temsil ettigi diinyanin yorumlanmasinda da bir islev gormektedir” (Alver 2011: 69).

Eserin tematik yoniine sekil veren ideolojik tutum, Matmazel Noraliya’'nin Koltugu romaninda

Peyami Safa’nin diinya goriisiinden izler tasir:

“Anti-Komiinist bir yazar olan Peyami Safa, Milliyetc¢ilik suurunu yasamasini bilen ve bunu
kalemiyle dile getiren ender sahsiyetlerden birisidir. Iyi bir milliyet¢ci ve manevi degerlere
biiyiik 6nem veren Peyami Safa, maddecilerin ve komiinistlerin amansiz diismani olmustur.
Bu yiizdendir ki, tabii olarak eserlerinde bu duygusunu dile getirecektir” (Aytas 2000: 271-
272).

Peyami Safa’ya gore “kendi tarihinden ve kiiltir miradsindan mahrum bir gencligin her tirli
zipirhiga yenilik diye sarilmasi” (Safa 1990: 259) gayet dogaldir. Siniflasmis bir toplumun
mevcudiyeti, Safa’'nin ideal toplum tahayyiliinden uzaktir. “Safa, sistem ve ideolojileri
elestirirken, aslinda tek bir rejimi olumsuzlar ve reddeder: O da “sosyalist” rejimdir” (Durna 2009:
79). Roman sosyolojisi agisindan énem arz eden bu tespitlerin eser icerisindeki yansimalari genel
olarak catismalarla verilmistir. Ozellikle ilk béliimde Ferit'in yasadiklariyla yazarin ideolojik
diistinceleri arasinda zitliklar belirir. Ancak s6z konusu olan tezatlik, yazarin islibu ile ilgilidir.
Peyami Safa, romanin sonunda bu zitliklardan faydalanarak okura, kendi ideolojik goriisiinii
benimsetmeye calismistir. Giyasettin Aytas, yazarin eserle iliskisini yine onun diinya goriisiine
dayandirarak agiklar: “Peyami Safa, eserinde sosyal tenkit konusuna temas etmeyi ihmal
etmemistir. Devrinin (romanin yazildigi ve ilk yayinlandigi devir olan (1949’lar) aydinini,
tiniversite gengligini tenkit eder” (Aytas 2000: 276). Belirtilen tiim bu hususlar Goldmann’in eser

incelemesinde yazar odakli tutumuna paralel bir isleyisin gostergesidir.

Sefaletin ve yoksullugun acgikca goriildigii romanin ilk boéliimii, kapitalist diizen icerisinde
Marksist diistincenin de ne o6lciide kabul edildiginin gostergesi olmustur. Yazar, fikri yonde
materyalizmin yetersiz oldugunu Saim’in kliselesmis sdylemlerinden yola ¢ikarak maddeci
Ferit'in diisiinceleri araciligiyla anlatir. Bu noktada bir tezatlik belirir. Clinkii Ferit de Marksizm’e
sempati duyar. Yazar bu tezatlig1 ortadan kaldirmak i¢in Ferit’i, Marksizm’in ger¢eklesmesinin bir
litopya olacagi fikrine sokar ve sadece adi gecen diisiince biciminin iktisadl konularinin
gecerliligine ve 6ziine inandirir: “Marksizmin ilmihalini sevmez, fakat ruhunu severdi. Asla
gerceklesmeyecegini bildigi biiyiik emellerden biri de bu ruhu o ilmihalden kurtarmakti” (s.34-

35). Ayrica Marksist diisiince, septik, nihilist ve maddeci yaklasim Ferit'in yasadigi bunalimlarin
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¢ozlimiinde yetersiz kalir. Bunu da Ferit'in maddeden uzaklasip ruha yaklasiminin ilk adimi olarak
diisiinmek yanlis olmaz. Peyami Safa, aslinda bunu, o dénem igerisinde yasayan ve Ferit'in

diisiincesindeki tiim insanlara mal eder.

Goldmann'in roman ya da edebi eserin sosyolojik incelemesini yaparken, yazar-eser iliskisi
icerisinde yazarin sahsi duyarliliklarindan yola ¢ikarak eserdeki toplumsal gerceklige ulasmay1
onceledigi diisiiniildigiinde (Goldmann 1998: 76) kuskusuz roman icerisinde yer alan kisiler
kadrosuna ve ilgili tematik unsurlara deginmek gerekir. Ornegin kisilerin ideolojik olarak belli bir
kesimi temsil etmeleri, donemin siniflasmis yapisini bu yoniiyle gozler 6niine serer. Sosyolojik
anlamda 6nem tasiyan bu husus, 1940’l1 yillarin Tiirk toplumundaki hangi ideolojik diisiincelerin
kabul gordiigiintin tespitine de yardimci olur. Misal olarak mantikei/felsefik, Pozitivist, Marksist,
milliyetci, dindar, ateist/nihilist ve septik diisiincedeki insanlarin varligi romandaki kisilerle
0zdeslestirilmistir. Mantiksal ve felsefl diislinceyi Yahya Aziz, pozitivist insanlar1 Cevat Bey (Mr.
Joe) ve Ferit'in babasi, nihilist ve septik diisiincedekileri Ferit, milliyetgileri Muhtar, Marksist
kesimi Saim, dindar kesimi ise Vafi Bey, Necmiye Hanim ve Tahir Bey temsil eder. Bu temsil elbette
gerceklikle birebir 6rtiismez. Bu da romanin kurmacayla gerceklik iliskisinin yakinlik derecesiyle
ve yazarin, karsi ideolojilere yaklasimiyla alakalidir. Romanin ilk béliimiinde yer alan bu kisiler
degerlendirilirken objektif bir cabanin varligi sezilir. Yazar, ad1 gecen diisiince sistemlerinin kabul
edilebilirliklerini okuyucuya birakmaya ¢alisir. Bunu yaparken de ilgili ideolojideki insanlari,
diistince bigimleri etrafinda konusturur. Muhtarin milliyetcilikle ilgili soylemleri, hayat1 anlamsiz
bulan Ferit'in diisiinceleri, Saim’in Marksist anlayisla etrafindaki olaylar1 yorulmasj, ilgili ideolojik
tutumlarin okuyucuya tanitilmasinda kullanilmistir. Ancak bu iliski, genel anlamda birkag ifade ya
da diisiinceyle yiizeysel olarak ifade edilmez. Daha ¢ok dénemin icinde bulundugu sosyal yapidaki
catismalarla hissettirilir. Roman/edebiyat sosyolojisi acisindan bu husus tizerinde durulmasi
gerekir. Clinkii sosyolojik anlamda toplumda yasanilan sikintilar ve buhranlar, romandaki
catismalar araciliiyla tespit edilebilir. Eserdeki ¢atismalarin ilki ve en dnemlisi Dogu-Bati
catismasidir. Bununla birlikte sinifsal ayrim, milli bilingsizlikle ortaya c¢ikan kiltiirel yozlasma ve
dini anlayisin 6nemini kaybetmesi, Tiirk toplumundaki bozulmanin temel nedenleri olarak

gosterilir.

Tanzimat Devriyle birlikte ortaya cikan Batililasma c¢abalari, beraberinde bir kimlik karmasasi
dogurmus ve toplumun hemen her kesiminden birgok insan, bu ikiligi belirli oranda yasamistir.
Tanzimat doneminde agirlik kazanan modernlesme ¢abalar1 da dogal olarak tiim yazarlarin
eserlerinde kendisine yer bulmustur. Oyle ki Tanzimat déneminden Cumhuriyete kadar uzanan
stirecte kaleme alinan bircok eserde Dogu-Bati ¢atismasi, romanlarin ana temasini teskil etmistir.
Cumhuriyetin ilanindan sonra da bu tema, eserlerdeki giincelligini korumus ve bir¢ok sanatci

tarafindan daha sik dile getirilmeye baslamistir. Sosyal hayata yonelik yapilan devrimler ve
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inkilaplar modernlesme siirecinde toplumun yasadigi bunalimh siireci pekistirmekle kalmamis
ayrica olaya farkli boyutlar kazandirarak buhranli bir ortam olusturmus ve yasanan ikiligin
artmasina sebep olmustur. Gerek giindelik hayattaki yasanti tarz1 gerekse diistince yapisindaki
farkliliklar toplumda belirgin bir siniflasmay1 ortaya ¢ikartmistir. S6zii edilen durum biraz da L.
Diinya Savasinin ortaya cikarttign yikimin atlatilmaya calisildigi donemde toplumun cesitli
arayislar icinde olmasindan kaynaklanir. Ilk diinya harbinin etkileri silinmeden bir ikincisinin
patlak vermesi dénemin Tiirkiye’si icinde mevcut kaos halini daha da ateslemis ve bireysel
anlamda farklilasmalarin daha da belirginlesmesine yol agmistir. Iste bu husus sosyolojik anlamda

dikkate deger bir konumdadir.

Matmazel Noraliya’nin Koltugu romaninin genel cercevede Dogu-Bati catismasi Ulzerinde
yogunlastigini soylemek yanlis olmaz. Gergeklesen tiim olaylar bu dogrultuda sekillenir. Eserdeki
karakterizasyon yonteminin yaninda mekan ve esyalar da bu eksende cizilmistir. Ferit'in saghk
problemleri ve kimi dogatistii olaylarin haricinde ortaya ¢ikan gerilim unsurlari, yine Dogu-Bati
catismasi araciligiyla islenmistir. Keza Peyami Safa’nin bircok eserinde goriilen bu ¢atisma,
yazarin ideolojik tutumuyla ilgili olmakla beraber “Peyami Safa’nin romanlari, kisilikler yolu ile
somutlastirdigi bu Bati-Dogu karsithgini daha soyut diizeyde agiklayabilme dogrultusunda
gelisir” (Moran 2011: 222). Toplumdaki bozuklugun ve yozlasmis tiplerin 1950°li yillarda
¢ogalmasinin temelinde de bu karsitlik yatar. Ancak Matmazel Noraliya’nin Koltugu’'ndaki Dogu-
Bati catismasi, daha ¢ok fikri yonde gergeklesir. Dogu, maneviyati temsil ederken Bati ise maddeci
anlayisin sembolii halinde verilir. Maneviyatin maddeye kaymasi ve “sey”’lesen bir toplumun
olusumu, yazar tarafindan yansitici merkez olan Ferit iizerinden aktarilir. Oyle ki yazarin vermek
istedigi mesaj, madde merkezli zihni yapinin toplumumuzun degerlerine ve yasanti tarzina uygun
olmadigini géstermektir. Eserin Dogu-Bati ¢atismasi eksenine oturtulmasi biraz da bu durumdan

kaynaklanmaktadir.

Yapilan degerlendirme sonucunda kisi kadrosundaki ekonomik ve sosyokiiltiirel siniflandirma

asagidaki tabloda daha net bir sekilde gosterilmistir:

KISI KADROSU

Ekonomik
Yapinin
Meydana ALT KATMAN: Vafi Bey, Hizmetg¢i Fatma, Ahmet Tosun, Ferit
Cikarttig
Sinifsal Yapinin

Temsili UST KATMAN: Ferit'in ailesi, Necmiye Teyze, Saim, Muhtar, Nedime,
felsefe hocasi Yahya Aziz, Cevat Ferman (Mr. Joe), Suzy
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Kiltiirel ve MEVCUT IDEOLO]JiK GORUSLER VE BUNLARIN TEMSILI:
Ideolojik . .

Degiskenlere Mantikgi/felsefik - Yahya Aziz

Bagl Olarak Pozitivist - Cevat Bey (Mr. Joe) ve Ferit'in babasi

Ortaya Cikan

Sinifsal Yapinin Marksist - Saim
Temsili Milliyetci - Muhtar
Dindar - Vafi Bey, Necmiye Hanim ve Tahir Bey

Ateist/nihilist ve Septik - Ferit

Yukaridaki simniflandirmada sosyolojik baglamda en dikkat ceken husus, kisilerin diisiince
tarzlariyla ekonomik durumlar1 arasindadir. Dindar ve nihilist diistincedeki insanlar ekonomik
olarak alt katmanda yer alirken pozitivist disiincedeki sahislarin iist katmanda yer almasi

donemin siyasal ve ekonomik durumunun mukayese edilmesinde bir gosterge niteligi tasir.

Yazarin ontolojik problemleri sik¢a islemesi yine eserin yazilma zamani olan 1940’l1 yillarin
sonunda etkili olan Varolusculuk akimindan etkilenmesindendir. Varolusguluk 1945-1955 yillari
arasinda, II. Diinya Savasinin olumsuz etkilerinden temel alan felsefi bir diisiince akimi olarak
ortaya ¢cikmistir. Varolusguluk, “koklerinden kopmus, temellerini yitirmis, gecmise ve tarihe olan
glivenini kaybetmis, topluma yabancilasmis, mutsuz, huzursuz insanin varliginin dile getiren
diistince bi¢imidir” (Sartre 2012: 10). Varolus¢ulugun etkili oldugu déonemde “sagma” unsuru
tizerinde durmus ve sagmadan yola ¢ikarak bir secime ulasilmaya calisilmistir. Bu se¢imin
basariya ulasmasi i¢in varliga anlam katilmasi gerekmektedir. Bu noktada varliga anlam

kazandirmak bir yerde Tanr1'ya ulasmakla sonuglanmalidir.

Matmazel Noraliya'nin Koltugu eserinin yazilma tarihine bakildiginda varolus¢uluk akiminin en
etkin donemde oldugu goriilir. Sartre’nin yaptigl tanim goz 6ntine alinirsa Ferit'in ruh haline ayna
tutuldugu disiintlebilir. Yasadigi bunalimlar ve hayat karsisinda varligini anlamsiz bulmasi
ontolojik bir problem olarak kendini gosterir. Ne cevresinde ne de kendi yasantilarinda bir anlam
bulamamasi bu duruma isaret eder. Kisi kadrosunda yer alan hemen herkes onun i¢in yapmacik
ve bir¢ok yoniiyle yetersiz, menfaatci insanlardir. Kimileri asir1 maneviyatla gozleri kararmus,
kimileri siyasi ve ideolojik diisiinceleriyle kimliklerini kaybetmis kimileriyse hayat sartlari altinda
insani yonlerini yitirmistir. Bu ortamda varolustaki temel diisiince olan sagma o6gesi Ferit'le
0zdeslesmis ve ¢ozmesi gereken en biyiik problem haline gelmistir. Ferit'in sagma-secme
egilimleri sanki, yazar tarafindan béliimlenen iki béliimle sembollestirilmistir. ilk béliimde

Ferit'teki sacma problemi ikinci b6liimde Tanri’'nin varlifina inanmayla bir secime déniismiistr.
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Yazarin ideolojik yapisina etki eden bir diger diisiiniis bicimi de spiritiializmdir. Modern
spiritiializm 19. yilizyillda Aydinlanma felsefesi, materyalist felsefelerin sonucunda hayatin
biiylistiniin bozulmasi, insanda manevi bir bosluk yaratmis ve akil-bilim ekseninde bu boslugun
doldurulmasi i¢in ortaya c¢cikmis bir diisiince bigimidir. Spiritiializm anlayisinda ruh-madde
iliskisinde ruh dne ¢ikartilmakla birlikte madde tamamen yok sayllmamistir. Keza Bergson’un
diistincesi bir yerde psikolojik yaklasima dogru kaymis ve parapsikolojinin ortaya ¢ikmasinin

saglamistir (Toku 1996:11).

Peyami Safa’'nin spiritiialist anlayistan etkilendigi ve ruh cagirma seanslarina bizzat katildigi
bir¢ok arastirmaci tarafindan dile getirilen bir durumdur. Safa’nin deneyimlerinden faydalandig:
diisiiniilen Matmazel Noraliya'nin Koltugu romanindaki spiritiialist etkiler, Ferit'in yasantilar
araciligiyla kendini gosterir. Eserin tematik boyutuna etki eden ve romandaki tezin
benimsetilmesi i¢in “ruh/hayalet” unsurunun kullanilmasi roman unsurlarina etkisi bakimindan
da 6nemlidir. Eserin maddeden ziyade ruha odaklanan bir yapida olmasi spiritiialist yaklasimin

roman iizerindeki etkisini gosterir.

Romanin ilk bélimiinde Selma’yla Ferit'in diyaloglar1 ruh-madde mukayesesi acisindan dikkat
cekicidir. Diyalogda hem ruhun varligina isaret edilmis hem de ruhun manevi degerleri 6ne

cikartilmistir:

“-Ni¢in bu ruju siiriiyorsun? Dudaklarinin kiraz olmasini isteyen sen degil misin?
-Bende ondan baska bir sey yok mu?

-Ne gibi?

-Bende.. Bir ruh yok mu?

Ferit bu sualin hizasina kadar zekasinin kamburu ¢ikmadan egilemezdi. Ruh, ruh...

-Fakat sen ve biitlin kadinlar, bize evvela ruhunuzu degil, bacaginizi gésteriyorsunuz” (s.74).

Romanin ikinci béliimiinde Ferit'in Matmazel Noraliya'nin ruhunu gérmesi, spiritiialist agidan

dikkate degerdir:

“Koltugun iki kolundan iki beyaz ve siizgiin el, nur damlalar1 halinde eriyip akacakmis gibi
hafif bir durusla sarkiyordu.

Ferit icinden soyledi: ‘Matmazel Noraliya.” Kadinin dudaklar1 kimildadi. Sesi ¢ikmiyor, fakat
soyledigi anlasiliyordu.

-Hayir, Nuriye. Demin, asagida, baba Dimitri'nin sana dua etmesini istedim. Resmime baktin.
Kadin gozlerini yumdu. Goz kapaklari seffafti. Gozleri daha sisli ve gilizel goriiniiyordu.

()

Hayalet birden bire eridi.” (s. 222).
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Ferit'in Matmazel Noraliya ile karsilastiktan sonra iman etmesi ve varliga anlam yiiklemesi,
romanin kirilma noktasini olusturur. Ayrica kisi kadrosunun en 6énemli 6gesi konumunda olan
baskisiyi sekillendirmesiyle spiritiializmin karakterizasyon metodunda da kullanildig1 agikca
goriliir. Yani spiritiialist tutum, eserdeki tezin aktarilmasi, kisiler kadrosunu sekillendirmesi ve

tematik unsurlarin etkin sekilde kullanilmasinda rol oynamistir.

Ozetle, Goldmann’in sosyolojik baglamda edebi eseri yorumlayip gecerli ve giivenirligi yiiksek
veriler elde etmede 1srarla lizerinde durdugu yazar-eser iliskisi, Matmazel Noraliya'nin Koltugu
romaninda gerek donemin felsefl akimlarina gerekse de yazarin ideolojik tutumuna uygun sekilde

islenmesiyle eseri Goldmann’in edebiyat roman sosyolojisi anlayisina uygun kilmistir.

4. Kolektif Bilin¢ten Bireysel Diisiinceye

Lucien Goldmann'in sosyolojik degerlendirmesi dogrultusunda bir incelemenin basarili
olabilmesi icin psikanalitik incelemeye de yer verilmelidir. Matmazel Noraliya'nin Koltugu eserine
bu dogrultuda yaklasilacak olunursa daha ¢ok, Ferit'in yasadig1 psikolojik sorunlara ve bireysel
doniisiim siirecine temas edilmesi gerekir. Zira romanin ilk béliimiinden sonuna kadar Ferit'in
yasadig1 saghk problemleri ve ruhsal calkantilar, onun bireylesme siirecinde doéniisimiiniin
aciklanmasinda yol gosterici olur. Peyami Safa’nin metafiziksel unsurlarla psikolojik 6geleri
harmanlayarak realist bir yap1 icerisinde sunmaya ¢alismasi, Ferit'in bireylesme siirecinde ne
denli basarili oldugunu goéstermek ve yazarin kendi dogrularini okuyucuya kabul ettirmek
istemesiyle iliskilidir. Sosyolojik baglamda bunun 6nemi ise toplumsal yapinin kisiler {izerinden
aciklanmasiyla alakahdir. Ciinkii kolektif bilincin yansimalari olan ortak degerler, o toplumdaki
fertlerin davranislarina da dogal olarak etki eder. Gerek yerel gerek evrensel degerlerin kisilerde
goriinen hali, o toplumun sosyoekonomik yoniiyle beraber kiiltiirel yapisinin ¢éziimlenmesine de

yardimci olur.

Romanin bagkisisi olan Ferit'in cinsel egilimleri de yine psikanalitik anlayis etrafinda
degerlendirilebilir: “Freud’un, Alfred Adler'in psikanaliz yoluyla insan davranislarinda suur
altindaki cinsel istek ve arzularini yonlendirmesi goriisiinden etkilenen yazar, Ferit'in Fatma ile
olan miinasebetini bu a¢idan ele almistir” (Aytas 2008: 202). Fatma’'nin eski sevdigi Hiiseyin isimli
bir adami diislerinde gérmesi ve bu durumun hastalik boyutuna ulasmasi Ferit'in Fatma’yi cinsel

acidan kolayca istismar edebilmesine yol agcmistir:

“Ferit, soluk halinde, hafif bir sesle onun kulagina dogru iifledi: “Benim Geldim, ben: Hiiseyin,
Hiiseyin. Sus, sus...”

Ve yorgani kaldirdi, hemen i¢ine daldi.” (s. 52)
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Genel hatlariyla Ferit'in diisiince yapis1 ve davranislari incelendiginde onun, belirli bir kesimi
temsil ettigi fark edilir. Maddeci yonleriyle one c¢ikan Ferit, daha ziyade inancsiz, dejenere ve
arayis icerisindeki sinifi temsil eder. Marksist, septik ve materyalist diisiincenin verdigi mantiksal
arayislar da bunun en bariz gostergeleridir. Ayrica arkadaslarindan Saim’in diisiince yapisi,
tiniversitedeki arkadaslarinin maddi kaygilar igerisinde bulunmalar1 yapilan degerlendirmeyi
destekler niteliktedir. Dolayisiyla o donem igerisinde Marksist diisiince baglaminda, kolektif bir
yapinin var oldugunu sdylemek yanlis olmaz. Tam tersi istikametle maneviyata énem veren bir
kesim de vardir. Vafi Bey ile diikkandaki ihtiyarin diisiince ve telkinleri dinl yonden kolektif
bilincin mevcudiyetini dogrular. Islami kiiltiiriin toplumumuzdaki yeri ve 6nemi diisiiniildiigiinde
-her ne kadar fiktif de olsa- romandaki olay orgiisii, toplumsal algiya 1sik tutmasi yoniiyle
sosyolojik anlamda 6nem tasir. Yani 1940-1950 yillar1 arasinda toplumda ve dolayisiyla

bireylerde, dini inancin ne 6l¢iide kabul gérdiigiintin anlasilmasina yardimci olur.

L. Goldmann'in roman/edebiyat sosyolojisi baglaminda psikanalitik agidan 6nem verdigi bir diger
nokta da bireysel diisiincedir. ilk boliime nazaran zitliklar barindirsa da Safa’nin, romanin ikinci
boéliimiinde Ferit'i bulundugu ¢evreden ve inandig1 diisiinceden tam tersi kutba ¢ekmesi, kolektif
diistincenin bireysel diisiince karsisinda yenik diisebilecegi ile agiklanabilir. Bu durum Ferit
araciligiyla 6nce inangsizken inanan kesimin karsisinda durmasiyla daha sonra iman eden

birisinin inang¢sizlik karsisindaki tutumuyla belirir.

Varolussal problem icerisinde Ferit'in benlik arayisi, eserin basindan sonuna kadar kendini
hissettirir. Keza romanin baslangicinda yer alan “FERIT, Ferid, it, id, t, d, t degil” (s.7) ifadesi bile
bu duruma isaret eder. Babasinin diisiince yapisi, Yahya Aziz'in fikirleri ve yasadig1 metafiziksel
olaylar Ferit'te, ruhsal boliinmelere yol acar. Ornegin babasinin din ve Allah hakkinda goriisleri
“Allaha inanlarin hepsi bildistisna ahmaktir. Bunlarin arasinda bulundugu sdylenen dahiler,
bilgisizligin mazeretinden de mahrum olduklari i¢in biisbiitiin ahmaktirlar” (s. 66) seklindeyken

mubhallebicideki yasli adamla olan tecriibesi neredeyse bunun tam tersi istikamettedir:

“Ben de sana bir sey diyeyim de baba soziidiir, unutma, dedi, ne zaman ki sikintidasin, bu
haplar1 yutacagin yerde, derin bir nefes al, icinden tut nefesini, yiireginden bir kere, ama
ylreginden, soziime dikkat et, yiireginden, anladin my, yiireginden bir kere ‘Allahim’ deyiver,
sonra nefesini birden koyuver. Anladin mi? (..) Gozlerini yumdu, icini cekti ve gogsi
nefesiyle dolunca, ylireginin durur gibi oldugunu ve varligin sinirina dayanmis gibi biitiin
boyutlarini asilmak iizere bulundugunu sandigi bir anda i¢cinden ‘Allahim’ dedikten sonra
nefesini birakti. Sasird1 ve tekrar ihtiyarin yiiziine bakti. Birdenbire icinde bir dag basi
ferahligl duymustu. Elini gégsiine gétiirdii ve mirildandi: ‘Hayret!” Ihtiyar hayret etmiyor,

giliimsiiyordu” (s. 65).
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Yasadig1 saglik sorunlari, cinsellik dirtiisii, yoksulluk, amagsizlik ve ¢evresine karsi aldigi tavir,
yasadigi ruhsal sikintilar: gittikce arttirir. Tiim bu olumsuzluklarin sonucunda Ferit'in bir benlik
arayis1 icerisine girdigi fark edilir. Bu arayis, yazar tarafindan acik¢a verilmese de roman
ilerledikce, ondaki huzursuzluk halinin artmasiyla gittikce belirginlesir. Ancak bu olumsuz tablo
Ferit'in Matmazel Noraliya'nin koltuguna oturmasiyla sona erer. Clinkii bu andan itibaren Ferit,
maneviyati fark eder ve kabullenir. Baslarda inangsiz birisiyken daha sonra inanan biri olur. “Dogu
ve Bat1 arasindaki miicadele, her insanin kendi nefsiyle miicadelesine benzer” (Safa 1978: 12)
diyen Safa, Ferit'in bireylesme stirecini de bu diistincesi dogrultusunda yonlendirir. Yani Ferit,-
yazarin diinya goriisii cer¢cevesinde- bireylesme silirecini basariyla tamamlayarak huzura kavusur.
Bir baska ifadeyle o, golgesi olan maddecilikle yiizlesmis, komplekslerinin {istesinden gelmis ve

sonucta da bireylesme siirecini olumlu bir sekilde tamamlamistir.

Sonug

Matmazel Noraliya'nin Koltugu Lucien Goldmann'in roman sosyolojisi anlayisi dogrultusunda
incelendiginde romanindaki toplumsal ve ekonomik yapi ile donemin Tiirkiye’si arasindaki
benzerlik dikkat ¢ekmistir. 1940-1950 yillar1 arasinda II. Diinya Savasi’nin getirdigi
sosyoekonomik y1kim ve gegmisten kalma Avrupal yasama hevesi, Matmazel Noraliya'nin Koltugu
romanina gercgek¢i bir sekilde yansimistir. Sosyolojik anlamda toplumsal tabakalagsmanin
temelinde ekonomik 6gelerin yani sira kiiltiirel yozlasmanin da etkisi yazarin ideolojik tutumuna
uygun bir sekilde esere yansimistir. Bu kullanimlar, Goldmann’in roman/edebiyat sosyolojisi

acisindan eser-toplumsal yap1 baginin giivenirligini dogrulamistir.

Eser-yapi diizleminde romandaki mekan ve zaman uyumunun olay orgiisiine paralel olmas;i,
eserin gercege yakinlik durumunu arttirmistir. Bu durum sosyolojik okuma ve degerlendirme
baglaminda Goldmann’in savina paralellik gosterir. Clinkii kurmaca olsa da roman unsurlari
arasindaki miinasebetin mantik sinirlar1 dahilinde olmasi, gerceklikle bagin kopmamasi ve

doneme 151k tutmasi roman sosyolojisi acisindan zaruridir.

Lucien Goldmann’in roman sosyolojisi anlayisinda biitiinliiklii ve nitelikli degerlendirmenin bir
diger sartinin psikanalitik incelemeye dayandirildigi géz oOniine alindiginda eserdeki
kullanimlarin belirtilen kosuta uygunluk gosterdigi tespit edilmistir. Cinsellige bakisin ve
bireylesme siirecinin eserde, psikanalitik baglamda basariyla tatbik edildigi rahatlikla
soylenebilir. Ayrica kolektif diisiince ve toplumsal sinifin temsili, kisiler araciligi ile aktarilirken,
fikr? unsurlar genel olarak tematik bir sekilde catismalarla verilmistir. Eserdeki tez, her ne kadar

soyut ve mistik olsa da dinin huzur verici boyutuna isaret etmesiyle somutlasmistir. Maddeci
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anlayistan maneviyata doniisiimiin nasilligini agiklamasi yoniiyle kisisel biitiinligiin kazanilmasi
da romanin kurgusal yapisi icerisinde nesnel bir tavirla kaleme alinmistir. Bunlarla beraber
yoksulluk ve kisiliklerini kaybetmis insanlarin mevcudiyeti, toplumu degerlerini aramaya
zorlamistir. Bu da yazara ve esere, halki aydinlatmasi icin bir rehber misyonu ytiklemistir.
Dolayisiyla yazar, kurtulusu salt ilimde degil maneviyatla desteklenen ilimde gostermistir.
Kisacas1 Peyami Safa, bu eseriyle, huzura ulasmak icin herkesi Matmazel Noraliya'nin koltuguna

oturmaya davet etmektedir.
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