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The Emergence of anti-Sufism in Twelver Shi‘ism: The List of Shi‘T Scholars’ Refutations
of Sufism in the Flyleaf of a Manuscript and Claims about the Attribution of Hadiqat al-
Shia

Abstract

In this study, the notes written by a Sh1'T scholar who is an opponent of Sufism in the flyleaf (wikayya)of the
collection numbered 521 in the Majlis-i Shara-yi Islami Library will be edited and the intellectual ground on
which these notes are based will be analyzed. The notes in the flyleaf consist of two parts. The first part
contains a short excerpt from the treatise Kifayat al- ‘Aqilin, which we estimate to have been written in the
second half of the 11/17t century, on the list of works written by Shi‘T scholars against sufi thought. The
second part provides important information about the attribution of Hadiqat al-Shr‘a, which is one of the first
and most famous Sufi refutations written in the Shi‘tte tradition and whose authorship has been the subject of
intense debate until today.

There is no information in the text about when and by whom the notes in the flyleaf were written. Kifayat al-
‘Aqilin has not survived and there is no information about it in the sources. However, textual evidence
suggests that this work was written by an unknown Shi‘T scholar, an opponent of Sufism, towards the end of
the 11th/17th century.

In the 11t/17t century, Shi‘T scholars opposed to Sufism compiled lists of refutations of Sufism in their works to
justify the Sh1'T scholars' absolute opposition to the idea of Sufism in the historical process. Also included in
this list of refutations are texts written by pre-Safavid Shi'i scholars in fields such aqaid, hadith, and biography,
which contain only a few sentences that can be associated with Sufis. By means of these lists, it has been tried
to prove that the Shi‘tte scholars were, without exception, opponents of Sufism in the historical process. It
seems that the treatise Kifayat al-‘Aqilin was also written for such a purpose. This treatise contains dozens of
refutations of Sufism, some of whose fate is unknown to us.

The second part of the notes in the flyleaf contains very important information about the Hadigat al-Shi‘a
attributed to Mugaddas al-Ardabili (d. 993/1585), a famous Shi‘i scholar of the 10th/16th century, whose
attribution remains unresolved to this day. The author claims that Muhammad Tahir Qummt (d. 1098/1687)
stated in his Tuhfet al-Ahyar that the Hadigat al-Shi‘a belonged to al-Ardebill. He also claimed that in his own
time, a person named Ahmad Beg YTzbasht (11th/17th century) had a copy of Hadigat al-Shi‘a that had been
copied during the time of al-Ardebill. In addition, the author argues that Kashif al-Haqq is a distorted version
of Hadigat al-Shi‘a, saying, "In a bookshop in the city of Hyderabad in India, a book was seen which was
written by selecting parts of Hadigat al-Shi‘a and which in many places was thought to have been written in
the time of its author.”

Historically, there have been heated debates about the relationship between Hadigat al-Shi‘a and Kashif al-
Haqq. According to the general opinion, Hadiqat al-Shi‘a came into being when an unknown Shi‘T scholar who
produced texts against Sufis removed positive statements about Sufis from Kashif al-Haqq, added a treatise of
refutation against Sufi thought, and named the new book Hadigat al-Shi‘a attributing the new book to al-
Ardabilt because of its importance in the Shi‘Tte tradition. Except for a few minor details, the author of Hadigat
al-Shi‘a left almost no trace of his falsification. However, the fact that al-Ardabilt did not refer to Hadikat al-
Shi‘a in any of his works and, more importantly, that no ShiT scholar, especially the biographical and
bibliographical resources, mentioned such a work of his until 1060/1650 are important factors that make the
attribution of this work to al-Ardabilt doubtful. In addition, one of the most important indications that the work
does not belong to al-Ardabill is the mention of the death of Mirzd Makhdlm al-Shirazl. Reliable sources
indicate that Mirza Mahddm died in 995/1587 and al-Ardabili in 993/1585. Therefore, it is not possible for al-
Ardabllt to have been aware of Mirza Makhdim's death. This is one of the most important indications that the
work does not belong to al-Ardebil.

Keywords: History of Islamic Sects, Mysticism, Twelver Shi‘ism, Kifayat al- ‘Aqilin, Hadigat al-Shi‘a, Kashif al-
Haqq.

imamiyye Siasrnda Tasavvuf Karsithginin Ortaya Cikisi: Bir Mecmuanin Vikayesindeki

Sii Ulemanin Tasavvuf Reddiyeleri Listesi ve Hadikatii’s-Si'a’nin Nispetine Dair Iddialar
0z

Bu calismada Meclis-i SQra-yi islami Kitiphanesi’'nde bulunan 521 numarali mecmuanin vikayesindeki tasavvuf
mubhalifi bir Sit alimin kaleme aldigi notlar nesredilecek ve bu notlarin yaslandigi fikri zemin tahlil edilmeye
calisilacaktir. Vikayedeki notlar iki kissmdan olusmaktadir. ilk kisimda 11./17. asrin ikinci yarisinda yazildigini
tahmin ettigimiz Kifayetirl- Akilin fi Ma ‘rifeti’l-Miibtede in isimli risaleden Sii alimlerin tasavvuf disincesi
aleyhine kaleme aldiklari tasavvuf reddiyelerinin listesine dair kisa bir nakil, ikinci kisimda ise Sii gelenekte
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yazilmis ilk ve en meshur tasavvuf reddiyelerinden birisi olan ve giiniimlize kadar yazarinin kim olduguna dair
yodun tartismalarin yasandigi Hadikat(’s-Si ‘a isimli eserin nispetine dair olduk¢a énemli bilgiler yer almaktadir.

Vikayedeki notlarin ne zaman ve kim tarafindan vyazildidina dair metin icinde herhangi bir veri
bulunmamaktadir. Kifayetii’l- Akilin ginimize ulasmamistir ve kaynaklarda hakkinda herhangi bir bilgi
bulunmamaktadir. Fakat metin ici veriler bu eserin tasavvuf muhalifi mechul bir Sii &lim tarafindan 11./17. asrin
sonlarina dogru yazildigina isaret etmektedir.

11./17. asirda iran merkezli olarak tasavvuf muhalifi Sii alimler, Sii ulemanin tarihi siirecte mutlak olarak
tasavvuf dislncesine karsi oldugunu temellendirme adina eserlerinde tasavvuf reddiyeleri listeleri
olusturmuslardir. Ayrica Safeviler 6ncesi Sii ulemanin akaid, hadis ve rical gibi alanlarda kaleme aldiklari ve
sQfilerle iliskilendirilebilecek sadece birka¢c clmlenin bulundugu metinler de bu reddiyeler listesine dahil
etmislerdir. Bu listeler sayesinde Sii ulemanin tarihi strecte istisnasiz bir sekilde tasavvuf muhalifi olduguna
dair bir anlati insa etmeye calismislardir. Kifayetii’l- ‘Akilin isimli risalenin de béyle bir amac icin kaleme alindig
anlasiimaktadir. Bu risalede bir kisminin akibeti hakkinda bilgimizin bulunmadigi onlarca tasavvuf reddiyesine
yer verilmistir.

Vikayedeki notlarin ikinci kisminda 10./16. asrin meshur Sii alimlerinden Mukaddes Erdebil'ye (6l. 993/1585)
nispet edilen ve ginimize kadar nispet sorunu ¢dzilememis Hadikatd’s-Si'a’yla ilgili olduk¢a énemli bilgiler
yer almaktadir. Yazarin iddiasina gére Muhammed Tahir Kummi (6l. 1098/1687) Tihfeti’l-Ahyér isimli eserinde
Hadikat(’s-Si‘a’'nin Erdebili’ye ait oldugunu ifade etmistir. Ayrica yazar kendi déneminde Ahmed Beg Y{zbasi
(11/17. asir) isimli bir kiside Hadikati’s-S7‘a’nin Erdebili zamaninda istinsah edilmis bir ntshasinin bulundugunu
iddia etmistir. Bunun yaninda Hadikat(’s-Si‘a ile Kasifirl-Hak isimli eser arasindaki iliskiye dair énemli bir
iddiada bulunmus ve “Hindistan’in Haydarabad sehrinde bir sahaf dukkaninda Hadikatd’s-Si‘a’nin bazi
kisimlarindan secilerek yazilan ve pek ¢ok yerde yazarinin zamaninda yazildigi zannedilen bir kitap géruldd”
sdzleriyle Kasifi’l-Hak’kin Hadikati’s-Si‘a’nin tahrif olmus sekli oldugunu ileri sirmastdr.

Tarihi slrecte Hadikatd’s-Si‘a ile Kasifi’l-Hak iliskisine dair oldukca hararetli tartismalar sz konusu olmustur.
Genel kanaate gore Hadikati’s-Si‘a, sfiler aleyhine metinler Greten mechul bir Sii alimin Kasifd’l-Hak'tan
sQfilere dair misbet ifadeleri ¢cikarmasi, metne tasavvuf disincesi aleyhine bir reddiye risalesi eklemesi ve yeni
kitabi Sii gelenekteki &neminden dolayi Erdebili’ye nispetle Hadikat(’s-Si‘a olarak isimlendirmesiyle meydana
gelmistir. Hadlikatd’s-Si‘a yazari, birkac¢ klicUk ayrintiyi hari¢ tutarsak yaptidi tahrifata dair neredeyse geriye hig
iz birakmamistir. Fakat Erdebil’nin hicbir eserinde Hadikati’s-Si‘a’ya atif yapmamasi ve daha da énemlisi
1060/1650 yilina kadar basta rical ve fihrist eserleri olmak Gzere hicbir Sii alimin onun béyle bir eserinden
bahsetmemesi bu eserin Erdebil’ye nispetini stpheli hale getiren énemli unsurlardi. Bunun yaninda eserin

Ay

Erdebil’'ye ait olmadigini gbosteren en dnemli verilerden birisi de Mirzd Mahdim es-Sirazi’nin vefatindan
bahsedilmesidir. ilk el kaynaklarin énemli bir kisminda Mirza Mahddm’un vefat tarihi olarak 995/1587 vyili
verilmektedir. Erdebili ise 993/1585 yilinda vefat etmistir. Dolayisiyla Erdebili’nin Mirza Mahdim’un vefatindan
haberdar olmasi mimkin degildir. Bu da eserin Erdebili’ye ait olmadigina dair en 6énemli verilerden birisidir.

Anahtar Kelimeler: islam Mezhepleri Tarihi, Tasavvuf, imamiyye Siasi, Kifdyeti’l- ‘Akilin, Hadikatii’s-Sia,
Kasifir'l-Hak.

Giris

11./17. asirda hem Osmanli hem de Safevi cografyasinda belirgin bir tasavvuf karsitligi tesekkdl
etmistir. Her iki cografyada ayni déneme tekabll etmekle birlikte séz konusu karsithgin
dinamikleri ve karakteristik 6zellikleri oldukca farkhdir. Safeviler déneminde Sinni tasavvuf
mirasinin takiyye akidesi (zerinden Siilige tasinmasi ve bu mirasin Sii akideyle telifi sonucu
Ozellikle de 11./17. asirda genis bir toplumsal nifuza ve fikri zemine yaslanan Sii tasavvuf
anlayisi neset etmistir. Bunun mukabili olarak séz konusu anlayisi Sii akide ac¢isindan tahrif
olarak gbéren genis bir ulema zimresi, Sii tasavvuf anlayisi ve temsilcileri aleyhine fiili ve fikri bir
mucadeleye girismislerdir. S6z konusu kutuplasma Siilik acisindan yeni bir gelisme olmakla
birlikte her iki zimre kendi fikri duruslarini tahkim edebilmek icin geriye dénlk tarih insasina
girismislerdir. Sii sOfiler, tasavvuf disdncesini Siiligin asli unsuru olarak gdérmdisler ve
imamlardan itibaren kesintisiz bir Sii sdfiler silsilesi olusturmaya calismislardir. Tasavvuf
muhalifi Sit alimler ise imamlarin ve Sii ulemanin tarih boyunca mutlak olarak tasavvuf karsiti
oldugunu iddia etmisler ve bunu temellendirme adina Sii alimlerin yazdiklari tasavvuf
reddiyeleri listeleri olusturmuslardir. Sii gelenekte daha 6ncesinde buna yonelik bir tecribe ve
edebiyat olusmadigi icin s6éz konusu reddiye listeleri tedrici olarak sekillenmis ve slrec
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icerisinde surekli genislemistir. Bu listeler olusturulurken pek cok manipulasyona basvurulmus
ve Ozellikle de Safeviler &ncesi Sii ulemanin akaid, hadis ve rical gibi alanlarda kaleme aldiklari
ve sUfilerle iliskilendirilebilecek sadece birka¢c cimlenin bulundugu metinler de bu reddiye
listelerine eklenmistir. Ayrica nispeti sorunlu, apokrif, yazari mechul pek ¢ok metin bu listeye
dahil edilmis ve listenin genisligi yoluyla Sii ulemanin tarih boyunca istisnasiz bir sekilde
tasavvuf muhalifi olduguna dair bir anlati insa edilmeye calisiimistir.!

Seyh Ali el-Amili (8l. 1103/1692), Sihdmii’l-mérika (telif tarihi: 1073/1663) isimli tasavvuf
reddiyesinin sonuna Mdlhikati’s-Sihami’l-mdrika ismiyle bir ek yerlestirmis ve bu kisimda Sii
ulemanin yazdigi tasavvuf reddiyeleri hakkinda bilgi vermistir. Takriben on adet reddiye
siralamis, bunlar disinda baska reddiyelerin de bulundugunu fakat imkanlarin kisithiligindan
dolayl sadece sdz konusu metinlere ulasabildigini ifade etmistir.2 ‘Asdm muistear ismiyle
dénemin tasavvuf muhaliflerinden birisinin yazdig1 Hidadyetd’l-‘avdm  (telif tarihi: 1076-
1078/1664-1666 arasl) isimli tasavvuf reddiyesinde, Seyh Ali'nin listesi daha da genisletilmis, bu
listeye codu glinimize ulasmamis ve akibeti konusunda o dénemin alimlerinin bile bilgilerinin
bulunmadi§i onlarca eser ilave edilmistir. * Bunlar disinda Meclis-i SOrad-yi islami
Kituphanesi’nde bulunan 521 numarali mecmuanin vikayesinde Kifayeti’l- Akilin fi Ma ‘rifeti’l-
Miibtede ‘in isimli risaleden yapilan nakilden tasavvuf reddiyeleri listesinin yer aldigi baska bir
metnin daha bulundugunu tespit ettik. Vikayede ayrica s6z konusu naklin devaminda
glinimuze kadar nispeti Uzerine yogun tartismalarin yasandi§i Hadikati’s-Si‘a isimli eserin
nispetine dair simdiye kadar pek bilinmeyen ve olduk¢ca 6énemli bilgilere yer verilmistir. Bu
calismada oncelikle séz konusu mecmuanin vikayesinde yer alan notlar nesir* ve terciime
edilecek, sonrasinda bu metnin reddiye listeleri edebiyatindaki konumuna, ne tir bir insanin
ardnd olduguna dair degerlendirmelerde bulunulacak ve devaminda metnin sonundaki
ifadelerden dolay! Hadikati’s-S7‘a’nin nispetiyle ilgili tartismalara deginilecektir.

1. Meclis-i Sra-yi islami Kiitiiphanesi’nde Bulunan 521 Numarali Mecmuanin Vikayesindeki
Notlar
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1 Detayll bilgi icin bk. Halil Isilak, Safeviler Dénemi Imémiyye Siasrnda Tasavvuf Distincesi Uzerine Tartismalar (Ankara:
Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiist, Doktora Tezi, 2022), 33-64.

2 Ali b. Muhammed b. Hasan b. Zeyniiddin es-Sehid el-Amili, Mdlhikati’s-Sihdmi’l-mérika (Tahran: Kitabhane-i Meclis-i Sara-
yi islami, 521/2), 29b-39a (61-80).

3Muhammed b. Nizdm ‘Asam [?], Hiddyeti’l-‘Avdm ve Fazihati’l-Li’dm (Nasihati’l-Kirdm ve Fazihatd’l-Li’dm) (Tahran:
Kitabhane-i Meclis-i Stra-yi islami, 10369), 114b-146a.

4Bu calismanin taslak halini inceleyen Prof. Dr. Dodan Kaplan’in dikkat cekmesiyle s6z konusu metnin Resdl Ca‘feriyan
tarafindan kisa bir degderlendirmeyle nesredildigini 6grendik. Bu nesirde degerlendirme kisminin oldukca kisa tutuldugu ve
metnin oturdugu fikri zemine deginilmedigi gérilmistir. bk. Resal Ca‘feriyan, “Nisha Hvani (16)”, Ayine-i Pejihes 30/3
(1398), 23-25.
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2. Terciime
Rahman ve rahim olan Allah’in adiyla. Sadece O’ndan yardim dileriz.

Kifayetir'l- ‘Akilin fi Ma ‘rifeti’l-Miibtede in risalesi yazari der ki:

Ey aziz! Bil ki, bundan 6nce muitekaddimin ve miteahhirinden Sia’nin
buylk alimleri bu konuda c¢ok sayida kitap yazmuslardir. Bu dalalet
taifesinin tamaminin veya bir kisminin durumunu acikladiklari kitaplardan
birisi, kendisine itaatin vacip oldugu imamzade Ubeydullah b. M{sa b.
Ahmed b. Muhammed b. el-imdm Muhammed et-TakTnin yazdigi Edyén
ve Milel kitabidir. O, bu kitapta masum imamlarin (a.s.) ashabindan olup
da bazi kitaplarinda bu taifenin tamamini kinayan pek c¢ok kisiden
bahsetmistir.

Birkac s6zden sonra sdyle devam etmektedir:

Diger bir kitap da tamami bu bidat ehli taifenin reddi hususunda ¢ok
sayida hadisin yer aldigi Seyh MUfid’in er-Red ‘ald Ashabr’l-Hallac idir.
Diger kitaplar ise Seyh Eb( Ca‘fer et-TasPnin el-fktisdd, el-Gaybe ve
Ricél'i, Ali b. Babeveyh Kummi'nin Kurbd’l-isnad'i, onun oglu Ebl Ca‘fer
Kummi’nin / tikadat ve Mdrsid’i, daha dnce zikredilen Beydnu’l-Edyén, ibn
Hamza’'nin Icazi’l-metélib ve Hadi ile’n-necat, Allame [HilliI’nin Nehcd’l-
hak ve kesfu’s-sidk’l, Seyh TabersPnin /hticac’i, Daristnin /tikdd",
Fusalit-tamme ve Esrari’l-imame kitaplari, Seyh Ali b. Abdulalin yazdig
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Meta ind’l-mdcrimiyye, onun odglu Seyh Hasanin kaleme aldidi
‘Umdeti’l-makal ve Molla Ahmed Erdebil’nin yazdi§i Hadikatd’s-Si‘a’dir.

Bu zamanda da Sia’nin faziletlilerinden pek ¢ok kisi bu firkaya yonelik
elestiriler intiva eden kitap ve risaleler yazmislardir. Biza ‘atii’n-necat,
TavzihG’l-mesrabin, Feza ihu’l-mibtedi‘a, Nasihatid’l-kiram, Tesliyeti’s-
Si‘a, Molla Muhammed Takr'nin oglu Muhammed Bakir’'in yazdigr ‘Aynd’l-
hayat, Ddrerd’l-esrar, Ddrre-yi Fahira, Meslekd’l-mdrsidin, Maksadi’l-
muhtedin, Zehirati’l-md 'minin ve Sihabu’l-mG’minin kitaplan, Ergaém,
Ndzald’s-seva ik, Styadf-u Hadde, Stkabi’s-sihab ve A ‘lamd’l-muhibbin
risaleleri, Seyh Sehid [SaniTnin torunu Seyh Ali’nin yazdigi Sihdmd’l-
marika kitabi, bu eserlerin hepsinden sonra Kum seyhulislami Molla
Muhammed Tahir’nin yazdidi ve s(filerin hallerinin hakikatini gdstermek
icin Sah ll. Abbas’a (Allah onun delilini nurlandirsin) génderdigi Tdhfetd’l-
ahyar bunlara 6rnektir.

Kifayetii’l- ‘Akilin olarak isimlendirilen risaleden yapilan nakil burada sona erdi. Allah’in rahmeti
bu risalenin yazarinin ve sair miminlerin Gzerine olsun.

imdi, Ey aziz! Bil ki, Molla Muhammed Tahir Tihfeti’l-Ahydr kitabinin kapaginda eserin birkag
matlabdan (baslik) olustuguna dair bir fihriste yer vermistir. Bunlardan yirmi altinci matlabda
[sdyle demistir]:

Hadikati’s-Si'a kitabindan bazi ibareler hakkindadir, ki bu ibareler
tasavvuf ve sifilere yonelik elestirileri kapsamaktadir. Bu kitap
[Hadikati’s-Si‘a]l ilmi ve ameliyle kemalat sahibi Mevlana Ahmed
[ErdebiliT’nin meshur eserlerinden birisidir.>

Molla Muhammed Tahir’in sézlerinden yapilan nakil burada tamamlandi.

.

Ayrica sunu bil ki, halktan séztne glvenilir bir kisi, Ahmed Beg Y{zbasi’nda Hadikati’s-Si‘a’nin
yazari zamaninda yazilmis [bir nishasinin] bulundugunu isitmistir. Bu ndshanin hala mevcut
olup olmadigi veya [padisahin kitiphanesine intikal edip etmedigil® bilinmemektedir. Bu
zamanlarda bir giin Hindistan’in Haydarabad sehrinde bir sahaf dikkaninda Hadikati’s-Si‘a’nin
bazi kisimlarindan secilerek yazilan ve pek ¢ok yerde yazarinin zamaninda yazildigi zannedilen
bir kitap géraldd. Dinya, as, pilav ve helva icin bidat ehlinin yolunu takip eden bazi kimseler
asli olmayan seyler sdylemekte ve hatta hak yoldan sapanlar “Seyh Safi, sGfidir” demektedirler.
Bilmezler ki, Seyh Safi’nin bu taifeyle, onlarin da Seyh Saff’yle bir miinasebeti yoktur. Hidayet

yoluna tabi olanlara selam olsun.

3. Vikayedeki Notlarin Yazarlari ve Yazilis Tarihine Dair Tahminler
S6z konusu notlar, tamami tasavvuf disincesi elestirisi icin kaleme alinmis dort risaleyi ihtiva

eden’ bir mecmuanin vikayesinde yer almaktadir. Mecmuada yer alan risalelerin hi¢ birisinde
istinsah tarihi bulunmamaktadir. Risaleler ayni kisi tarafindan nesih hatla, vikayedeki notlar ise
nesih-ta‘lik karisimi bir hatla yazilmistir. Anlasildigr kadariyla bu notlar, tamami tasavvuf ve

5 bk. Molla Muhammed Tahir Kummi, Tdhfetd’/-Ahyéar (Tahran: Kitabhane-i Meclis-i Sara-yi islami, 18516), 3a-3b.

6 Bu ifadeler sah kaydi olarak derkenarda yer almaktadir.

7 Mecmuada sirasiyla su risaleler yer almaktadir:

1. Seyh Ali el-Amili (8. 1103/1692) Sihdmi’l-mérika (5-60),

2.Seyh Ali el-Amili Miilhikétii’s-Sihdmi’l-mérika (61-80),

Muhammed Bakir Meclisi (61. 1110/1698-99 [?]) Siréti’n-Necéat (83-112),

Muhammed Bakir Meclisi'nin ‘Aynd’l-hayéat isimli eserinden sadece sifilere yonelik elestirileri kapsayan uzun bir nakil (113-
125).

Mecmuada her sayfa numaralandiriimistir. Bundan dolayi calismamizda risaleler, sayfa numaralariyla verilmistir.
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sUfilere yonelik elestirileri ihtiva eden risaleleri desteklemek maksadiyla baska birisi tarafindan
eklemistir.

Vikayedeki notlarin ne zaman ve kim tarafindan yazildigina dair metin icinde herhangi bir bilgi
bulunmamaktadir.8 Bu notlari tarihlendirme noktasinda iki farkli unsur sdéz konusudur. ilki,
tasavvuf reddiyeleri listesinin nakledildigi Kifdyetd’/- ‘Akilin risalesinin, ikincisi ise Hadikatii’s-
Si‘a’nin nispetiyle ilgili tartismalara dair notlarin yazilis tarihleridir. Kifayetd’l- ‘Akilin glinimiize
ulasmamistir ve kaynaklarda hakkinda herhangi bir bilgi de bulunmamaktadir. Bu eserde yer
verilen reddiyelerin tamamindan sonra yazildigi belirtilen Tdhfetd’l-Ahyérn 1075/1665 yilinin
sonlarina dogru yazildigini® hesaba katarsak Kifayetir’l- ‘Akilin’'in bu tarihten sonra kaleme
alindigi anlasiimaktadir. Ote yandan listede Tihfeti’l-Ahydrdan sonra yazilan herhangi bir
reddiyeye yer verilmemesi Kifayeti’l- Akilin'in de bu tarihe yakin bir zamanda kaleme
alindigina isaret etmektedir.

Kifayetir'l- ‘Akilin ile Hiddyetu’l- ‘avdm isimli tasavvuf reddiyesinin icerik itibariyla benzerligi bu
iki metnin birbiriyle iliskili olabilecegini akla getirmektedir. Hiddyetd’l-‘avam, ‘Asam ismiyle
meshur Muhammed b. Nizadm mustear isimli mechul bir Sit alimin Muhammed Tahir Kummi'nin
(6l. 1098/1687) Tuhfeti’l-Ahyér isimli tasavvuf reddiyesini butin olarak kopyalamasi ve bu
esere hatime kismi eklemesinden ibarettir. Yazar, s6z konusu hatime kisminda Sii ulemanin
kaleme aldigi tasavvuf reddiyeleri hakkinda detayli bilgiler vermistir. Asagidaki tabloda da
gérilecedi gibi bu eserde yer verilen reddiyeler ile Kifyetii’l- ‘Akilin'de listelenen metinler
dnemli oranda benzerlik géstermektedir. Ustelik bu listelerdeki miteahhirin dénemde yazildigi
belirtilen reddiyelerin cogunlugdu, sadece bu iki eserde bulunmaktadir. Nitekim ayni dénemde
bu iki metin disinda baska tasavvuf reddiyeleri de kaleme alinmis ve hi¢ birisinde Ddreri’l-
esrar, Ddrre-yi Fahira, Meslekd’l-mdrsidin, Maksadd’l-mihtedin, Zehiratli’l-mi’minin  ve
Sihabl’l-mi’minin, Ergdm, Nizdld’s-seva ik, Sutyaf-u Hadde, Sidkibi’s-sihdb ve A ‘lami’l-
muhibbin isimli reddiyelere atif yapilmamistir. Bu eserlerin sadece bu iki yazarin ilgi alanina
girdigi anlasiimaktadir. Ayrica her iki metinde de Kummft'nin Tdhfetd’l-Ahyaryla ilgili benzer
bilgilere yer verilmistir.’® S6z konusu benzerlikler her iki metnin ayni kisi tarafindan yazildigi
ihtimalini glindeme getirmektedir.

Hidayeti’l-‘avdm’in kim tarafindan yazildigi bilinmemekle birlikte Ata Anzali bu metindeki
icerikle 11./17. asrin meshur tasavvuf muhaliflerinden ve sufiler aleyhine mdustear isimle
reddiyeler kaleme almasiyla meshur olan Seyyid Muhammed Mirlihi Sebzuvari’nin (6l.
1085/1674 [?]) eserleri arasindaki benzerliklere dikkat cekmis ve Hiddyeti’l-‘avdm’i da bu
alimin yazmis olabilecegini belirtmistir." ileride gérilecedi gibi Mirldhi, Hadikati’s-Si‘a’nin
nispetine dair tartismalarda da en fazla ismi gecen alimlerden birisidir. Dogrudan bir delil
bulunmamakla birlikte Kifayeti’l- Akilin’i bu alimin kaleme almis olmasi ihtimal dahilindedir.
Ote yandan asagidaki tabloda gériilecedi gibi Hiddyeti’l-‘avdm’daki listenin daha kapsamli
olmasi, Kifdyeti’l- Akilin’nin bu eserden daha énce yazilmis olabilecegine isaret etmektedir.

8 Tahrani (6l. 1970), Kifdyeti’l- Akilin'de listelenen tasavvuf reddiyelerinden Biz4 ‘ati’n-necét, Zehirati’l-md’minin ve
Mesleki’l-mdrsidin risalelerini Seyh Ali'nin Sihdmi’l-mdrika’da zikrettigini belirtmistir. Muhammed Muhsin Aga BUzlrg-i
Tahrani, Zeri‘a ila tesdnifi’s-Si‘a (Beyrut: Dar(’l-Edva, 1983), 3/128, 10/22, 21/24. Fakat onun bahsettigi eserler Sihdmi’l-
maérika’da degil, Kifayeti’l- ‘Akilin’de yer almaktadir. Dolayisiyla bu eserin Seyh Ali'ye ait olmasi miimkiin degildir.

9 bk. Muhammed b. Nizdm ‘Asam [?], Hiddyeti’l-‘Avdm ve Fazihatd’l-Li’dm (Nasihati’l-Kirdm ve Fazihatd’l-Li’dm) (Tahran:
Tahran Universitesi Merkez Kutiiphanesi, 10113), 1b.

10 “Asam [?], Hiddyetd’l- ‘Avam (10113), 1b.

" Ata Anzali, Mysticism in Iran (Columbia: the University of South Carolina Press, 2017), 52-58.
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Vikayedeki Kifayeti’l- Akilin’den yapilan nakilden sonraki ifadeler baska birisine aittir ve bu
risaleden sonra yazilmistir. Hadikat(’s-Si‘a’nin nispetiyle ilgili olduk¢a 6nemli bilgilerin yer
aldigi bu notlar, muhtemelen 11./17. asrin sonralarina dogru yazilmistir. CinkU ileride detayli bir
seklide ele alinacad Uzere Hadikati’s-Si‘a’nin nispetine dair tartismalar 1060/1650 yilindan
itibaren yogunlasmistir. Ayrica kendisinde Hadikat(i’s-Si‘a’nin bir nishasinin bulundugu Ahmed
Beg Ylzbasi isimli bir sahistan bahsedilmektedir. Bu kisi hakkinda kaynaklarda yeterli bilgi
bulunmamakla birlikte Hiseyini Alevi (1121?) isimli Sii bir alimin Ahmed Beg YUzbasi’nin emriyle
1070/1660 yilinda TuUster’nin, Mesd ibi’n-nevdsib isimli Arapca eserini Farscaya terciime
ettigine dair bilgi bulunmaktadir.”?

Ote yandan “..Seyh Saf’nin sOfi oldugunu iddia etmektedirler. Bilmezler ki, Seyh Saf'nin bu
taifeyle, onlarin da Seyh Safi’yle bir minasebeti yoktur” ifadeleri de bu notlarin tarihini yaklasik
olarak belirlemede dnemli bir veridir. Safeviler doneminde Seyh Safiyylddin Erdebili’nin (6l.
735/1334) Sii ve sOff kimligine dair yodun tartismalar yirattimuastar. Tasavvuf muhalifleri,
sdfflerin tamaminin Ehl-i beyt ve Sia dismani olduklarina dair bir insa faaliyetine girismisler,
fakat Safevi sahlarinin dedesi Seyh Safi’nin sGff kimligi bu anlatiyi ihlal eden bir icerige sahip
olmustur. S6z konusu ihlali ortadan kaldirmak icin Seyh Saft’nin takiyye geregi safi gdéziktigu
ve esasta tasavvuf muhalifi bir Sii oldugunu iddia etmek zorunda kalmislardir.”® Bu noktada
Seyh Safi’nin sGff olmadigina dair iddialar, Safeviler déneminin bir ihtiyacidir ve bu devlet
yikildiktan sonra s6z konusu ihtiyac ortadan kalkmistir. Nitekim Kacarlar déneminin meshur
tasavvuf muhaliflerinden Bihbehani (81. 1216/1801) Seyh Safi’yi dalalet ehli stfiler arasina dahil
etmis ve bazi eserlerde ona ydnelik mispet ifadelerin Safevi sahlarina yardakcilik icin
zikredildigini belirtmistir.” Bu veriler de vikayedeki notlarin en azindan Safeviler’in fillen son
buldugu 1135/1722 yilindan 6nce yazildigina isaret etmektedir.

4. Kifdyeti’l- Akilin’in Tasavvuf Reddiyeleri Listeleri Arasindaki Konumu
Yukaridaki tasavvuf reddiyeleri listesini telif tarihi itibariyla Mdlhikati’s-Sihdmi’l-marika (telif

tarihi muhtemelen: 1073/1663), Kifdyeti’l- Akilin (1075/1665 sonrasi) ve Hiddyeti’l-‘avdm
(1076/1664-1078/1666 arasi) seklinde siralamak mumkinddr. Bu siralamayi esas aldigimizda
tarihi slrecte tasavvuf reddiyeleri listelerindeki genislemeyi ve dénlisimi tablo halinde su
sekilde gdstermek mUmkandur:

Mulhikatd’s- Kifayetir'l- ‘Akilin Hidayetd’l-
Sihami’l-marika ‘avam
Hisam b. Hakem
(ol 79/795),
Kitabi’r-Red

‘ale’z-zenadika
Hiseyin b. Said
b. Hammad
(2/8. asir [?D),
Kitabi’r-Red

‘ale’l-Galiyye

Muhammed b.
Ebi Umeyr (6l.
217/832 [?D,

12k, Mustafa Dirayeti, Fihristgdn-1 Nishahd-yi Hatti-yi Irdn (FENHA) (Tahran: Sazman-i isnad ve Kitabhane-i Milli-yi
Cumhari-yi islami-yi Iran, 2012), 29/640-641.

13 bk. Isilak, Safeviler D6nemi Imamiyye Siasr’nda Tasavvuf Distincesi Uzerine Tartismalar, 421-430.

14 Allame Aga Muhammed Ali Kirmansahi Bihbehani, Hayratiye der ibtal-i tarika-i sufiyye (Kum: intisarat-1 Ensariyan, 1991),
1/168-173; Isilak, Safeviler D6nemi imdmiyye Siasi’nda Tasavvuf Distincesi Uzerine Tartismalar, 425.
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Kitabu’r-Red
‘ale  Ashabrl-
kader ve’l-cebr

Muhammed b.
Hemmam,
Kitabi’r-Red
‘ale’l-
mdibtede’a

Ubeydullah b. M(sa b. Ahmed b. Muhammed b. el-imam
Muhammed et-Taki (5/11. Asir [?1), Edyédn ve Milel

Ubeydullah  b.
M0sa,  Kitdbu
Edyan ve Milel

Ali b. Babeveyh Kummi, Kurbd’l-isnad,

Seyh Sadik (6l
381/991), / tikadat

Seyh Saduk, / tikadat ve Mdirsid

Seyh
[ ‘tikadat

Saduk,

Seyh Mufid (6l
413/1022), er-Red
‘ald Ashabi’l-Hallac

Seyh Mifid, er-Red ‘ala Ashabi’l-Hallac

Seyh MUfid, er-
Red ‘ala
Ashabr’l-Hallac

Eb( Ca'fer et-Tasi
l. 460/1067)
Kitdbir’l-Gaybe ve
el-lktisad,

Eb( Ca‘fer et-Tas'nin el-fktisad, el-Gaybe ve Ricél,

EblG Ca'fer et-
Tasi, el-Gaybe

Cafer b. | Cafer b. Muhammed Eb( Mans(r et-Tabersi, e/-ihticic Cafer b.
Muhammed  EbU Muhammed
MansQr et-Tabersi Eb0 Mansdar et-
(6/12. asir [?]), el- Tabersi, el-
Ihticic Ihticic

ibn Hamza et-Tasi, | Ibn Hamza et-Tasi, Kitabi Icazi’l-metélib ve Kitabi’l-Hadi | Ibn Hamza et-
(713.  asir  [?D) | ile’n-necét min cemi ‘u’l-mihlikat Tasi, Kitabu

Kitabd’l-Hadi ile’n-
necadt min cemi ‘u’l-
mdahlikat

Icézi’l-metélib
ve Kitdbu’l-Hadi
ile’n-necdt min

cemi‘u’l-
muhlikat
Cafer b. | Cafer b. Muhammed ed-Duristi, Kitabi'l-I'tikdd Cafer b.
Muhammed ed- Muhammed ed-

Daristi, (5/11. asir
[?1) Kitébd'l-I'tikdd

Daristi, Kitabd’l-
[tikdd

Seyyid Murtazad b. D&l Hasan-1 Razi (6/12. asir [?]),

Seyyid Murtaza

Fusali’'t-tamme b. Dai Hasan-i
Razi,
Tebsirati’l-
‘avam ve
Fusali’'t-tamme
imaduddin Hasan b. Ali Tabersi (7/13. asir), Esrdrd’l- | imaduddin
imame Hasan b. Ali
Tabersi,
Esrari’l-imame
Allame Hilli(dl. | Allame Hilli, Nehci’l-hak ve kesfi’s-sidk Allame Hillt
726/1325), Nehci’l-hak ve
Nehci’l-hak ve el- el-Keskal
Keskal
Ebu’l-Meéli (ol. Ebu’l-Meali,
485/1092’den Beyanu’l-Edyan
sonra) Beyanu’l-
Edyan
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Kitabad  Hired
razafezd [?]

Kitabd Kurreti’l-

‘uyan
Kitabi’l-Vaki‘a
fi sebbi’l-
mdibtede’a
Seyh Ali b. Abdulal | Seyh Ali b. Abdulal, Meta ‘int’l-mdcrimiyye Seyh Ali b.
(ol 940/1534), Abdulal,
Meta ind’l- Meta ind’l-
mdicrimiyye mdicrimiyye
Seyh Hasan (10/16. | Seyh Hasan, ‘Umdeti’l-makal Seyh Hasan,
asir), ‘Umdeti’l- ‘Umdeti’l-
makal makal
Molla Ahmed | Molla Ahmed Erdebili, Hadikat(’s-Si‘a Molla  Ahmed
Erdebili (ol. Erdebili,
993/1585), Hadikati’s-Si‘a

Hadlikat(’s-Si‘a

Biza ‘ati’n-necat Biza ‘ati’n-
necat,

Tavzihi’l-mesrabeyn Tavzihi’l-
mesrabeyn

Feza’ihu’l-mabtedi‘a Feza’ihu’l-
mdabtedi ‘a,

Nasihati’l-kiram

Tesliyetii’s-Si‘a

Tesliyetii’s-Si‘a

‘Ayni’l-hayat

‘Ayni’l-hayat

Ddirerii’l-esradr

Ddirertii’l-esradr

Diirre-yi Fahira

Diirre-yi Fahira

Meslekd’l-mdrsidin

Mesleki’l-
mdirsidin

Maksadd’l-mihtedin

Maksaddr’l-
mdihtedin

Zehiratt’l-md minin

Zehiratu’l-
mdi’minin

Sihabi’l-md’minin

Sihabdrl-
md’minin fi
recmi’s-
seyatini’l-
mdbtede in

Ergam

Ergamua’l-
mlhidin

Ndazald’s-seva ik

Nizali’s-
seva ik fi ihrakul
mdnafik

Sayaf-u Hadde

Sayaf-u Hadde

Sakabi’s-sihab

Sakabi’s-sihab
fi recmi’l-
mdirtab

A‘ldmd’l-muhibbin

Aldmi’l-
muhibbin

Seyh Ali, Sihami’l-marika

Seyh Alj,
Sihdmu’l-
marika
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Molla Muhammed Tahir, Tahfetd’l-Ahyar Molla
Muhammed
Tahir, Tihfetd’l-
Ahyar
Isbati’l-hucce
ala ehli’l-bida
Salveti’s-Si‘a
Tabsirati’'n-
nazirin
Zadd’l-mdrsidin
Mi ‘yari’l- ‘akd’id
Muhtasaru’t-
tavzih

Oncelikle belirtmek gerekir ki sz konusu listelerde ciddi anlamda carpitma s6z konusudur.
Hadlikati’s-Si‘a’dan 6nceki tasavvuf reddiyeleri seklinde nitelenen metinlerin énemli bir kismi
imamet konusunda veya Sii alimler hakkinda yazilmis olup -en azindan ginimuze
ulasanlardan- hic birisi dogrudan tasavvuf reddiyesi degildir. imamiyye Siasrnda gercek
tasavvuf reddiyeleri 11./17. asrin ikinci yarisindan, yukaridaki listeler tGzerinden disunulirse
Hadikatii’s-Si‘a’dan itibaren kaleme alinmaya baslamistir. Bu metinlerin de énemli bir kismi
glnimize ulasmamistir ve sadece Kifayetir’l- ‘Akilin ve Hiddyetir’l-‘avdm’da zikredilmistir. Bu
dénemde ¢ok sayida tasavvuf reddiyesi kalem alindigi halde, bu metinlerin énemli bir kismina
s6z konusu eserlerde atif yapilmamistir. Daha énce de belirttigimiz gibi bu listelerle amaclanan,
Sii gelenekte kitlesel bir tasavvuf karsithdi olduguna dair bir anlati insa etmektir. Bu eserler
hakkinda baska calismalarda genel hatlariyla degerlendirmelerde bulunuldudu icin®™ biz bu
calismada vikayenin sonundaki ifadelerden dolayl sadece Hadikati’s-Si‘a’nin nispetiyle ilgili
tartismalari ele alacadiz.

5. Hadikatii’s-Si ‘a’nin Nispetine Dair Tartismalar

Vikayenin sonundaki ciimlelerin tamami Hadikati’s-Si‘a isimli eserin nispetiyle ilgilidir. Farsca
yazilmis bu kitap, 10./16. asrin meshur Sii alimlerinden Mukaddes Erdebili olarak da meshur
Ahmed b. Muhammed el-Erdebili’ye (6l. 993/1585) nispet edilen ve giinimize kadar nispet
sorunu ¢ozilememis bir metindir. iki cilt olarak yazildigi iddia edilen eserin ilk cildi ginimize
ulasmamakla birlikte gtnimdize ulasan ikinci cildi on iki imamin imametlerinin ispati ve
hayatlari hakkindadir. Dogrudan tasavvuf reddiyesi olmamakla birlikte eserin bu sekilde
meshur olmasinin temel sebebi metnin cesitli yerlerinde ve 6zellikle de Ca‘fer es-Sadik’la (8l.
148/765) ilgili bélimin devaminda tasavvuf distincesi ve sifi zimrelere yoénelik sert
elestirilere yer verilmesidir. Yazar, tasavvuf anlayisini batin olarak Stnni menseli olarak
nitelemis ve saff firkalari Ehl-i sGnnet’in gulati olarak tasnif etmistir. Bazilarinin isimlerine baska
metinlerde rastlamadigimiz yirmi Gc¢ saff firka siralamis, bunlar hakkinda kisa ve mutlak bilgiler
vermis ve seriata muhalif inanclara sahip olduklari iddiasiyla butin safileri tekfir etmistir.'

11./17. asirda iran merkezli olarak Sii dustincedeki kirllmalar hesaba katilmadiginda Hadikatd’s-
Si‘a yazarinin -kendi iddiasi UGzerinden distn0ldrse- Sdnnilige ait bir unsurun elestirisi icin
eserinde bu kadar genis yer ayirmasi ilk bakista anlasiimasi gti¢ bir durumdur. Esas itibariyla
onun gercek muhataplari, Sanni sifilerden ziyade Sii sdfilerdir. Clnk( yazarin yasadigi
dénemde Siiler arasinda tasavvuf distncesi glc¢lenmis, Sii stfiler; toplum nezdinde genis bir

15 bk. Isilak, Safeviler Dénemi imdmiyye Siasr'nda Tasavvuf Disincesi Uzerine Tartismalar, 33-43, 227-332. Ayrica bk. Anzali,
Mysticism in Iran, 38-42.
16 Ahmed b. Muhammed Mukaddes Erdebili [?], Hadikatii’s-Si‘a (Kum: Intisarat-1 Ensariyan, 1378), 2/740-818.
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kabule ve niifuza sahip olmuslar, kendi fikri sabiteleri Gzerinden Siiligi tanimlamaya tesebbls
etmisler ve bu haliyle ulemanin dini ve toplumsal nifuz alanlarina tehdit teskil etmeye
baslamislardir.”” Nitekim bizzat yazarin kendi déneminde avamdan ve ulema ziimresinden ¢ok
sayida Si’nin safi firkalara mensup olmaya basladigini ve artik dini konularda ulemaya
tevecciih gdstermediklerine dair ifadeleri de buna isaret etmektedir.® Onun asil insasi Sii
tasavvuf anlayisini, SGnni mensei (zerinden 6tekilestirmek ve bu sayede s6z konusu anlayisin
Sit akide acisindan mesruiyetini ortadan kaldirmaktir.

Hadikati’s-Si‘a, Sii gelenekte nispeti (zerine en fazla tartisma ve kutuplasmanin yasandigi
metinlerden birisidir. 11./17. asirdan ginUmuize kadar bu eserin nispetine dair tartismalar
kesintisiz bir sekilde devam etmis, 6zellikle de son asirda bu konuda hacimli ¢calismalar ve
mastakil metinler kaleme alinmistir. Modern dénemde Hadikati’s-Si‘a’nin nispetiyle ilgili
tartismalar noktasinda olusan literatlre birkac 6rnek vermek gerekirse; eserin nesrini yapan
Sadik Hasanzade, yazdigi genis mukaddimede nispetine ve kim tarafindan yazilmis
olabilecegine dair onlarca iddia siralamis, bunlarin isabetli olup olmadigina dair
degerlendirmelerde bulunmus ve nihayetinde Erdebil’ye aidiyetinin kesin oldugunu iddia
etmistir.”® Ali Ekber Zakiri, 1375hs./1996 yilinda kaleme aldigi hacimli makalede tarihi strecte
nispetine dair iddialari dakik bir sekilde tahlil etmis ve Erdebili’ye ait olamayacad sonucuna
varmistir.2° Ali Rizad Dasti 1396hs./2017 yilinda mustakil bir kitap yazarak Erdebili’ye ait
olmadigina dair iddialari curiitmeye calismistir.?' Restl Ca‘feriyan ve Andrew Newman bu eseri
ddnemin meshur tasavvuf muhaliflerinden Muhammed Tahir Kummi’nin,22 Kathryn Babayan ve
Ata Anzali ise MirlGhi’nin yazarak Erdebili’ye nispet etmis olabileceklerinin ileri surmuslerdir.2®

Bu noktada asil sorulmasi gereken soru; Hadikatii’s-Si‘a’nin kim tarafindan yazildigi Sii gelenek
acisindan neden bu kadar énemli ve kritiktir? Bu soruyu 11./17. asirdan itibaren Sii distncede
Sia-tasavvuf iliskisine dair tartismalari ve bu iliskinin Siiligi tanimlamadaki islevini dikkate alarak
cevaplamak miamkindlr. Hadikatid’s-Si‘a, Sii gelenekte yaziimis ilk ve en 6énemli tasavvuf
reddiyelerinden birisidir. Bu eser, Safeviler éncesi ve hatta Safeviler'in ilk asrinda bile iran
topraklarinda hakim olan Stnni karakterli sGfi anlayis ve birikimle Sia’nin arasina set ¢ceken
gucli bir anlatiya sahiptir. Eserin nispetine dair tartismalarin son asir iran’inda yogdunluk
kazanmasinin sebeplerinden birisi ise bu tarz metinlerin sGfi mirasin irfén kavrami (zerinden
temellik edilmesinin déninde engel teskil etmesidir. Bir yonilyle de Mesnevi, ihyd’i ‘uldmi’d-
din, Fusasd’l-hikem ve Gllsen-i Raz gibi sGfi metinlerin veya Siilik 6zelinde Molla Sadra (6.
1050/1641?) gibi alimlerin eserlerinin Siilige, 6te yandan Pers milliyetciligi 6zelinde dusunulirse
Mesnevi gibi Farsca sOfi metinlerin iran kiltirine tasinmasinin dini mesruiyetini etkileyen bir
tartismadir. Yazar, tasavvuf dastincesinin imamlarin ve Sia’nin etki alanini sinirlandirmak icin
Emeviler tarafindan sahaya strildigunt iddia etmis, bittn sdfileri Ehl-i beyt ve Sia dismani
Sunni zindiklar olarak nitelemis ve onlarin takipgcileri olan Siileri de tekfir etmistir. Dolayisiyla
Mukaddes Erdebili gibi Sii gelenekte énemli agirhidi olan bir alimin Siilik’le sGfi birikim arasina

17 Detayl bilgi icin bk. Isilak, Safeviler D6nemi imdmiyye Siasi’nda Tasavvuf Disiincesi Uzerine Tartismalar, 192-226.

8 Mukaddes Erdebili [?], Hadikati’s-Si‘a, 2/784-787.

19 Sadik Hasanzade, “Mukaddime”, Hadikat(i’s-Si‘a (Kum: intisarat-1 Ensariyan, 1378), 1/32-64.

20 Alj Ekber Zakiri, “Nadurusti-yi intisab-1 Hadikat(’s-Si‘a be Mukaddes Erdebili”, Hovze 75 (1375), 157-218.

20 Ali Riza Dasti, Kesf'l-hakikati f7 i tibari’l-Hadika (Tahran: intisarati Delilima, 1396).

22 Res(ll Ca‘feriyan, Siydset ve Ferheng-i Rizgér-1 Safevi (Tahran: Nesr-i ilm, 1388), 1/800; Andrew J. Newman, “Sufism and
Anti-Sufism in Safavid Iran: The Authorship of the hadigat Al-Shi‘a Revisited”, Iran: Journal of the British Institute of Persian
Studies 37:1(1999), 95-108.

23 pk. Anzali, Mysticism in Iran, 40-41.
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set cekmesinin ve tarihi sdrecte sdfiler ve Siiler'i disman iki yapi olarak resmetmesinin s6z
konusu temellik durumunu akamete ugratan bir yona bulunmaktadir.

Hadlikati’s-Si‘a, Sii gelenekte 1060/1650’lere kadar bilinmeyen ve atif yapilmayan bir eser
oldugu halde s6z konusu tarihten itibaren bir anda muteber ve meshur bir metin haline
gelmistir. Onun bu merkezi roli, imamete ilgili verdigi bilgilerden ziyade tasavvuf dislncesi ve
slfilere yonelik elestirilerden kaynaklanmaktadir. Clnki bu eser, 11./17. asirda iran merkezli
olarak Sii gelenekte baslayan tasavvuf karsithdina muhkem bir fikri cerceve olusturma
acisindan retorigi glcla bir anlatiya sahiptir. Sonraki srecte Sii alimler, cok sayida tasavvuf
reddiyesi kaleme almislar; genel anlamda bu reddiyelerde Hadikati’s-Si‘a’dan yodun bir
sekilde beslenmisler ve 6zellikle de bu kitaptaki sdfiler aleyhine rivayet edilen ve coduniugu
Sia’nin muteber hadis kitaplarinda bulunmayan rivayetlere siklikla atif yapmislardir.

Sufilerle ilgili elestirilerden badimsiz olarak distnuldiginde Hadikatd’s-Si'a’nin imamet
konusunda yazilmis diger eserlere nispetle temaylz eden bir yonli bulunmamaktadir. Eger
safilerle ilgili kisim bulunmasaydi, muhtemelen bu kitap iltifat edilmeyen ve bilinmeyen bir eser
olarak kalacakti. Ustelik oldukca avami bir tarzda kaleme alinmis ve ayrica cok sayida zayif ve
uydurma hadisi ihtiva eden bir metindir. Sirf bu sebepten dolayi bazi arastirmacilar, eserin
Erdebili’ye nispetine karsi cikmislar ve kelam, tefsir ve fikih alaninda énemli kitaplar yazmis bir
alimin ilmf acidan bu derece sorunlu bir eser kaleme alamayacadini ifade etmislerdir.2*

Erdebili hicbir eserinde Hadikati’s-Si‘a’ya atif yapmamis ve daha da énemlisi 1060/1650 yilina
kadar -yani Erdebil’'nin vefatindan sonraki 63 yil boyunca- basta rical ve fihrist eserleri olmak
Gzere hicbir Sii alim onun bdyle bir eserinden bahsetmemistir. Maddi unsurlarin yaninda
Erdebil’nin nispeti kesin eserlerindeki sifilere bakis acisi ile Hadikati’s-Si‘a’daki bilgiler de
birbirleriyle celismektedir. Ornedin Erdebili, [sbati’/-Vacib isimli risalesinde sifiler hakkinda
muUspet ifadeler kullanmis, tarikat silsilelerinin masum imamlara dayandigini belirtmis ve
Bayezid-i Bistami’nin (6l. 234/848 [?] Ca‘fer es-Sadik’in sekkasi ve talebesi, Ma‘r(if el-Kerhi’nin
(6. 200/815-16 [?1) Ali er-Riz&’nin (6l. 203/819) hizmetcisi oldugu bilgisine yer vermistir.?
Hadlikat(i’s-Si ‘a yazar ise bu iddialarin tamamiyla Stnniler’in uydurmalarindan ibaret oldugunu
belirtmis ve Ma'rif el-Kerhi ile Bayezid-i Bistami’ye yonelik adir elestirilerde bulunarak onlari
tekfir etmistir.26

Genel anlamda Erdebil’ye nispeti stpheli gorilmekle birlikte 11./17. asrin tasavvuf muhalifi Sif
alimleri Hadikat(’'s-Si‘a’nin Erdebil’ye ait oldugunu ispatlamak icin yogun caba harcamislardir.
Zira Erdebil’nin tasavvuf muhalifleri safinda yer almasi, Sii gelenekteki agirhigindan dolayi bu
cenahin konumunu takviye etme noktasinda olduk¢a glcli bir unsurdu. Bu noktada &nlerine
cikan en 6nemli engel, Hadikati’s-Si‘a’nin 1060/1650 yilindan 6nce bilinmemesi ve Erdebili’nin
eserleri listesinde yer almamasiydi. Bu engeli asma noktasinda en fazla basvurduklari
yéntemlerden birisi Muhammed Bakir Meclisi, Hir el-Amili (61. 1104/1693) ve Muhammed Tahir
Kummi gibi dénemin meshur alimlerinin -tabi bunlarin tamami tasavvuf muhalifidir ve
Erdebil’den takriben bir asir sonra yasamis Kisilerdir- Hadikati’s-Si‘a’nin Erdebil’ye ait
olduguna dair ifadelerini nispet noktasinda mdusellem bilgi olarak sunmalariydi. Nitekim
vikayedeki Muhammed Tahir Kummfi'nin Tdhfetd’l-Ahyar isimli eserinin fihristinin yirmi altinci
matlabinda yer aldigi iddia edilen;

24 bk. Hasanzade, “Mukaddime”, 1/54-58.
25 [shatii’l-Vacib’ten naklen Hasanzade, “Mukaddime”, 1/48.
26 Mukaddes Erdebili [?], Hadikat(’s-Si‘a, 1/249-250.
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Hadikati’s-Si‘a kitabindan bazi ibareler hakkindadir, ki bu ibareler

tasavvuf ve sOfilere yodnelik elestirileri kapsamaktadir. Bu kitap

[Hadikati’s-Si‘a]l ilmi ve ameliyle kemalat sahibi Mevlana Ahmed

[Erdebilil’nin meshur eserlerinden birisidir.
seklindeki bilgiler de bu tir bir insanin Granddur. Tdhfetd’l-Ahyar, Muhammed Tahir Kummi’nin
1075/1665 yilinda, yani Erdebil’nin vefatindan 82 yil sonra kaleme aldig1 en meshur tasavvuf ve
felsefe reddiyelerinden birisidir. Yazarin iddia ettigi gibi “Bu kitap [Hadikatd’s-Si‘a] ilmi ve
ameliyle kemalat sahibi Mevlana Ahmed [Erdebilil’nin meshur eserlerinden birisidir” seklindeki
bir climle Tdhfetd’l-Ahyarin - matbu nUshalarinda  ve ¢odgu yazma nishasinda
bulunmamaktadir.?’ S6z konusu iddia, blylk ihtimalle bu eserin Meclis-i SOra-yi islami
Kutuphanesi'ndeki 18516 numarali nishasina dayanmaktadir.?® Yazarin iddia ettigi gibi
gercekten de bu nlshanin fihristindeki yirmi altinci mat/abta ilgili ifadeler bulunmaktadir (bk.
Ek1). Fakat ilginc bir sekilde fihristteki bu matfabin Gzeri kirmizi kalemle ¢izilmis?® ve ayrica s6z
konusu matlaba metin icerisinde yer veriimemistir.3° Ote yandan bu nishadaki fihristi
Kummi’nin yazdigina dair bir isaret de bulunmamaktadir. E§Ger Kummi yazmis olsaydi, metin
icinde de bu konuya dair bir baslik agmasi beklenirdi. Ayrica hatime disinda Tuhfetd’l-Ahyar'in
kopyasl olan ve bu eserden birkac yil sonra yazilan Hidadyetd’l- ‘avdm’da s6z konusu ifadelere
ne fihristte ne de metin icinde yer verilmemesi de¥ fihristin Kummf'ye ait olmadidina isaret
etmektedir.

ac

Diger taraftan Hir el-Amili gibi tasavvuf muhalifi alimler, Hadikati’s-Si‘@’nin Erdebil’ye ait
olmadidina dair iddialari ¢lritme adina bu eserin Erdebil’nin bizzat kendisinin yazdigi veya
onun zamanindan kalma nishalarinin bulundugunu iddia etmislerdir.32 Fakat buna dair somut
veriler ortaya koyamamislardir. Nitekim Ayetullah Gulpeygani Kitiphanesi’nde bulunan
29/43-5703/2 numarall mecmuadaki Hadikati’s-Si‘a’nin sadece tasavvuf elestirilerinin yer
aldigi bir nishanin ilk varagina distlen not da bdyle bir insanin Grinuddr:

Burada okundugu kadariyla;

27pk. Molla Muhammed Tahir Kummi, Tihfetii’l-Ahyéar: Tecziye ve Tahlil der ‘Akéid ve Ard’i Mutasavvifa (y.y.: Silsile-i
intisarat-i Nar, 1336); Molla Muhammed Tahir Kummi, Tihfeti’l-Ahyér, thk. Davud ilhami (Kum: Hedef, 1369); Molla
Muhammed Tahir Kummi, Tiihfeti’l-Ahyér: Tecziye ve Tahlil der ‘Akéid ve Ard’i Mutasavvifa (Kum: intisarat-1 Kitabfurisi-yi
Tabatabai, 1393); Molla Muhammed Tahir Kummi, Tihfeti’l-Ahyar (Tahran: Kitabhane-i Meclis-i SQra-yi islami, 14743/2), 48a
ve devami; Molla Muhammed Tahir Kummi, Ttihfetii’l-Ahyar (Meshed: Kitabhane-i Asitan-1 Kuds-i Razavi, 4469).

2 Bu nishanin son varaklari eksiktir ve istinsah kaydi bulunmamaktadir. Fakat zahriyesinde 1142/1729 tarihli hibe kaydi
bulunmaktadir. bk. Kummi, Tahfetd’l-Ahyar (18516), 1a. Dolayisiyla bu nishanin daha 6nceki bir tarihte ve hatta muellife yakin
bir zamanda istinsah edildigini séylemek mimkindur. Bu veri de vikayedeki notlari kaleme alani kisinin séz konusu nushayi
kullandigi ihtimalini gl¢lendirmektedir.

29 Kummi, Tahfetd’l-Ahyér (18516), lla-Ilb.

30 Kummi, Tuhfetd’l-Ahyar (18516), 111b-154b.

31“Asam [?], Hidayeti’l-‘Avdm (10369), 104a-108b.

32 Muhammed b. Hasan b. Ali el-Mesgari Hur el-Amili, Risdleti’l-isné aseriyye fi'r-red ale’s-stfiyye (Kum: el-Matbaatir'l-
iimiyye, 1400), 30.
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"l algadad i )l a s ye ) Adsa B85, "
“Merh(im Erdebili’nin safi firkalar hakkinda reddiyesi. Maellif hattidir’33

yazmaktadir. Bu ndshanin ilk ve son varaklari eksiktir ve istinsah kaydi bulunmamaktadir.
Mecmuadaki diger risalelerin hatlari birbirinden fakhdir ve bu yiizden risalenin istinsah tarihine
dair tahmin yiratmek mimkin gdézikmemektedir. S6z konusu ifadelerin ve risalenin hatlari da
birbirinden farklidir ve dolayisiyla bu ifadelerin sonradan eklendigi anlasiimaktadir. Hadikati’s-
Si‘a’nin tamaminin degil de sadece sUfilere yénelik elestirilerin bulundugu bir nishaya muellif
hatti ibaresinin eklenmesi de siphe uyandiran bir durumdur.

Benzer sekilde vikayenin sonundaki;

Ayrica sunu bil ki, halktan s6zline guvenilir bir kisi, Ahmed Beg
YlOzbasi’nda Hadikatl’s-Si‘anin  yazari zamaninda yazilmis [bir
nUshasinin] bulundugunu isitmistir. Bu ndshanin hala mevcut olup
olmadidi veya [padisahin kitiphanesine intikal edip etmedigi]
bilinmemektedir.

ifadesi de bu baglama oturmaktadir. Eger aktarilan bu bilgilerin dogrulugunu teyit edebilseydik
ve iddia edildigi gibi bdyle bir nishanin varhdindan haberdar olabilseydik Hadikati’s-Si‘a’nin
Erdebil’ye ait oldugu noktasinda hicbir tereddit kalmazdi. Fakat yazarin diger tasavvuf
muhalifleri gibi Hadikati’s-Si‘a’nin nispetini ispatlama adina béyle bir duyumu aktardigi ve

hatta daha ileri bir tespitle bizzat kendisinin boyle bir iddia ortaya attigi anlasiimaktadir.

5.1. Hadikatii’s-Si‘a-Kasifi’l-Hak iliskisi
Vikayenin sonundaki;

Bu zamanlarda bir glin Hindistan’in Haydardbad sehrinde bir sahaf

dukkaninda Hadikati’s-Si‘a’nin bazi kisimlarindan secilerek yazilan ve

pek cok yerde yazarinin zamaninda yazildigi zannedilen bir kitap

goralda.
cumlesiyle kastedilen kitap, 1058/1648 yilinda Molla Muizztddin Erdistani (6l. 11/17. asir) isimli
iran’dan Hindistan’a gé¢ eden Sii bir alimin Haydarabad’da Kutubsahiler sultani Abdullah
Kutbusah’a (6l. 1083/1672) ithafen®* Farsca kaleme aldigi Kdsifi'l-Hak® isimli eserdir. Bu
notlari yazan kisi de Kasifi’l-Hak'kin Hadikat(d’s-Si‘a’nin tahrif edilmis hali oldugunu iddia
etmektedir.

Genel hatlariyla birbirinin kopyas! olan Hadikati’s-Si‘a ve Kasifi’l-Hak arasinda icerik itibariyla
oldukc¢a clzi farkhliklar s6z konusudur. Her iki eserin; esasen tek bir metin oldugu, birileri
tarafindan yapilan bazi ilave veya ¢ikarmalarla iki farkli metin ortaya ciktigi anlasiimaktadir. S6z
konusu farkliliklarin neredeyse tamami tasavvuf dislncesine yénelik tutumla iliskilidir. Bu cizi
farkhhklar sayesinde birbirine zit anlatiya sahip iki farkli metin ortaya cikmistir. K&sifi’l-Hak, sOfi
mesrep bir alimin eseri iken; Hadikati’s-Si‘a tasavvuf muhalifi bir alimin metnidir. Ayrica
Hadlikatii’s-Si‘a’da Ca‘fer es-Sadik’in hayati hakkinda bilgilerin aktarldigi kismin devamina, bir

33 Ahmed b. Muhammed Mukaddes Erdebili [?], Hadikat(’s-Si‘a (Kum: Kitabhane-i Ayetullah Gulpeygani, 29/43-5703/1), 1a.
34 Molla Muizziddin Erdistani, Kasifii’l-Hak (Tahran: Kitabhane-i Meclis-i Sara-yi islami, 811), 2a.

35 Eserin Fevzi’'n-Necdt, Manakib-1 Kutbusahi, Kesfii'l-Hak Kasift’l-Esrér, Hidayeti’l- Alemin ve Imamet-i Emird’l-Md’minin
gibi farkli isimleri de s6z konusudur. Detayli bilgi icin bk. Dirayeti, Fihristgén-1 Nishaha-yi Hatti lrén (FENHA), 25/655. Ayrica
Meclis Kitiphanesi katalogunda Muhammed b. Ali b. Hatan Amili (11.17. asir) isimli bir alime nispetle Kitdb der imdmet
seklinde etiketlenmis bir eser s6z konusudur. icerigi incelendiginde bu eserin de Kasifi’l-Hak oldugunu anlasilmistir. bk. Said
Nefisi, Fihrist-i Nishahd-yi Hatti-yi Kitdbhdne-i Meclis-i SGrd-yi Millf (Tahran: Kitabhane, Mlze ve Merkez-i isnad-1 Meclis-i
SGra-yi Islami., 1344hs.), 6/67-68.
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risale hacminde mustakil bir tasavvuf reddiyesine yer verilmistir.3¢ Bu kisim metnin akisiyla pek
ilgili durmasa da yazar, s(filerin Ca‘fer es-Sadik zamaninda zuhur ettigini belirterek® s6z
konusu tasavvuf reddiyesi kismini metnin akisiyla iliskilendirmeye calismistir.

Kasifirl-Hak'da s(filer ehl-i kesf ve erbdb-i zevk olarak nitelenmis ve Mevlana (6l. 672/1273),
Senai (6l. 525/1131 [?]), Sa‘di-i Sirazi (6l. 691/1292) ve Molla Cami (6l. 898/1492) gibi sifilerin
siirlerinden yogun bir sekilde beslenilmis; Hadikati’s-Si‘a’da ise sUfiler, Ehl-i beyt ve Sia
dismani milhid, kafir ve zindik Stinniler olarak nitelenmis3® ve séz konusu sdfilerin siirlerine yer
verilmemistir.® Kasifi’l-Hak'da codu Sii imamet metninde de yer verildigi gibi tasavvuf ilmi
koken itibariyla imamlara dayandiriimis; Bayezid-i Bistami, Clineyd-i Bagdadi(6l. 297/909),
Seri es-Sakati (6l. 251/865) ve Ma‘r(f el-Kerhi gibi sUfilerin, imamlarin talebeleri ve hizmetcileri
oldugu ve butin tarikat silsilelerinin imamlara ulastigi ifade edilmistir. Hadikat(i’s-Si‘a yazari ise
ayni bilgileri tekrarlamis fakat bir itiraz kaydir diserek bu bilgilerin aslinin bulunmadigini
belirtmistir. Ona goére bu iddialar kendi dénemindeki Siilerin Stnnilerin tuzagina diserek stfiler
hakkinda hisn-i zan beslemelerinden kaynaklanmaktadir. Bilakis sGfilerin silsileleri imamlara
degil, Muaviye tabisi cebri, mulhid ve dehri Ebl Hasim el-Kafi’'ye dayanmaktadir.4°

5.1.1. Hadikatii’s-Si‘a - Kasifii’l-Hak iliskisine Dair ihtimaller

Hadlikati’s-Si‘a’ ile Kasifi’l-Hak iliskisine dair iki ihtimal &n plana ¢cikmaktadir:

a. Molla Muizziddin Erdistani, Erdebili’nin Hadikatd’s-Si‘a isimli eserini ¢alarak bu eserden
sOfiler aleyhine icerigi ayiklamis, dahasi onlarin metinlerinden ilaveler yaparak metni sGfi
mesrep bir Sii imamet kitabr haline getirmis ve nezdinde nifuz ve himmet kazanmak icin
Haydarabad’da Kutubsahiler sultani Abdullah Kutubsah’a ithaf etmistir. Vikayedeki “Dlnya, as,
pilav ve helva icin bidat ehlinin yolunu takip eden bazi kimseler ash olmayan seyler
sdylemekte...” cimlesiyle de bu duruma isaret edilmekte ve Erdistani’nin Sultan Abdullah
Kutubsah’in himayesini kazanmak icin bdyle bir yol takip ettigi kastedilmektedir.

b. Bu dénemde sifiler aleyhine metinler tGreten mechul bir Sii alim, Erdistani’nin Kasifi’l-
Hak’kini calarak eserden sifilere dair musbet ifadeleri ¢ikarmis, metne tasavvuf disincesi
aleyhine bir reddiye risalesi eklemis ve yeni kitabi Hadikati’s-Si'a ismiyle Sii gelenekteki
6neminden dolayi Erdebili’ye nispet etmistir.

ikinci ihtimal Gzerinden distnilirse bunu yapan kisinin birkac kiclk ayrintiyr haric tutarsak
yaptigi tahrifatin izini sirme noktasinda geriye neredeyse hicbir kanit birakmadigi
gbrllmektedir. Kasifli’l-Hak asil metin kabul edilirse Hadikati’s-Sf'a yazarinin bu metin
Uzerinde yaptigi tasarruflardan birkac tanesine su sekilde érnek verebiliriz:

1. Hadikatid’s-Si‘a’nin girisinde yazar, Hz. Peygamber’in hayatini anlattigr birinci cildin
yazimini tamamladigini, ikinci cildin yazimina basladigini belirtmekte ve metnin bazi yerlerinde
birinci cilde atiflar yapmaktadir.*' Bu bilgi, Hadikati’s-Si‘a yazarinin hi¢ var olmayan bir cilt
uydurdugu anlamina gelmektedir.

36 Mukaddes Erdebili [?], Hadikati’s-Si‘a, 2/734-818.

37 Mukaddes Erdebili [?], Hadikati’s-Si a, 2/740.

38 Mukaddes Erdebili [?], Hadikati’s-Si‘a, 2/734-818.

39 Krs. Erdistani, Kasifi’l-Hak (Tahran: Kitabhane-i Meclis-i Stra-yi islami, 811), 6b, 10b, 13b, 30b, 31b, 97a, 249, 250b, 374b-
375a; Mukaddes Erdebili [?], Hadlkat(’s-Si‘a, 1/14,1/24,1/32,1/75,1/78,1/256, 2/665, 2/667, 2/1028.

40 Krs. Erdistani, Kasifi’l-Hak (Tahran: Kitabhane-i Meclis-i Sara-yi islami, 811), 94b-95a; Mukaddes Erdebili [?], Hadikati’s-
Si‘a, 1/249-250.

4" Mukaddes Erdebili [?], Hadikati’s-Si‘a, 1/3,1/425, 2/740.
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2. Kasifir'l-Hak'da Erdebil’nin ismi zikredilerek /sbati’l-Vécib risalesi gibi eserlerine
yapilan atiflar, Hadikatii’s-Si‘a yazar tarafindan Erdebili kastedilerek “Bu fakir isbatii’l-Vacib
risalesinde zikretti” seklinde degistirilmistir.2

3. Hadikati’s-Si‘a’da, Kasifu’l-Hak'daki Erdebil’nin vefati sonrasi yazilan Ndrullah
TusterP’nin (1. 1019/1610) Mecalisi’l-Md’minin (telif tarihi: 1010/1601) ve fhkaku’l-hak (telif
tarihi: 1014/1605) gibi metinlere yapilan atiflar hazfedilmistir.43

4, Kasifi’'l-Hak’'da hem Hindistan'in Dekken bolgesinde hakim olan Kutubsahiler
sultanlarina, 6zellikle de eserin ithaf edildigi Abdullah Kutubsah’a hem de Safevi sahlarina
methiyelerde bulunulmustur. Hadikati’s-Si‘a yazari ise muhtemelen asil metnin Hindistan
merkezli yazildigina dair delilleri yok etmek icin ve Erdebili’nin vefatindan ¢cok sonralari tahta
gecen Abdullah Kutubsah’la ilgili detaydan dolayr Kutubsahiler'e dair ifadeleri eserden
cikarmistir.44

5. Dikkatimizi ceken ilging bir detay hem Kasifii’l-Hak’kin kaynaklarini hem de Hadikati’s-
Si‘a’da yapilan tahrifati gostermesi acisindan énemlidir. Kasifi’l-Hak'da iki yerde Osmanli
padisahi Sultan Murad ve Seybani hikimdari Abdilm{’'min’den bahsedilmistir. Bir yerde
SUnniler’in Gli’l-emr kavramini Msliiman olmasi kosuluyla glinahkar veya zalim olsa da bitln
kullara tekabul ettigi seklinde yorumladiklarini, bundan dolayi Sultan Murad ve Abdilmi{’min
Han’a itaatin gerekli olduguna inandiklarini belirtmis ve devaminda iki padisahin cehaletlerinin
ifadesi olarak “Gulistdn’dan g satiri, Bostan’dan iki beyti anlamaktan aciz olan ve timdyle fasik
ve facir olan bir ziimre, nasil olur da Kur’an’in muhkem ve mutesabih ayetlerinin delaletlerine
ve semanin menzillerine asina olabilir?” climlesine yer vermistir.*> Hadikati’s-Si‘a’da ayni
clmleye yer verilmekle birlikte, Kasifi’l-Hak’daki “Sultan Murad RGm” ve “Abdiimid’min Han
Ozbek” ibareleri “Sultan-1 ROm” ve “Han-1 Ozbek” seklinde degistirilmistir.4¢ Burada garip olan
Kur'an ayetlerinin dogru anlasiimasinin 6lclsl olarak Farsca yazilmis Gdlistdn ve Bostan’
anlayabilme kaydi distlmesidir. Hayatini Necef’te gecirmis, burada Arap¢a medrese metinleri
okutmus ve eserlerinin blyUk cogunlugunu Arapca kaleme almis Erdebil’nin Hadikat(’s-Si‘a
gibi bir tasavvuf reddiyesinde Farsca safi mesrep metinleri ilmin 6l¢cttl olarak sunmasi kusku
uyandiran bir durumdur. Ote yandan Ka&sifii’l-Hak yazari Sultan Murad ismiyle biylk ihtimalle
Seybani hikimdari Abdulm@’min Han (6l. 1006/1598) ile yakin dénemde hukimdar
olmasindan dolayi Ill. Murad’i (1574-1595) kastetmektedir. Kéasifti’l-Hak'kin 1058/1648 yilinda
yazildigini hesaba katarsak yazarin kendi dénemindeki sultanlar yerine eserini yazdigi tarihten
52 yil 6nceki, yani 1006/1598 yilinda tarihe karismis Seybaniler’in son sultanina ve ayni sekilde
kendi dénemindeki Osmanli sultani yerine Ill. Murad’a atif yapmasi sorgulanmasi gereken bir
husustur. Bu durum muhtemelen Kasifii’l-Hak yazarinin kendisi gibi iran’dan Hindistan’a gdcen
ve Mirza Mahdim Sirazi (6l. 995/1587) gibi Stnni alimlerin metinlerine reddiyeler yazmasiyla
meshur olan Sii alimlerinden NdOrullah TuUster’nin  metinlerinden yodun bir sekilde
beslenmesinden kaynaklanmaktadir. CUnkl TUsteri, Mesa’ibi’n-nevasib adiyla Mirza
Mahddm’un Ill. Murad’a ithafen yazdi§i Nevékizu’r-Revéfiz isimli eserine 995/1587 yilinda

42 Krs. Erdistani, Kasifi’l-Hak (Tahran: Kitabhane-i Meclis-i Sara-yi islami, 811), 4a, 365b; Mukaddes Erdebili [?], Hadikati’s-
Si‘a, 1/7, 2/1006.

43 Krs. Erdistani, Kasifi’l-Hak (Tahran: Kitabhane-i Meclis-i Sara-yi islami, 811), 13a, 25b, 375a; Mukaddes Erdebili [?],
Hadikat(’s-Si‘a,1/32,1/64, 2/1028-1029.

44 Krs. Erdistani, Kasifi’l-Hak (Tahran: Kitabhane-i Meclis-i SQra-yi islami, 811), 183a, 375a; Mukaddes Erdebili [?], Hadikati’s-
Si‘a, 1/492-493, 2/1027.

45 Erdistani, Kasifi'l-Hak (Tahran: Kitabhane-i Meclis-i Sara-yi islami, 811), 11a. Ayrica bk. Erdistani, Kasifi’l-Hak (Tahran:
Kitabhane-i Meclis-i SQra-yi Islami, 811), 14a.

46 Mukaddes Erdebili [?], Hadikat(i’s-Si ‘a, 1/25. Ayrica bk. Mukaddes Erdebili [?], Hadikat(’s-Si‘a, 1/33.
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Mesa’ibd’n-nevasib isimli bir reddiye yazmis ve bu kitabl, Mirza Mahdim’un Nevakiz' |l
Murad’a ithaf etmesine nazire yaparak bu ddénemde onun rakibi olan Sah Abbas’a (6l.
1038/1629) ithaf etmistir.#” Dolayisiyla Kasifi’l-Hak yazarinin Osmanli ve Ozbek sultanlarindan
bahsetmesinin sebebi, blydk ihtimalle Tlster’nin kendi dénemindeki Sinni sultanlara atif
yapmasindan kaynaklanmaktadir. Fakat her halikarda Abdilmd’'min Han, Erdebili’nin
vefatindan sonra sultan olmustur. Muhtemelen bundan dolay! Hadikati’s-Si‘a yazan, Kasifi’l-
Hak'daki “Abdilmimin Han Ozbek” ibaresini “Han-1 Ozbek” seklinde degistirmek zorunda
kalmistir.

Hadlikatii’s-Si‘a ile Kasifi’'l-Hak iliskisine dair zikredilen iki ihtimal (zerinden dastn(lUrse, ilging
bir sekilde ikinci ihtimalin daha isabetli oldugu goérulmektedir. Kasifi’l-Hak'kin 1058/1648

ALy

yilinda yazildigi kesindir.*® Bilindigi kadariyla Hadikati’s-Si‘a’ya ilk defa meshur tasavvuf
muhaliflerinden MirlGhi, 1060/1650 yilinda yazdi§i Salveti’s-Si‘a isimli risalesinde atif
yapmistir.4? Bu veriler, Hadikati’s-Si‘a’nin 1058/1648-1060/1650 vyillari arasinda tasavvuf
muhalifi bir alim tarafindan Késifi’l-Hak'tan Uretildigine isaret etmektedir.>° Nitekim 11./17. asrin
Sii sGfilerinin kendi aleyhlerine yazari mechul veya Sia’nin meshur alimlerine nispetle tasavvuf
reddiyeleri yazan bir kesimin bulunduguna dair ifadeleri de® bunu teyit etmektedir. Ayrica
dénemin meshur alimlerinden Muhammed Bakir Horasani'ye (6l. 1090/1679) eserin Erdebili’ye
ait olup olmadigini sormuslar, o ise Erdistani’ye ait oldugunu fakat birileri tarafindan bu esere
shfilere yonelik elestiriler eklenerek Erdebil’ye nispet edildigini belirtmistir. Benzer sekilde
dénemin Sii stfilerinden birisi, 1070/1660 yilinda tasavvuf muhalifi bir kisinin elinde Erdebili’ye
nispet edilen, fakat daha énce kimsenin bilmedigi ve kesinlikle ona ait olmayan bir eser
gordiguni belirtmistir.22 (bk. Ek2) Nasiri Tasi (11./17. asir) isimli bir alim, 1073/1663 yilinda bir
yazma nushanin bos bir sayfasinda Hadikat(i’s-Si‘a’dan bir sayfalik bir nakil yapmis ve sonunda
bu eserin Erdebil’ye ait olamayacadina dair kayit dismustir.>® (bk. Ek3) Sah Muhammed
Darabi>* (6. 1130/1718 [?]) isimli iran’dan Hindistan’a gd¢ eden sGfi bir alim Erdistani ile
gorismis, Hadikatl’s-Si'a’nin ona ait olup olmadigini sormus; o ise tasavvuf elestirilerinin
bulundugu kismin kendisine ait olmadigini belirtmistir.>®

5.1.2.Hadikatii’s-Si ‘a’nin Erdebili’ye Nispetini Siipheli Hale Getiren Metin i¢ Unsurlar

47 bk. Seyyid Serif Mar’asi Huseyni Nurullah Tusteri, Mesd ibi’'n-nevésib fi'r-redd-i Nevakizu’r-revafiz (Tahran: Kitabhane-i
Meclis-i Sara-yi islami, 745 b), 2b-3a; Seyyid Serif Marasi Huseyni Nurullah TUsteri, Mesd ibl’n-nevésib fi'r-redd-i
Nevékizu’r-revéfiz 1 (Tahran: Kitabhane-i Meclis-i SQra-yi islami, 10684), 2a-b; Muhammed Taki el-Huseyni, Terceme-i
Mesd ibl’n-nevéasib (Tahran: Kitabhane-i Meclis-i SGra-yi Islami, 2063), 3b-a.
48 pk. Molla Muizziddin Erdistani, Kasifi’l-Hak (Tahran: Kitabhane-i Meclis-i SQra-yi islami, 246), 257b; Molla Muizziiddin
Erdistani, Kasifi’l-Hak (Tahran: Kitabhane-i Meclis-i Sara-yi islami, 5498), 167b.

"G ) ) Ol 4 48 e afia selaby 3"
49 Seyyid Muhammed b. Muhammed Mirlahi, “Salvet(’s-Si‘a ve Kuvvetl’s-Seri‘a”, Miras-1 [slidmi-yi frén, thk. Seyh Ahmed
Abidi (Kum: Kitabhane-i Blizlirg-i Hazreti Ayetullah’l-Uzma Mar’asi Necefi, 1416), 2/351.
50 Bu islemi yapma noktasinda ilk akla gelen kisilerden birisi ilk defa atif yapilan eserin yazari olmasi ve sifiler aleyhine
mdstear isimle risaleler yazmasiyla bilinen MirlGh?’dir. Nitekim Anzali de bu alim Uzerinde durmus ve Hadikat(’s-Si‘a ile onun
eserleri arasindaki benzerliklere isaret ederek Hadikat(d’s-Si‘a’nin Mirlahi tarafindan yazilmis olabilecegini iddia etmistir. bk.
Anzali, Mysticism in Iran, 39-40.
ST Muellifi Mechul, Minédzard-i Safi ve Mitefakkih (Yezd: Kitabhane-i Veziri Yezd, 993), 2a; Muhammed MU’'min el-Hiseyni
Tabib Tunlkabini, Tabsiratld’l-mi’minin (Tahran: Kitabhane-i Meclis-i Sara-yi Islami, 1031/1), 39b (77). Ayrica bk. Isilak,
Safeviler D6nemi Imémiyye Siasr'nda Tasavvuf Distincesi Uzerine Tartismalar, 253-268.
52 Miellifi Mechul, Keskal (Kum: Kitabhane-i Merkez-i Thyai islami, 1675/1), 1b-12a. Ayrica bk. Isilak, Safeviler Dénemi
imémiyye Siasi’nda Tasavvuf Distincesi Uzerine Tartismalar, 264.
53 Muhammed Taki b. Abdir’l-Hiseyin Nasiri TGsi, e/-Milel ve’n-nihal (Miintehab) (Tahran: Tahran Universitesi Hukuk Fakltesi
Kittuphanesi, 111/23 <), 321b.
54 S4h Muhammed Darabi hakkinda detayli bilgi icin bk. Anzali, Mysticism in Iran, 125-140.
55 Mirza Zeynelabidin Sirvani (61. 1253/1837), Bustanu’s-seyédha (Tahran: Ahmedi, 1315), 358-359.
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Erdebili, genclik ddneminde Siraz’daki medrese egitimi disinda hayatini Necef’te gecirmis ve I.
Sah Abbas’in iran’a gelme davetini reddederek Necefte zahidane bir hayat stirmustir. Buna
ragmen Hadikat(i’s-Si‘a’da onun sahit oldugu iddia edilen olaylarin tamami iran merkezlidir ve
Irak’la ilgili herhangi bir detaya veya sahitlige yer verilmemistir. Ornedin Hadikat(i’s-Si ‘a yazar,
kabir ziyaretlerine yénelik elestirilerinde Erdebil’nin isfahan’a yaptigi bir ziyaretten
bahsetmekte ve insanlarin Sii zannederek Sunni bir sdfinin kabrine hirmet goésterdiklerini
belirtmektedir.>® Ayni sekilde 10./16. ve 11./17. asirlarda iran merkezli olarak yogun tartisma
konularindan olan Eb( Muslim-i Horasan’nin (6l. 137/755) Sii olup olmadidina dair
tartismalardan ve buna bagl olarak kissa okuyucularinin Farsca dilinde yazilmis Ebd
Mislimnédme ve Sdhndme gibi metinleri okuduklarindan bahsetmektedir.>” Benzer sekilde II.
Sah ismail déneminde (1576-1577) sadaret gérevini birlikte yiriten ve sahin dldirilmesi
sonrasi Sunni olduklari icin éldirilme tehlikesiyle iran’dan kacan Mirza Mahdam Sirazi’nin (6l.
995/1587) Osmanlrya, Mirza Can Sirazi’'nin (6l. 994/1586 [?]) ise Buhara’ya kactiklarindan
haberdardir ve gittikleri yerlerdeki hayatlarina dair detaylara hakimdir. S6z konusu bilgilerin
geneli Kasifu’'l-Hak'da bulunmamaktadir. Dolayisiyla bu kisinin Kasifi’l-Hak’kl bazi ¢ikarma ve
ilavelerle iran merkezli bir tasavvuf reddiyesine cevirdigi ve bunu da Hadikat(i’s-Si‘a ismiyle
Necef’'te yasayan Erdebil’ye nispet ettigi anlasiimaktadir.

Ca‘'fer es-Sadik’tan sonra yer verilen tasavvuf reddiyesi kismini hari¢ tutarsak, Hadikati’s-
Sia’daki sdfilerle ilgili elestirilerin yer aldigi kisimlar genellikle metnin akisiyla pek uyumlu
degildir. Kasifi’l-Hak'da Hz. Ebl Bekirden Emeviler'e kadar halifelerin zahiren seriata bagh
olduklarina dair iddiada bulunulmus ve devaminda buna dair Sii kaynakh rivayetlere yer
verilmistir. Hadikatli’s-Si'a yazari ise konuyu s(filere baglayabilmek icin ciimleye ilgisiz bir
sekilde Mudviye, Yezid ve Omer b. Abdilaziz’i eklemis; bu halifeler zamaninda onlarin
destegiyle Eb( Hasim el-K{fi gibi mulhid sdfilerin ortaya ciktigini, bunlarin halki dinden
saptirdiklarini, onlarin mezheplerinin Abbasiler zamaninda daha da glclendigini ve kendi
zamaninda kadar devam ettigini ifade etmistir.>® Kasifi’l-Hak'da s(filere hi¢ bir atif yapiimadan
cebri anlayisa yonelik cesitli elestiriler getirilmistir. Hadikatd’s-Si‘a yazari ise bu kismin
devamina vahdet-i vucld dasincesine yonelik elestiriler ilave etmis ve bu distnceyi huldl,
tecsim ve cebri anlayisla iliskilendirmistir.>® Kasifti’l-Hak'da cogu makalat eserinde oldugu gibi
Cebriler icin “ihlasl kisilerin Allah’la kucaklasmasini caiz gorirler” ifadesine yer verilirken,
Hadikatii’s-Si‘a yazari bu cumleyi “inlash kisilerin yani sdfilerin Allah’la kucaklasmasini caiz
gorirler” seklinde degistirmistir.8°

Hadikati’s-Si‘a’nin Erdebil’ye nispetine karsi c¢ikanlarin en énemli delillerinden birisi hem
Hadlikatii’'s-Si‘a’da hem de Kasifi’l-Hak’da ayni cimlelerle Mu‘inuddin Esref Mirza Mahd(im el-
Huseyni es-Sirazi’nin vefatindan bahsedilmesidir. Mirza Mahddm, Il. Sah ismail (6l. 985/1577)
zamaninda sadaret makamini yUrlten, bazi iddialara gore sahin Stnnilige gecmesine vesile
olan, fakat sahin éldirtlmesinden sonra Stnni oldudu icin ayni akibetle karsilasma korkusuyla
985/1578 yilinda hapsedildigi zindandan kacarak Osmanlr'ya siginan ve Siilige karsi Nevdkizu'r-

56 Mukaddes Erdebili [?], Hadikat(’s-Si‘a, 2/802.

5’Mukaddes Erdebili [?], Hadikat(i’s-Si‘a, 2/779.

58 Krs. Erdistani, Ksifi’l-Hak (Tahran: Kitabhane-i Meclis-i SGra-yi islami, 811), 179a; Mukaddes Erdebili [?], Hadikatii’s-Si a,
1/482.

59 Krs. Erdistani, Kasifi’l-Hak (Tahran: Kitabhane-i Meclis-i SGra-yi islami, 811), 14b; Mukaddes Erdebili [?], Hadikatii’s-Si a,
1/34.

60 Krs. Erdistani, Kasifii’l-Hak (Tahran: Kitabhane-i Meclis-i SQra-yi islami, 811), 370a; Mukaddes Erdebili [?], Hadikatii’s-Si a,
2/1019-1020.
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Revéfiz isimli reddiye yazan bir alimdir.' Hem Hadlikati’s-Si‘a hem de Késifi’'l-Hak'daki iddiaya
gobre Mirza Mahddm bunlarin tamamini, yani Siilige karsi faaliyetlerini Osmanl sultanlarindan
makam elde edebilmek icin yapmistir. Nitekim vefat ederken gizlice vasiyette bulunarak “Beni
imamiyye Siasi akidesine gore yikayin, kefenleyin ve defnedin” demistir. Orada bulunan bir
kisinin, “Madem bu akide Uzereydin neden [Siilik aleyhine] konustun ve yazdin?” seklindeki
sorusu Uzerine; “Bir ah ceker, gézinden yaslar gelir; ‘Makam sevdasi! Makam sevdasi! Makam
sevdasl’ seklinde cevap verir ve canini teslim eder.”62

Mirza Mahdam’un vefat tarihi Hadikati’s-Si‘@’nin nispetinin tayini noktasinda énemli bir veri
oldugu icin arastirmacilar tabiri caizse kaynaklari didik didik ederek bu tarihi netlestirmeye ve
s6z konusu tarih (zerinden eserin Erdebil’ye ait olup olmadigini tespit etmeye calismislardir.
Nispete karsi cikanlara gore Erdebili 993/1585, Mirzd Mahdim ise 995/1587 yilinda vefat
etmistir. Dolayisiyla onun, Mirza Mahddm’un vefatindan haberdar olmasi mimkin degildir. Bu
bilgi de Hadikati’s-Si‘a’nin Erdebil’ye nispetini gecersiz kilan en énemli veridir. Her ne kadar
bu bilgi énemli oranda dogru olsa da Katib Celebi’nin (6l. 1067/1657) Mirza Mahdiim’un vefat
tarihi olarak celiskili bilgilere yer vermesi bu tespiti kismen zayiflatmaktadir. Onun Kesfi’z-
zundn’da Mirza Mahd(m’un vefat tarihi olarak (bazi nishalarinda) 988,%3 Takvimu’t-tevarih’de
ise 993 ve 995 seklinde iki farkli tarin® verdigi gérilmektedir. Bu eserin Erdebili’ye aidiyetinin
kesin oldugunu savunanlar Kesfii’'z-zunan’daki bilgiyi esas almislar, 988 tarihi Gzerinden
Erdebil’nin Mirza Mahddm’dan sonra vefat ettigini ve bundan dolay!l onun vefatindan haberdar
olabilecegini iddia etmislerdir.® Fakat goérildigu kadariyla Katib Celebi’nin verdigi bilgiler
Mirza Mahdlm’un vefat tarihini tespit noktasinda delil teskil etmekten uzaktir. Clink( Kesfii’z-
zungn’dan (telifin tamamlandidi tarih: 1051/1642) 6nce yazilan ve Mirzd Mahdim’un hayati
hakkinda daha detayli bilgilerin yer aldigi eserler, onun Erdebili’nin vefat tarihi olan 993/1585
yilindan sonra vefat ettigine isaret etmektedir.

Mirzd Mahdim, Zehiratu'l- ‘ukba isimli eserinin hatimesini hayatina dair bilgilere ayirmis ve
burada rebitlahir 989 (Mayis 1581) tarihine kadar yasadiklarini nispeten detayli bir sekilde
aktarmistir.6® Ayni sekilde Hadikatd’s-Si‘a’nin nispeti baglaminda Mirza Mahd(im’un vefat
tarihinin tespitine dair makale kaleme alan Kazvini, ¢esitli veriler Gzerinden 988 tarihinin yanhs
oldugunu ortaya koymus ve ayrica Nehci’l-beldga’nin bir ndshasinin son varagdinin kenarinda
Mirza Mahd(m’un 989/1581 yilinda bizzat kendisinin yazdidi notlari tespit etmistir.%” Ebi’'z-Ziya
Bedriiddin el-Barin’nin (8l. 1024/1615) Terdcimii’l-a ‘yan’da (telif tarihi: 1009/1601-1023/1614)%8

6 Detayll bilgi icin bk. Muhammed Kazvini, “Serh-i Ahval-i Mirza Mahdtm Serifi”, Ferheng-i Irén Zemin 1 (1332), 57-69;
Kioumars Ghereghlou, “A Safavid Bureaucrat in the Ottoman World: Mirza Makhdum Sharifi Shirazi and the Quest for
Upward Mobility in the ilmiye Hierarchy”, Osmanii Arastirmalari 53/53 (2018), 153-194.

62 Mukaddes Erdebili [?], Hadikati’s-Si‘a, 2/1027. Ayrica bk. Erdistani, Kasifi’l-Hak (Tahran: Kitabhane-i Meclis-i SQra-yi
islami, 811), 374a.

63 Kesfii’z-zundn’un bazi matbu nushalarinda s6z konusu tarih bulunmadigi halde mellif nishasinda 988 tarihi verilmistir. bk.
Katib Celebi, Kesfii’z-zundn ‘an esdmi’l-kiitiib ve’l-fiindn, thk. Ekmeleddin Thsanoglu... [ve 6te.] (London: al-Furgan Islamic
Heritage Foundation (Miesseseti’l-Furkan li't-Turasi’l-islami), 1443), 4/10 (dipnot 4). Ote yandan Katib Celebi’nin Kesfii’z-
zundn’da Mirza Mahddm’un en meshur eseri olan Nevadkizu’r-Revéafiza yer vermemesi garip karsilanacak bir durumdur.
Furkan nesrinde Nevékizu'r-Revafiz’dan hi¢ bahsedilmemekle birlikte, Dersaddet baskisinda Nevadkizu’r-Revéfiza ve Mirza
MahdOm’a ismen yer verilmis, ayrica muhtemelen bir zeylden ilave yapilarak Mirza Mahd(im’un 995/1587’te vefat ettigine
dair bilgi eklenmistir. Krs. Katib Celebi, Kesfii’z-zunin ‘an esémi’l-kitib ve’l-finan, 1443, 7/485-486; Katib Celebi, Kesfii’z-
zundn ‘an esdmi’l-kitiib ve’l-fiinan (Dersaddet: Alem Matbaasi, 1310), 2/617.

64 Katib Celebi, Takvimii't-tevarih (Kostantiniye: Miiteferrika Matbaasi, 1146), 2/127, 206.

65 bk. Hasanzade, “Mukaddime”, 1/52-53; DUsti, Kesfii’l-hakikati i i tibari’l-Hadika, 131.

66 Mirza Mahd(m el-Haseni el-Hiiseyni es-Serifi el-Ciircani Sirazi, Zehiratu’l- ‘ukba fi zemmi’d-dinya (istanbul: Stileymaniye
Kutlphanesi, Nuruosmaniye, 02382), 216b-228a.

67 Kazvini, “Serh-i Ahval-i Mirza Mahd(m Serifi”, 68.

68 Eb(1'z-Ziya Bedruddin Hasen b. Muhammed es-Saffari el-Barini, Terdcimi’l-a ‘vdn min ebnd’i’z-zaméan., thk. Selahaddin el-
Mineccid (Dimask: Matbuati’l-Mecmai’l-ilmiyyi’l-Arabi, 1963), 1/5.
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verdigi detayl bilgilerden Mirza Mahd(m’u yakindan tanididi anlasiimaktadir. Onun aktardigina
gére Mirza Mahd(m; iran’dan kactiktan sonra bir sireligine Amed kadilkudathgina atanmis,
daha sonra yaklasik 2 yil Trablus kadiligr yapmis, pesinden istanbul’a dénerek burada nakib(’l-
esraflik gérevine atanmis, daha sonra 3 yil Mekke kadilidi yapmis, bu makamdan azledilerek
istanbul’a dénmiis ve bir slire sonra tekrar Mekke’ye gitmis, bir siire burada ikamet ettikten
sonra vefat etmistir. 8® Mirz& Mahdim’un 985/1578'de iran’dan kacti§i dustnuldiginde
Barini’nin verdigi bilgiler, onun en azindan 988 yilindan sonra vefat ettigini gdstermektedir.
Nev‘izade Atayi (6l. 1045/1635) ise 1044/1634’'te tamamladi§i Hadéiku’l-hakaik’de Mirza
Mahdim’un hayati hakkinda daha dakik bilgiler vermistir. Buna gére Mirza Mahdim
989/158T'de Medine kadiligina, 991/1583’te Mekke kadiligina, 993/1585’te nakibi’l-esraflida,
994/1585’te istanbul kadiligina atanmis ve 996/1587’de Mekke’de vefat etmistir.”® Ayrica Mirza
Mahd(m’un Nevékizu'r-Revéfizina karsilik 995/1587 yilinda” Meséa 'ibl’n-nevésib isimli reddiye
kaleme alan TUster’nin bu eserde onun icin Osmanli topraklarini kastederek “O su an EbQ
Hanife’nin diyarindadir” seklindeki ifadeleri de onun eserini yazildidi tarihte hayatta olduguna
isaret etmektedir.”2S6z konusu veriler, Erdebil’nin Mirz& Mahdim’dan énce vefat ettigine ve
dolayisiyla Hadikat(i’s-Si‘a’nin ona ait olamayacagina isaret etmektedir.

Sonu¢
Bu calismada bir mecmuanin vikayesindeki 11./17. asirda yazildigini tahmin ettigimiz sadece bir

sayfalik alinti ve notlar Uzerinden Siilik 6zelinde Sia-tasavvuf iliskisine dair tartismalara
deginilmistir. Ozellikle de vikdyenin sonundaki notlar, cimle climle serh edilerek ciizi verilerin
daha genis bir tasavvurun klclUk parcalart oldugu gdsterilmeye calsiimistir. Bu noktada
Hadikati’s-Si‘a’nin nispetine dair daha 6nceki calismalarda dikkate alinmayan bu bilgiler, bir
yoniyle de Siilik 6zelinde tarih yaziminin bir gerceklik olmaktan ziyade insa faaliyeti oldugunu
resmetmesi acisindan olduk¢ca dnemlidir.

imamiyye Siasi geleneginde 11./17. asirdaki tasavvuf karsithd nevzuh(r bir gelisme olmakla
birlikte dénemin tasavvuf muhalifi Sii alimleri bu tavrin kékli bir karsi durusu temsil ettigini
temellendirmek adina ¢ok yoénli bir insa faaliyetine girismislerdir. Bu noktada bazen farkli
konularda yazilmis metinleri tasavvuf reddiyesi olarak sunmuslar, bazen bu dislnce aleyhine
sahte eserleri tedavile sokmuslar ve bazen de Hadikat(i’s-Si‘a drneginde oldugu gibi yazdiklari
metinleri meshur alimlere nispet etmislerdir. Bunun yaninda Safevi, Osmanl ve Seybaniler
arasindaki rekabetin Stnni-Sii cekismesi Gzerinden yUritilmesi sonucunda mezhep mensuplari
arasinda artan husumeti de Sii sGfilere yonelik micadelenin parcasi haline getirmislerdir.
Tasavvuf disdncesinin Stnni menseili oldugu fikrine vurgu yaparak bu dénemdeki Stnni
karsithigini sGff distinceye kanalize etmeye calismislardir. Bu sayede Sia ile tasavvuf disincesi
arasina set cekmeye ve Sii tasavvuf anlayisinin Siilik 6zelinde dini mesruiyetini ortadan
kaldirmaya calismislardir. Bu girismelerinde énemli oradan basarili olmuslar ve Safeviler
déneminde glcli temsilcilere ve genis bir nifuza sahip olan Sii sGff yapilari 6nemli oranda
zayiflatmislardir. Bu acidan nesrini yaptigimiz vikayedeki notlar da Sii s(filere karsi yirtllen
micadelede basvurulan ydntemleri yansitmasi acisindan énemli bir yere sahiptir.

69 B{rini, Terdcimii’l-a ‘yén, 2/52-56.

70 Nev‘izade Atayi, Hadaiku’l-hakaik fi tekmileti’s-Sekaik, haz. Suat Donuk (istanbul: Turkiye Yazma Eserler Kurumu, 2017),
1/883-884. Ayrica bk. Ghereghlou, “A Safavid Bureaucrat”, 183-184; Riimeysa Nur Sahin, Mirza Makhdum Between Two
Worlds: A Safavid Sadr in the Ottoman Worlds and His Refutation of the Qizilbash Beliefs (istanbul: istanbul Sehir
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yikseklisans Tezi, 2019), 35-38.

71Seyyid Serif Mar’asi HUseyni Nurullah Tusteri, Mesd ibi’n-nevésib fi'r-redd-i Nevdkizu'r-revéfiz, thk. Kays Attar (Kum:
intisarati Delili M4, 1426), 2/275.

72 Tusteri, Mesd ibi’n-nevésib, 1/90.
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