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Ozet: Uzerinde yasadigimiz Diinya insanlarin temel ihtiyaglarini karsilamak
acisindan yeterli kaynaklara sahiptir. Ancak bu kaynaklarin isletimesi, adil
paylasimi ve dadgitiminda ¢ok blyiik sorunlar yasanmaktadir. Yoksulluk bu
paylasimdaki blyiik adaletsizligin bir sonucu olup en temel insan hakki olan
yasama hakkini tehdit etmektedir. Bu tehdide muhatap olan insan sayisinin
yaklasik diinya nifusunun yarisini tegkil etmesi meselenin ciddiyetini ortaya
koymaktadir. Yoksulluga pek ¢ok sebep goésterilebilir. Ancak iki tanesi belirleyici
konumdadir. Bunlardan birisi tiim diinyada egemen olan Bati medeniyetinin
felsefi temelleri ve hayata bakis sekli, digeri ise Bati medeniyetinden beslenen
tekelci kapitalist sistemdir. Diinyada gelir dagilimi ugurumunun kapatiimasi ve
yakici yoksullugun giderilmesi igin yeni bir medeniyet algisina ihtiyac¢ vardir.

Anahtar Kelimeler: Yoksulluk, Zengin Fakir Ugurumu, Tekelci Kapitalizm, Bati
Medeniyeti, Islam Medeniyeti.

A Different View On The Perception Of The Poverty

Abstract: The world that we live in has the necessary resources to meet the
basic needs of human beings. However, there have been great problems about
the management, fair division and distribution of these resources. Poverty is the
result of injustice in this division and threatens the basic human right, which is
right to live. The fact that half of the world population faces this threat reveals
the severity of the issue. Many reasons can be stated for this poverty but two of
them occupy determinative positions. One of them is the philosophical bases
and world view of the worldwide dominant Western civilization, the other one is
monopoly capitalism, which is nourished by the Western civilization. There is a
need for a new perception of civilization to cover the gulf in income distribution
and to solve the problem of destructive poverty.

Key Words: Poverty, The Rich Poor Gap, Monopoly Capitalism, Western
Civilization, Isldmic Civilization.

! Bu makale Bagbakanlik Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Genel Mudurligince

diizenlenen Uluslararasi Yoksullukla Micadele Sempozyumu’'nda (13-15 Ekim 2010)
bildiri olarak sunulmus olup, yayim igin tekrar gézden gegirilmistir.
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Giris

Bu calismanin amaci Bati medeniyeti ve onun ekonomik sistemi olan
kapitalizmin yoksulluk kavramina bakisi ile iyilestirmeye yonelik politikalarini
analiz etmek, alternatif politika ve stratejiler ortaya koymaktir.

insanin hayatini ve neslini idame ettirebilmesi yemek, igmek, giyinmek,
barinmak ve korunmak gibi temel ihtiyaclarini karsilamasi ile mumkundur. Bu
temel ihtiyaglari genelde toplumun blyluk bir kesimi karsilayabilir,
karsilayamayanlar ise yoksul veya fakir olarak nitelendirilir. Uretilen ortak
zenginligin paylasilmasinda daha ¢ok alanlarin, hi¢ alamayan veya ¢ok az
alanlara karsi bir sorumlulugu olmaldir.

Toplum hayatinda dhengi saglamanin en blylk sarti, tabakalar arasinda
bosluk kalmamasidir. Zenginlerin fakirlerden baglantisini koparacak kadar
uzaklasmamalari 1azimdir. Egder tabakalar arasinda ugurumlar olusursa
toplumun rahati ve huzuru kagar. Zenginler “huzur ve emniyetleri” igin fakirlere,
onlari hayata tutunduracak bir bedel ddemek durumundadirlar. Bu bedel
zenginlerden fakirlere bir “lGtuf” degil, fakirlerin zenginlerde kalmis olan
alacagidir.

“Toplumdaki tabakalarin arasinda varlik bakimindan hicbir yurttasin ne
baskasini satin alacak kadar zengin, ne de kendini satmak zorunda kalacak
kadar fakir olmamasi gerekir’ diyen Rousseau’ya goére (1994: 164), “Devleti
saglamlastirmak icin asiri zengin ve asiri fakir ucu elden geldigince birbirine
yaklastirmali, ne cok varliklilara ne de c¢ok yoksullarin varligina miusaade
edilmemelidir. Aksi halde bu yapinin birinden zorbali§i kigkirtanlar, digerinden
de zorbalar gikacaktir.”

Yoksulluk insanlikla birlikte var olan sosyolojik bir gergektir. Bir toplumda
tim kesimlerin esit gelir dizeyinde olmalari beklenemez. Beklenilmesi dogru da
degildir. insanlar yasadiklari bélgelerin sundugu imkanlar, gelismislik diizeyi,
nufus yogunlugu, yapilan isin mahiyeti, toplumdaki siyasi, iktisadi ve sosyo-
kultirel yapi gibi pek ¢ok sebeplerden dolayr kaynak ve gelir dagilimi
konusunda farkl pozisyonlarda bulunurlar. Temel hak ve hirriyetlerde olmasi
gereken esitligi ekonomik diizeyde de aramak dogru bir yaklasim degildir.
Nitekim kapitalizmin agir emek somuristne bir tepki olarak ortaya ¢ikan ve
ekonomik esitlik iddiasinda olan sosyalist ve Marksist sistemler, ¢ok istedikleri
halde bunu basaramamislardir. Diinyada hem zengin insanlar hem de fakirler
bulunacaktir. O halde olmasi gereken sey gelir guruplarindaki farkliigin
esitlikten daha gergekgi oldugunu kabul etmek, fakat bu farkliigin hangi
oranlarda olursa “kabul edilebilir’ oldugunu belirlemektir.
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Yoksulluk, cogunlukla énceki yiizyillarda savaslar veya tabii bir felaketin
sonucunda ortaya ¢ikan kitliklarla kendini hissettiren ve belirli bolgelerde etkili
olan bir durumdu. Devletin veya toplumun varlikli kesimlerinin yardimlariyla
bertaraf edilebilirdi. Esasen onceki donemlerde zengin ile fakirin hayat
sartlarinda buyldk ugurumlar da yoktu. Glnimuizde ise yoksulluk o6nceki
yuzyillardan bambaska bir mahiyet arz etmektedir. Bati medeniyetinin diinyada
hakimiyetini pekistirmesi ve onun felsefi temellerinden beslenen kapitalizmin
hegemonik tekelci gliciniin diinyaya yayillmasiyla orta sinif agindiriimis ve hizli
bir zengin-fakir kutuplagsmasi baglamistir.

Asiri  zenginlerle asiri yoksullar arasindaki mesafenin ugurumlara
doénUstigl ve insanligi tehdit ettigi bir donem 6nceki ylzyillarda pek goze
carpmamaktadir. Bir yardim kurulusu Oxfam’in 2016 Davos zirvesi 6ncesinde
Credit Suisse’in verilerine dayanarak yayimladigi rapora goére “Dinyanin en
zengin %7’lik kesiminin serveti, mitebaki %99’luk kesimin servetine esit.” Bu
dehset dengesine tily diken gosterge ise Grafik 1'de goérildiga Uzere
“Dinyadaki en zengin 62 kisinin 1 trilyon 760 milyar ABD $ tutan servetinin
Dunyanin en yoksul kesiminin varliklarinin yarisina denk gelmektedir (Oxfam
Report, 2016: 2).

Grafik 1: En Zengin 62 Kisinin Serveti -2016
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Kaynak: Oxfam Davos Report, 2016, s. 11.

Dinyanin en zenginlerinin servetinin diinya nifusunun yarisinin servetine
esitligini saglayan kisi sayisi 2010 yilinda 388 iken, bu sayi 2011'de 177’ye,
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2012’de 159'a, 2013’te 92’ye, 2014’te 80’e ve 2015 yilinda ise 62’ye inmigtir.
Yani daha az lord, daha fazla sayida modern kdleye karsilik gelmektedir. Bir
baska ifade ile sayili milyarderlerin serveti, yoksullarin da sayisi artmaktadir.

Oxfam, vyillik esitsizligin ele alinmasi igcin adimlar atiimadidi sirece,
dinyanin en zengin %1'lik kolektif servetinin éniimuzdeki yil kiresel nifusun
%99'unu asacagini belirten Oxfam direktdri Byanyima, "Dokuz kisiden birinin
yemek yiyemedigi ve bir milyardan fazla insanin hala ginde 1,25 ABD
Dolari'nin altinda hayatta kalma micadelesi verdigi ve "%1'e karsi geri
kalanlarin birlestigi bir dinyanin yasanir olup-olamayacagini soruyor ve zengin-
fakir ugurumunun giderek derinlestigine dikkati cekiyor (Oxfam Report, 2016: 4).

Sanayi sonrasi toplum agsamasinin hizla degisen taleplerine cevap
verebilen tek alternatifin kapitalizm oldugu iddiasi (Fukuyama, 2014: 499),
gercedi yansitmamakta, kapitalizmin zaferi maalesef zenginlerle fakirler
arasindaki ugurumu giin gegtikge daha da derinlestirmektedir.

Gayet aciktir ki bu sorunu “arzulan” ihtiya¢ olarak sunan ve varligini
“tiketim toplumu” ile surdirmeyi amaglayan ve kuresel finans tekellerine yol
acan kapitalizm ve onun fikri altyapisini dokuyan Bati medeniyeti ¢ézemez.
CUnkl o hayatl bir savas olarak gérmekte, yasama hakkini guglilere tahsis
etmekte, zayiflari ise dogal seleksiyonun temizleyecegi artiklar olarak kabul
etmektedir.

Sorunun ¢dzime kavusturulmasi icin kiresel siyasetteki tek kutuplulugu
cok kutupluluga doénustirecek politikalara paralel olarak, kapitalizmin kiresel
finans tekellerini kiracak alternatiflere ihtiya¢ vardir. Bununla es zamanli olarak
yoksullugun yeniden tanimlanmasi ve zenginlerle fakirler arasindaki dengenin
kabul edilebilir bir seviyeye getiriimesi icin yeni politikalar ve stratejiler
geligtiriimesi gerekir. Bu hususta kendi medeniyetimizin deger yargilari ve
uygulamalarini  tim havf ve komplekslerden arinarak degerlendirmek
zorundayiz. Yasanmis bir medeniyetin glzel uygulama &rneklerini yeniden
kesfetmek icin “bir batilinin ¢agirisi” beklenmemelidir. Zira bu &ncelikle
kendimize dusen bir vecibedir.

1. Yoksulluk

Yoksulluk kavraminin yuzyillar iginde taniminin degisiklik goéstermesi
anlasilabilir bir husustur. Fakir kimdir? Zengin kimdir? Bu kavramlar izafi
oldugundan resmi karsiligi kadar, insanlarin bakis agisina gére de bir karsiligi
bulunabilir. Mesela ayni miktar mali olan iki farkl kisiden birisi kendini ¢ok fakir
gorlUrken, bir baskasi yoksul olmadigini ddstnebilir. Tarim toplumundaki
yoksulluk algisi ile sanayi sonrasi toplumda yoksulluk algisi farklilasabilir.
Kdltirlere gore de yoksulluk farkh degerlendirilebilir.
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Ancak ihtiya¢c kavramini temel alarak yapilacak bir yoksulluk tarifinde iki
hususun agiga ¢ikarilmasi gerekir. Birincisi ihtiyag, digeri de Gzerinde mutabik
kalinan uluslararasi bir yoksulluk tanimi. Once ihtiyag kavraminin Iiigat ve
teorilerde ele alinisini inceleyelim.

Kamus-u Turki’de ihtiyag, “Bir seye onsuz yapamayacak derecede bagli
olma, yokluk, yoksulluk, zaruret, insanin yasamasi i¢in gereken seyler” (Sami,
1995: 76) olarak zaruri ihtiyaclar anlaminda tanimlanmistir. Bu tanim zaman
zaman “hacat-1 zaruriye” adiyla “mekulat, melbusat, meskenet, mahrukat”
olarak 4M seklinde formile edilmistir. Glnimiz ifadesiyle yiyecek, giyecek, ev
ve yakacak temel ihtiyaclar olarak belirlenmistir. Geleneksel olarak toplumda bu
dort ihtiyacini karsilayamayan fakir veya yoksul olarak kabul edilmis ve yardim
edilmesi gereken insan olarak degerlendirilmistir. Dikkat edilirse Dinyanin
birgcok yerinde en dnemli temel ihtiyaglardan birisi olan temiz suya erisim, sahip
oldugumuz tabii kaynaklar ve bu kaynaklarin meydanlara, halkin kolayca
ulasabilecegi yerlere sebil olarak, ¢esme olarak dikilmesi sebebiyle bizim
toplumumuzun zaruri ihtiyaglar kategorisinde kendisine yer bulamamistir. Bu
vesile ile ifade etmek gerekirse zaruri ihtiyaclarin bdyle birka¢ maddeyle
sinirlandinldigr bir toplumda bunlari temin edemeyenlerin orani ¢ok sinirh
kalacak, devlet ve toplumdaki zenginlerin sagladigi destekle, var olan sinirli
sayidaki fakirler o sosyal binye i¢cinde hayatini idame ettirebilecektir.

Meydan Larousse ihtiyag kavramini “Canli varliklari, hayatin strdirilmesi
icin gerekli bazi eylemlere iten bir eksiklik veya bir tedirginlik duygusu, yoksun
bulunulan bir seyin arzulanmasina yol agan yoksunluk duygusu, bir seyi
gerceklestirebilmek, gerekeni yapabilmek igin zorunlu olan sey” (1981: 238)
olarak ifade etmistir. Burada da ihtiyacin, hayatin idamesi icin gerekli olan
maddelerle sinirlandirilarak zaruri olmayan ihtiyaglarin dikkate alinmadigi
gorulur.

iktisat sézligiinde ihtiyag, “Herhangi bir mala bir maddeye karsi duyulan
arzu, tatmin edilmedigi zaman izdirap ve elem, tatmin edildigi takdirde haz
veren his” (Oney, 1978: 141), seklinde daha genel bir gergeveye oturtulmustur.
Burada zaruri olan, olmayan ayirimindan ziyade arzu ve isteklerin derecesi 6ne
cikariimistir. Bu yaklasimin ucu da zaruri olmayan ihtiyaglarin kolaylikla zaruri
intiyaclar kategorisine girebilmesi ve bunlari temin edemeyen toplum
kesimlerinin kendisini “fakir” addetmesine yol acabilir. Toplumda bdyle bir
sosyo-psikolojinin  olusmasi yardimlasma yerine egoizmi, hirs ve rekabeti
uyandirabilir.

intiyaglar hiyerarsisi teorisine goére (Maslow, 1943: 370); insani ihtiyaclar

kendilerini 6n plandaki hiyerarsiler halinde ayarlarlar. Yani, bir ihtiyacin ortaya
cikisi genellikle daha o6ncekinden daha gugli bir ihtiyagtan 6nce gelen
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memnuniyete dayanir. Yemek, icmek gibi hayatin idamesi igin vazgegilmez olan
ihtiyaclar birinci oncelikli fizyolojik ihtiyaclar olarak tanimlanmigtir. Bunu ikinci
kategoride korunma gibi glvenlik ihtiyaglari, daha sonra aidiyet, sevgi, sayginlik
ve kendini gergeklestirme gibi bir hiyerarsi takip eder. insan igin o an baskin
olan ihtiya¢ hangi kategoriye ait ise, kisinin gelismiglik dizeyi de ayni seviyede
olacaktir. Belirli bir kategorideki ihtiyacin karsilanmasi durumunda kisi, bir st
kategorideki ihtiyaci kargilamaya ydnelecektir. Bu durum kigilik gelisme duzeyini
de bir st duzeye surikleyecektir.

Bu teoride temel ihtiyaglardan baslayan hiyerarsi zaruri olmayan, insan
tabiati geregi arzuladigi ve sahip olmak istedigi tim talepleri, ihtiyag
kategorisinde kendisine bir yer bulmaktadir. Bu talepleri sinirlayan herhangi bir
ara¢ yoktur. Ancak Maslow’un ihtiyaglar hiyerarsisi fert yerine toplumun esas
alinmasi sartiyla bir Ust basamaga ¢ikmayl mesru hale getirebilir. Aksi takdirde
Bati felsefesinin egoist bireyci tutumu servetteki fakirin hakkini gérmezden
gelerek bir zengin-yoksul ugurumunu kaginilmaz hale getirecektir.

intiyag kavraminin degerlendirimesinden sonra bir de ihtiyaglarini
karsilama dulzeyine gore yoksulluk kavramini degerlendirelim. Ansiklopedik
Buylk Lugat'te (Yegin ve Dig. 1981: 520) fakirligin “yoksul, muhtag” gibi bilinen
anlamlari yaninda fikhi manasina da yer verilmektedir. Buna gore dini istilahta
“Nisap miktarindan fazla mala sahip olmayan kimse, velev ki asli ihtiyacindan
olmak Uzere evi, ev egyasl ve borcuna muadil mali veya parasi olsun” fakir
sayllmaktadir. Bu tanimlamada mutlak yoksulluk veya aglik sinirinin altindaki
yoksulluktan ziyade izafi yoksulluk esas alinmaktadir. Yani yoksullukta tavan
olarak nitelenebilecek, zenginligin bir altindaki duzey fakirlik sinirinin baslangici
olarak alinmakta, daha alt diizeylere inilmemektedir. Bir baska ifade ile asgari
zenginlik sinirinin  altinda olanlar, fakirlik derecesine bakilmaksizin fakir
sayllmakta ve yardima miustahak olarak kabul edilmektedir.

Yoksulluk veya fakirlik kavraminin uluslararasi alanda kabul edilen ortak
tanimina bakildiginda bu kavramin “mutlak yoksulluk” ve “izafi yoksulluk” olarak
iki kategoride ele alindigi gorulur. Mutlak yoksulluk, bir insanin hayatini idame
ettirmesi igin gerekli olan temel ihtiyag maddelerini asgari dizeyde bile
saglayamamasi durumudur. Mutlak yoksullugun orani ise, temel ihtiyag
maddelerini asgari dizeyde saglayamayanlarin sayisinin toplam nifusa
oranidir.

Dinya Bankasinin 1990’daki calismasina goére bir insanin hayatta
kalabilmesi igin gerekli minimum kalori miktari olan (2400k/cal) besini almayan
insanlar “mutlak yoksul” olarak tanimlanmistir. Bu tanima gére, glinlik bir ABD
Dolar kadar harcama seviyesi mutlak yoksulluk sinirini olusturmakla beraber
bu miktar tim Ulkeler icin gegerli degdildir. Bagka bir ifade ile mutlak yoksulluk
sinirt Ulkelerin gelismiglik dizeyine goére bir ila dért ABD Dolari arasinda
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degismektedir. izafi yoksullukta birey mutlak yoksullugun Uzerinde fakat
toplumun ortalama refah dizeyinin altinda bir gelir ve harcama seviyesine
sahiptir. Yoksulluk siniri ile ilgili birinci tespit 1985 yil fiyatlariyla ginlik 1.05
ABD $, yillik ise 383,25 ABD $ olarak ifade edilmistir (www.worldbank.org:
2010).

Dinya Bankasr’'nin satin alma glcu paritesini belirlemek Uzere yaptirdidi
son calismada ise “uluslararasi yoksulluk sinin” (IPL), 1.90 $/gin olarak
belirlenmistir. Boylece yoksulluk sinirini 2005'te 1.25 $/glin olarak belirleyen
satin alma gucu paritesinde 0,65’lik bir artisin ortaya ¢iktigi goérilmdastur (Jolliffe
ve Prydz, 2016: 14). Buna gore uluslararasi yoksulluk alt siniri yillik olarak
456,25 $'dan 693,5 $'a cikmistir. Dinya Bankas’nin 1985 verileri esas
alindiginda yoksulluk sinirinin son 30 yilda yaklasik olarak iki kat arttigi ortaya
cikmaktadir. Bu degerlendirmeler i1siginda 6énce Turkiye’de sonrada Dinyada
yoksulluk tablosuna bir géz atalim. OECD 2014 verilerine gore Tirkiye’'nin gini
katsayisi® 0,393'tur (www.oecd.org/). Dinya gini katsayr ortalamasinin 0,68
oldugu dikkate alinirsa Turkiye'nin gelir dagilimi adaletsizliginde riskli bdlgelerin
uzagdinda oldugu, OECD ortalamasinin 0,318 oldudu dikkate alinirsa Turkiye'de
gelir dagihmi adaletsizliginin OECD lkelerinden daha fazla oldugu anlasilir.
TUIK 2015 yili verileri OECD verileri ile értiismekte olup gini katsayisi 0,39'dur
(Tablo 1). Buna gore 2006 yilina nazaran gelir dagilimi adaletsizliginde Ug¢
puanlik bir iyilestirme yapmis olup, ytzdelik gruplar itibariyle de 2006 yilinda
P80/P20 oraninda® iki puanlik bir azalma ile 9,6’dan 7,6’ya indigi gorulmektedir.

Tablo 1: Tiirkiye Egsdeger Hane Halki Kullanilabilir Fert Gelirine Gére Gini
Katsayisi Ve P80/P20 Orani 2006-2015

Yillar 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015
Gini 0,42 | 0,40 | 0,40 | 0,41 | 0,40 | 0,40 | 0,40 | 0,40 | 0,39 | 0,39
Katsayisi

P8O/P20 | 96 |81 |81 |85 |79 |80 |80 |77 |74 |76
Orani

Kaynak: TUIK, Temel istatistikler, 2016, Sayi, 21584, http://www.tuik.gov.tr.

2 Gini katsayisi bir llkede milli gelirin dagiliminin adaletli olup olmadigini dlgmek igin
kullaniimaktadir. “0 ile 1” arasinda bir deger olup, sifira ne kadar yakinsa, mutlak esitlige
o kadar yaklasilmig, bire ne kadar yakinsa mutlak esitlikten o kadar uzaklasiimig
demektir (Ekonomi Politikasi S6zltgu, http://www.ekodialog.com).

Fertler esdeder hane halki kullanilabilir gelirlerine gére kuglikten blytide dogru
siralanarak 5 gruba ayrildiginda; "ilk yiizde 20'lik grup" geliri en diisiik olan grubu, "Son
yuzde 20'lik grup" ise geliri en ylksek olan grubu tanimlamaktadir. En yiiksek gelire
sahip %20'lik grubun gelirinin, en dustk gelire sahip %20'lik grubun gelirine orani
P80/P20 seklinde gdsterilmektedir. TUIK, Temel Istatistikler, 2017. http://www.tuik.gov.tr.
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Keza Ortalama yillik esdeger hane halki kullanilabilir fert geliri 16.515 TL
oldugu Ulkemizde 2015 yili verilerine gore yoksulluk sinirn %14,7 olarak
gergeklesmistir. Bu sonuca goére Turkiye’de yoksulluk sinirinin altinda yagayan
11,4 milyon insan bulunmaktadir (TUIK, 2016). Cari satin alma giicli paritesi
cinsinden yoksulluk sinirlarina gore fert yoksulluk oranlari incelendiginde (Tablo
2), Kisi basi gunlik harcamasi, cari satin alma glcu paritesine gore 2,15 dolarin
altinda kalan fert oraninin 2015 vyilinda %0,06 seviyesinde oldugu
go6rulmektedir. Yoksulluk siniri, cari satin alma glicu paritesine goére 4,3 dolar
olarak alindiginda ise, 2014 yilinda %1,62 olan yoksulluk oraninin 0,4 puanlk
bir iyilesme ile 2015 yilinda %1,58 seviyesine ¢ekildigi gorulur.

Tablo 2: Cari Satin Alma Giicii Paritesi Cinsinden Yoksulluk Sinirlarina
Gore Fert Yoksulluk Oranlan, 2007- 2015

Yoksulluk 200 | 200 | 200 | 201 |201 |201 |201 |201 |201
Sinir 7 8 9 0 1 2 3 4 5
Kisi basi

215% 052 | 0,47 | 022 | 021 | 014 | 006 | 006 | 0,03 | 0,06
alti/gin

Kisibasi | g 41 | 6583 | 435 | 366 | 279 | 227 | 206 | 1,62 | 1,58
4,3 $ alti/giin

Kaynak: TUIKy Haber Biilteni, 2016, Sayi: 21867.

Dunya Bankasr'nin 2011 yili i¢in belirlenen uluslararasi yoksulluk siniri
verilerine gore Turkiye'de gunlik geliri 1,90 $ altinda fert bulunmamaktadir.
Ancak bu ulkeler bazina indirildiginde bu deger Turkiye icin fert basina disen
milli gelir hesabi Gzerinden 2,82 $ olarak belirlenmistir (Jolliffe ve Prydz, 2016:
34). Bu durumda Turkiye’de 2,5 ila 4 milyon arasi nifusun yillik gelirinin 1.029 $
altinda oldugu gérulur.

Simdi biraz da Diinyadaki yoksulluk tablosunu gézden gegirelim. Dunya
Bankasi uzmanlarindan Dikhanov (2005, 46) tarafindan yapilan bir galismanin
sonuglari bu konuda bize bir fikir verebilir. Tablo 3'de goéruldugu gibi yillik geliri
700 Dolar olan yoksullarin orani 2000 yilinda dinya nifusunun %38'ini teskil
ederken bu oranin 2015 yilinda 1,3’lik bir artigla %39,3’UG bulacadi tahmin
edilmektedir. Buna gore gelir dagilimindaki kotilesme énumuzdeki 5 yil iginde
artmaya devam edecektir.

Keza yillik geliri 1400 Dolar olan gurup 2000 yilinda diinya nifusunun
%46,4’Unu olusturmakta iken, 2015 yilinda 4,3 puan gerileyerek %42,1 olacagi
tahmin edilmektedir. Bu gurupta ¢ok cuzi bir iyilesme beklenmektedir. Buradaki
degerlendirmelerin  de yine toplum kesimleri agisindan  yapildigi
unutulmamalidir. Eger kisisel diizeyde Diinyanin “en zenginleri’ listeleri ile
bakilacak olursa bu kopmanin diizeyi daha agik olarak gorilecektir. Genel
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olarak degerlendirilirse her iki oran da dinyada gelir dagiliminda tehlikeli
boyutta bir adaletsizlik oldugu gergegini degistirmemektedir.

Tablo 3: Dinyada Yoksulluk Trendi (2000-2015)

. N . Dogu ve
X s, Diinya Latlp Dogu Gliney Afrika Orta
=3 Amerika Asya Asya
3N Avrupa
‘4
§_’D 200 | 201 | 200 | 201 | 200 | 201 | 200 | 201 | 200 | 201 | 200 | 201

0 5 0 5 0 5 0 5 0 5 0 5

38. | 39. | 34. | 33. | 33. | 26. | 26. | 20. | 51. | 46. | 23. | 15.

700$ 0% | 3% | 7% | 5% | 9% | 2% | 8% | 3% | 2% | 2% | 1% | 8%

46. | 42. | 40. | 39. | 43. | 32. | 40. | 29. | 64. | 59. | 27. | 18.

1,400 $ 4% | 1% | 8% | 1% | 4% | 6% | 3% | 2% | 2% | 1% | 6% | 8%

Kaynak: Dikhanov, Yuri (2005), Trends In Global Income Distribution, World Bank s.46.

Elde edilen bu sonuglar kiresellesmenin gelir dagihmindaki adaletsizligi
engelleyememesinin  altinda kapitalizmin  kireselleserek finans tekeli
olusturdugu kanaatini guclendirmektedir. Yoksulluk ve gelir dagihmi adaletsizligi
Uzerine yapilan pek cok arastirmada ortaya cikan gercek 2016 Davos
zirvesinde de ilan edildigi gibi sudur. Dinyanin en zengin %1’lik kesiminin
serveti, maalesef kalan %99’luk kesimin servetine esittir (Oxfam Report, 2016:
2) ve bu tehlikeli gidisi durduracak bir kargi hareket de bulunmamaktadir.

2. Bati Medeniyetinin Felsefi Temelleri

ilk bakigta kiresel yoksullukla medeniyet arasinda dogrudan bir iligki
kurulamayabilir. Ancak konu daha dikkatli incelendiginde medeniyet anlayisiyla
kuresel refah dagilimi arasinda dogrudan ve oldukga etkili bir iliski oldugu
ortaya ¢ikar.

Aslinda medeniyet tim insanligin ortak mali ve gelmis-gecmis tim
medeniyetlerin bir hilasasidir. Tim milletlerin medeniyete bir oranda katkisi
bulunmaktadir. Tarih boyu degisik bolgelerde ortaya ¢ikan parlak medeniyetler
sUphesiz tecribelerini birbirine aktarmis ve paylagsmislardir. Medeniyetlerin bir
evrensel olan bilimsel ve teknik yonU, bir de uygulamaya bakan kiltar ve
anlayis yonlU bulunmaktadir. Bilim ve teknik gelismiglige tim insanhgdin katkisi
olmustur, bu agidan higbir millet veya medeniyet gunimuzdeki teknolojik
gelisimi inhisar altina alamaz, temellik edemez, tek basina sahip ¢gikamaz. Zira
meshurdur, fezaya giden flzede, flzeyi fezaya firlatan kadar, tekerledi bulanin
da pay! vardir. Fluze izafi olarak tek&dmdilin sonu ise, teker de baslangicidir.
Aslolan sirtinme katsayisinin asgariye indiriimesidir. Fakat cihangimul olan
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bilim ve teknik gelismelerin sagladigi araglari insanliga hizmet igin sunma veya
insanlari sémurmek i¢in kullanma ahlaki bir meseledir ve medeniyetin anlayis
ve hayata bakis yoninu temsil eder. Bati bu agidan materyalist ve madde
merkezli tercihini dne ¢ikarmis ve bu sebeple de tim diinyada sorunlari ¢dzmek
yerine agirlagtirmistir.

Neden Bati medeniyeti bilim ve teknolojinin sagladigi imkan, kabiliyet ve
glict emperyal ve somUri amaciyla kullanmaktadir? Bu sorunun cevabi kiiresel
yoksullugun agiklanmasina yardim edecek verileri de iginde barindirdigi igin
kisa bir medeniyet analizine ihtiyag vardir.

Bati medeniyeti antik Yunan ve Roma (Grek ve Latin) medeniyetinin bir
karisimi olarak nitelenebilir (Sorokin, 1972: 189). Daha sonra isevilik bu
medeniyetin paganist yapisini semavi bir din anlayisina yoneltmistir. Bu sebeple
Bati medeniyeti tahlil edilirken bu iki yUuzin dikkate alinmasi gerekir. Bu
yuzlerden birincisinin ikincisine daha baskin ve etkili olmasindan dolayi Bati
medeniyetinin insanhda faydadan ¢ok zarar verdigi sdylenebilir. Bu durum bati
felsefi algisinin tabii bir sonucudur.

Bati medeniyeti bes olumsuz prensip Uzerinde kurulmustur. Dayanak
noktasi kuvvettir; kuvvet ise tabiati icabi zayifin hukukuna tecaviz eder.
Ulasmak istedigi hedef ve maksadi, menfaattir. Menfaat kuvvetle buttnlesince
kuralsiz ve saldirgan olur. Hayat anlayisi micadele ve savastir. Guglilerin
yasama hakkina sahip olacagi, zayiflarin ise dodal elemeye tabi oldugu kanaati
bu anlayisin neticesidir. Hayattan beklentisini arzulari tatmin ve isteklerini her
seye ragmen gerceklestirme seklinde formule eden bir anlayisin, sinirsiz bir
egoizm, doymaz bilmez bir zevkgilik halitasi ile insani duygulari dldirme,
hissizlesme, ilgisizlesme, hayati anlamsiz bulma gibi manevi bosluklara yol
acmasli sasirtici olmayacaktir. Toplum tabakalari arasinda iliski bagi olarak
baskasini yutmakla beslenen irk¢iigi esas alir. Bunun sonucu ise zayif
milletlerin yok edilmesi, asimilasyona tabi tutulmasi, kélelestirimesi veyahut ta
surgun edilmesidir. Bu bakis acisi, bireysel iliskilerde baska irklar asagilama,
devlet politikalarinda ise baska toplumlari ayristirma ve yutma araci olarak
kullaniimaktadir (Nursi, 1976: 36-39).

Bu hususta medeniyet tarihgilerinden Toynbee (1980, 195); “Dinyanin
paylasiimasi i¢in yarisan batili glglerin son doért yiz yil i¢cinde aslan payini
almak icin kullandiklari bir ayristirma araci olarak irk¢iligi kullandiklarini” ifade
etmekte ve bunu modern bati toplumunun vyaydi§i bir felaket olarak
tanimlamaktadir. Elbette kendi renginden, dilinden, dininden olmayani kabul
etmeyen irkgl bir tavirdan merhamet duygusu Umit edilemez. Bdyle bir felsefi
anlayisin sekillendirecegi hayatin, bogusma, vurusma, imha etme ve sémirme
gibi bir sonla bitmesi ka¢iniimazdir.
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Nitekim Bati giglendigi andan itibaren tim dinyada diger milletleri
sdmirme, slrgin etme, asimile veya imha etme gibi yéntemleri kullanarak
dinya barigina agdir darbeler indirmistir. Yaklasik yiz milyon insanin kanina mal
olan iki muthis dlinya savasi bu dénemde yasanmistir.

Kapitalist sistemin ¢arklarinin déndurtlmesi igin tiketim toplumu insasi ve
propaganda ile zaruri olmayan ihtiyaglarin zaruri ihtiyaglar kategorisine
sokulmasi sonucunda bir adam daha énce zaruri ihtiyag olarak dort seye ihtiyag
duyarken, bati medeniyeti belki kirk seye muhtag ve fakir etmistir. Bu ihtiyaclari
karsilamak icin elde edilen gelir yeterli olmadidi icin de rusvet, dolandiricilhik vb
yollarin agilmasi ile bireyin ahlakini bozmustur. Toplumda eskiye oranla servet
artigi goralurken; gelir dagilimindaki ¢arpiklik ve ugurumlar olusmasi sebebiyle
izafi olarak bireylerin kendini fakir hissetmesine yol agmistir.

iste tim bu sebeplerle Bati medeniyeti insanligin yiizde seksenini sikinti,
mahrumiyet ve mutsuzluga atmis, azinlik bir kesimi ise maddi bir saadete
cikarmistir. Cogunlugu mutsuz, sadece azinlik bir kesimi mutlu eden bir
medeniyet sorgulanmak ve suglanmaktan elbette ki kurtulamayacaktir.

Dunyanin yasamis oldugu U¢ 6énemli bitinlesmeden s6z edilebilir. Birisi
Eski Kita’dan yeni kitalara gidisle saglanan cografi butinlesme, digeri sanayi
ihtilali neticesinde makine glcunin sagladidi mekanik butinlesme ve son
olarak da iletisim araclarinin gelismesi ve internet Uzerinden saglanan
batiinlesme ki bu elektronik butiinlesmeye klresellesme denilmektedir.

Bati, cografi ve mekanik butiinlesmeyi Amerika ve Avustralya kitalarinin
istilasi icin kullanmig, teknolojik ve askeri GstinliginiG kullanarak bu kitalari
somurgelestirmigtir. Kitanin degerli madenleri kadar diger tabil kaynaklari da
talan edilmis; eti, derisi, disi icin veya zevk i¢in sinirsiz avlanmalarla hayvan
turlerinin nesilleri kurutulmus ve bitki c¢esitliligi kadar ¢cevre dengesi (ekoloji) de
alt-ist edilmistir. DuUnyanin kalan kisimlari Hindistan, Cin ve neredeyse
Afrika’nin tamami kadar insan yasamayan Antarktika ve Kuzey Buz Denizi de
bu felaketten nasibini almis ve almaya da devam etmektedir.

Nihayet elektronik bitinlesmenin  meyvesi olan iletisimden ise
kiresellesme adi altinda tekelci kapitalizm dinyanin basina sariimistir. Tim
bunlarin sonucunda kuzey-guney ugurumu derinlesmis, diinyada ve Ulkelerdeki
gelir dagilimi ugurumu daha bir kroniklesmistir.

Uglincti Dalga’'nin yazari Toffler (1981: 433), ikinci dalga medeniyetinin
Protestan ahlakiyla birlikte geldidini hatirlatarak, Bati medeniyetinin beklentileri
karsilayamamasindan, toplumda moral degerlerin  zayiflamasindan,
alkolizmden, intiharlarin ve psikolojik ¢dkuntindn yayginligindan sikayet
etmektedir.
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Bati medeniyeti GUzerinde 6nemli bir analiz yapan Toynbee (1980: 105),
gelecegdin tarihgilerinin 20. Yuzyihn en 6nemli olayini, “Bati medeniyetinin
dinyada yasayan diger toplumlar Uzerindeki etkisi olarak go6recekleri”
tespitinden sonra, Bati medeniyetinin bugin Uzerinde bulundugu Ustinlik
tahtindan alkolizm ve rk¢ilik gibi sosyal hastaliklari tedavi etmedeki
basarisizig ve dinyada dodurdugu esitsizlik ve dinya kaynaklarini ayricalkli
bir azinhda tahsis edip, ayricaliksiz bir ¢ogunlugu bundan mahrum tutmasi
sebebiyle indirilecegini ifade etmektedir.

Sonug olarak denilebilir ki Bati medeniyeti insanligin ortak bilgi birikimini
devralarak ona teknolojik bir sigrama yaptirmis olabilir ama ayni basariyi
insanlara baris, refah ve huzur getirmede basaramamistir.

3. Kapitalist Sistem Yoksullugu Onleyebilir mi?

Bati teknolojik ve askeri gucinu diger toplumlari sémirgelestirmek igin
kullanirken, kurdugu ekonomik sistemiyle de toplumlari derinden sarsmistir.
Emperyalizm ve soémiri ile elde edilen zenginlige dayali olarak olusturulan
kapitalist yapinin iki yikici kanunu bulunmaktadir. Birisi dlinyada olusturulan
finans tekelleri vasitasiyla faize dayali olarak servetin belirli ellerde toplanmasini
saglamak, digeri de emegin somurilmesidir. Bunlardan ikincisi Marksizm’in
verdigi mucadele ile kismen geriletiimis olsa da servetin belirli bir azinhgin
elinde toplanmasini netice veren finans ve sermaye tekelleri ilerlemesini
surdirmektedir. Bu sistem asin zengin azinlik ve asin fakir gogunluk
ugurumunu her gegen glin biraz daha derinlestirmektedir.

Kapitalist sistemin dinya gelir dagihimindaki adaletsizligi hizlandirdidi,
kuresellesmenin de dolayali olarak bu adaletsizligi derinlestirdigi baz iktisatcilar
tarafindan dile getirilmektedir. Nitekim tarihi slrece bakildiginda uluslararasi
dizeyde gelir dagilimindaki esitsizligin son iki yuzyilda iyice bozuldugu ortaya
cikmaktadir. Yoksullugu 6nlemede uluslararasi alanda ve Ulkeler dizeyinde
alinan tedbirlere bakildiginda Birlesmis Milletler (BM) blnyesinde olusturulan
Uluslararasi Para Fonu (IMF), Diinya Bankasi (WB) ve Diinya Ticaret Orgiitii
(DTO) gibi kurumlar ile Ulkeler diizeyindeki sosyal diizenlemelerin basta geldigi
goraldr. Bunun disinda sivil toplum kuruluglari ve Ulke kultir ve medeniyet
anlayisinin sekillendirdigi yardim kuruluslari da 6éne ¢ikmaktadir.

Aslinda 6nlenemez gibi sunulan Dunyadaki yoksullugun maliyeti diger
harcamalarin yaninda ¢ok da dnemli bir yek(n teskil etmez. Mesela, yoksullarin
ihtiyaci olan gida igin yilda 13 milyar ve saglikli icgme suyu i¢in 9 milyar ABD
Dolarina ihtiyag var iken, Avrupa’nin sadece yillik dondurma tiketimi icin
harcadigi para 11 milyar ABD Dolaridir. Adil olmayan bu kiiresel diizen bir
kesimi obezlige, diger kesimi ise agliktan 6lmeye itmektedir. ABD ve Avrupa’da
evcil hayvan yemine 17 milyar ABD Dolari, parfime ise yilda 12 milyar ABD
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Dolari harcanmaktadir. BM’ye gére; “Her 100 e-postadan 1 cent alinsa diinyada
fakirlik sorunu ¢ozilebilir.” Tek bir ucak gemisine harcanan parayla 400 bin
insan bir yil boyunca saglikli beslenebilir. Dinyada yillik askeri harcama tutari 1
trilyon ABD Dolarindan fazladir. Bu harcamalar sadece 18 dakika durdurulsa,
susuzluk ¢eken 2 milyar insana temiz su saglanabilir. Bu drnekleri ¢odaltmak
mumkdndar. Mutlak yoksullugun dinyadan silinmesi mimkdndidr ve basa
cikilabilecek bir sorundur.

Uluslararasi kuruluglarin dinyada yoksullugu oénlemekten uzak oldugu
simdiye kadarki uygulamalardan ortaya c¢ikmis bulunmaktadir. Ayrica idare
merkezleri Avrupa ve ABD’de bulunan IMF ve WB gibi kuruluslarin yonetici
kadrolari ve nihayet politikalarinin da Bati bloju tarafindan belirlendigi
bilinmektedir.

Burada Uzerinde durulmasi gereken énemli bir nokta da Bat’'nin hibe ve
yardim programlaridir. Nitekim uluslararasi yardim ve bagis listelerinin 6nde
gelen devletlerine bakildiginda bunlarin hepsinin kuzeyde bulunan, dinyadaki
global servetin kaymagini yiyen bati lkeleri oldugu hemen dikkati ¢eker.

Konu biraz arastinildiginda bu yardim duygusunun “giydirilmis” oldugu
hemen ortaya cikmaktadir. Dig yardim bazi gelismis Ulkelerde c¢ikarlarin
korunmasina yodnelik uluslararasi iligkiler paketinin ayrilmaz bir pargasi olarak
kabul edilmektedir. Bu ulkelerin yaptiklari yardimlarda iki temel iligki gbze
carpmakta olup bunlardan ilki, yardim vyapan Ulkelerin yardim yapilan
Ulkelerdeki siyasi cikarlari; ikincisi ise eski donemlerdeki sdmdurge iligkileridir
(Alesina ve Dollar, 2000: 33). Suphesiz bunun disinda da birgok amaclar bu
yardim paketlerinde dikkate alinmaktadir. Fakat uluslararasi iligkilerin bati
taniminda yerini bulan “reel politigi” hic de duygusal olmayi gerektirmemektedir.
Cikarlar asil, cikarlara hizmet etmedeki derecesine gére yardim ve dostluklar

ise gecicidir ve bir aragtan 6teye gecemez.

Ancak dnceki iki amag higbir zaman telaffuz edilmez ve bu yardimlar en
yaldizli hayirseverlik ve dostluk ambalajlarinda genis bir reklamla birlikte
sunulur. Bu sebepledir ki zengin-fakir ugurumunda bu yardimlarin en ufak bir
iyilestirmesinden s6z edilemez.

Bu vesile ile ifade etmek gerekir ki fert basina mili gelirin en yiksek
oldugu ABD ve AB Ulkelerinde, halklarin demokrasi talepleri ile ortaya ¢ikan
“‘Arap Bahar” ni kendi menfaatleri icin kisa c¢eviren ve c¢ikardiklar i¢
savaglardan kagan miiltecilere yardim etmek bir yana kapilari simsiki kapama
politikalarinda i1srar etmekte, akla hayale gelmez tedbirlere basvurmakta ve
altina imza attiklari uluslararasi soOzlesmeleri ayaklar altina almaktan
cekinmemektedirler. Oysa onar kadar zengin olmayan Turkiye, ¢ milyon
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civarinda Suriyeli milteciyi bes yildan beri baska yerden yardim ve destek
almadan kendi topraklarinda barindirabilmektedir.

4. Yoksullugu Onlemede Alternatif Gériigler

Bati medeniyetinin ortaya koydugu kapitalist sistemin zengini daha
zengin, fakiri daha fakir hale getirdigi, zengin-fakir arasindaki ugurumu
kapatmak bir yana derinlestirdigi, yoksullugu énlemeyi amagclayan uluslararasi
kuruluslarin simdiye kadar etkili bir ¢ozim tretemedikleri ortadadir.

Acaba diinyanin dengesini bozan, huzurunu kagiran ve insandaki adalet
duygusunu zedeleyen gelir dagihmi adaletsizligini ortadan kaldiracak bir model
bulunabilir mi? Bu soruya dncelikle iktisat uzmanlarinin egilmesi ve olabilecek
her tirli ¢6zimi matematik bir ydntemle; yani olmazin neden olmazligini,
olabilirlerin de gerceklilik dizeyini olmayana ergi metodu ile analiz etmeleri
gerekir. Bu hususta incelemeye alinacak bir géris yakin geg¢misimizden
cikarilabilir. islam medeniyetinin zengin fakir arasindaki iligkileri nasil
diizenledigi incelenebilir. islam medeniyetini giiglii bir sekilde temsil etmis olan
Osmanli Devleti’nin bu sorunu ele alis sekli bize bir fikir verebilir. Bu sebeple
Osmanl Devleti’nin bu konuyla ilgili uygulamalarina kisaca bir géz atalim.

Osmanli Devleti’'nin iktisadi yapisinda dini kurallarin énemli bir vyeri
bulunmaktadir. Bu kurallar servet Uzerinden alinan vergilerin belirlenmesinde rol
oynadig! kadar toplum hayatinin dizenlenmesinde de oldukga etkili bir konuma
sahipti. Bu agidan degerlendirildiginde toplum yardimlagma ve dayanismasinda
dinf bir vecibe olan zekat ile onun tamamlayicilari olan fitre, sadaka ve benzeri
aracglar éne cikmaktadir. Kaldi ki dinT kaynakli olan bu yardim muesseseleri
yuzylillar icinde toplumun sadece inan¢ degerleri olarak kalmamis, adet ve
geleneklerine, 6rfine ve kultirine kadar igleyerek artik bir medeniyet degeri
olarak yerlesmistir. Bu sebeple sadece ¢ikis kaynagini dikkate alarak sekdler bir
insiyakla toplum tarafindan 6zimsenmis olan kulltir degerlerimize karsi
koymamak icap eder.

Dinya tarihinde yasanan ihtilaller, kargasa ve herc-i merclerin iki
kelimeden ciktigi kabul edilmektedir. Birisi; "Ben tok olduktan sonra baskasi
aclktan 6lse bana ne!" Ikincisi; "Sen zahmetler icinde bogul, ben keyif ve huzur
icinde rahat edeyim" (Nursi, 2016: 74). islam medeniyeti ve onun kivami olan
Osmanl devletinde insanhigi tehdit eden birinci kelime zekatla tedavi edilmigtir.
Zekatla ilgili olarak Kur'an-1 Kerim Tevbe Suresi 103 ayeti "Onlarin mallarindan
sadaka (zekat) al.” Delil gosterilerek zekatin dini bir vecibe oldugu, buna gore,
belli bir zenginlik dizeyine ulasan Kigilerin malinin kirkta birini zekat olarak
vermesi gerektigi belirtiimektedir (http://arsiv.diyanetvakfi.org.tr/meal/Tevbe.htm,
1982).
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Zekat zenginin malinda fakirin “hakki” olarak gorilmustir. Yoksa kimilerin
zannettigi gibi ihtiyari yani istege bagl bir yardim olarak kabul edilmemistir. Bu
iki kavram arasinda 6nemli farklar vardir. Yardim bir gonullik isi ve istege bagli
bir tasarruftur. Zekat ise bir vecibe ve mikellefiyettir. Vermeyen sorumludan
zorla alinir. islam medeniyeti baskasinin acligini umursamayan bir tokluga
cephe almakta ve miisaade etmemektedir. Bunun sebebi islam medeniyetinin
temel deder olarak kuvveti degil, hakki esas almasi, hayati bir savas dedgil
yardimlasma olarak gdérmesi, toplumlar arasi sosyal iligskilerde irk¢iligi degil,
kardeslik ve insanlik duygularini 6ne c¢ikarmasi ve nihayet egoizm ve
menfaatgilik yerine fazileti bayraklastirmasidir.

insanh@: felaketlere siiriikleyen, medeniyet ve huzuru mahveden ikinci
kelimeyi kokiinden kesip atan, ikinci kural ise islam medeniyetinde faizin
yasaklanmasidir. Bugln “kiresel sermaye” gibi miphem bir kavramin arkasina
siginarak dinya kaynaklarini sinirli sayida insanin elinde toplayan gucln
aslinda kapitalizmin kiresel finans tekelleri oldugu ortaya c¢ikmis durumdadir.
Bu finans tekellerinin genis toplum kesimlerine c¢ikardigi davetiye “Sizden
emekler, bizden yemekler.” Veya “Bizim huzurumuzun sarti, sizin zahmet ve
mesakkatinizde yatmaktadir.” Gibi isyan ettirici bir zora kosmadir. islam
medeniyeti, servetin belirli ellerde hapsolmasini netice veren ribayi, yani faizi
yasaklayarak finans tekellerini kirmaktadir. Bu kurali hice sayan ve faiz Ustline
bina edilen iktisadi sistemlerin insanligi getirdigi durum ortadadir. Artik Bati
degerlerini kutsamak ugruna diger degerlere saldirmak, hele bu islam olunca
saygisizligi, hatta kustahligi da bunun Uzerine eklemek tipik bir ideolojik dar
goruslulukten 6teye bir anlam ifade etmemektedir.

Bir dini vecibe olarak servetin %2,5’ini fakire vermek, acaba gelir dagilimi
ugurumunun Uzerine bir kopriu kurabilir mi? Hem teorik olarak hem de
yuzyillarca uygulanma ge¢misine sahip olarak bu mumkin goérinmektedir.
Oncelikle malinin %2,5’ini fakire vermek zorunda olan zengine bir st sinir tayin
edilmemekte, “zenginligin suraya kadar gecerlidir’ denilmemekte, servet
dismanhig yapilmamakta ancak kazandigi servetin bu diinyada, bu gevrede,
pek cok tarafin katkilariyla saglanan bir ortamda kazaniimasindan dolayi
tamaminin da kendine ait olmadigi belirtiimektedir. Artik zengin ne kadar zengin
olursa fakiri de bu orani korumak sekliyle yukariya ¢cekmek zorunda olacaktir.
Servetteki bu “kirkta bir” altin orani en fakir olanin da zengin sayilacagi sinira
kadar devam edecektir. iste bundan sonra iilkede fakir kalmadidi icin daireyi
cevreleyen halkalar zekata hak kazanmis olacaklardir. Eger orada da fakir
kalmazsa diger komsu llkelerden kalbi kazanilacak olanlar zekatin objesi
durumuna geleceklerdir. Nitekim Osmanl Devleti'nin ihtisam ve zenginliginin
zirvesinde oldugu donemlerde Afrika’daki fakirlere yardim gonderdigi
bilinmektedir.
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Tirk-islam medeniyetinde zenginden fakire kaynak aktarma sadece
zekatla sinirli degildir. Borcundan ve asli ihtiyaglarindan baska en az 80,18 gr.
altin veya onun degerinde parasi olan muslimanin bir bagka yardim araci da
fitir sadakasidir. Buna halk arasinda kisaca "Fitre" denilmektedir. Fitir sadakasi
vermek i¢in zekatta oldugu gibi malin Gzerinden bir yil gegmesi ve artici nitelikte
olmasi sarti bulunmamaktadir. Halkimiz genellikle bunu bayram arifelerine denk
getirerek fakir ve ihtiyag sahiplerinin bayramda eksiklerini tamamlamalari,
cocuklarini giydirmeleri ve bayramlik aligverislerini yapmalarini amaglamaktadir.

Diger yardimlagsma araglari arasinda sadakayi cariye, sadaka ve adak
gibi diger mitemmim clzler de vardir. Sadakayi cariyenin bir nevi olan servetin
asevleri, hastahane ve bimarhaneler, hanlar, kervansaraylar, hamamlar,
medreseler, cami ve mescitler, gesmeler ve kdpruler gibi burada sayilamayacak
kadar uzun bir liste teskil eden vakiflar ve bu vakiflari ayakta tutacak gelir
kaynaklari seklinde organize edilmesi toplumda gelir ugurumlari olugsmasina
asla firsat vermemistir. Osmanli déneminde sayilari 29 bini bulan (Oztiirk, 2010)
vakiflar hem diinyaya yardimlasmanin modelini koyarak érnek olmus, hem de
Osmanli Medeniyeti'ne “Vakif Medeniyeti” dedirtmistir.

Adak, kurban ve yemin gibi halkin pratikleri arsinda yer alan ve
¢ogunlukla ucu muhtag ve fakirlere yardimla sonuglanan yardimlagsma araglari
dini bir vecibe olarak yerine getiriimektedir. Burada medeniyet degerlerimizde
yer alan “sadaka taglar” ve “zimem defterleri” hakkinda da kisa bir bilgi
paylasimi yerinde olacaktir. Osmanli Devletinde yardimlagsmanin en glzel
uygulama orneklerinden birini teskil eden “Sadaka Taslarl”, yardima muhtag
olan insanlarin bilinmeden ve ortaia dokidlmeden yardima ulasmalarini
saglayan bir uygulamadir (www.girgin.org: 2010). Toplumda gizli olarak yapilan
yardim, en makbul yardim tarzi olarak kabul edilmis ve eskiler bu is igin
“sadaka tasi" ni icat etmislerdir. Onlar yardimin ne alani kiigtik dislrecek ne de
veren igin bir 6gunme ve gururlanmaya yol agacak sekilde yapilmasini
istememislerdir.

Halen bakiyelerine basta Istanbul, Bursa ve Konya olmak {zere
Anadolunun muhtelif sehirlerinde rastlanilan sadaka taslari gizli yardimlagsmanin
Tlrklere has bir uygulama o6rnegdini teskil etmektedir. Bir buguk-iki metre
yuksekliginde mermerden yapilan Sekil 1'de goérildigu gibi tasin Ust
kisimlarinda sadakanin birakilacadi bir tabla veya blinyesinde oyuk seklinde
haznesi olan bu taglara ihtiyaci olmasina ragmen dilenmekten cekinenler
gecenin ge¢ saatlerinde gelir ama birakilan meblagin tamamini degil, ihtiyaglar
oldugu kadarini alirlardi. ihtiyacini bu yolla karsilayan muhtaglarin durumlarini
duzelttiklerinde oOncelikle bu sadaka taslarina kendilerinin de ayni sekilde
yardim birakmalari bir gelenek halini almistir.
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Sekil 1: Sadaka Tas!

Kaynak: http://www.girgin.org/ansiklopedi/sadakatasi.htm.

Tuark kultirinde “sadaka tasl” adiyla bilinen ve Tanzimat dénemine kadar
devam etmis olan yardimlasma usull dilenciligin dnlenmesi veya asgari diizeye
indirilmesi icin alinmis bir tedbir mahiyetindedir. Camilerin herkesin
gbremeyecegi bir kdsesine konulan mermer bir situnun Gstiine bir gukur agilir,
isteyenler sadakalarini buraya birakir ve ihtiya¢ sahipleri ihtiyaci olan miktari
alarak sikintisini giderirdi (Duman, 2008: 384).

Diger bir guzel uygulama ©6rnegi de zimen defterleridir
(www.turkeyforum.com.2010). Zenginler ve yardim yapmak isteyenler kilk-
kiyafet degistirerek hic tanimadiklari semt ve mahallelere gidip, bakkalin,
kasabin, manavin tenha zamanlarini segerek veresiye mal alan mahallenin
fakirlerine ait veresiye defterlerini (Zimen defteri) sorarlar ve buradaki veresiye
yapilan alisverig kayitlarini sildirir, hi¢ tanimadiklar fakirlerin borglarini 6derler,
ne 6deyen ne de borcu 6denen birbirini bilmezdi. Bu yardimlagsma kultiru
gOsterigsiz, bir karsilik beklemeden, muhtag olanlarin sikintisini gidermek
amaciyla sirf Allah rizasi igin yapilirdi. Boyle bir toplumsal dokuda ne servet
dismanhigr yapilir, ne de zenginler yoksullardan koése bucak kagarak ayri
mahalleler ve siteler kurar, toplum kesimleri hos bir yardimlasma, sevgi ve
saygisini taglyarak birlikte yasarlardi.
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Tdm bu yardimlagsma araglarini toplumun bir kesimini atalete atan,
tembellige alistiran, pasif bir tiketici konumuna sokan ve ezilmislik duygusunu
toplumda bir kast gibi sabitlestiren unsurlar gibi gérmek, toplumda dilenciligi
muesseselestiren bir anlayisin misebbibi olarak diisinmek hem haksiz hem de
tarihi gerceklikle értismeyen bir yaklasim olacaktir.

Ozetleyerek ifade etmek gerekirse, toplum kesimleri arasinda barisin
temini ve iligkilerin tesisi icin zekat ve zekatin mitemmimleri olan sadaka ve
sadakayl cariye gibi diger yardimlasma araclarinin cemiyet hayatinda
yesertilmesine ihtiyag vardir. Osmanh Devletinde gecerli olan bu kurallar
Cumbhuriyete gegcildikten sonra kaldiriimis olmakla birlikte hikimetlerin bir
donem Tiurk Hava Kurumu ve Kizilay gibi miesseseler icin zekat, fitre ve
kurban derisi toplamaya devam etmesi ve dini hiviyeti bulunan bu yardim
muesseselerini baska kanallara ydénlendirmeye galismasi manidardir.

Sonug

Yoksulluk dinyamizin acitici  gergeklerinden  birisidir.  Yoksulluk,
dereceleri farkli da olsa gelismiglik veya geri kalmiglik durumuna bakilmaksizin
tim Ulkelerde sosyal barigi tehdit eden bir sosyal problemdir. Yoksulluk
kiresellesmeye paralel olarak Ulke sinirlarini asarak tim dinyanin musterek bir
problemine déntismus bulunmaktadir. Uluslararasi arastirma sonuglari, tahmin
ve kestirimler dinyadaki asiri zengin ve asiri fakirler arasindaki ugurumun yakin
bir gelecekte iyilesme emareleri gostermedigini ortaya koymaktadir. Boyle bir
sosyal problemin diinyada sosyal patlamalara, terér ve siddetin artmasina, sug
oranlarinin ylikselmesine yol agacak, arzu edilen huzur ve barig ortamini
ortadan kaldiracaktir.

Zenginlik ve fakirlik gibi toplumda farkl gelir guruplari tim insanlik tarihi
boyunca var olagelmistir. Ancak sanayi devriminden sonra bati medeniyetinin
baskin guclu dinyada etkisini gbstermesi ile birlikte zengin-fakir arasindaki
mesafe iyice aciimig, ginimizde ise bu derin bir uguruma doénlismus
bulunmaktadir. Bati medeniyetinin bir iktisadi sistemi olan kapitalizm
kuresellesme rizgarini da arkasina alarak olusturdugu finans tekelleri ile adeta
dinyayi baski altina almigtir.

Problemin kaynagi zengini daha zengin, fakiri daha fakir yapan Bati
medeniyetinin iktisat dizenidir. Kapitalist sistemin servet pompaladidi zengin
uUlkelerin veya bu ulkelerin kontrol ettigi IMF ve Dinya Bankasi gibi kurumlarin
yoksullugu énlemesi mimkuin gézikmemektedir.

Yoksullugun o6nlenmesi veya makul seviyelere getiriimesi i¢in mikro
krediler gibi en dar daireden, sivil toplumun organize edecegi yardim
muesseselerine, sosyal devletin rol ve fonksiyonlarini glclendirici ¢abalara
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kadar pek cok faaliyetlerin yapilmasina ihtiyac olmakla birlikte, yoksullukla
mucadelede ulusal ve uluslararasi sosyal politika stratejilerinin belirlenmesine
yapilacak en 6nemli katkinin kapitalist sistem ve onun araglarinin esasl bir
elestiriye tabi tutulmasindan gecgecektir. Bati medeniyetinin biraktigi bosluklarin
doldurulmasi ve ugurumlar (izerine kdpriiler kurulmasi icin Islam medeniyetinin
¢ok dnemli yardimlasma araglari tekrardan kesfedilmeyi beklemektedir.

Kapitalist sistemi dinyanin tek ve alternatifsiz bir ekonomik programi
olarak kabul etmek yerine insanhgin birikiminden, inang ve degerlerinden
suiziilip gelen servet paylastirma modellerini incelemek, Tirk-islam
medeniyetinin zenginler ile fakirler arasinda kurmus oldugu zekat, fitre ve
sadaka gibi koprtleri dikkate almak ve sadakayi cariye olarak medeniyetimizde
kok salmig vakiflar ile onu ayakta tutacak emlaki tekrar ayada kaldirmak gerekir.
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