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OGULDERE (BUBAN) PERIBACALARININ (BINGOL) DAGILIMINDA
JEOMORFOLOJIK FAKTORLERIN VE BITKI ORTUSU OZELLIKLERININ
ETKIiSi

Vedat AVCI!, Kemal KIRANSAN?

(0V/

Bu caligmada Bingdl’iin kuzeyinde, Oguldere (Buban) kdyilinde bulunan peribacalarmin dagiliminda etkili olan
jeomorfolojik faktorler ve bitki ortiisii 6zelliklerinin etkisinin ortaya konmasi amaglanmistir. Calismada Sayisal
Yiikseklik Modeli (SYM) ve peribacalarinin bulundugu lokasyonlar ile uydu goriintiisii temel veri setidir. SYM,
topografya haritalarindan olusturulmus ve jeomorfolojik faktdrler kapsaminda egim, baki ve yiikselti basamaklari
katmanlari, ¢alisma alanin1 kapsayan uydu goriintiisiinden Normalize Fark Bitki Indeksi (NDVI) katmam
olusturulmustur. Egim, baki, yiikselti ve NDVI katmanlar ile peribacalarimnin bulundugu lokasyonlar zonal
istatistikle ¢akistirilmig, bu lokasyonlarin her parametre agisindan minimum, maksimum ve ortalama degerleri
bulunmustur. Ulasilan sonuglara gore orta derecede egime sahip, giineye bakan yamaclarda peribacasi olusumunun
daha yaygin oldugu, benzer litoloji ve egime sahip kuzeye bakan yamaglarda peribacasi olusumunun seyrek oldugu
goriilmiistiir. Bu durum kuzeye bakan yamaglarin bitki ortiisii agisindan zengin olmasi ile ilgilidir. Sonuglara gore
jeomorfoloji ve bitki ortiisii Oguldere peribacalarinin dagilisinda belirleyici olmustur.
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EFFECT OF GEOMORPHOLOGICAL FACTORS AND VEGETATION FEATURES
ON THE DISTRIBUTION OF OGULDERE (BUBAN) FAIRY CHIMNEYS (BINGOL)

Vedat AVCI', Kemal KIRANSAN?

ABSTRACT

In this study, it is aimed to reveal the effect of geomorphological factors and vegetation characteristics on the
distribution of fairy chimneys located in the village of Oguldere (Buban) in the north of Bingél. In the study, the
Digital Elevation Model (DEM), the locations of the fairy chimneys and the satellite images are the basic data set.
DEM was created by topography maps and within the scope of geomorphological factors, slope, aspect, layers of
elevation steps, and by the satellite images covering the study area, Normalized Difference Vegetation Index
(NDVI) laver was created. Locations of fairy chimneys and slope, aspect, elevation and NDVI layers were
overlapped with zonal statistics. The minimum, maximum and average values of these locations were determined
for each parameter. According to the results, it was observed that fairy chimney formation is more common on
south-facing hillsides with moderate slopes and that fairy chimney formation is rare on north-facing hillsides with
similar lithology and slope. This is related to the fact that the north-facing hillsides are rich in vegetation.
According to the results, geomorphology and vegetation were decisive in the distribution of Oguldere fairy
chimneys.
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1. GiRiS

Volkanizma ile kati malzemeler seklinde yiizeye ¢ikan piroklastik malzeme, karasal ya da denizel-golsel
ortamlarda birikince piroklastik kayaclar olusur. Piroklastik kayaglarin olusumunda volkanik ve sedimanter
kosullarn etkili olmasi nedeniyle piroklastik malzeme ile birlikte lito-klastikler de bulunmaktadir. Litoklastikler,
volkano-klastikler olabilecegi gibi temeldeki kayaglarin (sedimanter, metamorfik, magmatik) pargaciklar1 da
olabilir. Baslica piroklastikler, aglomera, tiif ve igrimbritlerdir. Aglomeralar, blok veya c¢akil boyutundaki koseli
volkanik kaya pargalariin volkanik kiil matriksi tarafindan tutturulmasiyla olusan piroklastiklerdir. Vitroklastik
doku sunan tiifler, vitrik kiillerden olusan matriks icerisinde cam pargaciklari, kristaller ve kayag pargaciklar
icermektedir. Volkanik cam/pumis iceren ignimbritler, 6zel bir tif ¢esidi olup kaynaklanmisg kristal-litik tiiflerdir
(Fisher, 1961; Speranskaya, 1966; McPhie vd., 1993; Erkan, 1994; akt. Sarifakioglu, 2006). “Kiil parcaciklarmin
birbirleriyle kaynasacak kadar sicak oldugu durumlarda olusan ve kaynakl tiif olarak adlandirilan bu kayaglar
¢ogunlukla ince cam kiymiklarindan olusmaktaysa da ceviz iriliginde pumis ve diger kaya pargalarmi da
kapsayabilmektedir. ABD’nin batisinda kaynasmis tiifler yiizlerce feet kalinlikta olup, ¢ikis yerlerinden onlarca
mil uzaga ulasmiglardir” (Lutgens vd., 2014). Tiifler ile ignimbritler ardisik seviyeler olusturabilir. Her iki kayag
tiirii, fiziksel ve kimyasal ayrisma-bozulmaya kars1 farkli direng gosterdiklerinden Kapadokya ile tilkemizin farkli
yorelerinde peribacasi gibi dogal sekiller meydana getirirler (Jeoloji Miihendisleri Odasi, 2004; akt. Sarifakioglu,
2006).

Garip ve efsanevi birtakim kabartilar ve tepe sekilleri olan peribacalari; kule, koni, silindir, piramit seklinde
olabilecegi gibi, tepesi sivri, yuvarlak, semsiyeli, kiilahli olan peribacalar1 da bulunmaktadir. Peribacalarinin
yiikseltisi, birka¢ metre ile 15-20 metre arasinda degismekle birlikte, daha fazla yiiksek olanlar1 bulunmaktadir
(izbirak, 1977; akt. Atasoy, 2018). Badlans topografyasmin bir tiirii olan peribacalari, yamaglar1 meydana getiren
malzeme yapisi, iklim ve bitki ortiisii 6zelliklerine gore olusmaktadir. Yamag egiminin yiiksek olmasi, bitki
ortiisiiniin seyrek olmasi ve yagis siddetinin fazla olmasi peribacasi olusumu i¢in uygun ortam kosullaridir (Ering,
2000). Peribacalar1 daha ¢ok volkanik araziye bagl olarak olusmakla birlikte sedimanter kayaglar (baz1 cins
konglomeralar ve iri taneli kumtaslar1 (izbirak, 1977) iizerinde gelisme gosterenleri de bulunmaktadir. Usak-
Ulucak peribacalar1 akarsu ¢okellerinin agindirilmasiyla olusan sekillerdir (Atasoy, 2018). Narman (Erzurum)
peribacalar1 da Pliyo-Kuvaterner donemli aliivyonlar tizerinde olusmustur (Kalkan & Alacali, 2017). Cigil-Ilgin
(Konya) kirmizi peribacalart da sedimanter kayaglar iizerinde olusan peribacalaridir (Parlar, 2019). Kiransan
(2023), Diyarbakir-Cermik’te yer alan Gelincik Dagi’'nda kirectaslar1 {izerinde peribacalariin gelistigini
bildirmistir.

Tiirkiye’de 107 lokalitede peribacalarinin bulundugu bildirilmistir (Oztiirk, 2023). Aksaray, Ankara, Bingdl
(Kartal ve Oguldere koyleri), Giimiishane, Konya, Kirikkale, Kapadokya, Simav, Afyon, Usak, Narman-Erzurum,
Manisa-Kula, Kayseri-Erkilet, Van-Baskale, peribacalarinin bulundugu ve literatiire konu edinilen bazi
lokasyonlardir. Yerli ve yabanci literatiirde volkan jeomorfolojisi, genel jeomorfoloji ¢alismalarinda peribacalari
bahse konu edinildigi gibi, dogrudan peribacalarini konu edinen ¢aligmalar ile turizm potansiyeline dair ¢aligmalar
bulunmaktadir. Bu ¢aligmalarda peribacalarinin olusumu, jeoturizm ve jeomorfosit potansiyeli, dogal ve beseri
etkiler degerlendirilmistir (Siir, 1966, 1972; 1994; izbirak, 1977; Ardos, 1978; Ekim, 1985; Emre, 1985; Emre &
Giiner, 1985; Giiney, 1985; Doganer, 1995; Tuncel, 1998; Yilmaz, 2001; Yilmaz & Ozer, 2003; Kogman, 2004;
Atalay vd., 2005; Baylak, 2006; 2019; Inaner vd., 2006; Ko¢man vd., 2006; Ozaner, 2006; Ozaner & Atiker, 2006;
Ozdemir & Senkul, 2008; Saym, 2008; Somuncu & Yigit, 2008; Kopar, 2010; Kogan, 2011; 2013; Ekinci &
Doganer, 2012; Kopar & Cakir, 2012; Polat & Giiney, 2013; Giingdr, 2014; Giirsay & Giines, 2014; Sarikaya vd.,
2015; Ciftei & Gilingor, 2016; Giines, 2016; Kopar & Saroglu, 2016; Tanrikulu, 2016; Kalkan & Alacali, 2017;
Saglam Selcuk & Zorer, 2017; Atasoy, 2018; Korbalta, 2018; Ciner & Aydar, 2019; Dogan vd., 2019; Ege, 2019;
Imamoglu, 2019; Kuzucuoglu, 2019; Parlar, 2019; Saroglu & Giingdr, 2019; Parlar & Eren, 2020; Uz, 2020;
Bahadir & Isik, 2021; Erenoglu, 2021; Usta & Kirlar Can, 2021; Vural & Kiilekei, 2021a; 2021b; Ozcan & Akay,
2022). Literatiirde sekil olarak peribacalarina benzeyen ancak peribacasi olmayan sekillerin varligi da bildirilmistir
(Akbulut & Unsal, 2012; Ozsahin, 2013; Akbulut, 2014). Peribacalarimin bulundugu bazi lokasyonlar
detaylandirildiginda; Narman (Erzurum) igin peribacalar tipik yer sekilleridir. Peribacalar farkli hava kosullar
ve erozyondan kaynaklanmaktadir. Direngli konglomera bloklari, alttaki bazi kalmti kumtagi-camurtasi
katmanlarmi yer yer koruyarak peribacalarinin olusumunu saglamistir (Saroglu & Giingdr, 2019). Van- Bagkale
Yavuzlar kdyiinde yer alan ve yore halki tarafindan “Vanadokya” olarak adlandirilan sahada bulunan peribacalari,
Pliyo-Kuvaterner yash Yigit Dag1 volkanizmasi iiriinlerinin farkli agmimia bagh olarak olusmus sekillerdir.
Sahada peribacalar1 genel olarak tiif, tiifit ve ignimbrit ardalanmasindan olusan bir serinin tizerinde yer almaktadir
(Saglam Selguk & Zorer, 2017). Afyon-Seydiler peribacalari, 1-2 km? gibi dar alanda, ¢ok farkli morfo tipte ve
figtirlerde olan, biiytileyici estetik degerleri ile ilgi ¢ekici yer sekillerindendir. Sahada yer alan peribacalari, farkli
dirence sahip kayaglarin ardalandigy, selektif erozif alanlarda, sert ortii katmaninin sayisi, kalinligi ve alanina bagh
olarak tek tek ve kiimeler halinde gelismistir (Ozdemir, 2019).
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1.1. Arastirmanin Amaci

Bu c¢aligmada Bingdl-Oguldere (Buban) kdyiinde yer alan ve piroklastikler iizerinde gelismis peribacalarinin
dagilimi degerlendirilmigtir. 2017 yilinda yapilan arazi ¢aligmalarinda gaz tiipleri olarak isimlendirilen bu
sekillerin (Avci & Kiransan, 2017) daha sonra yapilan ayrintili arazi c¢alismalari ile peribacast oldugu
degerlendirilmistir. Oguldere peribacalarinin dagilimi ve bu dagilimin nedenlerinin ortaya konacagi ¢alismada
peribacalarinin bulundugu lokasyonlar GPS ile belirlenmis ve Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) ortamina
aktarilmistir. Bu lokasyonlar, Sayisal Yikseklik Modeli (SYM) kullanilarak olusturulan egim, baki, yiikselti
katmanlar1 ve uydu goriintiisiinden elde edilen Normalize Fark Bitki Indeksi (NDVI) katmaniyla ¢akistirilmis,
peribacalarinin bulundugu lokasyonlarin egim, baki, yiikselti ve NDVI degerleri belirlenmis ve yorumlanmistir.
Analiz sonuglari peribacalarinin dagiliminda topografya (egim, baki) ve bitki ortiisii 6zelliklerinin etkili oldugunu
ortaya koymaktadir. Peribacalar1 orta derece egime sahip olan ve bitki oOrtiisiiniin seyrek oldugu, giiney yonlii
yamaglarda daha iyi geligmistir. Diigiilk egime sahip ve bitki Ortiisiiniin yogun oldugu giineyli yamaglarda
peribacasi olusumu seyrek olarak gozlenmistir. Bitki ortlisiiniin yogun oldugu kuzeyli yamaglarda peribacasi
olusumu seyrektir.

2. YONTEM

Bu béliimde ¢aligma alaninin jeolojik, jeomorfolojik, iklim, bitki ortiisii ve toprak 6zellikleri ile peribacalarinin
yaygin olarak bulundugu lokasyonlar ve nedenleri degerlendirilmistir.

2.1. Cahsma Alam ve Cografi Ozellikleri

Calisma alani, Dogu Anadolu Bélgesi’nin Yukari Firat Bolimii’nde, Bingdl ilinin Oguldere koyii sinirlart iginde
yer alir. Oguldere kdyii, Bingdl il merkezine yaklasik 30 km uzaklikta, Sancak Beldesi sinirlari igerisinde bulunur.
Arastirma sahasi ve yakin gevresinde baslica yerlesmeler, Bing6l Merkez ilge, Sudugiinii kdyii, Sancak Beldesi,
Adakli, Karliova ve Karakocan ilgeleridir. Peribacalarinin bulundugu sahaya Bing6l-Sancak karayolu iizerinde
Sudiigiinii kesiminden ulasilir. Saha bu kesimde karayolundan yaklasik 10 km doguda yer almaktadir. Bu baglanti
yolunun standarti oldukga diisiik ve cogu yerde bozulmustur. Caligma alaninin batisinda volkanik bir kiitle olan
Kurucadag (2372 m), kuzeyinde Sancak Havzasi, giineyinde ise Bing6l Ovasi yer almaktadir. Sancak Havzasi,
Sancak-Uzunpazar Fay Zonuna bagli olarak olusmus fay kontrollii bir havzadir. Bingdl Ovasi ise Dogu Anadolu
Fay Zonu (DAFZ) iizerinde olugmus, tektonik kokenli bir depresyondur (Tonbul, 1990). Calisma alani Firat Nehri
su toplama alaninda yer almaktadir. Kuzeyde Peri Suyu Cay1, kuzeydoguda Murat Nehri’nin bir kolu olan Géyniik
Cay1, Sancak Havzasi’nin sularini toplayan Bayram (Gayt) Cay1 6nemli akarsulari olusturmaktadir (Sekil 1).
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Sekil 1. Oguldere ve yakin ¢evresinin (Bingél) lokasyon haritas
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Peribacalar, tiifit, az dayanikli ignimbrit, laharlt ignimbrit, volkan kiilii ve pomza ndbetlese istiflesmesinden
meydana gelen birimler lizerinde daha kolay gelisir (Emre, 1985; akt. Atalay, 2017). Oguldere ve yakin gevresinin
litolojisini Ust Miyosen yasli Solhan Formasyonu birimleri, Kohkaletepe Lavi birimleri ve Kuvaterner yasl
aliivyonlar meydana getirir. Solhan Formasyonu’nun yaygin kayagc tiirlerini piroklastik kayacglar (aglomera,
volkanik bres, lapilli, tiif, kiil) ve lavlar (bazalt, andezit, trakit) olusturur. Bunlarin igerisinde yer yer ara katkili
olarak ince-orta katmanli marn, golsel kirectasi, kumtas1 ve ¢akiltagi bulunur. Kohkaletepe Lavi, bazalt, bazaltik
andezit, andezitik bazalt gibi kayac tiirlerinden olusur (Tarhan, 1997; 2007). Solhan Formasyonu birimleri,
arastirma sahasinin giineybatis1 ve kuzeyinde yiizeylenirken; Kohkaletepe Lav1 birimleri ise aragtirma sahasinin
hemen her tarafin1 kaplamistir. Kuvaterner yash aliivyonlar ise sahanin daha ¢ok kuzeybat1 kesimlerinde Sancak
Havzasi cevrelerinde yiizeylenmektedir. Aliivyonlarin yiizeyledigi bu saha Sancak Havzasi tabanina karsilik
gelmektedir (Tarhan, 1997; 2007). Oguldere kdyii peribacalarinin olustugu sahadan almman kaya¢ numunesi
incelendiginde; ¢ok soluk turuncu, kirmtili dokuya sahip, orta-kiiciik taneli, bilesenleri kayag pargalari, plajiyoklaz
mineralleri, kuvars, amfibol grubu mineraller, pomza taneleri, opak minerallerdir. Kayag, litik tif olarak
adlandirilmigtir (Maden Tetkik ve Arama Genel Miidiirliigii (MTA), 2017; Tablo 1, Sekil 2).

Tablo 1.

Peribacalarimn Olustugu Kayag ve Ozellikleri (MTA, 2017)

KALITATIF MINERALOJIK-PETROGRAFIK ANALIZ

MAKROSKOBIK TANIMLAMA
Renk Cok soluk Turuncu (10 YR/2-Geological Rock-Color Chart (2009))
Doku Kirintili Doku
Tane Biiytikligi Orta-Kiiciik Taneli
MIKROSKOBIK TANIMLAMA
Doku Kirintili Doku
Bilesenler Kayag pargalari, Plajiyoklaz Mineralleri, Kuvars, Amfibol Grubu Mineraller, Pomza taneleri,
Opak Mineraller
Anabilesenler
Fenokristaller
Kayag pargalari Orta taneli, yuvarlagimsi taneler halinde
(Volkanik)
Plajiyoklaz Orta-kiiciik taneli, hipidiyomorf levhamsi sekilli kristaller halinde
Mineralleri
Amfibol grubu Kiiciik-orta taneli, hipidiyomorf levhamsi sekiller kristal halinde
mineraller
Pomza taneleri Orta-kiicgiik taneli, levhamst lifsi gekilli taneler halinde
Tali Bilesenler
Opak Mineraller Kiigiik taneli, allotriyomorf (6zsekilsiz) kristaller halinde
Dagilim Homojen
Alterasyon Amfibol grubu kenarlarinda kismen opasitlesme gelismistir.
Hamur Cok ince taneli volkantozundan ibaret bir matriks
KAYAC TURU
LiTiK TUF

Tektonik olarak aktif olan ¢aligma sahasi ve ¢evresinde Sancak-Uzunpazar Fay Zonu ile DAFZ ve Kuzey Anadolu
Fay Zonuna (KAFZ) paralel olarak gelismis faylar bulunmaktadir. Literatiirde, ¢calisma alanimizda bulunan KD-
GB uzaniml fay, Kilisedere Fay1 olarak adlandirilmistir (Dirik vd., 2003; Emre vd, 2003; Emre vd., 2005). 15 km
uzunlugunda (Emre vd., 2003) KD-GB uzanimhi fay GB’da Hanocgayir1 GD’sunda, ana nehrin KD’ya dirsek
yaptig1 kesimden bagslar, i¢inde Oguldere kdyiiniin de yer aldig1 Kilise Deresi’ni kontrol ederek KD’ya dogru
devam eder (Dirik vd., 2003). Sancak beldesi dogusunda Oguldere ile Camlica kdyleri yolunun Kilisedere
boliimiine rastlayan yarmasinda volkanitler igerisinde fayin ezilme zonu ¢ok belirgindir (Emre vd., 2003).
Kilisedere Fay1’'nin Sancak-Uzunpazar Fayi ile kesistigi Hanogayir1 mevkisinde mineralli su kaynaklar yiizeye
ctkmaktadir. Sol yanal atimli olan Kilisedere Fayi’nin diisey bileseni de bulunmaktadir. Diisey atim Oguldere
koytinde 150 m, Kurtulug kdyii batisinda 200-250 m arasinda degigsmektedir. Oguldere kdyii KB’sinda sol yanal,
GB’sinda ise sag yanal dogrultu atimli faylar da bulunmaktadir. Saha ¢evresinde KD-GB ve KB-GD faylarin
kesismesi farkli dogrultularda ¢okiintii alanlarinin olusmasina yol agmistir. KD-GB dogrultulu Sancak-Uzunpazar
Fay1i’na bagli olarak olusan Sancak Havzasi ile KB-GD gidisli faylara bagli olarak olusan Sudiigiinii Havzasi,
morfotektonik yapilara drnek verilebilir. Otelenmis akarsu ve sirtlar, birikinti koni ve yelpazeleri, gizgisel vadiler,
¢okiintii alanlari, fay golleri (sag pond), kapatici sirtlar, basing sirtlari, heyelanlar faylarin aktifligine kanit
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olusturmaktadir (Sekil 2). Oguldere koyii ile Kurtulus kdylerinin gerisinde faylanmaya bagli olarak olusan diklik
belirgin olarak goriilmekte, bu yamagta fay diklikleri yaklasik 1 km boyunca izlenebilmektedir.
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Sekil 2. Oguldere ve yakin gevresinin (Bingol) jeoloji haritast (Tarhan, 1997; 2007; Emre vd., 2012a; 2012b ) ve
arazi gozlemleri ile hazirlanmistir.

Caligma sahas1 daglik karakterden ¢ok, plato goriiniimii sergilemektedir. Oguldere ve ¢evresinde ana jeomorfolojik
birimleri plato ve vadiler olusturur. Sahada 1600-1800 m, 1800-2000 m yiikseltilerinde volkanik platolar bulunur.
1600-1800 m yiikseltileri arasinda bulunan algak volkanik platolar Kurtulus kdyii batisi ile Esenler ¢evresinde ve
Karapmar giineyinde goriilmektedir. 1800-2000 m yiikseltileri arasinda yer alan yiiksek volkanik platolar,
Oguldere koyili kuzeyinde ve Kurtulug kdyii batisi ile kuzeyinde goriilmektedir. Kurtulug koytii batisinda yer alan
platolar arastirma sahasinin kuzeyinde yer alan platolara gore daha yiiksektir. Bu sahada plato yiizeyinde ortalama
egim % 3,1-3,6 arasinda degismektedir. Oguldere kuzeyinde ise volkanik plato ylizeyinde ortalama egim % 7,4-
7,8 arasinda degismektedir. Her iki alanda da platolar faylarla kesilmis, belirgin diklikler olusmustur. Egim
degerleri yiiksek plato yamaclarinda, tiiflii litoloji nedeniyle akma, kayma ve diisme seklinde kiitle hareketleri
meydana gelmektedir. Kiitle hareketleri Oguldere ile Kurtulus kdyleri arasinda karayolu i¢in risk olusturmaktadir.
Ozellikle giinleme etkisiyle pargalanan biiyiik bloklar karayolunda seyreden araglar icin tehlike kaynagidir (Sekil
3). Peribacalarinin bulundugu sahada olusan atim Kilisedere’nin vadisine gomiilmesine neden olmustur.
Gomiilmenin miktar1 Oguldere kdyii gerisinde 250 m’yi bulmaktadir. Faylanmaya bagl olarak ¢izgisel vadisini
olusturan Kilisedere’nin giiney ve kuzey yamaglari arasinda asimetri bulunmaktadir (Sekil 4).
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Sekil 4. Kilisedere Vadisi’nin KB-GD yénlii enine profili

Inceleme alanimin sularini drene eden Kilisedere nin vadisi “V” seklindedir. Vadide yiiksek egim degerlerine sahip
yamaglar, erozif faaliyetleri kolaylastirip, peribacalarinin olusumunu saglamistir. Fay dikliklerinden olusan
yamaglarda tiiflii litolojinin de etkisiyle heyelanlar da meydana gelmektedir.

Peribacalari, bariz olarak yagmurlu ve kurak mevsimlerin bulundugu kumlu, taneli, yumusak taglarin bulundugu,
egim degeri yiikksek yamaglarda meydana gelmektedir. Bu tip sekiller 6zellikle saganak seklinde yagislarin
bulundugu Akdeniz iklimi ya da benzeri yerlerde daha kolay meydana gelmektedir (izbirak, 1977). flkbahar ve
yaz mevsimindeki goriilen oraj seklindeki yagislarin yiiksek miktarda yilizeysel akigsa neden olmasi kirgibayir
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topografyasi ile peribacalarmin gelisimi icin énemli rol oynar (Phillips, 1998, akt. Oztiirk vd., 2019). Calisma
alaninda belirgin olarak birbirinden ayirt edilebilen kurak ve yagislt ddnemlerin bulundugu iklim kosullar: hiikiim
stirmektedir. Bu iklim kosullar1 ve litolojik 6zellikler peribacalarinin olusumunu saglamistir. Arastirma sahasinda
karasal iklim &zellikleri etkili olmaktadir. Bingdl meteoroloji istasyonu verilerine gore yillik ortalama sicaklik
12.3 °C, yillik yagis toplam1 935.1 mm’dir (Sekil 5). Yagisin biiyiik bir kismu kis ve ilkbahar mevsiminde
diismektedir. En az yagisli mevsim yazdir. Ancak calisma sahasinin Bingdl’e gore daha kuzeyde yer almasi ve
yiikseltisinin daha fazla olmasi nedeniyle sicaklik ve yagis 6zelliklerinin daha farkli olacag: asikardir.
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Sekil 5. Bingél ilinde ortalama sicaklik ve yagisin aylara gore dagilimi grafigi (1991-2020, Kaynak: MGM, 2021)

Oguldere koyii ve ¢cevresinde bitki Ortiisil, step tiirleri ile mese agaglarindan meydana gelen ormanlardan olusmakta
olup, ormanlar kuzeye bakan yamagclarda daha yogundur. Bu durum bu yamaglarda nemliligin yiiksek olusu ile
ilgilidir. Giineye bakan yamaclarda ormanlar seyreklesmistir. Sahada bitki ortiistiniin dagilist ile peribacalarmin
bulundugu alanlar arasinda paralellik goriilmiistiir. Nitekim peribacalart daha ¢ok giliney yonlii yamaglarda
gelismistir. Genel olarak giiney yamaglarda bitki ortiisiiniin seyrek olusuna bagli olarak erozif faaliyetlerin artmasi
peribacalarmin daha belirgin olmasina ve yayginlasmasina neden olmustur. Arastirma sahasinda kiregsiz
kahverengi ve bazaltik topraklar yaygin olarak goriilmektedir (Bingdl il Arazi Varligi, 2001). Bu topraklar
iizerinde yer alan meralar hayvancilik amacgli olarak degerlendirilmekte, yaygm olarak keci besiciligi
yapilmaktadir. Kegi besiciligi ve yerlesme alanlarina yakinlik ormanlarin tahrip edilmesine ve seyreklesmesine
yol agmustir.

2.1.2. Jeomorfolojik Ozellikler

Bu boliimde peribacalariin bulundugu lokasyonlar ile ¢alisma alaninin jeomorfolojik 6zellikleri arasindaki iliski
incelenmistir. Peribacalar1 erozyonel siireclere bagli olarak olustuklar: icin calisma alaninin egim 6zellikleri bu
acidan degerlendirilmistir. Analiz edilen lokasyonlar Oguldere kdyii ile Kurtulug kdyleri arasinda belirlenmistir.
Peribacalarimin yogunlastig1 ana eksen Kilisedere ve Suludere Vadisi’nin yamaclaridir. Oguldere peribacalar1 cok
cesitli boyutta olabilmektedir. En kiiciikleri yaklasik olarak 30 cm, en biiyiikleri ise 5-6 m’ye kadar
ulasabilmektedir. Bazi peribacalarin iginde bosluklar bulunmaktadir. Bu bosluklarin en biiyiikleri 110-120 cm, en
kiigiikleri ise 10-20 cm civarindadir (Foto 1).
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Foto 1. Oguldere (Bingol) peribacalarinin boyutlar

Calisma alaninda peribacalar1 Oguldere Koyt ile Kilisedere Vadisi arasinda ve Oguldere koyii ile Kurtulus koyi
arasinda orta derece egime sahip giineye bakan yamaclarda gelismistir. Bu iki alanda goriilen sekillerin ortak
ozelligi giiney yonli bakilarda gelismis olmalaridir. Her iki ortamda da kuzey yonlii yamacglarda peribacasi
olugumu belirgin olarak yoktur. Egim degerinin azaldigi Oguldere Koyt batisinda peribacalari daha kiigiik ve daha
seyrektir. Kurtulus koyii batisinda peribacalari giineye bakan ve bitkice yogun yamaglarda gelismistir. Meselerden
olusan bu ormanlarin, hayvancilik ve yakacak odun ihtiyact nedeniyle tahribi peribacalarmim olusumunu
kolaylastirmistir. Ancak burada yer alan peribacalari Suludere Vadisi kuzey yamaglarinda gelisenlere gore ¢cok
belirgin ve yogun degildir. Oguldere kdyii dogusunda Kilisedere Vadisi ile Kurtulus kdyii batisinda peribacalarinin
olustugu goriilmiistiir. Biitiin 6zellikleriyle peribacalarinin en belirgin oldugu ortamlar, Oguldere Koyii ile
Kurtulus kdyii arasinda Sulu Dere Vadisi’nin kuzeyinde yer almaktadir (Foto 2).
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Foto 2. Peribacalarmin bulunduklar: bazi ortamlar: a) Oguldere kéyii batisi, b.c) Suludere Vadisi kuzeyi,
d)Kurtulug koyii batist

Peribacasi olusumunda egim 6nemli rol oynamaktadir. Ciinkii egim suyun asindirma giiciinii belirleyen temel
faktorlerden biridir. Ozdemir (2019) peribacalarinin jeomorfolojik olarak uygun egim araliklarma sahip diizliikler
ve yamaglar ile yatay ve monoklinal yapinin lizerinde gelisen yapisal platolarin, akarsular tarafindan agindirilmasi
sonucu olustugunu belirtmektedir (Ozdemir, 2019). Siir (1966), Kapadokya’da peribacalarmin yaygin olarak
bulunmasini; kalin tiifler, fiziksel ufalanmaya bagl olarak asinimin kolay gelismesi, topografik kosullar (egimin
fazlalhig1 gibi) ve iklim 6zellikleri ile agiklamistir. Peribacalariin olusabildigi egim araliklari i¢in literatiirde farkli
smiflar bulunmaktadir. Ozdemir (2019) peribacalarinin gelisebilecegi egim derecesinin % 10-45 arasinda
degisebilecegini ifade ederken, Sayin (2008) Kapadokya’da; Kavak Ignimbriti icin uygun egim aralig1 olarak; 4-
17°, Kavak-Zelve gecis bolgesi i¢in 8-14° ve 19-24°, Zelve peribacalari i¢in 2-13°, Cemilkdy Ignimbriti i¢in 8-23°
olarak belirtmistir. Baz1 egim derecelerinde peribacasi olusumu gergeklesmez. Sayn (2008), uygun olmayan egim
araliklarmi; Kavak Ignimbriti icin <4° ve > 17°, Kavak-Zelve gecis bolgesinde <7°, 15-18° ve >24°, Zelve
peribacalar1 igin <2° ve >13°, Cemilkdy Ignimbritinde <8° ve >23° olarak belirtmistir. Tanrikulu (2016)
yamaglarda egimin % 35’ i gegmesi durumunda peribacasi olusumunun olumsuz etkilenecegini, Atalay vd. (2005)
ise yamag egimi % 70-80°den fazla olmasi durumunda badlands topografyasi gelisecegini belirtmistir (akt.
Imamoglu, 2019). Caligma sahasinda minimum egim 0°, maksimum e@im 55°, ortalama egim ise 12.2°dir.
Oguldere ve gevresinde 2-15° egime sahip sahalar % 55 oran kaplamaktadir. 0-2° egim grubu % 11, 15-25° egim
grubu % 23 oran kaplarken, 25° ve iizeri egime sahip sahalarin orani ise % 11’dir. Sayin (2008)’in Kapadokya’da
Kavak Ignimbriti icin dnerdigi egim degerleri dikkate alindiginda; Oguldere kdyii kuzeyinde peribacalarinin az
gelisme nedeninin dogrudan yiiksek egim degerleri oldugu anlagilabilir. Nispeten orta derecede egime sahip
alanlarm bulundugu Suludere Vadisi yamaglarinda peribacasi olusumu yaygindir. Peribacast gelisimine uygun
olmayan egim arahig1 Kavak Ignimbriti igin (Sayin, 2008) énerilen degerlere gore degerlendirildiginde; zellikle
Kilisedere Vadisi yamaglari ile uyum sézkonusudur. Kilidere Vadisi’nin yiiksek egimli yamaglari ile Suludere
Vadisi’nin yiiksek egimli yamaclarinda peribacas1 gelisiminin daha az oldugu gériilmiistiir. Ozdemir (2019)’un
smiflandirma dikkate alindiginda egimin % 10-45 arasinda degistigi sahalarin Suludere ve Kilisedere Vadi
yamaglarinda oldugu goriilmiistiir. Her iki vadi yamacinda da egimin %45’in iizerine ¢iktig1 alanlarin da
bulundugu ve bu sahalarda peribacasi olusumuna uygun olmayan kosullarin bulundugu sdylenebilir. Ozellikle
Varidir Tepe dogusunda c¢ok yiiksek egim peribacalarinin yogun olarak gelisimini engellemistir. Atalay vd.
(2005)’in 6nerdigi % 70-80’den fazla egime sahip alanlarda peribacalarinin gelisemeyecegi (akt. Imamoglu, 2019)
dikkate hususu alindiginda; Kilisedere ve Suludere Vadisi yamaglarinda bu 6zelliklere sahip alanlarin bulundugu,
Varidir Tepe dogusundan kaynaklanip Suludere baglanan akarsu vadisinin her iki yamacinda da sartlarin
peribacasi olusumuna uygun olmadig1 sdylenebilir.

B —————————————
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2.2. Yontem

Bu caligma 3 agamadan olugsmaktadir. Birinci asamada yerli ve yabanci literatiir taramasi, ikinci agsamada arazi
¢alismalar1 yapilmistir. 2017, 2018, 2019, 2020, 2021 ve 2022 yillarinda farkli dénemlerde araziye gidilmis,
numuneler alinmig ve fotograf ¢ekimleri yapilmistir. Alinan kaya¢ numuneleri MTA Analiz Laboratuvari’na
gonderilmis, peribacalarinin olustugu kayag ¢esidi belirlenmistir. 3.agamada literatiir ve arazi ¢alismalari, Cografi
Bilgi Sistemleri (CBS) teknolojileri ile birlikte degerlendirilmistir. Arazi ¢alismalari ile peribacalarinin bulundugu
lokasyonlar GPS ile belirlenmis, bu lokasyonlar CBS veri tabaninda depolanmistir. Bu agidan peribacalarinin
belirgin olarak bulundugu 9 ortam ayirt edilmistir (Sekil 6). Caligma alanina ait 1/25000 o6lcekli topografya
haritalar1 (J44-C3 ve J45 D4 paftalari-Harita Genel Komutanligi (HGK, 2007) kullanilarak olusturulan Sayisal
Yiikseklik Modeli’nden (SYM) egim, baki, yiikselti gibi jeomorfolojik faktorlere ait katmanlar ArcGIS 10.1
programinin 3D Analiz Modiili ile hazirlanmistir. Oguldere ve ¢evresinde nisbi reliefin dagilimi 1000*1000 m
gridlerde yiikselti farki bulunarak haritalanmistir. Saha ve gevresine ait uydu goriintiisinden Normalize Fark Bitki
Indeksi (NDVI) olusturulmustur. NDVI, ¢alisma alan1 ve cevresine ait 7 Temmuz 2021 tarihli Sentinel 2 uydu
gorlintiisiinden, (EarthExplorer, 2021) asagidaki formiille (1) bulunmustur (Bektas Balcik, 2018).

Bant8 — Bant4
NDVI = Float ———————— (1)
Bant8 + Bant4
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Sekil 6. Oguldere ve ¢evresinde (Bingol) peribacalarimin dagilisi

Analizlerde kullanilacak katmanlar ayni hiicre boyutunda (10*10 m) yeniden siniflandirilmistir (Reclassify).
Yeniden siiflandirilan bu katmanlar vektoér formata doniistiiriilerek katman alt gruplarinin alan ve oranlari
bulunmustur. Peribacalarinin bulundugu lokasyonlari igeren katman ile egim, baki, ytikselti ve NDVI katmanlari
zonal istatistikle ¢akistirilmis, peribacalarinin egim, baki, yiikselti ve NDVI degerleri belirlenmis ve bu dagilimin
nedenleri tartisilmistir.
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3. BULGULAR
Bu béliimde peribacalarinin bulundugu 9 ortam egim, baki, yiikselti ve NDVI agisindan analiz edilmistir.
3.1 Egim

Oguldere ve cevresinde egim degerleri 0-56° arasinda degismektedir. Maksimum egim degerleri akarsu
vadilerinde Ol¢iilmiistiir. Kilisedere ve Sulu Dere vadilerinde egim 55°'nin istiine ¢ikmaktadir. Egim dagilisi,
fliivyal ve tektonik siireglerin etkisindedir. Faylarin diisey atima sahip olmasi akarsularin gémiilmesini arttirmis
ve plato yamaglarinda egim derecesi yiikselmistir. Yamaglarin egim derecesinin yiiksek olmasi aginimi artirarak
peribacasi olusumunu kolaylagtirmistir. Oguldere kuzeyinde ve Sancak Havzasi tabanina karsilik gelen Karapinar
batisinda egim degerleri diismektedir. Calisma sahasimnin yarisindan fazla bir alanda egim 2-15° arasinda
degismektedir (% 55). 25° ve lizeri egime sahip sahalar ise % 11 oran kaplamaktadir (Sekil 7). 2-15° egime sahip
alanlarm fazla olmasi platolarin genis ve yiizeylerinde egimin az olmasina baghdir. Egimin 25° ve {izeri oldugu
sahalar vadi ve plato yamaglarma karsilik gelmektedir.
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Sekil 7. Oguldere ve yakin ¢evresinin (Bingol) egim haritas.

Peribacast olusumunun bulundugu 9 lokasyon zonal istatistik kullanilarak egim katmani ¢akistirilmistir. Bu
cakigtirma ile 9 ortam, minimum, maksimum ve ortalama egim degerlerine gore ayirt edilmistir. Buna gore 1. 2.
ve 5. ortamlarda minimum egim 0°’dir (Foto 3; Tablo 2).
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Foto 3. Oguldere koyii batisinda (Ortam 1) peribacast olusumu seyrektir.

Tablo 2.

Peribacalarinin Egime Gore Dagilimi

Egim (o) Ortam 1 Ortam 2 Ortam 3 Ortam 4 Ortam 5 Ortam 6 Ortam 7 Ortam  Ortam
8 9

Minimum 0 0 8 1 0 15,6 2 12 15,46

Egim

Maksimum 32,56 32,76 26 24 46 31,5 15 26 28

Egim

Ortalama Egim 16,95 11,84 18 12,87 27,18 20,6 10,55 18,22 21,2

Ortalama egim degerleri 5. 6. ve 9.ortamlarda en yiiksektir. 6.ortam Kilisere Vadisi sag yamacinda, 9.ortam
Kurtulus koyii batisinda bulunmaktadir. Maksimum egim degerleri 1. 2. 5. ve 6. ortamlarda &lgiilmistiir.
Peribacalarmin en iyi gelistigi lokasyonlar olan 7. ve 8. ortamlarda maksimum egim sirasiyla 15° ve 26°’dir. Bu
lokasyonlarin ortalama egim dereceleri 10.55° ve 18,22°°dir. Genel olarak ¢ok diisiik ve ¢ok yiiksek egimlerde
peribacasi olusumunun daha az oldugu saptanmistir. Bu durum yiizeysel akisa gecen su miktarinin hizi ve yiizeyde
kalma siiresi ile ilgilidir. Diisiik egime sahip yamaglarda suyun erozif etkisinin diigiikk olmasi, peribacalarinin bu
lokasyonlarda daha az goriilmesine neden olmustur. Oguldere koyii batis1 bu duruma 6rnek gosterilebilir. Yiiksek
egim derecesine sahip 5. ve 6. ortamlarda yamaglarin iist bolimlerinde bitki ortiisiiniin yogun olmasinin da
etkisiyle peribacast olusumu azaltmstir.

3.2. Baki

Yamag egim yonii, yagis miktari, zeminin nemlilik derecesi ve bitki ortiisii gibi birgok 6zelligi etkilemektedir.
Nemli hava kiitlelerine doniik yamaglar, duldada kalan yamaglara gore daha fazla yagis almaktadir. Bu durum bu
yamaglarda zemin nemliliginin de daha yiiksek olmasinin bir nedenidir. Bu yamaglarda zemin nemliliginin yiiksek
olmasi sizmay1 azaltmaktadir. Buna baglh olarak yiizeysel akisa daha ¢ok su katilmaktadir. Zemin nemliliginin
yiiksek olmasi ve bol yagis, yamaglar arasinda bitki ortiisiiniin tiir ve yogunluk agisindan farklilik gdstermesine
yol agmaktadir (Erol, 1993; Atalay, 2018). Bu kosullar, yamagclar iizerinde ¢alisan/isleyen siireglerin agindirma
giiciinii belirlemektedir. Bu nedenle Oguldere peribacalarinin dagiliminda baki etkisi incelenmistir. SYM’den
olusturulan baki haritasina gore aragtirma alaninda kuzeyli yonlerin orant % 40,3, glineyli yonlerin orani ise %
30’dur. Bu oranlara gore arastirma sahasinda yamag egim yonii genelde kuzeydir (Sekil 8).
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Sekil 8. Oguldere ve yakin ¢evresinin (Bingél) baki haritasi

Peribacalar1 yamag egim yonii iliskisi agisindan bir degerlendirme yapildiginda; giineyli yonler tiim ortamlarda
basta gelmektedir. Tiim ortamlarda gilineyli yonlerde peribacasi olusumu goriilmiistiir. Kuzeyli yamaglarda
peribacasi olusumu seyrektir. Peribacast olusumunun en iyi gelistigi lokasyonlardan 7.ortamda bak1 yonii G-GB
ve B, ortam 8.de ise baki yonii G ve GB’dir (Tablo 3).

Tablo 3.

Peribacalarinin Bakiya Gére Dagilimi

Baki Ortam 1 Ortam 2 Ortam 3 Ortam 4 Ortam 5 Ortam 6 Ortam 7 Ortam  Ortam
8 9

DﬁZ * sk * b3

Kuzey

Kuzeydogu

Dogu % * * *

Giineydogu * * * * * * *

Gﬁney * sk * * b3 B3 * B3

Giineybat1 * * * * * *

Bati * * *

Kuzeybati

Oguldere ve ¢evresinde kuzeyli yonler genis alan kaplamaktadir. Buna ragmen peribacalar1 bu yamaglarda belirgin
olarak gelismemistir. Bu durum genel itibariyle kuzeyli yamaglarda, zemin nemliliginin yiiksek olmasi ve buna
bagl olarak bitki ortiisiiniin zengin olmasi ile ilgilidir. Dolayisiyla ¢aligma alaninda peribacalarinin mekansal
dagilimi bitki ortiisii ile dogrudan iliskilidir.
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3.3.Yiikselti

Oguldere ve gevresinde minimum yiikselti degeri 1568 m, maksimum yiikselti degeri 2023 m’dir. Ortalama
yiikselti degeri ise 1815 m’dir. Genel olarak Oguldere kdyii kuzeyi ile Kurtulus koyii batisinda maksimum yiikselti
degerleri 6l¢iilmektedir. Peribacalarmin goriildiigii vadi yamaglari ile plato yiizeyleri arasinda yiikselti artmaktadir
(Sekil 9).
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Sekil 9. Oguldere ve yakin ¢evresinin (Bingol) yiikselti basamaklar: haritas

Caligma alaninin % 72’si 1750 m’nin tizerinde yiikseltiye sahiptir. 1568-1600 m ve 2000 m’nin iistiinde yiikseltiye
sahip alanlarmn oran1 diisiiktiir. 1800-1850 m yiikselti basamagi % 18,9 ile en yiiksek paya sahiptir. Bu grubu 1750-
1800 m yiikselti basamag1 % 18, 1 ile takip etmektedir. Yiikselti, yagis miktar1 ve bitki ortiisii 6zellikleri izerinde
belirleyicidir. Peribacalarinin yogun olarak goriildiigii Kilisedere Vadisi ile Suludere Vadisi’nde vadi taban ile
platoluk saha arasinda 400 m’yi bulan yiikselti farki bulunmaktadir. Bu yiikselti farki yagis miktar1 ve bitki ortiisii
iizerinde etkili oldugundan peribacalarinin dagiliminda belirleyici olmaktadir. Peribacalarinin bulundugu
lokasyonlarin minimum yiikseltileri 1640-1844 m arasinda degigsmektedir. Bu agidan en diisiik yiikselti Oguldere
koyii girisinde, 1.ortamda Sl¢iilmiistiir. Peribacalarinin bulundugu en yiiksek lokasyon Ortam 9 ile Kurtulus koyt
batisidir. Lokasyonlarin ortalama yiikselti degerleri 1661-1857 m arasinda degismektedir. Lokasyonlarin
maksimum yiikselti degerleri ise 1685-1876 m arasinda degisir. Peribacasi olusumunun belirgin olarak goériildiigii
ortam 7’de, yiikselti 1710-1720 m arasinda degisirken, bu lokasyonda ortalama deger ise 1714 m’dir. En iyi
gelisimin goriildiigli ortam 8’de yiikselti 1733-1746 arasinda degigmekte, ortalama yiikselti degeri ise 1714 m’dir.
Her iki lokasyonun ortalama yiikselti degeri birbirine yakindir (Tablo 4).

Tablo 4.

Peribacalarimin Yiikseltiye Gore Dagilimi

Yiikselti (m) Ortam 1 Ortam 2 Ortam 3 Ortam 4 Ortam 5 Ortam 6 Ortam 7 Ortam 8  Ortam 9
Minimum 1640 1661 1692 1700 1680 1709 1710 1733 1844
Yiikselti

Maksimum 1685 1698 1751 1744 1721 1748 1720 1746 1876
Yiikselti

Ortalama 1661 1681 1720 1717 1695 1728 1714 1714 1857
Yiikselti
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Peribacasi olusumunda yamaclarda agindirma yapan akarsularin yiikseltisi ile yerel taban seviyesi arasindaki
yiikselti farki olduk¢a 6nemlidir (Ering, 2000). Ering (2000), Kizilirmak Nehri’nin olusturdugu yerel taban seviyesi
ile peribacalarinin {izerinde olustugu platolarin yamaglari arasinda biiyiik yiikselti farkinin, Kapadokya
peribacalarmin olusumunu kolaylagtirdigini ifade etmektedir. Oguldere Peribacalari da volkanik platolarinin
yamaglarinda olusmustur. Yamaglardan inen akarsular igin yerel taban seviyesi olan Kilisedere Vadi tabani ile
yamaglar arasindaki yiikselti farki 250 m’nin iizerindedir. Sahanin tektonizma etkisinde sekillenmesi bu yiikselti
farkina kisa mesafelerde erisilmesine neden olmustur. Kisa mesafelerde goriilen bu yiikselti farki, egimi ve
agindirmay1 artirarak peribacalarmin olusumunu saglamistir (Sekil 10).
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Sekil 10. Oguldere ve yakin gevresinin (Bingol) nisbi relief haritast

Peribacalarmin goriildiigii lokasyonlarin yiikseltisi ortam 1’den GD’ya (Ortam 9) dogru artmaktadir. Bu
lokasyonlar arasindaki yiikselti farki 200 m’yi bulmaktadir. Kilisedere Vadisi’nde peribacalar1 daha diigiik
yiikseltilerde, Sulu Dere Vadisi’nde ise daha biiyiik yiikseltilerde goriilmektedir.

3.4.Normalize Fark Bitki indeksi (NDVI)

Peribacalarmin olusumunda kurak ve yar1 kurak kosullar, sik ve koruyucu bitki ortiisiinden yoksunluk, seyrek
fakat siddetli saganaklar 6nemli 6l¢iide etkili olmaktadir (Ering, 2000). Akdeniz iklim sahalarinda ¢iplak yamaglar
iizerinde saganak yagislarin siddetli etkisine bagli olarak dik yamacglarda peribacasi olusumu kolay
gerceklesmektedir (Izbirak, 1977). Calisma sahasini kapsayan Sentinel 2 uydu gériintiisiinden olusturulan haritaya
gore NDVI degerleri -0,25-0,83 arasinda degisirken, ortalama NDVI degeri ise 0,33’diir. NDVI degerleri,
Kilisedere Vadisi’nin kuzeye bakan yamaglarinin iist kisimlarinda ve Suludere Vadisi’nin her iki yamacinda
maksimum degerine ulasir. Vadi yamaglarinda NDVI degeri plato yiizeylerine gore daha yiiksektir. NDVI

0,83 arasinda degisen alanlarin orani ise % 15’dir (Sekil 11).
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Sekil 11. Oguldere ve yakin ¢evresinin (Bingdl) NDVI haritasi

Peribacalarmin gelistigi ortamlarin minimum NDVI degerleri 0,05 (Ortam 2 ve Ortam 7)-0,13 (Ortam 1) arasinda
degismektedir. Maksimum NDVI degerleri 0,23-0,63 arasinda degismekte, ortalama NDVI degerleri ise 0,12-
0,33diir. Peribacalarinin en iyi gelistigi ortam 7 ve 8’de ortalama NDVI degerleri sirasiyla 0,14 ve 0,16°dr.
Kurtulus koyii batisinda yer alan ve ortalama NDVI degerinin 0,29 oldugu sahada peribacalar1 7.ve 8.ortamlara
gore daha az gelisme gostermistir (Tablo 5).

Tablo S.

Peribacalarinin NDVI'ya Gore Dagilimi

NDVI Ortam 1 Ortam 2 Ortam 3 Ortam 4 Ortam 5 Ortam 6 Ortam 7 Ortam 8  Ortam 9
Minimum 0,13 0,05 0,06 0,06 0,08 0,08 0,05 0,09 0,1
Maksimum 0,63 0,47 0,59 0,40 0,35 0,53 0,55 0,23 0,55
Ortalama 0,33 0,12 0,13 0,14 0,15 0,20 0,14 0,16 0,29
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Foto 4. Oguldere-Kurtulus karayolu iizerinde peribacalar: yogun olarak gelismistir. Benzer litolojiye sahip olan
bitki értiisiiniin yogun oldugu yamaglarda peribacalar: gelismemistir.

Kapadokya yoresinde Urgiip-Avanos ve Uchisar’da yer alan peribacalari, yarikurak iklim sartlar1 altinda meydana
gelen seyelan ve sellerin etkileriyle olusmustur (Emre & Giiner, 1985). Oguldere yoresinde yer alan peribacalarinin
olusumunda sellenme etkisi bulunmaktadir. “Biitiin peribacalari saganak yagislarla olusan sellenmelerin,
riizgarlarn, fiziksel parcalanma ve kimyasal ayrigsma siirelerinin (weathering process), eski ¢aglardan giiniimiize
beseri faaliyetlerin ciddi tehdidi altindadir. Bir yandan yok olan sekiller diger tarafta olusumu siiren sekillerle
temsil edilme imkan1 bulurken, insanlar ne yazik ki peribacalarinin yok olusunu seyretmektedir” (Kopar, 2010).
Oguldere-Buban peribacalari i¢in de bdyle bir tehlike s6z konudur. Bu nedenle bu sekillerin, beseri etkilerden
korunmasi icin gerekli calismalarin ivedilikle baglatilmas: gerekmektedir.

4.TARTISMA VE SONUC

Genellikle piroklastikler iizerinde gelisen peribacalari, olusumlarindan kisa bir siire sonra erozif faaliyetlerle
ortadan kaldirilabirler. Bu nedenle bu sekillerin bulundugu sahalarin korunmasi jeolojik ve jeomorfolojik miras
icin son derece Onemlidir. Bu ¢aligmada Bing6l ili Sancak Beldesi’ne bagli Oguldere kdyiinde yer alan
peribacalarmin dagilist degerlendirilmistir. Calismada peribacalarinin goriildiigii 9 ortam egim, baki, yiikselti ve
NDVI degerlerine gore degerlendirilmis, bu dagilimin nedenleri, arazi gézlemleri ve CBS teknolojileri ile ortaya
konmustur. Yorede Buban bacalari/peribacalari olarak adlandirilan bu sekiller belirgin olarak Oguldere-Kurtulus
koyti yol glizergdhinda goriilmektedir.

Ulasilan sonuglara gore peribacalari orta derece egime sahip, giineye bakan yamaglarda daha belirgin ve yaygindir.
Ortam 7 ve ortam 8’de iyi gelismis peribacalar1 bulunmasina karsin, diger ortamlarda peribacalari daha az
gelismistir. Kuzeyli yamaglarda peribacasi olusumu belirgin olarak yoktur. Cok yiiksek egim degerine sahip
yamaglarda bu sekiller belirgin degildir. Peribacalarmin dagilisinda belirleyici olan faktor egim derecesi, yamag
egim yonii (baki) ve bitki ortiisti 6zellikleri olmustur. Oguldere kdyii hemen gerisinde egim degerlerinin nispeten
diistik olmasi erozif faaliyetleri azaltarak peribacalarinin daha kiigiik boyutlu olmasina neden olmustur (Ortam 2).

Kurtulus koyii batisinda da goriilmekle birlikte (Ortam 9) peribacalari boyut ve yogunluk olarak ortam 7 ve ortam
8’¢ gore daha azdir. Bu durum egim degeri yiiksek olan yamaglarda bitki Ortiisiiniin yogun olmasimin bir
sonucudur. Bu sahanin korunmaya alinarak, turizme kazandirilmasi yore ekonomisine katki saglayacaktir. Y6renin
jeopark potansiyeli belirlenerek, Oguldere peribacalariin olusumuna kaynaklik eden volkanizmanin kdkeni ve
yagst arastirilabilir.
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Vedat AVCI, Kemal KIRANSAN

CALISMANIN ETiK iZNi

Yapilan bu ¢aligmada “Yiiksekogretim Kurumlar: Bilimsel Arastirma ve Yaym Etigi Yonergesi” kapsaminda
uyulmasi belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yoénergenin ikinci boliimii olan “Bilimsel Aragtirma ve Yayin
Etigine Aykir1 Eylemler” bashig altinda belirtilen eylemlerden higbiri gergeklestirilmemistir.
ARASTIRMACILARIN KATKI ORANI

1.yazarin arastirmaya katki oran1 % 70, 2. yazarm arastirmaya katki orant %30’dur.

Yazar 1: Arastirmayi1 tasarlamis ve analizleri yapmuis, arazi ¢aligmalarina katilmistir.

Yazar 2: Arazi ¢alismalarina katilmis, ¢alisma alaninin jeolojik ve jeomorfolojik 6zelliklerini degerlendirmistir.

CATISMA BEYANI

Arastirmada herhangi bir kisi ya da kurum ile finansal ya da kisisel yonden baglanti bulunmamaktadir. Arastirmada
herhangi bir ¢ikar ¢atigmasi bulunmamaktadir.
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