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Delilcilik, Swinburne

Evidentialism, Swinburne

William L. Craig ve J. P. Moreland, ortaklasa editorliigiinii yaptiklar1 The Blackwell
Companion to Natural Theology (2009) isimli derlemeye yazdiklari giris yazisinda, 20. yiizyilin
belki de en 6nemli felsefi ekolii olarak goriilebilecek pozitivizmin ve bu ekol ¢ercevesinde
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gelistirilen kat1 dogrulama kriterinin ¢okistiyle birlikte, metafizigin yeni bir soluk kazandigini,
felsefi teolojinin veya felsefi teizmin, Hiristiyan diinyada adeta bir Ronesans donemine girdigini
belirtirler.! Bu iddianin arkasinda yatan pek ¢ok gerekge olsa da bunlardan en 6nemlisi fizik,
kimya, biyoloji gibi kat1 doga bilimlerinde, olgusal durumlar (matters of facts) ve bunlar
hakkindaki teoriler noktasinda farkli agiklama modellerinin de miimkiin oldugunun goriilmesidir.
Ayrica, evrenin sadece kati maddeye (raw materials) indirgenerek aciklanmasinin ne nihai
(ultimate) ne de tam bir agiklama (complete explanation) sunabilmesi,? bilim felsefesinde
yeni agtklama modellerinin gelistirilmesini zorunlu kilmigtir.?

R. Swinburne’iin elli yili askin akademik kariyeri boyunca kigisel agiklama (personal
explanation) modeli baglaminda Tanri’nin varligi lehine 6ne siirdiigii teleolojik argiimanlar ve
belirli araliklarla giincelleyerek gelistirdigi felsefi teizm hipotezi, bu kapsamli arayisin 6nemli
bir yansimasi olarak goriilebilir. Her ne kadar son yillarda Tiirk¢e din felsefesi literatiiriinde
felsefi teizm iizerine yapilan ¢aligmalarin sayisinda énemli bir artis goriilse de Swinburne
dzelinde meseleyi ele alan az sayida galisma vardir.* Bu yiizden Adem Irmak’in eseri hem
genel anlamda felsefi teizmi ele almast hem de Swinburne felsefesinin detayli bir incelemesini
sunmasi hasebiyle literatiirde 6nemli bir boglugu doldurmaktadir.

Kitap, Klasik Teleolojik Deliller, Swinburne’iin Felsefi Teizminde Teleolojik Deliller
ve son olarak A¢iklama Hipotezleri ve Felsefi Teizm basliklarindan miitesekkil {i¢ bolime
ayrilmistir. Her boliim kendi igerisinde zengin alt basliklardan olugmakta ve gerek boliim igi
gerekse boliimler arasi biitiinliik saglandigi i¢in okuyucu, argiimanin gotiirdiigii yere rahatlikla
gidebilmektedir.

I. boliimde yazar, Swinburne’lin felsefi teizm hipotezini gelistirirken dnemli dlgiide
etkilendigi W. Paley (6. 1805) ve F. R. Tennant’in (6. 1957) klasik teleolojik delillerini ele
alir. Bilhassa Paley’in Natural Theology or Evidence of Existence and Attributes of the Deity,
Collected from the Apperances of the Nature (1802) isimli eseri, klasik teleolojik delillerin
analojik formlarinin sekillenmesinde kilit bir eser olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Paley’in bu
calismada gelistirdigi timevarimsal argiman temelde evren hakkinda ii¢ noktaya dayanmaktadir:

1 William Lane Craig - J. P. Moreland (ed.), The Blackwell Companion to Natural Theology (UK: Wiley-Blackwell,
2009)., s. X.

2 Swinburne, D. Hume ve D. Lewis tarafindan 6ne siiriilen “Tam agiklama, doga ve yasa arasindaki uyumdur”
tezinin basarisiz oldugunu diisiinmektedir. Kendisine gore bu basarisizligin en énemli nedenlerinden birisi
hem Hume’un hem de Lewis’in herhangi bir agiklamanin basar1 kriteri olarak sebep-sonug iligkisi arasindaki
benzerligi dikkate almalaridir. Ancak Swinburne i¢in asil 6nemli olan kriter, ilgili agiklamanin ampirik olay ve
olgulari basit ve tutarli bir sekilde agiklayarak genel anlamda agiklama hipotezine anlamli bir katk saglamasidir.
Buna goére, Hume ve Lewis gercek anlamda bir agiklama sunmamuslardir. Aksine, belirli ampirik durumlarin
tasvirini sunmuslardir.

3 bk. Richard Swinburne, “The Limits of Explanation”, Explanation and Its Limits, ed. Dudley Knowles (Cambridge:
Cambridge University Press, 1990), 177-194.

4 bk. C. Sadik Yaran, Tanrt Inancinin Akliligi (Samsun: Etiit Yayinlari, 1999).; ayrica bk. Recep Alpyagil (ed.),
Gelen-eksel ve Cagdas Metinlerle Din Felsefesine Dair Okumalar I (Istanbul: iz Yaymcilik, 2011); Recep
Alpyagil (ed.), Gelen-eksel ve Cagdas Metinlerle Din Felsefesine Dair Okumalar II (Istanbul: 1z Yaymcilik,
2012); Aydin Topaloglu, Teizm & Ateizm: Tanritammazligin Felsefi Boyutlar: (Istanbul: iz Yaymcilik, 2020).
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i) Evren komplekstir, ii) evren bir diizen sergiler, iii) evrende olan biten her sey bir gayeye
matuftur (s. 70). Cambridge’de bir teoloji 6grencisiyken C. Darwin’in Paley’in eserini okuyup
bu eserden etkilendiginden bahseden yazar, Darwin’in ilk baslarda tasarim kanitiyla alakali
herhangi bir problem yasamadigini ancak dogal se¢ilim kuramini gelistirmesiyle birlikte
argiimanin analojik formuna eskisi kadar giiven duymadigini dile getirir (s. 65). Ancak yazar,
eserin bu kisminda dogal segilimin nasil olup da bu delili zayiflattiginin detayina girmez.
Fakat ilerleyen kisimlarda bu tarz delilleri mekansal teleolojik deliller kategorisi altinda
degerlendiren Swinburne’iin de teleolojik delilin zamansal formunun klasik ve modern elestirilere
bagisik oldugunu ancak mekansal formu altinda degerlendirilen analojik argiiman ve tasarim
argliimaninin nispeten daha az kuvvetli oldugunu kabul ettigini belirtmektedir (s. 154). Yazar,
M. Rea ve L. P. Pojman’a referansla, Paley’in analojik delilinin ironik bir bicimde heniiz ortaya
¢tkmadan 23 yil 6ncesinde D. Hume’un Dialoges Concerning Natural Religion (1779) isimli
eserinde elestirildigini belirtir (s. 77).° Ote yandan, E. Sober’in bu delilin analojik olmaktan
ziyade en iyi agiklamaya ¢ikarim (inference to the best explanation) oldugunu dile getirdigini
hatirlatan yazar, delile getirilen elestirilere kiimiilatif bir argliman kurarak cevap verilebilecegini
ima eder. Ancak Sober’in ilgili yorumunun ne kadar yerinde oldugu tartigmalidir.

R. Swinburne’iin Paley’e kiyasla F. R. Tennant’tan daha ¢ok etkilendigi sdylenebilir. Zira
Tennant’in Philosophical Theology (1928) isimli eseri incelendiginde, kendisinin ontolojik
arglimandaki gibi bir ¢erceve kullanilarak Tanri’nin varligi lehine bir argiiman sunmanin mevcut
felsefi ve bilimsel ilerlemeler goz oniine alindiginda artik oldukg¢a zor oldugunu diisiindiigii
goriilmektedir (s. 80). Ayni yaklasimi Swinburne’de de gormek miimkiindiir. Kendisi ontolojik
arglimanlarin yetersiz, hatta basarisiz oldugu kanaatindedir. Tennant, ontolojik argiimanda
bdylesi bir kusur gormesinden 6tiir, biitiinciil/kapsamli bir kozmik teleolojik delil gelistirilmesi
gerektigini savunur. Biitiinciil bir yaklagim kurabilmek i¢in ilk olarak nedensel agiklama ile
teleolojik agiklamanin birbirinin alternatifi olmadig: fikrini 6ne siirmektedir. Yazara gore
Tennant’1n argiimani {i¢ sacayagi lizerine bina edilmistir: i) Antropik ilke, ii) teizmin ampirik
olarak desteklenebilen rasyonel bir tavir olusu, iii) Tanri’nin varligi hesaba katilmadan yapilacak
herhangi bir agiklamanin eksik bir agiklama olugu. Biitiin bunlarin yaninda Tennant’1n estetik
tizerine fikirleri, evrenin bilingli varliklarin mevcudiyetini miimkiin kilacak sekilde evrilmesi,
fiziksel diinyada ortaya ¢ikan kétiiliiklerin ahlaki egitim igin gerekli olusu gibi meselelerde
dile getirdigi fikirlerin, Swinburne i¢in ilham kaynagi oldugu belirtilmelidir. Nitekim filozof,
cogu eserinde bu fikirleri kullanip gelistirmektedir. Bu bakimdan yazar, Tennant ve Swinburne
arasinda oldukga yerinde bir iliski kurmaktadir. Bu durum da bizi, Swinburne’iin Tennant’a
Paley’den daha yakin oldugu fikrine gotiirmektedir. Bu boliim i¢in zikredilebilecek son mesele,
literatiirde oldukca basite indirgenen, genel anlamiyla iizerinden ¢abukca gecilen Paley ve

5 D. Hume teleolojik argiimanin analojik formunu muhtelif bigimlerde elestirir. Bunlardan en 6nemlisi tikeller
arasindaki yapilan analojinin topyek{in evrenin nasil ortaya ¢iktig1 ile alakali bir yargrya varmamizi miimkiin
kilmayacagidir. Bir bagka elestiri ise zannedildiginin aksine evrenin mitkkemmel bir tasarim {irtinii olmadig1 ve
evrende kotiiliikklerin bulundugudur. Son olarak, evrenin bir tasarim {iriinii oldugu kabul edilse bile, teistlerin
iddia ettigi gibi bir Tanr1 tasavvuruna ulasmamizin mesru bir zemini olmadigidir.
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Tennant’in teleolojik argiimanlarinin hakkinin verilerek detaylica tartisilmasidir. Boylelikle
okuyucular, s6z konusu diistiniirlerin entelektiiel derinligini de gérme firsat1 yakalamaktadirlar.

Kitabin II. boliimiinde yazar, Swinburne’iin mekansal ve zamansal teleolojik delillerini
ele almadan once filozofun bilim felsefesine dayanarak nasil bir diizenlilik anlayisi, ne tiir bir
actklama modeli gelistirdigine deginir. Buna gére, Swinburne i¢in iki tiir diizenlilikten bahsetmek
miimkiindiir: i) Bir arada bulunma (regularities of copresence) veya mekansal (spatial order)
diizenlilikler, ii) takip diizenlilikleri (regularities of succession) veya zamansal (temporal
order) diizenlilikler (s. 147). Yazar 6zellikle ikinci tip diizenlilikleri, Swinburne’iin zamansal
teleolojik argiimanin, teleolojik argiimanin klasik formlarindan veya hassas ayar formundan
ayiran ana etken olarak goriir. Nitekim zamansal teleolojik argiiman, evrendeki fiziksel
yasalarin neden var olduguna dair bir kisisel agiklama (personal explanation) sunmaktadir. Bu
baglamda, Bayesci olasilik teorilerinden® de destek alinarak, fiziksel yasalarin var olusunun
ancak Tanr gibi kigisel” bir zatin mevcudiyeti durumunda olasiliksal olarak yiiksek olacagi
dile getirilmektedir. Ancak sadece zamansal teleolojik argiiman degil ayni zamanda Swinburne
tarafindan gelistirilen mekansal teleolojik argiimanin yeni formu da benzer bir akil yiiriitmeye
dayanr. ki argiiman da mantiksal tutarliliklar1 ve elestiriye karsi dayanikliliklar1 nedeniyle
C-tipi timevarimsal argiiman olarak goriilmektedir ve boylece teizm hipotezinin kiimiilatif
bir ifadesi olan iyi P-tipi timevarimsal argiimana destek sunmaktadir.

Mekansal teleolojik delilin iyi bir C-tipi timevarimsal argiiman olmasinin ana nedenlerinden
en Onemlisi yasa ve baslangi¢ kosullariyla yapilan materyalist bir agiklamanin, insan bedeni gibi
inorganik maddelerin evrimleserek neden organik maddelere doniistiigiinii agiklayamamasidir.
Nitekim Swinburne gore, kisisel bir agiklamanin olmadigi durumda bu tarz bir fenomeni
aciklamak neredeyse apriori olarak imkansizdir (s. 162). Swinburne, s6z konusu imkansizligi
somutlagtirmak ve argiimanin saglamligini géstermek i¢in Bayes kuramina dayanarak sdyle
bir denklem formiile eder:

Toplam Hipotez: P(e|h&k)>P(e|~h&k) ve P(h|e&k)>P(h|k)

Bu formiilii su sekilde agmak miimkiindiir: Doga yasalar ve baslangi¢ kosullari® neticesinde
ortaya ¢ikan evrendeki tiim mekénsal diizenlilik e olarak ifade edilsin. Ikincil olarak, ancak ve
ancak Tanr1 varsa bu tarz diizenliliklerin muhtemel oldugu hipotezi (sinanacak hipotez: teizm)
h olarak ifade edilsin. Daha sonra, arka plan bilgisini (background knowledge) ifade eden k

6  Bayesci olasilik teorisi, belirsizlikle ilgilenen ve yeni kanitlara dayanarak inanglari giincelleme siirecini ele
alan olasilik teorisinin bir dalidir. Adin1 matematik¢i ve teolog Thomas Bayes’ten alir; o, teoriyi 18. yiizyilda
ilk formiile eden kisidir. Bayesci olasilik, belirsiz olaylar hakkinda akil yiiriitme ve dnceki geri plan bilgimizi
denkleme dahil ederek gozlenen verilerle sahip oldugumuz olasiliksal inanglar hakkinda giincelleme yapma
konusunda matematiksel bir ¢ergeve sunar.

7  Swinburne “kisi (person)” ile duygu, diisiince, arzu, inanclar ve amaglara sahip olan bir varligi kasteder (irmak,
s. 174).

8  Bagslangi¢ veya sinir kosullari ile sonlu bir zamanda var olmaya baglayan evrenin ilk olusmaya basladig1 andaki
genisleme hizi, yon bagimsizligi, kiitle-enerji miktar1 ve yogunlugu gibi kosullar anlasilmaktadir. Bunlarin
olugmaya basladig1 zaman, daha dogrusu gézlemleyebildigimiz evrenin olusmaya bagladig1 en yakin an, klasik
kozmoloji modellerinde Planck zamani olarak ifade edilmektedir.
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ise bilimsel teorinin sdyledigi, doga yasalarinin kontroliinde isleyen bir evrenin varlig1 veya
maddenin inorganik bir durumdan organik bir duruma gegisi kabul edebilme potansiyeli olarak
ifade edilsin. ilk etapta hipotezin P(e|~h&k) denklemini elde ederiz. Bu denklem Tanr1’nin
olmadigmin tahayyiil edildigi D, diinyasinda mekansal diizenlilik 6rnegi olan insan bedeni
gibi organik yapilarin ortaya ¢ikma olasiligidir. Buna dayanarak toplam olasilik teoremimiz
su sekilde olur: P(e|h&k)>P(e|~h&k) ve P(hle&k)>P(h|k). Toplam olasilik teoreminin bize
sOyledigi sudur: Bir Tanri’nin var oldugu durumda evrenin ve baslangi¢ kosullarinin olduklari
gibi olma olasiliginin, hipotezin dzsel olasiligindan (intrinsic probability)’ daha yiiksek olmasi
nedeniyle delil, teizmin agiklama hipotezine katki saglamaktadir.' {lerleyen kisimlarda hassas
ayar arglimanina giren yazar, ¢agdas kozmolojiden alian verilerle de yukaridaki hipotezin
desteklendigini belirtmektedir. Bu noktada teizm hipotezini destekleyen hususlar, hipotezin
apriori ilkesi olan basitlik ilkesinin de oldukga isler olmasi ve aposteriori delillerle de kiimiilatif
bir iyi P-tipi argiiman kurabilmesidir. Bu bakimdan, II. béliimde detaylica tartisilan bilimsel
ve felsefi agiklama modellerine bakildiginda Irmak, teizm hipotezini, i) bilimsel agiklama
modelleri gibi evrenin nasil ortaya ¢iktigina veya nasil isledigine dair agiklamalarinin yaninda
i) akilli bir yasamin (intelligent life) ortaya ¢ikmasinda evrenin hassas ayarlanmast igin failin
(Tann) iii) ne tiir gerekgelere sahip oldugu noktasinda da agiklama sunabilmesi -materyalizm ve
hiimanizm gibi hipotezlere kiyasla- gibi gerek¢elerle daha basarili goriir (s. 176). Nitekim bu
hipotez yarisan karmasik agiklama modellerine kiyasla daha az unsuru isin igine katarak daha
¢ok seyi aciklama kapsamina sokabilmektedir. Bundan dolayi, evreni agiklayan hipotezlerin
0zsel olasiligini belirleyen apriori basitlik ilkesine oldukga sadik bir hipotezdir. Ayrica evrende
neler oldugu (What exists?) hakkindaki soruya cevap verirken, evrende neden higbir sey degil
de bir seyler oldugu (Why there is something rather than nothing?) sorusuna da cevap verir.
Bu yéniiyle de olay ve olgulara “Iste hepsi bu (The universe is all that is)” seklinde yaklasmak
yerine, onlarin varolugsunu gerek¢elendirerek digerlerinden miispet anlamda farklilasir.

Irmak, Swinburne’iin basitlik ilkesine yaptig1 vurguyu gostermek i¢in bir baska argiiman
olan hassas ayar argiimani baglaminda kendisinin alternatif bir agiklama hipotezi olarak sunulan
coklu evrenler (multi-verses) hipotezini elestirdigini belirtir (s. 193). Bunun temel gerekgesi
olarak da elde daha basit bir agiklama varken ¢ok sayida evren postiile etmenin basitlik ilkesi
dogrultusunda rasyonel olmadig1 yoniindeki diisiinceyi gosterir.

II. boliimiin ilerleyen sayfalar1 zamansal teleolojik argiimanin daha detayl bir sekilde
ele alinmasina ayirilmistir. Burada yazar, argiimanin genel yapisini sunarken ayni zamanda
arglimana yoneltilen elestirileri de oldukga agik ve anlagilir bir sekilde dile getirmektedir.
Bilinecegi iizere bu argiiman iki tiir diizenlilik fikrine dayanir. Bunlardan ilki “fenomenal”
diizenlilikler, ikincisi ise “temel” diizenliliklerdir. Fenomenal diizenlilikler, olasilik yasalariyla

9  Bir hipotezin 6zsel olasilig1, onun herhangi bir gézlem veya kanita bagvurmaksizin dogru olma olasiligidir (s.
irmak, s. 292)

10 Aksi durumda baslangi¢ kosullari ve yasanin su an bulunduklari hal {izerine olmalarinin ihtimali diisiik olacagt
icin.
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kabaca ifade edilen diizen oriintiileriyken temel diizenlilikler, bunlarin arkasinda yatan ve onlari
aciklayan diizenlilik ¢esitleridirler (s. 206). Yazara gore Swinburne’{in zamansal argliimani
ikinci tiir diizenlilikler iizerine bina edilmektedir. Boylelikle, Hume ve D. Lewis tarafindan
diizenlikler arasindaki genellemeler merkeze alinarak gelistirilen nedensellik anlayisina da
kars1 ¢ikilmig olur.!" Nitekim bu iki diisiiniir tarafindan ortaya konulan agiklama, doga ve
yasa arasinda bir uyum oldugu seklindeki fikre dayanarak ancak bir tasvir sunmakta; seylerin
gergekte neden dyle oldugunu aciklamamaktadir. Bunun yerine, Madde-Gii¢-Grivenirlik
(Substance-Power-Liability) modeli {izerinden maddenin davranisinin 6ngoriilebilir oldugu
bir ¢ergeve benimseyen Swinburne, bu modeli 6ne ¢ikaran zamansal teleolojik argiimanin iyi
bir C-tipi tlimevarimsal argiiman oldugunu ve kiimiilatif iyi P-tipi teizm hipotezine anlamli
bir katki yaptigini diisiiniir. Nitekim Swinburne i¢in bir argiimanin kiymetini belirleyecek
temel unsur basit anlamda sebep-sonug arasindaki benzerlik iligkisi degil; bilakis bu delilin
aciklayici hipoteze yapmis oldugu katkidir. C-tipi tiimevarimsal zamansal teleolojik argiiman,
bu anlamda teizm hipotezine ciddi bir katki sunmaktadir. Bu agidan, zamansal teleolojik
argliman, rasyonel, 6zgiir ve gayri cismani bir zatin (person) amagh eylemleri neticesinde
evrende genelgecer olan yasalar1 ger¢ek anlamda agiklayabilmektedir. Ciinki bu delil, en iyi
aciklamaya ¢ikarim yaptigi i¢in eldeki bilimsel ve felsefi veriler ¢cergevesinde teizm hipotezini
daha olas1 ve savunulabilir kilmakta ve bu hipotezi hem mantiksal tutarlilik hem de bilimsel
uyumluluk yoniinde desteklemektedir.

Yazar, zamansal teleolojik argiimanin hem Kant’in hem de Hume’iin elestirilerinden
styrilmay1 basardigint da one siirmektedir. Nitekim bu delil hem basittir hem de analojinin
nerede durmasi gerektigi konusunda bir kriter sundugu i¢in ekonomiktir. Ayrica antropomorfik
bir Tanr1 anlayisina da kapi aralamaz. irmak, zamansal teleolojik argiimanin yapisindan miilhem,
felsefi teizmin, yalnizca Tanri’nin varligi hakkinda bir ¢caba olmadigini, ayni zamanda bu
hipotezin bilimsel agiklamanin gerekgeleri ve gergevesi iizerine de bir akil yiiriitme faaliyeti
oldugunu soyler (s. 222). Bu boliim genel itibariyla din felsefesi ile basta bilim felsefesi olmak
tizere diger disiplinlerin ve felsefenin alt dallarinin nasil kesistigini gosteren 6rnekler sunmasi
agisindan 6nemlidir.

Kitabin son boliimii en kapsamli boliim olarak degerlendirilebilir. Bu boliimde Hempel,
Popper, Lewis, Pierce, Winberg, Leslie, Sober gibi pek cok bilim felsefecisi ve matematikginin
bilimsel agiklama hipotezleri iizerine ortaya attiklar: fikirlerden yararlanarak Swinburne’iin
nasil bir agiklama hipotezi gelistirdigini ortaya koymaya calisan yazar, ¢apraz referanslarla ilgili

11 Aslinda David Lewis basit anlamda diizenlilikler aras1 genellemeleri merkeze alarak bir agiklama sunmaya ¢alismaz.
“Ona gore diizenlilik genellemelerinin yasa olabilmeleri i¢in genelleme olmalari yalniz basima yeterli degildir.
Bu genellemelerin ayrica bir aksiyom veya teorem olarak bir sisteme de eklemlenmesi gerekmektedir”. frmak’mn
da ifade ettigi tizere “Hempel de bir fikrin yasa olabilmesi igin kabul edilmis bir teori ile bu dogru genellemenin
temellendirilmesi gerektigini sdyler. Ancak Swinburne, Hempel’in ve Lewis’in bu konudaki diistincelerini kabul
etmez. Ona gore bir hipotezin basarisi, dogrudan onun agiklama giicii ve basitligi ile alakalidir. Giigten kasit
onun gelecege dair ortaya koydugu dngorii, basitlikten kasit ise s6z konusu genellemenin diizenliliklerle uyum
icerisinde olusudur. Bu anlamda Swinburne agisindan yasa, en iyi agiklama sistemi tarafindan ortaya konan
genellemedir” (irmak, 239-40).
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bilim felsefecilerinin gelistirdigi agiklama modellerinin eksik ve tutarli yanlarimi birbirleriyle
iliskilendirerek genis bir perspektif sunmaktadir. Bilhassa Hempelci bilimsel agiklama modeli
ile kendi kisisel agiklama modelini karsilastiran Swinburne, yazara gore, dediiktif-nomolojik
ve indiiktif-istatiksel agiklama modelini S-P-L modeli ¢er¢evesinde doniistiirerek kisisel
aciklama modeline elverisli olacak sekilde gelistirmektedir. Aksi halde, sadece yasa ve baslangi¢
kosullartyla yapilan Hempelci agiklamanin tam bir agiklama olmasinin miimkiin olmayacagini
ve her zaman eksik veya kismi bir agiklama olarak kalacagini diigiinmektedir (s. 237). Aym
zamanda yazar bu tartigma baglaminda, Swinburne i¢in iyi bir agiklamanin ne anlama geldigini
gostermek adina, filozofun iki apriori ve iki aposteriori olmak iizere dort ilke one stirdiigiinii
soylemektedir. Aposteriori ilkeler, i) eldeki verilerin agiklama hipotezini miimkiin kilmasi
ve arka plan bilgisi ile 6nerilen agiklama hipotezi arasindaki uyumdur. ii) Apriori ilkeler ise
aciklamanin kapsami (oldukca fazla seyi agiklayabilme kabiliyeti) ve basitligidir (hipoteze
daha az unsur ekleyerek agiklama kapsaminin genisletilebilmesi).

Boliimiin ilerleyen sayfalarinda Swinburne’iin ileri siirdiigii teorilere getirilen elestirileri
ele alan yazar, H. Philipse’nin, Swinburne’lin bir hipotezin arka plan bilgisine dair yaptigi
degerlendirmeyi kusurlu buldugunu belirtir. Philipse’ye gore eger Tanr1 essiz ve benzersiz bir
kisiyse, Swinburne’iin dnerdigi dogal teoloji yontemini kullanarak Tanr1’ya dair herhangi bir
bilgi edinmemiz -deneysel anlamda arka plan bilgisine sahip olamayacagimiz iddia edildigi
i¢in- pek miimkiin degildir. Bu elestiriye, kitabin baska yerinde fikirleri tartisilan E. Sober
tizerinden cevap verilebilir. Nitekim Sober, bir hipotezin test edilebilirliginin sart1 olarak ampirik
bir icerige sahip olmasi noktasindaki ilkenin artik revacta olmadigini ve bilim felsefecileri
tarafindan ciddi elestirilere tabi tutuldugunu dile getirmektedir (s. 252)."> irmak, Sober’in
ilgili tespitini dnceki sayfalarda dile getirmektedir. Bu tespit Philipse’nin elestirisine karsi
bir elestiri sunmaktadir. Swinburne’e getirilen baska bir elestiri Q. Smith tarafindan ortaya
atilmistir. Buna gore teizm, materyalizmin maddi agiklama ilkelerine ilave olarak gayri
maddi, sonsuz sayida gii¢, inang ve niyeti de agiklama hipotezine ekleyerek basitlik ilkesini
ihlal etmistir. Ayrica Tanri’nin sifatlarindan her biri farkli bir unsur kabul edildiginde teizm,
materyalizmden daha basit olmayacaktir. Ancak bu elestirilerin teistler i¢in pek bir problem
teskil etmedigi kolayca goriilebilir. Nitekim teistler bu konuda farkli teoriler gelistirmislerdir.
Onlardan bazilari, ilahi basitlik ilkesi ¢ercevesinde Tanri ile sifatlarinin 6zdesligini veya ayni
anda bir aradaligini savunurlar.”® Esg‘ariler gibi bagka teistler ise ilahi sifatlarin Tanri’nin ne
aynisi ne de gayrist oldugunu savunurlar.' Bu bakimdan, Smith ve Philipse’nin elestirilerine

12 Aym zamanda bizler, dogrudan ampirik deneyimine sahip olmadigimiz seylerin de varligini kabul ederiz. Ornegin,
Tugay Lisbon’a hi¢ gitmemis olabilir ancak baskalarimin buraya gittigini bildigi i¢in onlarmn “tanikliklar1”
iizerinden bu sehrin kendine has pastaneleri, dar sokaklari, renkli tramvaylar1 oldugunu 6grenebilir. Boylelikle,
eger Tugay Portekiz’in sehir planlamasiyla ilgili bir hipotez gelistirecek olsa, bu hipotez igin arka plan bilgisine
sahip olmus olur.

13 bk. Alexander Pruss, “On Two Problems of Divine Simplicity”, Oxford Studies in Philosophy of Religion 1
(2008), 150-167.

14 Ornek bir akil yiiriitme: i) Tanr1 sahip oldugu her nitelikle zdestir (ilahi basitlik tezi). ii) Her bir ilahi nitelik
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farkli teist geleneklerden kolayca cevap verilebilir. Eserin ilerleyen boliimlerinde irmak, Mackie
teizm mucizesi; felsefi teizm ve sonsuzluk elestirisi ve son olarak yine Philipse tarafindan
yapilan, biitiinleyici argiiman stratejisi olarak anilan elestirilere deginmektedir. Kitabin ilgili
kisimlar1 okuyucuya Swinburne felsefesinin nerelerde saglam durdugunu ve hangi noktalara
eksik kaldigini gostermesi agisindan dnemlidir.

Sonug olarak Irmak’m bu ¢alismasi, basta din felsefesi ve keldm olmak iizere, bilim felsefesi
gibi felsefenin alt disiplinlerini de yakindan ilgilendiren bir eserdir. Bilhassa analitik felsefe
gelenegine merakli olan ve teistik arglimanlarin bu gelenek igerisinde nasil ele alindigini
gormek isteyen okuyucular i¢in olduke¢a faydali olacag: kesindir. Ayn1 zamanda, Tiirkiye’de
de ¢okga takip edilen ve farkli vesilelerle tilkemizde diizenlenen konferanslarda konusmalar
yapan R. Swinburne® felsefesi baglaminda, dogal teoloji lizerine yapilan giincel tartismalar
bagaril1 bir sekilde ele almasi ve bu tartigmalari ele alirken kullanilan yontemin muhtelif teist
gelenekler icin ortak bir ¢ikis noktasi teskil edecegini gostermesi bakimindan dikkate degerdir.
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diger her bir ilahi nitelikle 6zdestir (gegisli-kimlik ilkesi). iii) Eger tiim ilahi nitelikler birbirleriyle 6zdesse o halde
tek bir ilahi nitelik vardir. iv) Dolayistyla Tanri’nin yalnizca bir niteligi vardir (ii ve iii’ten mantiksal olarak).
15 Swinburne, Bilim Felsefe Din Vakfi tarafindan 21 May1s 2023 ve 4 Haziran 2023 tarihleri arasinda Actbadem
Universitesinde diizenlenen bir konferansa konugmaci olarak katilmistir. Bu konferansta incelemesi yapilan
eserde ele alinan konular lizerine bir konusma yaparak Tanri’nin varlig lehine kiimiilatif argiimani savunmustur.
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