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Hirsizlik sugu, 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’nun ikinci kitabinin ‘Malvarligina Karst Suglar’ baglikli
onuncu boliimiinde yer alan 141 ila 147’nci madddeleri arasinda diizenlenmistir. Kiginin, zilyedinin rizast
olmaksizin bagkasina ait taginir bir mali, kendisine veya baskasina yarar saglamak maksadiyla bulundugu yerden
almasiyla hirsizlik sugu olusur. Hirsizlik sugunda tipikligin maddi unsuru olan mali bulundugu yerden alma fiilinin
gercgeklestigi zamanin tespit edilmesi, sugun tesebbiis agamasinda kalmasi ya da tamamlanmasi agisindan 6nem

arz eder. Bu itibarla hirsizlik sugunda ‘almak’ fiilinin ne zaman gergeklestigine iligkin doktrinde alt1 farkli goriis

ileri stiriilmistiir.

[lk olarak elkoyma goriisiine gére, hirsizin mali almak amaciyla onun iizerine elini koymasi ile alma fiili
gerceklesir. Fail, elini koyarak mal iizerinde hakimiyet sagladigi i¢in alma fiili olusur. Basit hareket goriigiine
gore, hirsizlik sugunda failin mali bulundugu yerden kaldirmasi ile alma fiili tamamlanir. Ugiincii goriis olan
ayirma goriisiine gore, failin mali bulundugu yerden aldiktan sonra ulastirmay: hedefledigi yere gotiirmesi halinde
alma fiili ger¢eklesir. Sahip olma goriisiine gore, failin taginabilir mali zilyedinin egemenlik alanindan ¢ikardiktan
sonra kendi niifuz ve egemenlik alanina gegirmesi ile almak fiili tamamlanir. Miilkiyet teorisine gore, hak sahibi
kisiyi kalic1 olarak dislamak icin "mal sahibi gibi davranmak" amaciyla miilkiyete benzer fiili bir gii¢ iliskisinin
iistlenilmesiyle alma fiili olusur. Son olarak maddi deger teorisine gore, hak sahibi kisinin zilyetligine kalic1 olarak
son verilmekle birlikte, failin mali kendi miilkiyetine dahil etme niyetiyle ekonomik degerine gore edinmesi

halinde alma fiili gergeklesir.

Yargitay kararlarinda hirsizlik sugunun tamamlanmasina iligkin kriter; failin, zilyedinin rizasi diginda
taginir mali bulundugu yerden almasi durumunda kesintisiz bir takibin bulunmamasi ve kisa siireligine dahi olsa
failin s6z konusu mal iizerinde fiili hakimiyetini tesis etmis olmasidir. Kanaatimizce, hirsizlik sugunun

tamamlanma ani, mal {izerinde fiili tasarruf imkaninin serbestce kullanilabildigi andir.
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Anahtar Kelimeler
Hirsizlik, zilyet, taginir mal, almak, fiili hakimiyet.
Abstract

The crime of theft is regulated between Articles 141 and 147 in the tenth section titled 'Crimes Against
Property' of the second book of the Turkish Penal Code No. 5237. The crime of theft occurs when a person takes
a movable property belonging to another person without the consent of the possessor, with the intention of
benefiting himself or someone else. Determining the time when the act of taking the property from its place, which
is the material element of typicality in the theft offence, takes place, is important in terms of whether the offence
remains in the attempt stage or is completed. In this respect, six different opinions have been put forward in the

doctrine regarding when the act of 'taking' occurs in the offence of theft.

Firstly, according to the seizure view, the act of taking occurs when the thief puts his hand on the goods in
order to take them.Since the perpetrator has control over the goods by placing his hand, the act of taking
occurs.According to the simple act view, the act of taking is completed when the perpetrator removes the goods
from the place where they are located.According to the third opinion, the separation opinion, the act of taking
occurs when the perpetrator takes the goods from the place where they are located and takes them to the place
where they are intended to be delivered. Finally, according to the view of possession, the act of taking is completed
when the perpetrator removes the movable property from the sovereignty of the possessor and transfers it to his
own sphere of influence and sovereignty. According to the ownership theory, the act of taking occurs when a de
facto power relationship similar to ownership is assumed in order to "act as the owner" in order to permanently
exclude the rightful owner. According to the material value theory, which is the last opinion, the act of taking
occurs when the perpetrator acquires the property according to its economic value with the intention of including

it in his own property, although the possession of the rightful owner is permanently terminated.

In the decisions of the Court of Cassation, the criterion for the completion of the offence of theft is the
absence of an uninterrupted pursuit in the event that the perpetrator steals a movable property from the victim, and
that the perpetrator has established actual control over the property in question, even for a short period of time. In
our opinion, the moment of completion of the offence of theft is the moment when the actual possession of the

goods can be freely used.

Keywords

Theft, possession, movable property, taking, actual possession.

GIRIS

Malvarlig1 ve miilkiyet hakki, Anayasal normlarla korumaya layik goriilen temel insan
haklarindandir. Nitekim Anayasamizin miilkiyet hakki baslikli 35’inci maddesine gore “herkes,
miilkiyet ve miras haklarina” sahiptir. Bu haklar ancak kamu yarar1 amaciyla ve kanunla

simirlandirilabilir. Aym sekilde Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’nin 17°nci maddesi ile

herkesin tek basina ya da bagkalariyla ortaklik icinde miilkiyet hakkina sahip oldugu
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diizenlenmistir. Ayrica Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi 1 No’lu Ek Protokoliin 1’inci maddesi
ile her gercek ve tiizel kiginin mal ve miilk dokunulmazligina saygi gosterilmesini isteme

hakkinin bulundugu ifade edilmistir!.

Hirsizhik sugu, miilga 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Ikinci Kitabmn “Mal Aleyhine
Ciirtimler” baglikli onuncu babinin birinci faslinda yer alan 491’inci madde de diizenlenmisti.
Bu sug, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda ise ikinci kitabin “Kisilere Karsi Suglar” baglikli

ikinci kisminin “Malvarligina Karst Suglar” baslikli onuncu boliimiinde diizenlenmistir.

Hirsizlik sugunda tipikligin maddi unsurlarindan olan “malin bulundugu yerden alinmas1”
fiillinin gergeklestigi zamanin tespit edilmesi, sucun tesebbiis asamasinda kalmasi1 ya da
tamamlanmasi agisindan 6nem arz eder. Bu itibarla hirsizlik sugunda alma fiilinin ne zaman

gercekleseceginin belirlenmesi gerekir. Bu konuda doktrinde dort farkli goriis ileri siiriilmiistiir.

Calismamizda oncelikle hirsizlik sugu ve malvarligina karsi suglar hakkinda genel
bilgilere yer verilecek, daha sonra “hirsizlik sugunda malin bulundugu yerden alinmasi” fiili
incelenecektir. Ozellikle doktrindeki goriisler ele almarak, konuya iliskin Yargitay kararlari
degerlendirilecektir. Ayrica hirsizlik sugunun kesintisiz bir su¢ olup olmadigi incelenerek,
sucun tamamlanma ve sona erme asamasinin gerceklestigi zamana iligkin agiklamalara yer

verilecektir.

I. GENEL ACIKLAMALAR

Hirsizlik sucu, TCK’nin 141 ila 147°nci maddeleri arasinda diizenlenmistir. Ger¢ekten
TCK’nin 141’inci maddesinde hirsizlik sugunun temel haline, 142’nci ve 143’iincii
maddelerinde cezayr artirici nitelikli haline yer verilmistir. Kanun’un 144 ila 146’nc1
maddelerinde sugun daha az cezay:1 gerektiren nitelikli halleri ihdas edilmistir. Son olarak

Kanun’un 147°nci maddesinde ise hirsizlik sugunda zorunluluk hali diizenlenmistir.

Hirsizlik sugunda korunan hukuki deger zilyetlik ve miilkiyet hakkidir. Malin bulundugu
yerden alinmasi fiili ile bir baska kisiye ait fiili hakimiyet ihlal edilmektedir. Bu durum
zilyetligin ihlali anlamma gelmektedir’>. Bu sugun Kkisilere karsi suglar kismi altinda

diizenlenmesinin en énemli sebebi, malvarligina iliskin haklarin bireyin ayrilmaz bir pargasi

Madde metni igin bkz. <https://www.anayasa.gov.tr/media/3605/aihskapsamindamulkiyethakki.pdf,> Erisim
Tarihi 25 Eyliil 2023.

2 Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem ve R. Murat Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku (Segkin
Yayincilik 2021) 738; Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan ve Pinar Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler
(Seckin Yaymecilik 2020) 623.
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olmasidir’. Ayrica hirsizliktaki alma fiilinin icrasiyla mala karsi degil kisilerin malvarligina
yonelik haksiz eylem gerceklestirilir. Dolayisiyla o mali elinde bulunduran sahsa yonelik bir
hukuka aykirihk (kisiye yonelik saldir1) da ortaya ¢ikmaktadir®. Bu sebeple kanun koyucu

hirsizlik sugunu kisilere kars1 suglar igerisinde diizenlemistir>.

Hirsizlik sugunun konusunu “baskasina ait tasinir bir mal” olusturur®. Hirsizlik sugunda
tipikligin maddi unsurlarindan olan “almak’ fiili malin tagmabilir olmasini gerektirir’. Ornegin,
dalindan alinan meyveler, topraktan cikarilan madenler ve tasinmazlardan ayrilan esyalar
taginir mal olarak kabul edilir®. Bu itibarla tasinmazlar hirsizlik sugunun konusunu olusturmaz’.
Hirsizlik sugunun konusunu olusturan malin ekonomik bir degere sahip olmasi gerekmez. Bu
itibarla ekonomik degere sahip olmayan duygusal ya da manevi degeri bulunan seyler de mal

kavramu igerisinde degerlendirilir'®.

Hirsizlik sugunun faili, sugun konusunu olusturan taginir mal tizerinde fiili hakimiyeti

bulunan kiginin haricinde herhangi bir kisi olabilir. Bu su¢un magduru ise fiili hakimiyetinde

3 Mahmut Koca ve {lhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (Adalet Yaymevi 2020) s. 599; Osman
Yasar, Hasan Tahsin Gokcan ve Mustafa Artug, Yorumlu- Uygulamal Tiirk Ceza Kanunu (Genisletilmis ve
Giincellenmis 2. Baski, Adalet Yaymevi 2014) 4469.

4 Tezcan, Erdem ve Onok (n 3) 736.
3> Erdal Noyan, Hirsizlik ve Yagma Suclar: (Adalet Yaymevi 2007) 39.

765 sayili miilga TCK’da hirsizlik sugu igin tasinabilir kavrami kullanilmig iken, 5237 sayili TCK’da hirsizlik
sucu bakimindan taginir mal kavrami kullanilmistir. Bu kavramlar es anlamli degildir. Tasmabilir mal, bazi
hallerde taginmasi miimkiin olmamakla birlikte, tasinmaz malin 6ziine zarar verilmeksizin ondan ayrilabilen
ve bu suretle taginir duruma gelen mal seklinde ifade edilmektedir. Taginir mal ise, 6zii itibariyle taginabilme
ozelligi bulunan mali ifade etmek icin kullanilan bir hukuki kavramdir. Bkz. Mustafa Ozen, Tiirk Ceza Hukuku
Ozel Hiikiimler (Adalet Yaynevi 2021) 716; Ornegin, bir binamn duvarindaki degerli ¢inilerin, catisindaki
kiremitlerin sékiiliip alinmasi, bir bahgedeki agaclarin kesilerek gétiiriilmesi, tarladaki topragin alinmasi ve
ekili mahsuliin sokiiliip gotiiriilmesi hallerinde hirsizlik sucu olusmaktadir. Bkz. Koca ve Uziilmez (n 4) 613;
Tezcan, Erdem ve Onok (n 3) 744; Icra iflas Hukukunda gemi, 6zel hukukta bir bahcedeki aga¢ tasmnmaz mal
olarak nitelendirilirken ceza hukukunda gerek geminin bulundugu yerden alinmasi gerekse de tarladaki agacin
sokiilmek suretiyle bagka bir yere gotiiriilmesi halinde hirsizlik sugu olusur. Bkz. Yasar, Gokcan ve Artug (n
4) 4480; Ornegin, bir tarla iizerinde kurulmus olan seranim sokiiliip gotiiriilmesi ceza hukukunda tasinir mal
kavramna dahildir. Bkz. Ozbek, Dogan ve Bacaksiz (n 3) 614; M. Emin Artuk, Ahmet Gokcen, M. Emin
Alsahin ve Kerim Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (16. Baski, Adalet Yaymevi 2022) 573.

Yener Unver, Malvarhigina Karsi Suclar ve Ekonomik Su¢luluk (Seckin Yaymevi 2009) 18; Koca ve Uziilmez
(n 4) 605.

8 Zeki Hafizogullar1 ve Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Kisilere Karsi Suclar (US-A
Yaymecilik 2016) 333.

Ozbek, Dogan ve Bacaksiz (n 3) 611; Nur Centel, Hamide Zafer ve Ozlem Cakmut, Kigilere Kars: Islenen
Suclar (Beta Bastm Yaymcilik 2007) 285; Koca ve Uziilmez (n 4) 613; Gokhan Taneri, Hirsizlik ve Hirsizlik
Suclarinda Ispat ve Siibut (Legal Yaymevi 2015) 99; Yener Unver, Kamu ve Ozel Hukuk Acisindan Miilkiyet
Hukuku (Seckin Yayimncilik 2020) 50.

10 Yasar, Gokcan ve Artug (n 4) 4478.
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bulunan mali alinan kisidir. Dolayisiyla sugun magduru malin maliki olabilecegi gibi zilyedi de

olabilir!!.

Hirsizlik sugu yalnizca kasten islenebilir. Sucun taksirli hali kanunda acgikga
diizenlenmedigi i¢in taksirle hirsizlik sugunun islenebilmesi miimkiin degildir. Ayrica hirsizlik
sucunda saik unsur olarak aranmaktadir. Nitekim malin bulundugu yerden “yarar saglama”

saikiyle alinmasi gerekir'2.

II. HIRSIZLIK SUCUNDA MALIN BULUNDUGU YERDEN ALINMASI
A.Mal Kavram

Hirsizlik sugunda “malin bulundugu yerden alinmasi” fiilinde dncelikle mal kavraminin
aciklanmasi1 gerekir. TDK’ye gore mal kavrami; “bir kimsenin veya tiizel kisinin miilkiyeti
altinda bulunan, tasimr ya da tasinmaz varliklarin biitiinii” olarak ifade edilmistir'3. Diger bir
tanima gore ise “mal”, glinliik hayatta insanlarin birbirleriyle olan iligkilerinde ihtiyaglarinin
giderilmesini saglamada kullanilan, dis diinyada maddi bir nesnesi bulunan, tizerinde hakimiyet

kurulabilen, yasayan insan disindaki her tiir taginir esya olarak nitelendirilir!4.

Ozel hukukta “mal” kavrammmn “maddi bir mevcudiyet’, “hakimiyete elverislilik”,
“kisilik dist olma” ve “ iktisadi deger” olmak tizere dort unsuru bulunur'®. Ceza hukukunda ise
“mal” kavrami, ekonomik degeri 6nemli olmaksizin maddi bir mevcudiyeti olan biitiin seyler
olarak tanimlanir'®. Bireyin disinda her sey “mal” olarak nitelendirilir!”. Hirsizlik sugunda mal
kavrami fiziki bir yapiyr haiz ve tasinabilir olmalidir. Mevcudiyeti bulunmayan nesnelerin

alimma imkani olmadig1 igin hirsizliga konu olmaz'®.

Hirsizlik suguna konu malin ekonomik bir deger tagimasi hususunda doktrinde farkli
goriisler ileri stirilmistiir. Bir goriise gore, malin ekonomik bir degere sahip olmasi gerekir.

Ekonomik degeri olmayan ya da ¢ok az olan mallar (ihtiyact karsilayacak miktarda olmadig:

" Ozbek, Dogan ve Bacaksiz (n 3) 627; Tezcan, Erdem ve Onok (n 3) 739; Yasar, Gokcan ve Artug (n 4) 4476.

12 Yasar, Gokcan ve Artug (n 4) 4477; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz (n 3) 656.

13 Siikrii Haluk Akalin, TDK Tiirkge Sozlik (Tiirk Dil Kurumu 2019) 1614.

14 Centel, Zafer ve Cakmut (n 4) 285.

15 Mehmet Ayan, Esya Hukuku I (Adalet Yaymevi 2016) 40.

Unver, Malvarligina Karsi Suglar ve Ekonomik Sug¢luluk (n 4) 19; Medeni hukukta mal kavranu, “insanlarin

ihtiyaglarini gideren ve bu sebeple de insanlarca yararl sayilan seyler” olarak tanimlanir. Bkz. Jale G. Akipek

ve Turgut Akintiirk, Esya Hukuku (Beta Basim Yayincilik 2010) 25.

'7 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (Yetkin Yaymlar1 2010) 353.

18 Wolfgang Joecks und Christian Jiger, Strafgesetzbuch Studienkommentar (13. Auflage, C.H. Beck 2021) §
242 kn. 9.
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siirece) hirsizlik suguna konu olamaz !°. Ornegin, iki adet {iziim tanesi, birkag adet toplu igneden
ibaret esya hirsizlik sugunun konusunu olusturmaz?’. Buna karsin ikramiye kazanmis sans
oyunu kuponlar1 hukuki sonu¢ dogurmalari sebebiyle hirsizlik suguna konu teskil eder?!. Ayrica
hamiline yazil1 senetler, kaydi para gibi islem gordiigiinden hirsizlik suguna konu olabilirken;
emre muharrer senetler, lizerinde ismi yazili olan kisi haricinde bir baska kisi tarafindan
kullanilabilmesi miimkiin olmadigindan maddi bir deger ifade etmezler ve hirsizlik sugunun
konusu olusturmazlar®?. Bu goriisiin bir sonucu olarak malin ekonomik degerinin olduk¢a az
olmasi durumunda da hirsizlik sugu olusur. Fakat bu halde faile, malin degerinin az olmasina

iliskin TCK m. 145 uygulanarak hi¢ ceza verilmeyecegi gibi cezada indirime de gidilebilir?.

Diger bir goriise gore, ekonomik degeri dikkate alinmaksizin maddi mevcudiyete sahip
biitiin nesneler hirsizlik sugunun konusunu olusturur?®. Bu itibarla 6zel hukukta ekonomik
degeri olan ve paraya doniistiiriilebilen her sey malvarligi olarak nitelendirilirken; ceza
hukukunda ekonomik degeri olmayan seyler de malvarligt kapsaminda degerlendirilir.
Ornegin, bir sa¢ parcasi, sevilen bir kisiden alinan mektup gibi parasal degere
doniistiiriilemeyen seyler de hirsizlik sugunun konusunu olusturur?. Benzer sekilde ¢ek yapragi
ekonomik agidan degersiz olmasina ragmen hirsizlik suguna konu teskil edebilir?®. Yine niifus
clizdani, ehliyet, ruhsat, bankamatik karti, ara¢ plakasi gibi ekonomik degeri bulunmayan
mallarin ¢alinmasi da hirsizlik sugunu olusturur?’. Nitekim TCK m. 145’te hirsizlik sugunda
malin degerinin az olmasi cezada indirim yapilmasini gerektiren bir sebep olarak yer
almaktadir. Bu diizenleme, ekonomik degeri olmayan seylerin de hirsizlik sugunda mal olarak

kabul edilecegini agik¢a ortaya koymaktadir?®,

19 Centel, Zafer ve Cakmut (n 4) 285-286; Koca ve Uziilmez (n 4) (2022) 682.
20 Hafizogullar1 ve Ozen (n 4) 334; Taneri (n 4) 99.

2l Gokhan Taneri ve Gani Kamusl, Kisilere Karsi Islenen Suglar (Seckin Yaymcilik 2018) 775.
22 Taneri ve Kamislh (n 6) 771.

23 Yasar, Gokcan ve Artug (n 4) 4478; “Samgin katilana ait kiimesten 1 adet horoz ¢almaktan ibaret eylemi
nedeni ile horozun degeri tespit edilerek sanik hakkinda 5237 Sayili TCK'nun 145. maddesinin uygulanip
uygulanmayacaginin degerlendirilmesi gerektiginin gozetilmemesi bozmayi gerektirmistir”. Yargitay 17 CD,
E 2019/2588 K 2019/12579, 16/10/2019.

Koca ve Uziilmez (n 4) 612; Tezcan, Erdem ve Onok (n 3) 740; Unver, Malvarligina Karsi Suclar ve Ekonomik
Suc¢luluk (n 4) 19.

25 Soyaslan (n 5) 353; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz (n 3) 611.

26 Tezcan, Erdem ve Onok (n 3) 740.

27 Taneri ve Kamusl (n 6) 771.

28 (Ozen (n 4) 713; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz (n 3) 611.

24
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Alman Ceza Hukuku’nda da hirsizlik sugunun konusu olan esyanin ekonomik degerinin

bulunmasinin gerekli olmadig kabul edilir®.

Yargitay, hirsizlik sugunun konusu olusturan malin ekonomik bir degere sahip olmasi
gerektigini ifade etmektedir. Nitekim Yargitay bir kararinda; “imha edilmesi gereken ve
ekonomik degeri bulunmayan hayvan etinin hirsizlik su¢unun konusu olamayacagi ancak
kusurunun gizlenerek satilmasi halinde dolandiricilik sugunun olusacagi, eylemin bu asamada
ise yalnizca TCK'min 186. maddesinde diizenlenen bozulmus veya degistirilmis gida ticareti
sucunu olusturacagr gozetilmeden hirsizlik sugundan beraati yerine yazili sekilde

2

mahkumiyetine karar verilmesi...” seklindeki ifadeler ile malin ekonomik degerinin
bulunmamasi halinde hirsizlik sugunun olusmayacagi sonucuna ulasmistir’®. Bir malin
ekonomik degerinin az olmasini, fiilin haksizlik i¢erigi olarak cezalandirmaya layik olmamasi

seklinde anlamak gerekmektedir?!.

Kanaatimizce, bir malin hirsizlik sugunun konusunu olusturabilmesi i¢in ekonomik
anlamda 6lgiilebilir degere sahip olmasi gerekmez. Hirsizlik sucgu i¢in malin parasal degerinin
dikkate alinmas1 halinde, degersiz olan bir seyin zamanla degerlenmis olmasi ihtimalinde fiilin
islendigi anda mal degersiz oldugu icin failin eylemi cezasiz kalacaktir. Ornegin, {inlii bir kisiye
ait kahkiiliinden kesilmis sa¢ parcasi, iinlii bir kisinin defalarca kullanmis oldugu sakizlar veya
bir sarkicinin soguk alginligi sirasinda kullanmis oldugu pecete tiiriindeki seyler, ekonomik

acidan degerlerine bakilmaksizin hirsizlik sugunun konusunu olusturmalidir.

Yasayan sahipli hayvanlar, hirsizlik sucuna konu olabilir*?. Aymi sekilde kesilmis
hayvanlar, avlanmis av hayvani ya da balik hirsizlik suguna konu teskil edebilir®3. Buna karsilik
yasayan ya da 6lmiis sahipsiz hayvanlar hirsizlik sugu bakimindan mal olarak kabul edilmez?*.

Denizlerde, gollerde ya da ormanlarda avlanmak hirsizlik sugunu olusturmaz. Buna karsilik

2 Thomas Fischer, Strafgesetzbuch, Beck’sche Kurz-Kommentare (60. Auflage C.H. Beck 2013) § 242, kn. 3a;
Helmut Satzger, Bertram Schmitt und Gunter Widmaier, Strafgesetzbuch Kommentar (Heymann 2009) § 242,
kn. 6; Urs Kindhauser, Ulfrid Neumann und Ullrich Paeffgen, Strafgesetzbuch Nomos Kommentar, (Nomos
2010) § 242, kn. 11.

30 Yargitay 13 CD, E 2017/4762 K 2018/13553, 09.10.2018.

31" Koca ve Uziilmez (n 4) (2022) 684.

32 Centel, Zafer ve Cakmut (n 4) 287; Yasar, Gokcan ve Artug (n 4) 4479; Soyaslan (n 5) 354; Fidan Balc1 ve
Seyithan Oztiirk, Hirsizlik, Karsiliksiz Yararlanma ve Yagma Suglar: (Adalet Yaymevi 2017) 4; “Katilanlara

ait kiigiikbag hayvanlarmn, agik alanda otlar iken ¢calinmasi seklindeki eylemlerin, acik yerde bulunan hayvan
hirsizligr kapsaminda oldugu...”. Yargitay 13 CD, E 2019/8430 K 2020/731, 14.01.2020.

3 Hiiseyin Eker, Aciklamali-I¢tihatly Hirsizlik Suglar: (Adalet Yayevi 2014) 15.
3 Unver, Kamu ve Ozel Hukuk A¢isindan Miilkiyet Hukuku (n 4) 50; Ozen (n 4) 714.
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bahsedilen bu yerler bir imtiyaz so6zlesmesi ile bir kisiye tahsis edilmis ise bu mekanlardan

avlanmak hirsizlik sugunu olusturur®.

Bir talep, hizmet ya da hak hirsizlik sugunun konusunu olusturan taginir mal kavrami
icerisinde degerlendirilemez3®. Bu itibarla bir kisinin, bagka bir kisiden duymus oldugu siirleri
not etmek ve kendi ismiyle yayimlamak seklinde gergeklesen fiili, hirsizlik sugunu degil Fikir
ve Sanat Eserleri Kanunu’nda yer alan ilgili su¢ ya da suglar1 olusturur’’. Zira fikri haklar

hirsizlik sugu kapsaminda korunmaz?8.

Yasayan insan bedeni de mal varlifina dahil degildir’®. Ancak sag, dis, protez dis, kalp
pili, peruk, kan gibi viicuttan ayrilip birer maddeye doniisen pargalar, mal kavramina dahil
edilir®?. Bu kapsamda “magdurun kardesine vermek iizere alinmis olan bébreginin baskasi
tarafindan faydalanmak amaciyla alinmasi halinde” hirsizlik sugu olusur*!. Buna karsilik bir
goriige gore, kisinin uyku esnasinda saginin kesilerek alinmasi hirsizlik sugunu degil yaralama
sugunu olusturmaktadir*?. Kanaatimizce, bu halde failin fiili yarar saglama amaciyla

gerceklestirdiginin tespiti halinde hirsizlik sucu, aksi halde kasten yaralama sugu olusur.

Yasamayan insan viicudu (ceset) miilkiyete konu edilebilen bir mal olarak kabul
edilemez®. Doktrinde bir goriise gore, yasami sona ermis insan viicudu mal olarak kabul
edilebilir. Ancak ceset tizerinde bir baskasinin miilkiyeti ya da zilyetligi miimkiin olamayacagi

icin hirsizlik sugunun konusunu olusturmaz*.

Insan cesedi anatomik incelemeler igin
gomiilmemesine karar verilirse ya da mumyalanirsa, tizerinde hakimiyet kurulabilen miilkiyete

elverisli bir mal olarak nitelendirilebilir®>.

35 Sinan Esen, Malvarligina Karst Suglar, Belgelerde Sahtecilik ve Bilisim Alaninda Suglar (Adalet Yayinevi

2007) 9.
3¢ Unver, Malvarhigina Karsi Suglar ve Ekonomik Sucluluk (n 4) 19; Centel, Zafer ve Cakmut (n 4) 285.
37 Tezcan, Erdem ve Onok (n 3) 740.
3% (Ozbek, Dogan ve Bacaksiz (n 3) 612; Centel, Zafer ve Cakmut (n 4) 286.
3 Satzger, Schmitt und Widmaier (n 7) § 242, kn. 9; Kindhauser, Neumann und Paeffgen (n 7) § 242, kn. 12.

40 Tezcan, Erdem ve Onok (n 3) 742; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz (n 3) 613; Soyaslan (n 5) 354; Unver,
Malvarligina Karst Su¢lar ve Ekonomik Sugluluk (n 4) 19; Satzger, Schmitt und Widmaier (n 7) § 242, kn. 8.

41 Mustafa Artug, Kisilere kars: suclar (Adalet Yayinevi 2008) 35.

42 Yasar, Gokcan ve Artug (n 4) 4479.

43 Fischer (n7) § 242, kn. 8.

4 Koca ve Uziilmez (n 4) 610.

4 Satzger, Schmitt und Widmaier (n 7) § 242, kn. 9; Fischer (n 7) § 242, kn. 8; Koca ve Uziilmez (n 4) 610.
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Olii bir kimsenin ceset ya da kemiklerinin tamaminin veya bir kismimin bulundugu yerden
alinmasi hirsizlik sugunu olusturmaz*¢. Bu tiir fiiller, kisinin hatirasina hakaret sugunu olusturur
(TCK m. 130/2). Olmiis insan bedeni iizerinden hukuka aykir1 sekilde organ ve doku almmasi
ise organ ve doku ticareti sugu kapsamindadir (TCK m. 91/2)%". Cesetle beraber gémiilmiis olan
esya hakkinda hirsizlik sugunun islenmesi miimkiindiir*®. Ancak definenin alinmasi fiili
hirsizlik sugunun konusunu olusturmaz*®. Bu tiir fiiller 2863 sayil1 Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Kanun’un “Izinsiz Arastirma, kazi ve sondaj yapanlar” baslikli 74’{incii maddesinin

ikinci fikrasindaki sucu olusturur®.

Bankamatik kartlarinin hirsizlik sugunun konusunu olusturup olusturmamasina iliskin
doktrinde farkli gortisler ileri stirlilmiistiir. Bir goriise gore, banka ve kredi kartlar1 da mal
kavramina dahil olmali ve bu kartlarin ¢alinmasi halinde hirsizlik sugunun islendigi kabul
edilmelidir’!. Diger bir goriise gore, bankamatik kart1 sadece bankamatikte bulunan paraya
erismek icin bir anahtar gorevi gormektedir. Bunlar bagli olduklari hesabin ekonomik degerine
karsilik gelmemektedir. Ayrica bankamatik karti, bankamatikten para ¢ekmek igin
kullanilmakta ve arkasinda manyetik depolanmis bilgiler barindirmaktadir. Bu bilgiler veri
niteligini haizdir. Veri ise hirsizlik sugunun konusunu olusturamaz. Bu sebeple ATM karti
hirsizlik sugunun konusu bakimindan elverisli nitelikte degildir’2. Bu goriisiin sonucu olarak,
bulundugu yerden alinan banka ve kredi kartin1 kullanmak ya da kullandirtmak suretiyle
kendisine veya bagkasina menfaat temin edilmesi hirsizlik sugunu degil, TCK m. 245/1°de

diizenlenen banka veya kredi kartlarinin kétiiye kullanilmasi sugunu olusturur™.

46 Yasar, Gokcan ve Artug (n 4) 4479.
47 Ozen (n4) 714.

48 Necati Meran, Hirsizlik, Yagma, Karsiliksiz Yararlanma ve Malvarligina Karsi Suglar (Adalet Yaymevi 2013)

21.

4 Tiirk Medeni Kanunu’nun 772’nci maddesinde define kavrami tanimlanmaktadir. Bu maddeye gore;
“Bulunmalarindan ¢ok zaman énce gomiilmiis veya saklanmis oldugu ve duruma gére artik malikinin
bulunmadigi kesin olarak anlagilan degerli seyler, define sayilir”. Tirk Medeni Kanunu, Kanun Numarasi:

4721, Kabul Tarihi: 22.11.2001, RG 08.12.2001/24607.

50 2863 sayili Kanun m. 74/2’ye gore; “Izinsiz olarak define arastiranlar, ii¢ aydan iki yila kadar hapis cezast ile
cezalandwrilir. Ancak, bu fiillerin yurt disina kiiltiir varliklarimi kagirma amaciyla veya kiiltiir varliklarinin
korunmasinda gorevli kisiler tarafindan iglenmesi halinde, verilecek ceza iki katina kadar artirily”. Kiiltir ve

Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu, Kanun Numarasi: 2863, Kabul Tarihi: 21/7/1983, RG 23/7/1983 / 18113.
31" Yasar, Gokcan ve Artug (n 4) 4480.

52 Tezcan, Erdem ve Onok (n 3) 742 vd.

53 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz (n 3) 613; Hirsizlik sugunun nitelikli hallerinden birisi de bilisim sistemlerinin

kullanilmasi suretiyle islenmesidir (TCK m.142/2-e). Fail, magdura ait internet hesabindan kendi hesabina para
aktarmasi halinde malin bulundugu yerden alma fiili ger¢eklesmez. Zira veri, hirsizligin konusunu
olusturmamaktadir. Bu halde bilisim alaninda suglar boliimiinde yer alan “Sistemi engelleme, bozma, verileri
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Yargitay’in, ATM kartlarinin hirsizlik sugunun konusunu olusturup olusturmamasina
iliskin farkli yonde kararlari bulunmaktadir. Nitekim Yiiksek Mahkemenin bir kararinda;
“Saniklarin ATM'den islem yapmak isteyen magdur ...'a yardim edeceklerinden bahisle kredi
kartimi alip islem yaptiktan sonra para olmadigini soyleyerek magdurun karti yerine baska bir
kart vermeleri eyleminin TCK.nun 141/1. maddesinde diizenlenen hirsizlik su¢unu olusturdugu

34 Diger bir kararinda ise; “Askerlik gorevini

gozetilmeden yazil sekilde hiikiim kurulmasz...
yapmakta olan sanik hakkinda, kendisi gibi asker olan magdurun icinde 100-TL ve banka
kartlart bulunan ciizdamn kogugstan ¢almast ve ertesi giin askeri birlik icinde bulunan ATM
den para c¢ekmesi seklinde gerceklesen eylemleri nedeniyle TCK'min 245/1. maddesi
kapsaminda banka kartimin kétiiye kullanilmasi su¢undan su¢ duyurusunda bulunulup dava
actimasimin saglanmasi, yargilama yapilmasi ve sonucuna goére karar verilmesi gerekirken
agimis bir dava bulunmadigr halde TCK'minl41/1 maddesi kapsamindaki hirsizlik sucundan

mahkumiyet karari verilmesi bozmay: gerektirmistir’>.

Kanaatimizce, banka veya kredi kartlarinin sahibinin rizasi disinda alinmasi halinde
hirsizlik sugu degil, TCK m. 245/1°de diizenlenen banka veya kredi kartlarinin kotiiye
kullanilmas1 sugu olusur. Zira sugun konusunun banka veya kredi kart1 olmasi 6zel olarak TCK
m. 245°te cezalandirilmaktadir. Fakat bu sucta, sahibinin rizas1 disinda kartlarin alinmasina
ragmen, kullanilmamasi veya kullandirttirllmamasi sebebiyle yarar saglanamaz ise suga

tesebbiis s6z konusu olur.

Hirsizlik sugunda zilyetlik, iizerinde fiili hakimiyet kurulabilecek esya iizerinde olur.
Ornegin, park, yol veya meydan iizerinde bireylerin 6zel hakimiyet kurmalari miimkiin
degildir’®. Bu sebeple bunlar iizerinde zilyetlik tesis edilmesi miimkiin degildir. Ayrica
uyusturucu veya uyarict maddelerin (esrar, eroin vb.) bir bagkasindan ¢alinmasi halinde, bu
maddeler 6zel hukukta miilkiyete konu edilemeyeceginden ceza hukukunda da hirsizlik
sugunun konusunu olugturmaz>’. Buna karsin bir kisinin parasini kumarda kaybetmesi ve diger

kisi tarafindan bu paranin kazanilmasi durumunda, kazanan kisiden riza hilafina paranin geri

yok etme veya degistirme” madde bashkli TCK m.244/4’teki sug olusur. Bkz. Tezcan, Erdem ve Onok (n 3)
770; Diger bir goriise gore, bu durumda hem nitelikli hirsizlik sugu hem de TCK m. 244/4 hitkmiinde yer alan
su¢ olusmaktadir. Asli norm-tali norm iligkisinden dolayi fail nitelikli hirsizliktan sorumlu tutulmalidir. Bkz.
Koca ve Uziilmez (n 4) 650.

3% Yargitay 8 CD, E 2017/4520 K 2017/4723, 28/04/2017.

5 Yargitay 13 CD, E 2020/7212 K 2020/11651, 18.11.2020.

56 M. Kemal Oguzman, Ozer Selici, Saibe Oktay-Ozdemir, Zilyetlik- Tapu Sicili, Tasinmaz Ve Tagimir Miilkiyeti,

Kat Miilkiyeti, Stmirlt Ayni Haklar (Filiz Kitabevi 2013) 61.
37 Yasar, Gokcan ve Artug (n 4) 4479.
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alinmas1 hirsizlik sugunu olusturur. Zira kumarda kaybedilen paranin zilyetligi kars1 tarafa

gecmistir’®,

Sahibinin rizas1 olmaksizin abonelikle yararlanilan elektrik enerjisi, su ve dogalgazin
kullanilmas1 hirsizlik sugunu olusturmaz. Bu tiir fiiller TCK m. 163’te diizenlenen karsiliksiz
yararlanma su¢u kapsamindadir®®. Ayni sekilde baska bir kisinin telefon hattina girilmesiyle
konusma bedelinin abone sahibine yansitilmasi veya sifreli yayimn yapan televizyon yayinlarinin
cesitli yontemlerle abone olunmaksizin kullanilmasi hirsizlik sugunu degil karsiliksiz

yararlanma sugunu olusturur®’,

Genetik enerjinin hirsizlik suguna konu edilmesine iligkin doktrinde farkli gortisleri ileri
stiriilmektedir. Doktrinde bir goriise gore, insan veya hayvan embriyosu hirsizlik sugunun
konusunu olusturur. Ornegin, bir hayvan ¢iftligine sahibinin rizas1 olmaksizin baska kisiye ait
hayvam getirterek dolleme yapilmasi hirsizlik sugunu olusturur®!. Diger bir goriise gore, insan
embriyosu hirsizlik suguna konu edilemez®?. Kanaatimizce, viicuttan ayrilmis insan veya
hayvan embriyosunun riza diginda alinmasi hirsizlik sugunu olusturur. Zira viicuttan ayrilip

birer maddeye doniisen pargalar, mal kavrami kapsamindadir.

Bilgisayarda kayith programlar, veriler veya bilgiler taginir mal olmadig1 i¢in hirsizlik
sucunun konusunu olusturmaz. Bu tiir verilerin bozulmasi, yok edilmesi, degistirilmesi veya
erisilmez kilinmasi halinde “sistemi engelleme, bozma, verileri yok etme veya degistirme”

baslikli TCK m. 244/2°deki sug olusur®?.

Hirsizlik sugunun bilisim sistemlerini  kullanmak suretiyle islenmesi cezanin
agirlastirilmas1 gerektiren nitelikli bir hal olarak diizenlenmistir (TCK madde 142/2-e).
Hirsizlik sugu, sugun konusunu olusturan tasinabilir bir malin bulundugu yerden alinmasiyla
olusur. Bilisim sistemlerine veya sistem igerisindeki verilere miidahale etmek yoluyla taginir

bir malin bulundugu yerden alinmasi fiillen miimkiin géziikmemektedir. Dolayisiyla bilisim

8 Noyan (n 4) 34.
9 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz (n 3) 613; Koca ve Uziilmez (n 4) 516; Balc1 ve Oztiirk (n 7) 5; Dogal veya suni

buharlar hirsizlik sugunu degil, karsiliksiz yararlanma sugunu olusturur. Bkz. Artug, Kisilere karst suglar (n 8)
36.

0 Centel, Zafer ve Cakmut (n 4) 286.

! Soyaslan (n 5) 366.

2 Satzger, Schmitt und Widmaier (n 7) § 242, kn. 9.

3 Tezcan, Erdem ve Onok (n 3) (2023), s. 1045; Isa Basbiiyiik, ‘Hirsizlik ve Dolandiricilik Suglarinin Bilisim

Sistemlerinin Arag Olarak Kullanilmasi Suretiyle Islenmesi' (2010) 5 (14) Ceza Hukuku Dergisi 151, 156;
Tezcan, Erdem ve Onok (n 3) 1182.
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sistemlerine veya verilere miidahale etmek suretiyle haksiz bir menfaat elde edilmesi
durumunda daha ¢ok dolandiricilik veya haksiz yarar saglama giindeme gelebilir ancak hirsizlik
sucunun olusmasi ¢ogu durumda miimkiin goéziikmemesi nedeniyle TCK madde 142/2 e

uygulama alani oldukga smirlidir®.

Konunun yoklugu halinde, hirsizlik sugunun islenip islenemeyecegine iligkin olarak
doktrinde farkli goriisleri ileri stiriilmektedir. Bir goriise gore, bu hususta mutlak ve nisbi
elverigsizlik ayrimi yapilmalidir®®. Somut olayda mutlak elverigsizlik halinde islenemez sug soz
konusu olur. Nisbi elverissizlik halinde ise fail, hirsizlik suguna tesebbiisten sorumlu

tutulmalidir.

Diger bir goriise gore, sugun konusunun yoklugu halinde islenemez sug gergeklesir®®. Bu
durumda mutlak ve nisbi elverigsizligin uygulanmasi sug¢ teorisinin prensipleri ile
bagdasmamaktadir. Bu itibarla failin hirsizlik amaciyla magdurun bos cebine elini atmasi veya
ici bos olan kilitli kasay1 agmasi hallerinde islenemez su¢ s6z konusu olur. Nihayetinde bu tiir

olaylarda hirsizlik suguna tesebbiisten cezai sorumluluga gidilemez.

Yargitay ise nispi elverissizlik halinde hirsizlik suguna tesebbiisiin gergeklesecegine karar
vermektedir. Nitekim Yiiksek Mahkeme’nin bir kararinda; “sanik ...'in diger sanik ... ile birlikte
sug tarihinde saat 12.00-12.30'dan sonra giindiiz vakti, miigteki ... tn evine bir kez girerek para
veya ziynet esyasi gibi degerli esya aradigi ancak bulamadiklar: i¢in evden bir sey almadan
ctktiklart olayda tesebbiis hiikiimlerinin uygulanmamasi bozmay: gerektirmistir...” seklinde
ifadelerle nisbi elverissizlik sebebiyle hirsizlik suguna tesebbiisiin gerceklestigi sonucuna

ulasmstir®’.

Kanaatimizce, su¢cun konusunun yoklugu hallerinde mutlak ve nispi elverigsizlik ayrimi
yapilmalidir. Somut olayda mutlak elverigsizlik halinde islenmez sugun varligi kabul
edilmelidir. Ancak nispi elverissizligin bulundugu hallerde hirsizlik suguna tesebbiisten ceza
sorumlulugu belirlenmelidir. Zira nisbi elverissizlik hallerinde fail, islemeyi kastettigi hirsizlik
sucuna elverisli hareketlerle dogrudan dogruya icraya baslayip da elinde olmayan nedenlerle
tamamlayamamaktadir. Bu tiir hallerde hirsizlik sugunun konusunu olusturan taginir mal,

bulunmasi gereken yerde bulunmamaktadir. Bdylelikle malin bulunmasi gereken yerde

4 Tezcan, Erdem ve Onok (n 3) 769.

5 Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (n 4) 579.
% Koca ve Uziilmez (n 4) 666.

7 Yargitay 2 CD, E 2019/12722 K 2020/3004, 19/02/2020.
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olmamasi, failin elinde olmayan sebepleri olusturarak tesebbiisten sorumlu olmasini gerektirir.
Ornegin, failin, ciizdan1 almak amaciyla magdurun sag cebine elini atmasina ragmen ciizdanin
sol cebinde olmasi1 veya aslinda bos olan baskasina ait kasanin iginde para oldugunu diisiinerek

a¢cmasi hallerinde hirsizlik suguna tesebbiis olusur.

B. Hirsizlik Su¢unda Fiil: Malin Bulundugu Yerden Alinmasi

Ceza hukuku bakimindan fiil, kisinin istegi ve iradesi dogrultusunda belirli bir amagla
gerceklestirilen, dis diinyada etki doguran iradi veya ihmali insan davranisidir®®. Bu unsur tiim

suclarda aranan temel bir niteliktir.

Hirsizlik sugunu olusturan fiil, baskasina ait taginir bir malin bulundugu yerden
alinmasidir (TCK m.141)%. Almak kelimesi; “suca konu mali bulundugu yerden ayirmak, failin
yvalnizca mala dokunmasi degil onu kavrayarak bulundugu yerle olan iligkisini kesmek”
anlamina gelir. Ceza hukuku anlaminda tipik davranis olarak almak fiili, bir bagka kisiye ait
zilyetligin ortadan kaldirilmasi ve yenisinin kurulmasidir’’. Kanuni tanimda gegen “bulundugu
yer” ibaresi ile ifade edilmek istenen ise malin konuldugu mekan, malik ya da zilyedin niifuz

ve egemenlik sahasidir’!,

Hirsizlik sugunu olusturan almak fiili, cebir ve siddet ile ger¢eklesmemelidir. Aksi halde
hirsizlik sucu degil, yagma sugu olusur’?. Bu kapsamda failin, hirsizlik suguna konu taginir
mal1 almaya calisirken fark edilmesi lizerine magdurun tepkisiyle karsilasmasi veya aldig
taginir mal ile birlikte kagmak i¢in magdurla kavga etmesi halinde hirsizliga degil, yagma

sucuna tesebbiis s6z konusudur’?.

Hirsizlik sugunu olusturan malin bulundugu yerden alinmasi fiilinin gerceklestigi

zamanin tespit edilmesi, sugun tesebbiis asamasinda kalmasi ya da tamamlanmasi agisindan

% M. Emin Artuk, Ahmet Gokcen, M. Emin Alsahin ve Kerim Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (19.
Baski, Adalet Yayinevi 2021) 304.

% Tezcan, Erdem ve Onok (n 3) 752; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz (n 3) 611; Koca ve Uziilmez (n 4) 618.

70 Unver, Malvarhigina Karsi Suclar ve Ekonomik Su¢luluk (n 4) 22.

"1 Yasar, Gokcan ve Artug (n 4) 4485; Sulhi Dénmezer, Kisilere ve Mala Kars: Ciiriimler (Beta Basim Yaymcilik

2004) 347.

“Olay tarihinde parkta birlikte oturmakta olan katilan ve tamigin yamna giderek katilandan cep telefonunu
istedigi, katilanin vermeyecegini sdylemesi iizerine cep telefonunun kendisine teslim edilmesini saglamak
amaciyla belinden ¢ikardigi ekmek bicagini katilana gostererek yeniden telefonu istedigi, katilanin kendisine

72

dogrultulan bicagin etkisiyle madde bagimlisi oldugunu da bildigi saniktan korkup telefonunu vermesi seklinde
gercgeklesen eylemin yagma sucunu olusturdugu gézetilmeden, samigin tim asamalarda degisen ve tutarl
olmayan beyanlarina itibar edilerek yazili sekilde hirsizlik su¢undan cezalandirilmasina karar verilmesi
bozmay gerektirmistir’. Yargitay CGK, E 2017/13-1012 K 2020/271, 09/06/2020.

® Yargitay 22 CD, E 2015/12478 K 2016/4169, 22.03.2016.
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Onem arz eder. Bu itibarla hirsizlik sugunda “alma” fiilinin gergeklesme anina iliskin doktrinde

farkli goriisler ileri stiriilmektedir’®,

Elkoyma teorisi olarak adlandirilan ve artik savunucusu kalmayan goriise gore, hirsizin
mali almak amaciyla onun {izerine elini koymasi ile alma fiili gergeklesir’>. Fail esasen esyaya
elkoymak suretiyle mal iizerinde hakimiyetini tesis ettigi icin alma fiili gerceklesmistir’s. Bu
goriig, sugun tamamlanma alanini olduk¢a genisletecek olmasi ve suga tesebbiisii neredeyse

imkansiz hale getirdigi gerekgeleriyle elestirilmistir’’.

Basit hareket teorisine gore, failin mali bulundugu yerden kaldirmasi ile alma fiili
tamamlanir’®. Bu goriis kabul edildiginde failin mali bagka bir yere gotiirmesine gerek

duyulmaksizin, malin bulundugu yerle irtibatinin kesilmesi halinde hirsizlik sugu olugur’®.

Maddi deger teorisine gore, hak sahibi kiginin zilyetligine kalic1 olarak son verilmekle
birlikte, failin mali kendi miilkiine dahil etme niyetiyle ekonomik degerine gore edinmesi

halinde alma fiili gergeklesir®®.

Ayirma teorisine gore, malin bulundugu yerden alinmasi suretiyle hedeflenen yere
gotiiriilmesi halinde alma fiili gerceklesir®'. Burada alma fiilinin gerceklesmesi igin failin,
magdurun zilyetligini sona erdirmis olmasi ya da failin yeni bir zilyetlik tesis etmis olmasi
gerekli degildir®?. Esas olan malin, hedeflenen yere gétiiriilmesidir. Bu goriisiin savundugu teori

doktrinde tagima teorisi olarak da isimlendirilir®3.

Miilkiyet teorisine gore, hak sahibi kisiyi kalict olarak diglamak i¢in "mal sahibi gibi
davranmak" amaciyla miilkiyete benzer fiili bir gii¢ iliskisinin iistlenilmesiyle alma fiili

olusur®,

7 Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (n 4) 566.
75 Koca ve Uziilmez (n 4) 619; Tezcan, Erdem ve Onok (n 3) 753.

76 Centel, Zafer ve Cakmut (n 4) 290.

77 Yasar, Gokcan ve Artug (n 4) 4484,

8 Doénmezer (n 13) 347; Tezcan, Erdem ve Onok (n 3) 753; Koca ve Uziilmez (n 4) 619; Artuk, Gokcen, Alsahin
ve Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (n 4) 566.

7 Yasar, Gokcan ve Artug (n 4) 4484,

80 Joecks und Jiger (n 5) § 242 kn. 31.

81 Doénmezer (n 13) 347; Koca ve Uziilmez (n 4) 619; Tezcan, Erdem ve Onok (n 3) 753.
82 Yasar, Gokcan ve Artug (n 4) 4484,

83 Koca ve Uziilmez (n 4) 620.

8 Joecks und Jiger (n 5) § 242 kn. 31.

Trabzon Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi Cilt: I | Sayr: 1 | Eyliil 2023



Hirsizhk Sucunda Malin Bulundugu Yerden Alinmasi 61

Sahip olma (egemenlik alani) teorisine gore, zilyedinin egemenlik alaninda bulunan
tagiabilir mali, failin bu alandan ¢ikartmak suretiyle kendi niifuz ve egemenlik alanina
gecirmesi halinde alma fiili gergeklesir®. Burada failin, tasimir mali magdurun egemenlik
sahasindan ¢ikararak kendisinin veya ti¢lincii bir kisinin egemenlik sahasina dahil etmesi
gerekir. Bu suretle mal {izerinde serbest sekilde tasarruf edebilme imkanini kendisine veya
ficiincii kisiye aktarmaktadir®®. Ornegin, fail caldig1 esyalar1 evde koruma altina aliyorsa, evine
ulagincaya kadar hirsizlik suguna tesebbiis s6z konusu olur®’. Egemenligin tesis edilip

edilmediginin her somut olayda degerlendirilmesi gerekir®®,

Miilga 765 sayili TCK ile mer’i 5237 sayili TCK i¢in hirsizlik sugunda almak fiilinin
belirlenmesi hususunda genel kabul edilen goriis sahip olma teorisidir. Bu hususu kanun
koyucu TCK m. 141’in gerekgesinde; “almack fiilinden maksat, su¢un konusunu olusturan mal
tizerinde magdurun zilyetligine son verilmesi, magdurun sug¢ konusu esya iizerinde zilyetlikten
dogan tasarruf haklarimi kullanmasinin olanaksiz hale gelmesidir. Bu tasarruf olanag ortadan
kaldirilinca su¢ da tamamlanir” seklinde agiklamaktadir®®. Burada magdurun tasarruf

imkaninin ortadan kalkmasi ve failin zilyetligi kurmasi es zamanh gerceklesmektedir®.

Kanaatimizce, hirsizlik sugunda malin  bulundugu yerden alinmasi fiilinin
belirlenmesinde, bagkasimin fiili hakimiyetinde bulunan malin o kisinin zilyetligine son
verilerek yeni bir zilyetlik tesis edilmesinden ibaret oldugunu savunun sahip olma goriisii esas
alimmalidir. Nitekim kanun koyucu TCK m. 141’in gerek¢esinde alma fiilinin gergceklesmesi
icin magdurun zilyetligine son verilmesini aramaktadir. Bu durum failin, mali kendi niifuz ve
egemenlik alanina gegirmesiyle gerceklesir. Aksi halde mal iizerinde failin zilyetlik
kurmasindan bahsedilemez. Ornegin, giindelik yasamda hurda niyetine evin bahgesine

konulmus esyalarin alinmasi halinde de hirsizlik sucu islenmis kabul edilir. Zira mal halen

85 Centel, Zafer ve Cakmut (n 4) 290; Dénmezer (n 13) 347; Koca ve Uziilmez (n 4) 620; “Ekiplerin seyir halinde
gorevlerini ifa ettikleri sirada, sikayetginin ikametinin kapisi éniinde ellerinde suga konu uydu alicisi ve dvd
oynaticist bulunan saniklari ve yine kapi oniinde icinde 52 metre elektrik kablosu ve 10 adet iskele kelepgesi
bulunan bir ¢uval gordiikleri ve samiklarin ¢aldiklari suca konu esyalart heniiz hakimiyet alanlarina
geciremeden yakalandiklarimin anlagilmasi karsisinda; eylemlerinin tesebbiis asamasinda kaldigi gozetilerek
saniklar hakkinda 5237 Sayili TCK'min35/2.. maddesinin uygulanmasi gerektigi halde yazili sekilde
tamamlanmis sugtan hiikiim kurularak fazla ceza tayini isabetsizdir’ (Yargitay 2 CD, E 2016/14208 K
2019/1620, 31.01.2019.

8 Yasar, Gokcan ve Artuc (n 4) 4485; Ozen (n 4) 726.

87 Ahmet Caner Yenidiinya, Yargitay Kararlar: Isiginda Hirsizlk Sugu (m. 141-147) (Adalet Yaymevi 2013) 13.

88 Remzi Giindiiz, Tiirk Ceza Kanunu 'nda Malvarligina Karsi Suclar (Bilge Yaymnevi 2012) 32.

8 <https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem22/yil01/ss664m.htm> Erisim Tarihi 02 Temmuz 2021.

% Tezcan, Erdem ve Onok (n 3) 754.
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sahibinin egemenlik sahasi igerisinde  sayilmaktadir. Nihayetinde hirsizlik sugunun
gerceklesebilmesi i¢in failin, mal {izerinde yeni bir egemenlik tesis etmis olmas1 gerekir.
Ornegin, A cantayr almaya calisirken B olaymn farkina varmistir. Bu durumda B, A’dan
cantasini geri almis ise A bu durumda ¢antanin zilyeti olamamistir®'. Bu sebeple hirsizlik sugu

olugmamustir.

Hirsizlik sucunun ihmali hareketle islenip islenemeycegi doktrinde tartismalidir.
Doktrinde s6z konusu sugun ihmali hareketle islenebilmesi konusunda farkli goriisler ileri
striilmektedir. Bir goriise gore, hirsizlik sugunda alma fiili icrai veya ihmali hareketle
gerceklesebilir®>. Ornegin, baskasina ait bisikletin sahibinin rizasi olmaksizin bulundugu
yerden alimmasi seklindeki icrai hareketle islenebilecegi gibi, baskasina ait siiriiden geldigi
bilinen koyunlarin diger bir ¢gobanin siiriisline karigmasina ragmen iade edilmemesi seklindeki
ihmali hareketlerle de islenebilir. Fakat burada failin baskasinin siiriisiindeki koyunlar1 giiriiltii
cikartarak korkutmasi ve kendi siiriistine yonlendirmesi halinde hirsizlik sugunun icrai
hareketle gergeklestiginin kabulii gerekir®. Benzer sekilde bor¢lunun, alacaklinin alacagini
istemeyi unuttugunu bilerek borcunu édememesi halinde hirsizlik sugunun ihmali hareket ile

gergeklestigi kabul edilebilir™.

Diger bir gortise gore, hirsizlik sugu yalnizca icrai hareketler ile islenebilir. Zira bagkasina
ait mal tlzerindeki zilyetligin sonlandirilmas1 ve yeni bir zilyetlik ihdas edilmesi, ihmali

hareketler ile gergeklestirilemez®?

. Ayrica ihmal suretiyle icra suglarinin cezalandirilabilmesi
icin kanunda agik¢a diizenlenmesi gerekir. Aksi halde bu durum kanunda agik¢a ihmali
hareketle islenebilecegi diizenlenmeyen suglar agisindan sorun olusturmaktadir. Bu sebeple
suglarin ihmali hareketle islenebilecegine iliskin Kanun’un genel hiikiimleri icerisinde

diizenleme yapilmasi gerekir. Nitekim Alman Ceza Kanunu’nun “Ihmal Suretiyle Sug isleme”

%l Taneri ve Kamisl (n 6) 785.

%2 Hafizogullar1 ve Ozen (n 4) 333; Koca ve Uziilmez (n 4) 631.

% Yenidiinya (n 15) 14.

% (Ozen (n4) 726.

% Tezcan, Erdem ve Onok (n 3) 752; Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (n 4) 566.
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baglikli 13’{incii maddesi®® bu niteliktedir. Bu itibarla kanunda agik bir diizenleme bulunmadigi

icin hirsizlik sugunun ihmali hareketle islenebilmesi miimkiin degildir®’.

Kanaatimizce, hirsizlik sucunun icrai veya ihmali hareketle gergeklestirilebilmesi
miimkiindiir. Thmal suretiyle icra suclarinda failin belirli bir yiikiimliiliik altinda olmasi
gerektigi icin, bu yiikiimliiliikk ihlalinin kanunda agik¢a sug olarak diizenlenmesi gerekir. Ancak
saf ihmali suglarda, bu tiir bir yiikiimliiliikk ihlali aranmamaktadir. Bu sebeple su¢ teskil eden
fiillerin niteligine uygun diistiigii 6l¢iide ihmali hareketle de gerceklestirilebilmesi miimkiindiir.
Nihayetinde yukarida verilen baskasina ait koyunlarin, failin siiriisiine karigmasi1 6rneginde
oldugu gibi hirsizlik sugunun ihmali hareketle islenebilmesi miimkiindiir. Ancak burada failin,
malin sahibini bilmesine iliskin ayrim yapilmasi gerekir. Bagkasina ait olan taginir malin sahibi
bilinmeksizin bulunmasi veya elde edilmesi halinde TCK m. 160’taki “kaybolmus veya hata
sonucu ele gegmis esya iizerinde tasarruf’ sucu olusur. Buna karsin sahibi bilinen malin
bulunmasi veya elde edilmesi halinde hirsizlik su¢unun olustugunun kabulii gerekir. Burada
fail, sahibini bildigi mali sahibine geri vermemek suretiyle ihmali fiille hirsizlik sugunu

islemektedir.

Yargitay’in konuya iliskin bir¢ok karart diisiincemizi dogrular niteliktedir. Nitekim
Yiiksek Mahkeme’nin bir kararina gore; “Yargitay Ceza Genel Kurulu' nun 10.06.1997 giin ve
132/151 sayihi kararinda da agiklandigy iizere; "ongoriilen su¢un olusabilmesi igcin mal
sahibinin, malin nerede oldugunu bilmemesi, o seyin mal sahibinin tasarruf alan: digina ¢ikmug
yani tasarruf imkaninin kalmamis bulunmasi, en énemli unsur ise sug isleyenin mal edindigi
seyin yitirilmis mallardan oldugu inancini tasimasi gerektigi ve sahibi bilinen malin kaybolmusg
mallardan sayilamayacagmin...” belirtilmesi ve somut olayda; sikayet¢inin cafede masanin
tizerine koydugu cep telefonunu almayr unutarak baska masaya gegtigi, cafede ¢calisan sanigin
sikayet¢inin almayr unuttugu cep telefonunu alarak olay yerinden ayrildig, sikayetcinin kisa
siire igerisinde telefonunun olmadigim fark ettigi gozetildiginde samigin sikayet¢inin cep
telefonunun ona ait oldugunu bildiginin veya ¢ok kisa bir arastirma ile cep telefonunun sahibini

bulabilecek durumda oldugunun anlasiimasi karsisinda; samgin eylemi TCK'min 142/1-b

%  Alman Ceza Kanunu’nun 13’iincii maddesine gore; “Bir sug¢un unsuru olan neticeyi énleyemeyen bir kisi,
ancak neticenin ger¢eklesmemesinden hukuken sorumlu olmasi ve bu sorumlulugun yerine getirilmemesinin
yasal sugun bir fiil ile gerceklestirilmesine tekabiil etmesi halinde bu yasa uyarinca kovusturmaya tabi
tutulabilir’. Kanun metni i¢in bkz. <https://www.gesetze-im-internet.de/stgb/ 13.html> Erigim Tarihi 26
Eyliil 2023.

97 (zbek, Dogan ve Bacaksiz (n 3) 164.
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maddesinde belirtilen hirsizlik su¢unu olusturdugu halde; yerinde olmayan gerekge ile yazili

sekilde aymt Yasa'min 160. maddesi ile uygulama yapilmast bozmay: gerektirmistir™®.

Yenilmek veya igilmek suretiyle tiiketilebilen gidalarda zilyetin rizasi hilafina malin
almip yenilmesi ya da icilmesi ile alma fiili gerceklesir®. Ornegin, baskasinin bahcesindeki
elmalarin sahibinin rizasi disinda yenilmesi halinde alma fiili olusur. Ayni1 durum kendi
hayvanlarina, baska bir kiginin arazisinde bulunan iirlinlerin yedirilmesi halinde de

gegerlidir!®,

C. Sucun Tamamlanma Am ve Tesebbiise fliskin Tartismalar

Hirsizlik sugunun konusu taginir malin, failin egemenlik alanina kisa bir siireligine dahi
geemis olmast halinde su¢ olusur. Sonrasinda failin hirsizlik konusu mal ile birlikte
yakalanmasi1 su¢un tamamlanmasini engellemez. Fakat failin mali bulundugu yerden aldiktan
sonra kesintisiz takip edilerek yakalanmasi halinde hirsizlik suguna tesebbiis s6z konusudur.
Bu ihtimalde kesintisiz takip sebebiyle malin failin egemenlik alanina kisa bir siireligine dahi
gegmesinden bahsedilemez. Dolayisiyla alma fiiline iligkin icra hareketleri tamamlanmadigi

icin hirsizlik suguna tesebbiis olusur'®!.

Yargitay kararlarinda hirsizlik sugunun tamamlanmasina iligkin kriterler; kesintisiz bir
takibin bulunmamasi ve kisa bir siireligine dahi olsa failin mal tizerinde fiili hakimiyetinin tesis
edilmis olmasidir. Nitekim Yiiksek Mahkeme bir kararinda; “gelen ihbar iizerine kolluk
kuvvetlerinin olay yerine intikal ettigi, samigi aracin yamnda gordiikleri, samigin hizla olay
verinden kagtigi fakat kesintisiz takip sonucu yakalandigi ve sanigin aragtan ¢aldigi teybin
araca 10 metre mesafede bulunan parktaki bir agacin dibinde bulundugunun anlasiimasi
karsisinda; sanigin eyleminin tesebbiis asamasinda kaldigi gozetilmeyerek yazili sekilde karar
verilmesi” seklindeki ifadeler ile alma fiilini sahip olma teorisi kapsaminda degerlendirmistir'°2.

Bu itibarla fail, kesintisiz takip sonucu mali egemenlik alanina gegiremedigi icin hirsizlik

sucunun tesebbiis asamasinda kaldigina karar verilmistir.

% Yargitay 2. CD, E 2015/5678 K, 2017/8958, 27.09.2017; Benzer yonde kararlar icin bkz. Yargitay 6 CD, E
2020/6611 K 2021/9791, 26.05.2021; Yargitay 6 CD, E 2020/8479 K 2021/8428, 28.04.2021,
<https://karararama.yargitay.gov.tr/> Erigim Tarihi 23 Eyliil 2023.

% Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (n 4) 569.
100 Yenidiinya (n 16) 16.

101 Koca ve Uziilmez (n 4) 631.

102 Yargitay 2 CD, E 2020/22762 K 2020/11638, 02.11.2020.
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Kanaatimizce, elektronik sistemler, uydu sistemleri veya insansiz hava araglari (drone)
ile kesintisiz takibin yapilabilmesi miimkiindiir. Bu ara¢larin izlenim alanindan ¢ikmadan, fail
araliksiz takip edilerek yakalanirsa sucun tesebbiis asamasinda kaldiginin kabulii gerekir.

Ancak izleme esnasinda takibin kesintiye ugramasi halinde hirsizlik sugu tamamlanir.

Hirsizlik sugunda neticenin bir unsur olarak aranmasina iliskin doktrinde farkli goriisler
ileri sirilmektedir. Bir goriige gore, hirsizlik sucu sirf hareket sucu oldugu igin fiilin
islenmesinden sonra ayrica bir neticenin gergeklesmesi gerekmez. Bu kapsamda bagkasina ait

taginir bir malin faydalanmak amaciyla alinmasi halinde hirsizlik sugu olugur!®3.

Diger bir goriise gore, kanunun neticeyi gostermedigi suglarda netice harekete bitisik olup
mekan ve zaman olarak hareketten ayrilmaz niteliktedir. Bu suglarda hareketin yapilmasi ile
tipiklik gerceklesmis olur. Bu suglarda esasen netice vardir, fakat harekete bitisik olan netice
hareketin yapilmasiyla gerceklesir. Bu baglamda hirsizlik sugunda failin alma hareketi ile sug

da islenmis olur!®4,

Kanaatimizce, hirsizlik sucu sirf hareket sugu niteligindedir. Bu sebeple bagkasina ait
taginir mali zilyedinin rizasi olmaksizin yarar saglamak maksadiyla bulundugu yerden alinmasi
halinde hirsizlik su¢u olusur. Burada malin alinmasindan sonra beklenen yararin
saglanamamasi sugun olugumunu etkilemez. Zira hirsizlik sugunda yarar saglama amaci sugun
saik unsuru olup, netice olarak degerlendirilemez. Bu sebeple hirsizlik sugunda malin yarar
saglamak amaciyla alinmasi yeterli olup, somut olayda beklenen yararlarin ortaya ¢ikmasi

gerekmez.

Hirsizlik sugunun sivi veya gaz halindeki enerji hakkinda islenmesi miitemadi sug
niteligindedir'®>. Ornegin, petrol veya dogal gaz boru hattindan ya da ugak yakitlarina ait
depodan gerceklestirilen fiiller kesintisiz sekilde islenmektedir'%. 765 sayili miilga TCK m.
493/son hilkkmiinde yer alan; “hirsizltk su¢unun sivi veya gaz halindeki yakitlar: nakleden boru
hattinda veya bunlarin depolarinda islenmesi halinde, yakit boru hatlarimin delinmis veya

tahrip edilmemis olmasi halinde fiilin tamamlanmuis sayilacagr” diizenlenmekteydi. Bu hikkiim

103 Akbulut, Berrin, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (Adalet Yaymevi 2020) 354; Mahmut Koca ve {lhan Uziilmez,
Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (Adalet Yaymevi 2022) 129; Tezcan, Erdem ve Onok (n 3) 752; Artuk,
Gokceen, Alsahin ve Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (n 4) 578; Koca ve Uziilmez, Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler (n 19) 129.

104 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz (n 3) 611.
195 Ozen (n 4) 726.
106 Koca ve Uziilmez (n 4) 655.
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5237 sayili TCK’da yer almamaktadir. Dolayisiyla sivi ya da gaz halindeki enerjiyi nakleden
boru hatlarin delinmis veya tahrip edilmis olmasina ragmen, enerjinin alinamamig olmasi

halinde hirsizlik sucuna tesebbiis soz konusu olur!'%7.

Hirsizlik sugunu olusturan alma fiilinin tamamlanmasi i¢in bagkasina ait taginir bir malin
bulundugu yerden alinmasi veya yerinin degistirilmesiyle hirsizlik sugu islenmis olmaz'%%. Aksi
halde malin bulundugu yerden alinmas ile su¢ tamamlanir. Ornegin, failin duvar saatini calmak
amaciyla konuta girmesi halinde salonda bulunan duvar saatini almasi ile hirsizlik sucu
tamamlanmis olur. Ayni sekilde evde yardimci hizmetlerde calisan bir kimsenin, miisait
zamanda kendi evine gotiirmek amaciyla ¢alistigi evdeki bilezikleri evin kdsesinde bir yere
birakmasi halinde su¢ tamamlanir'®. Bu kapsamda hirsizlik sugunun tamamlanmasi o seye
zilyet olmakla gergeklesir. Buradaki zilyetlik, hirsizlik sugunun konusunu olusturan taginir
malda serbest sekilde tasarrufta bulunabilme yetkisine haiz olmay1 gerektirir. Ornegin, fail, bir
markette bulunan mali bulundugu yerden almasina ragmen heniiz market disina ¢ikaramadan
yakalanmis ise, hirsizlik suguna tesebbiis soz konusudur''®. Aym sekilde malin bulundugu
yerden alinarak uzaklagilmasina ragmen, sahibinin karsidan gelerek malin gotiiriilmesine engel
olmasi halinde, mal {izerinde egemenlik kurulamadigi i¢in hirsizlik suguna tesebbiis s6z

konusudur!!!.

Zilyedinin rizast olmaksizin malin bulundugu yerden alinmasiyla hirsizlik sugunun

tamamlandigr kabul edilirse, tesebbiis asamasinda kalan sucun tamamlanmis su¢ gibi

cezalandirilmasi hali ortaya ¢ikar'!?

. Bu itibarla TCK m. 141°de hirsizlik sugunun olusabilmesi
icin “malin bulundugu yerden alinarak magdurun tasarruf alanindan ¢ikartilmasi” seklindeki
bir sartin aranmasi isabetli olur. Ayrica hirsizlik sugunun tamamlanma aninin yalnizca malin
bulundugu yerden alinmasi olarak kabul edildiginde, goniilli vazge¢me hiikiimlerinin

uygulanma alan1 da oldukga daralacaktir'!3,

107 Yasar, Gokcan ve Artug (n 4) 4498.

198 Hafizogullar1 ve Ozen (n 4) 337.

109 Soyaslan (n 5) 369; Koca ve Uziilmez (n 4) 620; Giindiiz (n 15) s. 32.
10 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz (n 3) 652; Ozen (n 4) 725.

11 Meran (n 9) 26.

112 Soyaslan (n 5) 369.

113 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz (n 3) 652.
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Hirsizlik sugunda alma fiilinin ger¢eklesmesi i¢in failin, taginir mal iizerinde fiili tasarruf
giiciinii tesis etmesi yeterlidir. Burada kurulan fiili hakimiyetin kuvvetlendirilmesi veya garanti

altina alinmasina gerek duyulmamalidir!!4.

Hirsizlik sugunda alma fiilinin icra hareketlerine baglanmakla birlikte, elde olmayan
sebeplerle mal iizerinde fiili hakimiyetin kurulamadig: hallerde suca tesebbiis olusur. Ornegin,
hirsizlik sugunu islemeyi diisiinen failin sokak {izerinde park halinde bulunan otomobilin
etrafin1 elindeki bir aletle gezmesi hazirlik hareketi iken, caddede bulunan otomobilin kapisinin

kurcalanmasi icra hareketi niteligindedir!!

. Aym sekilde konuttan yapilan bir hirsizlikta
magdurun uyanmasi sebebiyle failin egyay1 birakip kagmasi halinde hirsizlik suguna tesebbiis

s6z konusudur''®.

Yargitay’in bir kararina gore, hirsizlik yapma amaciyla bir bina igerisine girilmesine
ragmen ortak alan igerisinde herhangi bir malin alinmasina iliskin fiil ger¢eklestirilmemisse,

17 Burada failin hareketleri hirsizlik

yalnizca konut dokunulmazliginin ihlali sugu olusur
suguna hazirlik hareketi niteligindedir. Buna karsin bir tezgahtarin masanin altina kumas
sakladigimi gdren patronun miidahale etmesi veya maymuncugun kirilmasi sebebiyle kapinin

acilamamasi hallerinde hirsizlik suguna tesebbiis soz konusu olur!'3.

Malin bulundugu yerden alindigimin diisliniilmesine ragmen, alinan seyin i¢inde malin

bulunmamasi halinde hirsizlik sugu tesebbiis agamasinda kalir. Burada malin bulundugu yerden

114 Koca ve Uziilmez (n 4) 633.

1S “Saniklarin kilitli bulunan binamn giris kapisimi ellerinde bulunan bir cisim ile acarak igeriye girdikleri,
santklarin binaya girdigini géren tanik ...'in polise haber vermesi iizerine olay yerine gelen polislerce heniiz
bir daireye yonelmeden veya daire kapilarimin éniinde ya da bodrum katinda bulunan katilanlara ait fazlalik
esyalarin ve benzeri herhangi bir taginir mal da ¢almaya tesebbiis etmeden yakalandiklar: bu sebeple de,
konut dokunulmazligini bozma sugunu islediklerinde bir kusku bulunmamaktadir. Ancak,; hirsizlik suglarinda
fiil unsurunun baskasina ait taginir bir mali bulundugu yerden almak” oldugundan ve 'Yeni TCK 'min Sistemi'ne
esas aliman “dogrudan dogruya icraya baslama” ol¢iitiine gore de saniklarin gergeklestirdigi hareketler heniiz
icra hareketi niteligine ulasmadigindan, hirsizliga tesebbiis su¢undan saniklarin unsur yoklugu nedeniyle
beraati yerine mahkiimiyetlerine karar verilmesi bozmayr gerektirmigtir”. Yargitay 13 CD, E 2018/15286 K
2019/10583, 19.06.2019.

116 Koca ve Uziilmez (n 4) 664.

17 Yargitay 13 CD, E 2018/15286 K 2019/10583, 19/06/2019.

118 Soyaslan (n 5) 369; Gani Kamusli, Yargitay Kararlar1 Cergevesinde Hirsizlik Sugu (Seckin Yayncilik 2017)
233.
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9

almmas: fiilinin gerceklestirilmesinde eksiklik sdz konusudur''®. Ornegin, ¢alman para

kasasinin bos olmasi halinde hirsizlik suguna tesebbiis s6z konusu olur.

Failin diisiindiigii miktardan daha ¢oguna veya azina iligkin hirsizlik yapmasi sucun
tesebbiis asamasinda kalmasini gerektirmeyip, tamamlanmis hirsizlik sugu olusur. Bu durum
TCK m. 61 kapsaminda cezanin belirlenmesinde dikkate almir. Ornegin, 5000 TL alma
amaciyla bir baskasinin konutuna giren failin, kasada bulunan 1000 TL tutarindaki paray1 alarak

cikmasi halinde tamamlanmis hirsizlik sugu séz konusudur!?°,

Benzer sekilde c¢alinan
otomobilde fail tarafindan bilinmeyen bir motor arizasinin bulunmasi halinde de tamamlanmis
hirsizlik sugu olusur'?!. Ayrica magdurun mevduat hesabinda bulunan paranin bir bagka hesaba
aktarilmasi ile hirsizlik sugu tamamlanir. Bu paranin aktarilan hesaptan ¢ekilip ¢ekilmemesi

sucun olusmasini etkilemez!'?2.

Malin bulundugu yerden alinmasi aninda yarar saglama saikinin bulunmasi yeterlidir.
Sonrasinda beklenilen faydanin saglanamamis olmasi, hirsizlik sugunun tamamlanmasini
etkilemez. Ornegin, kendi aracina takma amaciyla baskasina ait bir otomobildeki teybin
calinmasina ragmen, sistem Ozellikleri itibariyle uymamasi halinde de tamamlanmis hirsizlik

sucu olusur.

Kesintisiz takip kesintiye ugramadigi siirece hirsizliga tesebbiis olanaklidir. Nitekim
Yargitay’in bir kararina gore, hirsizlik sugunda tasinir malin alindig1 andan itibaren kesintisiz

takibin varlig1 halinde, malin bulundugu yerden ne kadar uzaklastirildiginin 6nemi olmaksizin

119 Martin Bése, ‘Alman Ceza Kanunu § 242’de Diizenlenen Hirsizlik Sugunda Malin Bulundugu Yerden
Alinmasinin ve Mal Edinmenin Konusu Hakkinda Hata, (Cev. Serkan Merakl1)' (2014) 16 (Ozel Say1) Dokuz
Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (Prof. Dr. Hakan Pekcanitez’e Armagan) 3621, 3623.

120 Ozbek, Dogan ve Bacaksiz (n 3) 653.

121 Bose, ‘Alman Ceza Kanunu § 242°de Diizenlenen Hirsizlik Sugunda Malin Bulundugu Yerden Alinmasinm
ve Mal Edinmenin Konusu Hakkinda Hata' (n 21) 3628.

122 Yargitay 2 CD, E 2017/30140 K 2017/2151, 23.02.2017.
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sug tesebbiis asamasinda kalmaktadir'?®. Elbette kesintisiz takibin, kesintiye ugramasi halinde

hirsizlik sugu tamamlanir!?4,

Kesintisiz takibin varligina ragmen failin mal {izerinde fiili hakimiyet kurdugu tespit
edilirse, sugun tamamlandiginin kabulii gerekir. Bu ihtimalde malin glivence altina alinmasinin
veya kullanabilecek bir yere gotiiriilmesinin dnemi bulunmamaktadir. Zira kesintisiz takibe
ragmen failin, mali tiiketmesi, bir bagkasina vermesi ya da bir yere atmasi hallerinde fiili
hakimiyet gergeklesir'?®, Nitekim Yargitay kararlarinda kesintisiz takibe ragmen bahsedilen
hallerde fiili hakimiyet kuruldugu i¢in su¢un tamamlandig1 ifade edilmektedir'?®. Ayrica
kesintisiz takip olmamasina ragmen malin giivence altina alinamamasi halinde de sug

tamamlanir!?’,

Hirsizlik sugunda goniillii vazgegme hiikiimlerinin uygulanabilmesi miimkiindiir!®

. Ayni
sekilde hirsizlik kastiyla bir eve girilmesine ragmen, gerceklestirilen fiilden utanilarak hi¢ bir

sey almadan evden ¢ikilmasi halinde de goniillii vazgegme hiikiimleri uygulanir'?®, Buna karsin

123 “Suca konu orman emvalini kendisine ait aracla tasiyan samgmn, saat 00:30 swralarinda olagan yol denetimi
yapmakta olan Orman Muhafaza Memurlarinca rastlantt sonucu goriilerek yaklasik 5 km. devam eden izleme
sonucu tomruklart bosaltip aracida terk ederek ka¢tigimin anlasiimas: karsisinda, su¢a konu tomruklarin
calindig1 yerden yiiklenmesinden hemen sonra baglayan kesintisiz izlemenin bulunmadigi, bu nedenle sugun
tamamlandigr gézetilmeden, tam kalkisma asamasinda kaldigindan soz edilerek 765 sayili TCY.nin
62.maddesiyle uygulama yapilmasi, bozmay: gerektirmistir”. Yargitay 6 CD, E 2004/4871 K 2006/9437,
09/10/2006.

124 “Tamk Hiisnii Seker’in ihbart iizerine polis ekiplerinin, saniklart olay yerinden ayrildiktan sonra seyir halinde
iken yakaladiklarimin anlagilmas: karsisinda, takipte kesinti olmasi nedeniyle sugun tamamlandig
gozetilmeden tegebbiis asamasinda kaldigi kabul edilerek saniklar hakkinda eksik cezaya hiikmolunmasi
bozmayr gerektirmigtir’. Yargitay 2 CD, E 2013/13368 K 2013/407, 17.01.2013.

125 Koca ve Uziilmez (n 4) 665.

126 “Samigin magdura ait kamyonun deposundan mazot calmaya calisirken, suca konu yakitin bir kismimin da yere

dokiilmesi sebebiyle magdurun tasarruf olanaginmin kaybolmast sonucu eylemin tamamlandiginin anlagilmasi
karsisinda, eylemin tesebbiis asamasinda kaldig belirtilerek 5237 sayili TCK 'min 35. maddesi uygulanmak
suretiyle samk hakkinda eksik ceza tayini bozmayi gerektirmistir”. Yargitay 2 CD, E 2014/29160 K
2016/12592, 19.09.2016.

127 “Samign kesintisiz takip olmaksizin yakalandigi ve iizerinde ele gecen magdurlara ait ayakkabilarin ¢aldig
yerini gostermek suretiyle sorusturma asamasinda iadeyi saglamis oldugunun anlasimasi karsisinda,
kosullart olusmadigi halde hakkinda TCK'min 35. maddesi uygulanarak eksik cezalara hiikmedilmesi bozmayi

gerektirmigtir”. Yargitay 13 CD, E 2019/9512 K 2020/110, 07.01.2020.

128 “Samigin magdura ait biifenin kepenginin asma kilidini ve canum kirdiktan sonra pisman olup bir sey almadan
ayrildigr bigimindeki savunmasi ve sucun yapisi, davramglarint tamamlamasimt engelleyen dis nedenin séz

konusu olmamasi karsisinda...”. Yargitay 6 CD, E 2004-722 K 2006/1709, 23/02/2006.

129 “Santiyenin igerisinde bulunan 3 adet rulo halinde olan 4 kablo par¢asini araca yiikleyen saniklarin 300 metre
kadar gittikten sonra santiye alanindan ¢ikmadan herhangi bir engelle karsilasmadan dnce pigmanlik duyarak
eylemlerinden vazgecerek aract durdurduklart ve kablolari aractan inerek olduklart yere bwraktiklar:
gerekgesiyle 5237 sayili TCK 'min 36. maddesi uyarinca saniklar hakkinda ceza verilmesine yer olmadigina

karar verilmesi gerektigine...”. Yargitay 17 CD, E 2016/4561 K 2018/6840, 07.05.2018.
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otomobilin camini kirarak ciizdan1 almaya calisan kisi, polislerin geldigini fark ederek ciizdani
almadan olay yerinden uzaklasmis ise hirsizlik suguna tesebbiis s6z konusudur. Zira goniillii
vazge¢me hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in failin, kendi istegi dogrultusunda sugun icra

hareketlerini tamamlamamasi veya neticenin gergeklesmesini Onlemesi gerekir.

SONUC

Hirsizlik sugunu olusturan fiil, baskasina ait taginir bir malin bulundugu yerden
alinmasidir. TCK m. 141’de “malin bulundugu yerden alinmas1” fiili tanimlanmamaistir. Bu
sebeple hirsizlik sugunda malin bulundugu yerden alinmasi kavramindan ne anlagilmasi

gerektigine iliskin doktrinde farkli goriisler ileri stirilmistiir.

Esasen bir kimsenin ya da tiizel kisinin miilkiyetinde bulunan, tasinir ya da taginmaz
varliklarin biitiinii mal olarak nitelenmesine ragmen hirsizlik sucunda yalnizca tasinir niteligi
haiz seyler mal olarak nitelendirilir. Bir malin hirsizlik sugunun konusunu tegkil etmesi igin
ekonomik olarak oOlgiilebilir olmas1 gerekmez. Hirsizlik sugu i¢in malin parasal degerinin
bulunmasi kosul olarak aranmamalidir. Aksi halde degersiz olan bir seyin zamanla

degerlenmesi karsisinda, bu mala yonelik fiil isleyen kimseler cezai yaptirima ugramayacaktir.

Elkoyma teorisi olarak adlandirilan ve artik savunucusu kalmayan goriise gore, hirsizin
mal1 almak amaciyla onun {izerine elini koymasi ile alma fiili gergeklesir. Fail esasen esyaya
elkoymak suretiyle mal iizerinde hakimiyetini tesis ettigi i¢in alma fiili gergeklesmistir. Bu
goriig, sugun tamamlanma alanini olduk¢a genisletecek olmasi ve suca tesebbiisii neredeyse

imkansiz hale getirdigi gerekceleriyle elestirilmistir.

Basit hareket teorisine gore, failin mali bulundugu yerden kaldirmasi ile alma fiili
tamamlanir. Bu goriis kabul edildiginde failin mali bagka bir yere gotiirmesine gerek

duyulmaksizin, malin bulundugu yerle irtibatinin kesilmesi halinde hirsizlik sugu olusur.

Maddi deger teorisine gore, hak sahibi kisinin zilyetligine kalic1 olarak son verilmekle
birlikte, failin mali kendi miilkiine dahil etme niyetiyle ekonomik degerine gore edinmesi

halinde alma fiili gerceklesir.

Miilkiyet teorisine gore, hak sahibi kisiyi kalict olarak diglamak i¢in "mal sahibi gibi

davranmak" amaciyla miilkiyete benzer fiili bir gii¢ iliskisinin iistlenilmesiyle alma fiili olusur.

Ayirma teorisine gore, malin bulundugu yerden alinmasi suretiyle hedeflenen yere

gotiiriilmesi halinde alma fiili gerceklesir. Burada alma fiilinin gergeklesmesi igin failin,
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magdurun zilyetligini sona erdirmis olmasi ya da failin yeni bir zilyetlik tesis etmis olmasi

gerekli degildir. Esas olan malin, hedeflenen yere gotiiriilmesidir.

Sahip olma (egemenlik alani) teorisine gore, zilyetinin egemenlik alaninda bulunan
tagiabilir mali, failin bu alandan ¢ikartmak suretiyle kendi niifuz ve egemenlik alanina
gecirmesi halinde alma fiili gerceklesir. Bu suretle mal tizerinde serbest sekilde tasarruf
edebilme imkanimi kendisine veya iciincii kisiye aktarmaktadir. Egemenligin tesis edilip

edilmediginin her somut olayda degerlendirilmesi gerekir.

Kanaatimizce, hirsizlik sugunda malin  bulundugu yerden alinmasi fiilinin
belirlenmesinde, bagkasimin fiili hakimiyetinde bulunan malin o kisinin zilyetligine son
verilerek yeni bir zilyetlik tesis edilmesinden ibaret oldugunu savunan sahip olma goriisii esas
alimmalidir. Nitekim kanun koyucu TCK m. 141’in gerek¢esinde alma fiilinin gergceklesmesi
icin magdurun zilyetligine son verilmesini aramaktadir. Bu durum failin, mali kendi niifuz ve

egemenlik alanina gegirmesiyle gerceklesir.
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