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2/146 VE 6/20 AYETLERININ TEBSIRAT BAGLAMINDA
DEGERLENDIRILMESI

Evaluation of 2/146 and 6/20 Verses in the Context of Evangeling
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oz

Hz. Peygamber’in Tevrat ve Incil’de miijdelendigi bizzat Kur’an tarafindan
belirtilmistir. Miisliman arastirmacilar da bu metinlerdeki bazi ifadeleri bu
baglamda degerlendirmislerdi. Siyer ve hadis kaynaklarinda niizul siirecinde Yahudi
ve Hiristiyanlarin Hz. Peygamberi bir takim fiziki 6zelliklerden tanidigina dair
rivayetler vardir. Ehl-i kitaba yazilan bir takim reddiyeler doneminde bazi ayetlerin
bu baglamda degerlendirildigi tespit edilmistir. En’am 6/20 ve Bakara 2/146.
ayetleri tebgirat konusunda en sik miiracaat edilen ayetler olmustur. Gerek ayetlerin
icinde yer aldig1 pasaj, gerekse tarihsel ortam dikkate alinarak yaptigimiz aragtirma
sonucu ayetlerin bu sekilde degerlendirilmesine ihtiyatla yaklagilmasi gerektigi

tespit edilmistir. Zira ilk ayet Kur’an’in vahiy mahsulii olmasi, diger ayet ise kible
degisikligi hakkindadir.

Anahtar Kelimeler: Ehl-i kitap, Tebsirat, Fiziksel Ozellikler
ABSTRACT

The Prophet Mohammad (peace and blessings be upon him) is stated in the
Torah and the Bible. Muslim researchers have evaluated these expressions in these
texts in this context. There are informations that the Prophet was recognized by the
Jews and Christians through some of his physical characteristics. It has been found
that some verses were evaluated in this context during a period of rejections written
by the Ahl-i Kitab. Verses of En'am 6/20 and Bakara 2/146 were the most frequently
asked verses about herald. It has been determined that the passages in which the
verses are placed must be approached cautiously in order to evaluate the ending
verses of the research we have made in consideration of the historical environment.
Because the first verse is about revelation of the Qur'an and the other verse is about
the change of Qible.
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Giris

Peygamberlik, insanligin baslangiciyla var olan bir olgudur. Ilk insan aym
zaman da peygamberdi. Hz. Adem’den Hz. Muhammed’e kadar bircok peygamber
gelmistir. Bunlarin ¢ok az bir kisminin ismi Kur’an’da ge¢mektedir. Kur’an’da adi

gecen peygamberlerden ikisinin miintesipleri, Miislimanlar ile olan iligkileri
acisindan 6nem arz etmektedir. Bu peygamberler Hz. Musa ve Hz. Isa (AS) dir. Hz.
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Musa’nin getirmis oldugu din Yahudilik, Hz. Isa’nin getirmis oldugu din ise
Hiristiyanlik olarak adlandirilmigtir. Kur’an, bu iki dine inanlar1, Ehl-i Kitap olarak
adlandirmaktadir (El-Miiddessir 74/31). Hz. Peygamber’in risaletinin Mekke
doneminde iki dinin miintesipleri arasindaki iletisim smirli olmustur. Yine de
Kur’an’da Ehl-i kitap’tan bahsedilmigtir (el-En’am 6/20). Kaynaklarimizin
aktardigina gore miisrikler, Hz. Peygamberle miicadele etmek i¢in Yahudi din
adamlarindan yardim istemislerdir (Mukatil. c.1, 340, Ibn Hisam, c.1, 400). Bununla
birlikte Yahudilerin dogrudan muhatap alindigr zaman dilimi Medine donemidir.
Hz. Muhammed’in, Mekke doneminde bazi Hiristiyanlar ile goriistiigii kaynaklarda
gecmektedir. Habesistan’dan gelen Hiristiyan bir grup (ibn Ishak, 284) ile Varaka
b. Nevfel (ibn Hisam c.1, 315) buna 6rnek olarak verilebilir. Hiristiyanlar ile
teolojik tartismanin meydana gelmesi Necrdn heyetinin Medine’ye gelmesiyle
olmustur. S6z konusu tartismada kimin hakli oldugunun ortaya ¢ikmasi igin Necran
heyeti miibaheleye davet edilmistir.” (Fayda, DIA, c¢.31, 425, Aldemir,2011, 147)
Ancak onlar bundan kaginmis ve Hz. Peygambere cizye vermeyi kabul etmislerdir
(ibn Sa’d, c.1, 307).

Risaletin Medine déneminin ilk yillarinda Yahudilerle iletisim ¢ok daha
yogun bir sekilde yasanmistir. Cilinkii burada ¢ biiylik Yahudi kabilesi
bulunmaktaydi; bunlar, Ben-i Kureyza, Ben-i Nadir ve Ben-i Kaynuka’dir Ibn
Hisam, c.1, 187-188). Ilahi menseli olan bu iki dinin miintesipleri arasinda
mesruiyet tartismalarinin olmasi kagimilmazdi. Yahudiler daha 6nce dolayli olarak
hakkinda bilgi aldiklar1 Peygamberle dogrudan muhatap oldular. Dolayisiyla séz
konusu dinler arasinda teolojik tartigmalarin olmasi kacinilmaz olmustur.
Tartigmalarin en fazla yogunlastigi mesele ise son peygamberin kim oldugudur. Ilk
dénemden itibaren baglayan bu tartismalar glinimiizde de devam etmektedir.
Konuyu dncelikle kutsal kitaplarda ele almay1 uygun goérdiik.

Kutsal Kitaplarda Tebsirat

Gerek gilinimiizde gerekse tarihte Ehl-i kitabin kutsal metinlerine bakarak
Hz. Peygamber’in risaletinin miijjdelendigi yoniinde bir ¢abanin bazi Miisliimanlara
hakim oldugu goriilmektedir. Nitekim Tevrat ve Incil’deki bazi ifadelerin bu
¢abanin ortaya ¢ikmasinda etkili oldugu anlasilmaktadir.

Kaynaklarin  belirttigine gore Yahudiler, kendilerinde g¢ikacak bir
peygamber beklentisi icendeydiler (ibn Hisam, c.2, 88). Onlara gore gelecek olan
nebi Israilogullarindan olacakti. Ancak durum onlarin beklentilerinin tersine oldu.
Yahudilerin ekseriyeti de bu sebepten Hz. Muhammed’in peygamberligini kabul
etmemislerdir. Ayrica Miisliimanlar ile Yahudiler arasinda, beklenen peygamberin

“Miibdhele, ihtilaf eden iki tarafin bir araya gelip Allah’mn lanetini haksiz taraf iizerine
dilemesi seklinde tarif edildigi gibi taraflardan her birinin haksiz olana Allah’in lanetini
ilenmesi seklinde de tarif edilmistir. s.139. “Artik sana bu ilim geldikten sonra, kim seninle
Isa hakkinda tartismaya girerse de ki: “Haydi gelin ogullarimizi ve ogullarinizi,
hammlarimizi ve hamimlarmizy ve bizzat kendimizi ve kendinizi ¢agirip, sonra da goniilden
Allah’a yalvaralim da bu konuda kim yalanci ise Allah’in lanetinin onlarn iizerine inmesini
dileyelim.)” el-Al-i imran 3/61
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kim oldugu konusunda yogun tartigmalar yasanmistir (Aldemir, 2010, 208). Soz
konusu tartigmalar daha sonraki donemlerde de artarak devam etmistir. Her bir taraf
kendi goriislerinin dogrulugunu, karsi tarafin diisincelerinin yanlighgim ispatlamak
igin karsilikli birgok reddiyeler yazmuslardir (Ozer, 2002, 237). Baz1 Miisliimanlar
Tevrat ve Incil’i inceleyerek miijdelenen peygamberin Hz. Muhammed oldugunu
ispatlamaya ¢ahismislardir (Oztiirk, 2015, 503). Bu baglamda miiracaat edilen
kaynaklar s6z konusu dinlerin kutsal kitaplari olmustur. Miisliimanlar, bu kitaplarda
gecen bazi bilgilerden hareket ederek beklenen peygamberin Hz. Muhammed
oldugunu savunmuslardir (Mevdudi 2010, 91-94). Tevrat ve Incil’deki bilgilerin
neleri icerdigini anlamak icin ilgili boliimleri incelemek gerekmektedir. Incil’de
konu ile alakali oldugu kabul edilen kisimlar agagida verilenlerdir.

“Iste kulum, onu ben se¢tim. Gonliimiin hosnut oldugu sevgili kulum odur.
Ruhumu onun iizerine koyacagim. O da adaleti uluslara bildirecek, ¢ekisip
bagirmayacak, sokaklarda kimse onun sesini duymayacak™ (Matta, 12:17-19).

Yine Hz. Yahya ile Hz. Isa’min 6grencileri arasinda gegen konusmadan sonra su
satirlara yer verilmektedir. “Iste habercimi senin 6niinden génderiyorum; o énden
gidip senin yolunu hazirlayacaktir” (Luka, 8:27).

Bagka bir pasajda, “Beni seviyorsaniz, buyruklarimi yerine getirirsiniz. Ben de
Baba’dan dileyecegim. O, sonsuza dek sizinle birlikte olsun diye size bagka bir
yardimci, gerg¢egin ruhunu verecektir. Ben daha aranizdayken size bunlari sdyledim.
Ama Baba’nin benim adimla gonderecegi yardimcit Kutsal Ruh, size her seyi
Ogretecek, biitiin sdylediklerimi size hatirlatacak. Size esenlik birakiyorum, size
kendi esenligimi veriyorum. Bunlari size simdiden her sey olup bitmeden séyledim.
Oyle ki, bunlar olunca inanasmiz. Artik sizinle uzun uzadiya konusmayacagim.
Ciinkii bu diinyanin egemeni geliyor. Onun benim {izerimde higbir yetkisi yoktur.
Ama diinyanin, Baba’yr sevdigimi ve Baba’nin bana buyurdugu her seyi yerine
getirdigimi anlamasini istiyorum” (Yuhanna, 14: 15-31).

“Baba’dan size gonderecegim Yardimeci, yani Baba’dan ¢ikan Gergegin
Ruhu geldigi zaman, bana taniklik edeceksiniz. Ciinkii baslangigtan beri benimle
birliktesiniz.”

“Size daha ¢ok sdyleyeceklerim var, ama simdi bunlara dayanamazsiniz.
Ne var ki o, yani Ger¢egin Ruhu gelince, sizi tim gergege yoneltecek. Ciinkii
kendiliginden konusmayacak, yalniz duyduklarini soyleyecek ve gelecekte
olacaklari size bildirecektir” (Yuhanna, 15:26-27, 16:5-15).

“Su haberi yayiyordu: ‘Benden sonra benden giiclii olan geliyor. Egilip
onun gartklarinin bagini ¢6zmeye layik degilim” (Markos, 1:7).

Incil’deki ilgili kisimlar ana hatlaryla bunlardir. Tevrat’taki ilgili kisimlar
ise asagidaki sekildedir.

“Tanrimz Rab size aranizdan, kendi kardeslerinizden benim gibi bir peygamber
cikaracak. Onu dinleyin” (Yasa, 18:15).
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“Onlara kardesleri arasindan senin gibi bir peygamber ¢ikaracagim. S6zlerimi onun
agzindan isiteceksiniz. Kendisine buyurduklarimin tiimiinii onlara bildirecek” (Yasa,
18:18).

“Adima konusan peygamberin ilettigi sozleri dinlemeyeni ben cezalandiracagim”
(Yasa, 18:19).

“Ve biitiin milletleri sarsacagim ve biitiin milletlerin Himada’st gelecek ve bu
mabedi sanla serefle dolduracagim, der ordularin efendisi. Benimki giimiis, benimki
altina der ordularin efendisi. Benim bu son evimin sohreti, ilkinden daha yiiksek
olacaktir der insanlarin efendisi; ve bu yerde selam (Salom) verecegim der ordularin
efendisi” (Haggay, 2:7-9).

Yukarida verdigimiz bilgilerin gelecek peygamberle ilgili oldugu kabul
edilmektedir. Bunun yani sira Kur’an, Tevrat ve Incil’de Hz. Muhammed ile ilgili
bilgilerin oldugunu bildirmektedir. S6z konusu kitaplarda bulunan &zellikler
Kur’an’da soyle gegmektedir.

“Onlar, yanlarindaki Tevrat'ta ve Incil'de yazili bulduklari Resfile, o {immi
peygambere uyan kimselerdir. O, onlara iyiligi emreder, onlar1 koétiilikten alikoyar.
Onlara iyi ve temiz seyleri helal, kotii ve pis seyleri haram kilar. Uzerlerindeki agir
yiikleri ve zincirleri kaldirir. Ona iman edenler, ona saygi gosterenler, ona yardim
edenler ve ona indirilen nura (Kur'an'a) uyanlar var ya, iste onlar kurtulusa
erenlerdir” (el-Araf 7/157).

Bu ayette istinaden Hz. Peygamberin incil’de gecen vasiflarmi sdyle
siralayanlar da olmustur: “Ummi olmasi, iyiligi emretmesi, kotiiliigii yasaklamast,
temiz seyleri helal kilmasi, pis seyleri haram kilmasi ve agir yiikleri
hafifletmesi”(Kaya, 1994, 16). Ancak timmilik ve agir yiikleri kaldirmasi harig¢
tutulacak olursa diger 6zellikler biitiin peygamberlerde olmasi gereken vasiflardir.
Kalan diger vasiflar1 sadece Hz. Muhammed’e hasretmenin isabetli olmayacagi
kanaatindeyiz.

Yine Kur’an’da ismi Ahmed olan bir peygamberin gelecegi bizzat Hz. Isa tarafindan
bildirilmektedir. “Hani, Meryem oglu Isa, ‘Ey Israilogullar1! Siiphesiz ben, Allah'n
size, benden once gelen Tevrath dogrulayict ve benden sonra gelecek, Ahmed
adinda bir peygamberi miijdeleyici (olarak gonderdigi) peygamberiyim’ demisti.
Fakat (Isa) onlara apagik mucizeleri getirince, ‘Bu, apagik bir sihirdir’ dediler” (el-
Saf 61/6).

“Muhammed, Allah’in Restli’diir. Onunla beraber olanlar, inkarcilara karsi ¢etin,
birbirlerine karsi da merhametlidirler. Onlarin, riikki ve secde halinde, Allah’tan
lituf ve hosnutluk istediklerini goriirsiin. Onlarin secde eseri olan alametleri
yiizlerindedir. Iste bu, onlarin Tevrat’ta ve Incil’de anlatilan durumlaridir: onlar
filizini ¢ikarmis, onu kuvvetlendirmis, kalinlagmis, gévdesi iizerine dikilmis,
ciftgilerin hosuna giden bir ekin gibidir. Allah, kendileri sebebiyle inkarcilart
ofkelendirmek icin onlar1 boyle saglam ve direngli kilar. Allah, i¢lerinde iman edip
salih amel isleyenlere bir bagislama ve bilyiikk miikafaat vaat etmistir” (el-Fetih
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48/29). Bu ayet, Hz. Peygamberin ashabinin 6zelliklerini anlattigindan burada dolay1
Hz. Peygamberin vasfina igaret aramamak gerektir.

Yukarida verdigimiz metinlere bakildiginda, bir peygamberin gelecegi bilgisinin iig
kaynakta da teyit edildigi goriilmektedir. Gelecek peygamberin vasiflarindan birinin
immilik oldugu Kur’an tarafindan agikca ifade edilmektedir. S6z konusu anlamin
Tevrat ve Incil’in ifadelerinden ¢ikarilmasi da miimkiindiir. “Sozlerimi onun
agzindan dinleyeceksiniz” (Kaya, 2002, 35)." O zaman iimmilik ii¢ kitapta da gegen
ortak bir vasiftir diyebiliriz. Ayrica Kur’an, gelecek Peygamberin adinin Ahmed
oldugu bilgisini bizzat Hz. isa’ya atfen acik bir sekilde ifade etmektedir. Incil’de
Ahmed anlamimna geldigi iddia edilen Faraklit,” Tevrat'ta ise Himda kelimesi

T “Ummi, yaz1 yazmay1 bilmeyen, okuma ve yazmak igin bir egitim gérmemis olan halk
arasinda yasamakla birlikte okuma yazmaktan mahrum olarak hayatimi siirdiiren kisi veya
kisilerdir. Ummi, Arap toplumu igin de kullanilan bir terimdir. Onlarin bir kitab: yoktur. Hz.
Peygamber de bdyle bir toplumun i¢inden ¢ikmistir. Kur’an-1 Kerim ve diger ilahi kitaplarda
Hz. Peygamberin bir vasfi olarak ifade edilen immi terimi, alimler arasinda farkli yorumlara
sebep olmustur.” Oztiirk, s. 509. “Yine Mesih, o kendinden konusmaz, Allah’tan isittigini
konusur diye haber vermistir. Mesih’in bu sehadetini dogrular sekilde Allah, Hz. Peygamber
hakkinda buyurdu ki, ‘O, kendiliginden konusmamaktadir. O (bildikleri) vahy edilenden
bagkas1 degildir.” Bu konugma vasiflarinin insana mahsus olup havarilerin kalbinde olan ruhta
olmadig1 apacik ortadadir ve bu vasif Hz. Muhammed’e mahsustur. Ciinkii Hz. Isa’nmin Hz.
Yahya’dan bir hayli zaman, ilim 6grendigini kabul edersiniz. Bu surette Hz. Isa Tevrat’
biliyor olup Incil kendisine has bir vahiy olarak indi. Tevrat’ta Ogrendigini biitiin
Israilogullar ile paylasti. Hz. Muhammed kimseden bir harf bile 6grenmeyip miibarek
sozlerinin hepsinin vahy-i ilahi ve ilham-1 rabbani oldugu ayet-i kerime ile sabit oldugu gibi
Hz. isa da gegen ayetle sehadet etti.”

¥ Oztiirk, 504, “Ben de Baba’ya yalvaracagim. O size baska tesellici, Hakikat Ruhunu
verecekti; ta ki daima sizinle beraber olsun. Onu diinya kabul edemez, ¢iinkii onu goérmez ve
bilmez; siz onu bilirsiniz, ¢linkil yaninizda duruyor ve i¢inizde olacaktir. Fakat benim ismimle
Baba’nin gonderecegi Tesellici, Ruhii’l-Kudiis, o size her seyi hatiriniza getirecektir.”
Yuhanna 14:16-17,26.

“Ve geldigi zaman, giinah i¢in, salah i¢in ve hiikiim i¢in diinyay1 ilzam edecektir. Giinah igin
¢linkii bana iaman etmezler. Salah ig¢in, ¢iinkii Babama gidiyorum. Ve artik beni
goremezsiniz; ve hiikiim i¢in ¢iinkii bu diinyanin reisine hitkmedilmistir. Size sdyleyecek
daha cok seylerim var, fakat simdi dayanamazsiiz. Fakat o, hakikatin ruhu gelince size her
hakikate yol gosterecek, zira kendiliginden sdylemeyecek. Fakat her ne isitirse sdyleyecek ve
gelecek seyleri size bildirecektir. O beni tazizi edecektir., ¢iinkii benimkinden alacak size
bildirecektir. Babanin her nesi varsa benimdir. Bunun i¢in ‘Benimkinden alacak ve size
bildirecektir.” dedim.” Yuhanna 16:8-15,

Simdi bu iki yerde teselli vericiden kasit Ruhu’l-Kudiis’tur. Miislimanlar Muhammed’dir
derler ama bundan sakiilmalidir. Faraklit Yunan lafzidir ki; terclimesi imdad edici ve teselli
vericidir. Onlar Muhammed ve Ahmed’dir derler. Bu elestiriye cevap veren Harputi ishak
Efendi konuyu sdyle aktarir: “Incil’de zikredilenin aynen Ahmet ismi ile yer aldigini Ehl-i
Islam iddia etmeyip Ahmet ismi Arapca bir lafiz olup Ibrani lisani iizere nazil olan Incil’de bu
Ahmet lafzim1 ifade eden kelimenin ‘Faraklit’ oldugu bildirilmistir. Mesih de bu ‘Faraklit’
lafziyla ahir zaman peygamberini Incil’de birka¢ yerde miijdeledi ki, kesinlikle inkar
olunamaz. Sizin atalarmizdan bu ‘Faraklit’ lafzinin miitesabihattan oldugunu sdyleyenler
oldugu gibi bir kismi da bunun manasmi kimse bilemez demistir. Cogunun kavimleri
yaniltmasi, bazilarinin da teselli verici ve imdada yetisici manasindadir demesiyle Ruhii’l-
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iizerinde tartigmalar yogunlagnus goziikmektedir. (Davud, s.23-24)' Yahudi ve
Hiristiyanlar kabul etmeseler de gelecek peygamberin ismi ile ilgili bilgilerin kendi
kitaplarinda mevcudiyeti konusunda siiphe yoktur. Bu durumda elimizde gelecek
peygamber ile ilgili iki somut &zellik gegmektedir. Ummilik ve isminin Ahmed
olmasi. Hadis kaynaklarinda Hz. Muhammed’in beg isminin oldugu ve bunlardan bir
tanesinin Ahmed oldugu rivayet edilmektedir (Buhari, Menakib/17, Muslim,
Fezail/124-125, Tirmizi, Edeb/67). Yahudi ve Hiristiyanlarin kitaplarinda gelecegi
miijdelenen peygamberin Hz. Muhammed olmadig1 iddiasi1 kendileri agisindan
anlasilir bir durumdur. Ciinkii bunu kabul etmeleri durumunda dinlerini terk etmeleri
gerekmektedir. Nitekim bunu yapanlarin oldugu kaynaklarimiz tarafindan teyit
edilmektedir (ibn Ishak, 124, bn Sa’d, c.1, 108-109, ibn Hisam, c.2, 192).

Siyer ve Hadis Kaynaklarinda Tebsirat

S6z konusu ilahi kitaplarin disinda konu ile ilgili farkli bilgiler bulunmaktadir. Bu
bilgilerin bir kismi1 sadece siyer kaynaklarinda gegerken bir kismi da hem siyer hem
de hadis kaynaklarinda ge¢mektedir. Bu bilgilerde Hz. Muhammed’in beklenen
peygamber oldugunu ispatlayan belli fiziksel 6zelliklerin oldugu iddia edilmektedir.
Buna gore Yahudi ve Hiristiyan din adamlart onu gordikleri anda fiziksel
ozelliklerinden dolay1 tanimuslardir (ibn Hisam, c.1, 244, 272).

Ayrica ne zaman ve nereye gelecegi( Ibn Hisam, c.1, s. 289), ailesinin durumu (ibn
Ishak, 126, Ibn Hisam, c.1, 244), sirtindaki peygamberlik miihrii, gordiigii riiyalar
ve daha birgok farkli bilgiler mevcuttur (Tirmizi, Menakib/3, ibn Hisam, c.1, 243).
Bu 6zelliklerin birgogu Rahip Bahira olayinda ge¢mektedir. S6z konusu olayin Hz.
Peygamber’e atfedilen ozellikler baglaminda ele almmmasimnin uygun olacagi
kanaatindeyiz. Rivayete gore Bahira bir bulutun kervan igerisinde bulunan birini

kudiis ve dogruluk ruhundan ibaret diyerek ahir zaman peygamberlerinin ismi olan ‘Faraklit’
lafz1 serifinin manasini boyle tahrif ederek halktan yiiz ¢cevirmislerdir. Ahmet lafzinin incil’de
olup sizin bagka bir mana ile yorumlayarak lafzini gizlemis olmaniz da miimkiindiir. Bu
ihtimale yakin olan Faraklit lafz1 eski Incillerde sabit olup siz de bunu itiraf ediyorken; yeni
Incilerin higbirisinde Faraklit lafzin1 bulamayip, belki tahrif edilmis manasi olan ruh lafzini
yerine koyarak o lafz1 gizlemis olmamz buna delil ve yeterli sahittir. Oztiirk, s.505-5086,

¥ Haggay, 2:7-9 “Ve biitiin milletleri sarsacagim ve biitiin milletlerin Himada’s1 gelecek ve bu
mabedi sanla serefle dolduracagim, der. Ordularin efendisi, benimki giimiig, benimki altina
der ordularin efendisi. Benim bu su son evimin sohreti, ilkinden daha yiiksek olacaktir der
insanlarm efendisi; ve bu yerde selam (Salom) verecegim der ordularin efendisi.” Abdulahad
Davud, Tevrat’taki bu ciimle ile ilgili su agiklamalari yapar: “Gerek Yahudi gerekse
Huiristiyan tefsirciler, yukaridaki kehanette, onlarimn ikisinin de bu Himda kelimesinde Mesih’e
(bir kurtariciya) ait kehanet anlami ¢ikardilar. Gergekten de burada “Rab Sabaoth der ki”
seklinde Kitabi Mukaddes’te dort defa tekrarlanan kutsal yemin formiilii ile teyit edilmis
fevkalade bir kehanet vardir. Sayet bu kehanet, kehanet degil de “arzu”, “istiyak” ve baris-
huzur” anlamlarina gelen Himada ve Salom kelimelerinin miicerred manasi olarak ele
alinirsa, o zaman bu kehanet anlasilmaz bir arzudan 6te hicbir sey ifade etmez. Yok eger
Himada kelimesinden bir hal degil de canli aktif bir giic ve tamamen miiesses bir dini
anlarsak, o zaman bu kehanet itiraf edildigi gibi Ahmed’in sahsinda ve Islam’m tesisiyle
dogrulanmis ve gergeklesmis demektir. Ciinkii Himada Ahmed; Salom (veya Salama) da
islam kelimesiyle tipatip ayn1 manaya sahiptir.
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golgeledigini, ardinca agacin altinda konaklamaya baslayinca bulutun bu defa agaci
golgeledigini gormiistlir. Ayrica agacin dallari i¢lerinden birinin {izerine egildigine
sahit olmustur. Bundan &tiirli bir ziyafet hazirlayip onlar1 davet etmis, geride hig
kimsenin kalmasimi istememistir (Ibn Hisam, c.1, 242). Gelen Kureys toplulugunun
tamamina bakmig ancak toplulugun iginde aradigi Ozelliklerde hi¢ kimseyi
bulamamisti. Bunun iizerine geriden kalan kimsenin olup olmadigii sormus,
onlarda bir ¢ocugun kaldigini séylemislerdi. Bahira, o ¢ocugun da ¢agirilmasini
istemis, onlar da istenen seyi yerine getirmislerdi. Cocugun gelmesiyle birlikte
Rahip dikkatli bir sekilde onu incelemis ve viicudunda birtakim seylere bakmuist1.
(ibn Hisam, c.1, 244). Bahira, emin olmak igin ona bazi sorular sormus ve Hz.
Peygamber de sorular1 cevaplamisti. Almis oldugu cevaplar beklenen peygamberin
vasiflarina uymaktaydi. Son olarak da sirtina bakmis ve peygamberlik mihriinii
vasfedilen yerde ve o sekilde bulmustu. (Timizi, Menakib/3, ibn Hisam, c.1, 243).

Bagka bir papaza atfen Bahira olayma benzer anlatimlari farkli kaynaklarda da
bulmak miimkiindiir (Tirmizi, Menakib/3).

Rahip Bahira olayim delil gdsteren bazi Hiristiyan din adamlari, islam dinin
vahiy eksenli olmadigmi iddia etmislerdir (Goththeil, 2008, LI). Buna karsilik
Miisliiman alimler rivayetin sened olarak Miirsel oldugunu, ravilerden hig birinin bu
olay1 gérmedigini, raviler arasinda olan Abdurrahman b. Gazvan’in miinker hadisler
rivayet ettigini, olayr naklettigi iddia edilen Ebu Musa el-Esari’nin hadiseye sahit
olmasina imkan bulunmadigini ileri siirerek Rahip Bahira {izerine kurulu Hiristiyan
goriislerini reddetmislerdi (Apak, 2014, 133). Konuyu fazla uzatmamak adina
Muhammed Hamidullah’in, Rahip Bahira rivayetene yaklasimini vererek
bitirecegiz: “ Kudiis’le Sam arasinda, Olii Deniz’in 6tesindeki Busra’ya
geldiklerinde, kervan her zamanki takas ve gerekli aligverisleri yapmak iizere
konakladi. Alisageldigi gibi, sehrin disinda konaklamak zorundaydilar. Burasi
Bizans topraklarina dahildi. Dolayisiyla, kervan i¢in kurulan ¢adirlarin yakinlarinda
bir manastirin bulunmasina hayret etmememiz gerekir. Orada bulunan Bahira adli
bir rahip, gegici bir yerlesim igin ugrasan komsularini manastirdan gézetliyor ve bu
tir ziyaretgilerde az rastlanan bilgece ve diizenli hareketlere hayret ediyordu.
Muhtemelen kendi dinini telkin etme gibi kutsal bir gaye ile onlar1 yemege davet
etti. Rahip Bahira konuklarina diger konularin yani sira bu inanistan da (Gelecek
peygamber) bahsetmis olabilir” (Hamidullah, 2012, 56) Bu rivayet ile ilgili
sikintilart bir kenara birakip Muhammed Hamidullah’in yaklagimini makul sayarsak
$6z konusu rivayetin Hz. Muhammed’in fiziksel bazi isaretlerden tanindig1 fikri i¢in
gegerli olamayacagini diisiinmekteyiz.

Ayetlerin Anlam ve Baglamm

Aragtirmamizin konusunu teskil eden 2/146, 6/20. ayetlerin konuya isaret
meselesini de ele aldiktan sonra sonuca gitmek daha uygun olacaktir.

“Kendilerine kitap verdiklerimiz onu kendi 6z ogullarini tanidiklar1 gibi tanirlar.
Kendilerini ziyana sokanlar var ya, iste onlar inanmazlar” (el-Enam 6/20).
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Mekke donemindeki bu hitaptan sonra, Medine doneminde sdyle
buyrulmustur: “Kendilerine kitap verdiklerimiz onu kendi 6z ogullarini tanidiklari
gibi tanirlar. Boyle iken iglerinden bir takimu bile bile gercegi gizlerler” (el-Bakara
2/146).

iki ayette de Ehl-i kitabmn, Peygamber’i ¢ok iyi tanidiklarindan
bahsedilmektedir. Kesinligin derecesini belirtmek i¢in “6z ¢ocuklarini tanidiklart
gibi” ifadesi kullanilmigtir. Yahudi ve Hiristiyan din adamlarimin Hz. Peygamberi
gordiikleri anda fiziksel Ozelliklerine bakarak onu tanidiklarina dair referans
gbsterilen ayetler bunlardir. Ayrica bu 6zelliklerin Incil ve Tevrat’ta gectigi seklinde
bircok rivayet de bulunmaktadir (Ibn Ishak, 74).

En’am Suresi’nin 20. ayetinin tefsirinde Mukatil b. Siileyman (6. 150/767) su
bilgileri aktarir. “Misriklerin, Hz. Peygamber’e, ‘Seni Ehl-i kitaba sorduk. Seninle
ilgili yanlarinda herhangi bir bilginin olmadigini iddia ettiler.” demeleri {izerine bu
ayetin nazil oldugunu bildirmektedir.” Onu tanirlardan maksadin kitaplarinda yazil
olan sifatlarini bilirler anlaminda degerlendirmistir (Mukatil, 340).

Bu bilgilere gore séz konusu ayet Mekke’de nazil olmustur. Misrikler, Hz.
Muhammed ile miicadele etme noktasinda tikaninca Yahudilerden yardim
istemiglerdir. Onlar da yanlarinda boyle bir bilginin olmadigim séylemislerdir
(Derveze, 2014, c.3, 42).

Bu durumda s6z konusu ayetin muhataplarinin kim oldugu meselesi ortaya
cikar. Miifessirlerimiz konu ile ilgili iki goriis ileri stirmiislerdir. Tefsircilerin bir
kismu, kitap ehlinden kastin Yahudi ve Hiristiyanlar oldugu kanaatindedirler (Ferra,
c.1, 225). Ancak ayetin kastettigi muhataplarin miisrikler oldugu goriistinii nakleden
tefsirciler de bulunmaktadir (Huvvari, c.1, 513). Mukatil b. Siileyman’in tefsirindeki
rivayet dogru ise muhataplarin miisrikler olmas1 daha uygun goziikmektedir. Zaten
hitap da direkt Ehl-i kitaba degildir. Onlarin iddialarimi delil kabul edip, Hz.
Muhammed’in risaletini inkar etmeye c¢alisan misriklere yoneliktir. Ayni zamanda
hem Yahudilerden yardim talep eden misriklere hem de akil hocalari olan
Yahudilere cevap vardir. Dolayisiyla miisriklerin dayanak olarak kullandiklari
bilginin c¢iiriikliigli ve kendilerine bu akli veren Yahudilerin samimiyetsizligi
vurgulanmis olmaktadir.

Ilgili ayette tefsircilerin farkli goriisler ileri siirdiikleri diger bir konu ise
kitap ehlinin tamdig1 seyin ne oldugudur. Bazi tefsirciler ayetin tefsirini yaparken
Abdullah b. Selam’dan gelen rivayeti nakletmekle yetinmislerdir: “Hz. Omer,
Medine’ye geldikten sonra Abdullah b. Selam’a bu ayeti hatirlatarak Hz.
Peygamber’i nasil tamidiklarini sormus, o da ‘Ben onu goérdiigiimde g¢ocuklar
arasinda ¢ocugumu nasil tantyorsam onu da sizin iginizde gordiigiimde ayni sekilde
tanidim. Hatta onu, kitabimizda gegen sifatlarina gére gocugumu tanidigimdan daha
¢ok tantyorum’ demistir”( Mukatil, ¢.1, 340 Taberi, ¢.9, 186-187, Ferra, c.1, 220).
Bu rivayetle Hz. Muhammed’in risaletinin dogrulugunu bazi fiziksel 6zelliklerinden
dolay1 bilindigi ima edilmektedir. Ancak ilgili rivayetlerde sifatlarin neler olduguna
dair herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Dolayistyla bu rivayette Hz. Peygamber’in
zat1 hakkinda delil olarak kabul edilen herhangi bir sifattan s6z edilmemektedir.
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Abdullah b. Selam’in Miisliman olduguna dair rivayetler iddialarimizi
destekler mahiyettedir. Ibn Hisam’daki rivayete gore Abdullah b. Selam, beklenen
peygamberin zamanin geldigini  bilmis ve beklemeye koyulmustu. Hz.
Muhammed’in Medine’ye gelis haberini alir almaz onun beklenen peygamber
olduguna kanaat getirmistir. Dolayisiyla rivayete gore Abdullah b. Selam, Hz.
Peygamberi gormeden onun beklenen peygamber olduguna kani olmustur. S6z
konusu rivayette fiziksel 6zelliklere herhangi bir atif yapilmamustir. Ayrica Ibn
Kesir’deki kayda gore Abdullah b. Selam, Hz. Peygamberi gordiigiinde, bu yiiziin
yalancilara ait olmayacag1 kanaatine varmustir (ibn Kesir, 1998, c.4, 520). Diger bir
rivayette ise Abdullah b. Selam, Hz. Peygamber’e, “Ancak peygamberlerin bilecegi
ii¢c soru soracagini” sdylemis ve sormustur. Sorular, Kiyametin ilk isareti, Cennete
gidenlerin yiyecegi ilk yemek ve cocugun anne veya babasina ¢ekmesi hakkinda
olmustur (Ibn Kesir 1998, 521).

Rivayetlere biitiinciil olarak bakildiginda Abdullah b. Selam’in Yahudilerin
bilginlerinden oldugu ve bir peygamberin gelecegi beklentisi igerisinde bulundugu
anlagilmaktadir. Hz. Muhammed’in beklenen peygamber olduguna nasil kanaat
getirdigine dair iki 6nemli bilgiye sahibiz. Bunlardan birincisi onun yiiziinii net
olarak gordiikten sonra bu simanin yalancilara ait olamayacagina kanaat
getirmesidir. Burada herhangi bir sifat s6z konusu degildir. Hz. Muhammed’in
yiiziindeki masumiyete bakarak bir kanaate varmustir. Digeri ise onun
peygamberliginin dogrulugunu anlamak i¢in ancak vahiy alan bir kisinin
cevaplayacagi sorular sormug olmasidir. Yani onu tasdik etmek i¢in vahiy {iriinii
olan bilgileri ondan talep etmistir. S6z konusu bilgileri ancak vahiy alan birisi dogru
olarak cevaplayabilir. Bu durumda sorulara cevap veren kisi peygamberden bagkasi
olmaz. Nitekim Hz. Muhammed’in bu sorulara cevap verdigi nakledilmektedir (Ibn
Kesir, 1998, c.4, 520). Rivayetlerin hi¢birinde fiziksel isaretler aradigina dair bilgi
bulunmamaktadir. Dolayisiyla En’am Suresi’nin 20. Ayetine verilen bu anlam
baglaminda kitapta yazili olan vasiflarin fiziksel olduguna delil getirilemeyecegi
kanaatindeyiz.

S6z konusu ayetin tefsirini yapan tefsirciler, Abdullah b. Selam’in olayinin
disinda bilgi verirken fiziksel 6zelliklere vurgu yapmazlar. Bazi tefsirciler ise Ehl-i
kitabm, Islam’in Allah’m dini oldugunu ve Hz. Muhammed’in onun Resulii
oldugunu bildiklerini iddia ederler (Huvvari, c.1, 513, Ibn Ebi Hatim, c.2, 1272-
1273).

Yine Ibn Asur, ilgili ayetin tefsirini yaparken su degerlendirmelerde
bulunur: “onu tanirlar”daki ‘hu’ zamiri ‘bana bu Kur’an indirildideki Kur’an lafzina
aittir. Oyleyse bu ayette maksat sdyle olmalidir: Onlar, Kur’an’in Allah’in katindan
olduguna ve igerisinde barindirdigi bilgileri kitaplarinin haber verdigi sekilde
biliyorlardi. Bu bilgilerden bir tanesi de Hz. Muhammed’in risaletidir” (ibn Asur,
c.3, 170).

Dolayisiyla En’am Suresi’nin 20. ayetinin yorumlarinda Ehl-i Kitabin
gelecek peygamberin bilgisinden yoksun olmadiklari bildirilmektedir. Ancak s6z
konusu ayetin tefsirinde Abdullah b. Selam’a dayandirilan rivayetlerde, bilme isinin
fiziksel baz1 6zelliklerden kaynaklandigina dair herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.
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Dahas1 Ehl-i kitab Mekke doneminde Hz. Peygamberi goérmiis degillerdi.
Kendilerine bilgi sormak tizere gelen miisrik heyetine de fiziksel 6zelliklerle ilgili
soru sormamiglardir. Bunun yerine ancak vahiy mahsulii olan bilgileri ilgili kisiye
sormalarini istemislerdir. Zaten ayetlerin baglamina da baktigimizda konunun Hz.
Peygamber’e gelen vahiy ile alakali oldugu goriilecektir.

Medine donemine gelindiginde buna benzer bir ayetin daha nazil oldugunu
anliyoruz. S6z konusu ayet Bakara Suresi’nde yer almaktadir.

“Kendilerine kitap verdiklerimiz onu kendi 6z ogullarini tanidiklar1 gibi
tanirlar. Boyle iken iglerinden bir takimi bile bile gergegi gizlerler.” 2/146 numarali
ayet, kiblenin degistigini anlatan pasajda gecmekte ve muhatabin direkt olarak
Yahudiler oldugu kabul edilmektedir. Ancak s6z konusu ayette tartigmali olan “hu”
zamirinin kime isaret ettigi meselesidir. Bir grup tefsirci “hu” zamirinin kibleye,
kiblenin degisimi olayma igaret ettigini belirtmektedirler (Mukatil, c.1, 85, Ferra,
c.1, 65, Taberi, c.11, 294). Bu grupta bulunan Mukatil b. Siileyman ayetin inis
sebebini su rivayete dayandirir: “Ona goére Yahudilerden bir cemaat Hz.
Peygamber’e ‘Tas y1gim1 olan Kéabe’yi niye tavaf ediyorsunuz’ sorusunu sormus, O,
cevaben: ‘Kébe’nin tavaf edilmesinin hak oldugunu biliyorsunuz, o (Kible) Tevrat
ve Incil’de yazilidir. Ancak siz onu gizliyorsunuz.’ diye karsilik vermistir. Bunun
iizerine, ‘Kendilerine kitap verdiklerimiz (Yahudiler) evlatlarini tanidiklari gibi onu
tanirlar,” yani Kabe’nin kible oldugunu bilirler. Ancak onlardan bir grup kible
degisim isinin hak oldugunu bilmelerine ragmen gizlemigledir” (Mukatil, c.1, 85,
Ibn Asur, c. 3, 170).

Diger bir grup tefsirci ilgili ayette gecen “hu” zamirinden kastedilen seyin,
Hz. Muhammed oldugunu savunmuslardir (Huvvari, c.1, 156, Ibn Ebu Zemenin,
2002, c.1, 53). Buna gore Yahudiler Hz. Muhammed’in hak peygamber oldugunu
sifatlart ile bilmekteydiler. Bazi tefsirciler ise “hu” zamirinin igaret ettigi sey
hakkinda iki ihtimali de nakletmislerdir (ibn Ebi Hatim, c.1, 255, Maverdi, c.1, 204

).

Yazilis tarihlerini dikkate alarak tefsirlerin konuyu ilk basta kible degisimi
baglaminda degerlendirdiklerini anlamaktayiz. Belli bir zaman diliminden sonra
konunun igerigine Hz. Muhammed’in peygamberligi de dahil edilmistir. Belli bir
miiddet iki ihtimal de g6z 6niinde bulundurulmustur. Daha sonraki dénemlerde bu
ayete anlam verilirken “hu” zamiri daha ¢ok Hz. Muhammed olarak kabul edilmistir
(2/146, llgili ayetin meali icin bakiniz, Abdulbaki Golpmarl, Adem Ugur, Ahmet
Tekin, Ali Bulag, Ali Fikri Yavuz, Bayraktar Bayrakli, Diyanet Vakfi, Elmalil
Hamdi Yazir, Saban Piris, Bakir Sadak, Hasan Basri Cantay). Ayette gecen zamirin
zaman igerisinde sadece Hz. Muhammed’e atfedilmesinde, Ehl-i kitap ile yapilan
tartismalarin  etkisi oldugu kanaatindeyiz. Yalniz s6z konusu ayetin Hz.
Peygamber’e isaret etmedigi iddiasinda degiliz. Nihayetinde Hz. Peygamberin,
Peygamberligi ve getirmis oldugu ilkeler birbirinden bagimsiz degerlendirilemez.
Yani kible degisimi hadisesi Hz. Muhammed’in risaletiyle alakalidir. Zaten
Yahudiler, onun hak peygamber oldugunu kabul etselerdi, getirmis oldugu
hiikiimleri de kabul ederlerdi. Ancak s6z konusu ayetlerin Hz. Muhammed’in
fiziksel 6zelliklerine dayanak yapilamasi konusuna ihtiyatla yaklasilmalidir.
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Sonu¢ olarak Yahudi ve Hiristiyanlarin Hz. Peygamberi tanimalar1 bir
takim fiziksel isaretler sayesinde olmamistir. Bu iki topluluk, peygamberlik, vahiy
ve vahyin igerigi hakkinda belli bilgilere vakif idiler. Dolaysiyla Peygamberden
kendilerinin agina oldugu bilgileri duyduklarinda durumu anlamiglardir. Ehl-i
kitaptan olan baz1 insanlar Hz. Muhammed’e iman etmis ve geregi gibi yasamaya
baglamislardir. Bir kismu ise menfaat, kiskanglik ve nefretten dolayr kabul
etmemisglerdir.

Degerlendirme

Konumuzun aciga kavusmasi bakiminda Varaka b. Nevfel Ornegi
zikredilebilir. Kaynaklarimizin belirttigine gore o, Hiristiyanhig1 se¢mis ve Incil’i
bilen bir kisiydi. Oteden beri Mekke’de yasamaktaydi. Iddia edildigi gibi gelecek
Peygamberin fiziksel 6zellikleri incil’de gegseydi en basta Varaka’nin bunun farkina
varmast gerekirdi. Hz. Peygamberin vahye ilk defa muhatap olmasindan sonra
Varaka olaya vakif olmus ve bunun Musa’ya gelen Namus-i Ekber oldugunu
belirtmistir (ibn Hisam, c.1, 315)

Konu baglaminda Mekke Doéneminde miisriklerin, Yahudilerden yardim
istemeleri olay1r 6nemlidir. Miisrikler, Hz. Peygamber ile miicadelede Yahudilerden
yardim talep etmek flizere bir heyeti Medine’ye gondermisler. Bunun {izerine
Yahudiler peygamber oldugunu iddia eden kisiye ii¢ sey sormalarini istemislerdir.
Sayet sorulara cevap verirse bu durum onun gercek peygamber oldugunun kaniti
olacakti. Aksi durumda ise s6z konusu kisinin peygamberlik iddiasinda bulunan bir
yalanci oldugu anlasilacakti. Ug soru bir kisinin kendiliginden cevap verecegi
bilgiler degildi. ilk soru, evvel zamanda kalmis olan geng toplulugun durumlart
hakkindaydi (Ashab-1 Kehf). ikincisi, yerin dogularma ve batilarma vasil olmus ¢ok
dolagict kisi ile ilgiliydi (Ziilkarneyn). Son olarak da “ruh”un ne oldugu sorusuydu
(ibn Hisam, c.1, s. 400, Tirmizi, tefsir/17). Sorularin mahiyetine bakildiginda bunlar,
immi bir toplumda yetismis (ilahi dinler hakkinda bilgisi olmayan) birisinin
cevaplayacagi sorular degildir. Ehl-i kitap s6z konusu kiginin dogrulugunu fiziksel
ozelliklerle tarif etmemistir. Aksine ancak vahiy kiiltiiri ile muhatap olan bir kisinin
cevaplayacag sorular1 sormalarini istemislerdir( Ibn Ishak, 270).

Ibn Ishak’ta gecen su bilgi de konumuz bakiminda kayda degerdir. Ona
gore Yahudiler, Hz. Peygamber’in getirmis oldugu bilgilerin dogru oldugunu ve
kendisine gayb ile ilgili soru sorup cevabini alinca onun peygamberliginin
konumunu anlamislardir. Ancak, aralarindaki kiskangliktan dolay1 ona tabi olmaktan
ve onu tasdik etmekten ¢ekindiler (ibn Ishak, s. 270).

Addas’in Miisliman olmasi olayint da zikretmekte fayda vardir. Hz.
Peygamber, Taif doniisii, Utbe ve Seybe b. Rebia’nin bagina siginmis, bag sahibi
koleleri ile ona bir salkim iiziim gondermislerdi. Peygamberin “Bismillah” diyerek
yemege baslamasi Addas’in dikkatini ¢ekmis ve durumu kendisine ifade etmistir.
Bunun iizerine Hz. Peygamber ona hangi din ve memleketten oldugunu sormustu.
Hiristiyan oldugunu ve Ninuvali oldugunu bildirmistir. Buna karsilik Hz.
Peygamber, Yunus peygamberden bahsetmis, Addas bu bilginin ancak bir



Sosyal Bilimler Dergisi o Cilt 7-Say1 13  Haziran 2017 / 149

peygamber tarafindan bilinecegini sdyleyerek Miisliiman olmustur. (Ibn Hisam c.2,
78-79, Aldemir, 2012, 196-218).

Bu rivayetlerin tamaminda vahiy mahsulii bilgilere atif vardir. Yine
Abdullah b. Selam’in Hz. Peygamber’e sordugu rivayet edilen sorularda da ayni
mantik mevcuttur. Dolayisiyla Hz. Muhammed’in peygamberliginin bedeninde
bulunan bazi isaretlerden degil kendisine gelen vahiy sayesinde bilindigini
soyleyebiliriz.

Ayrica fiziksel Ozelliklere vurgu yapan rivayetlerin genelde g¢ocukluk
donemine atfedilmesi de dislindiiriiciidiir. Ciinkii Hz. Muhammed’in hayati
hakkinda bilginin az oldugu dénemlerden bir tanesi ¢ocuklugudur. Adi gecen zaman
dilimine tebsirat ve mucize ile ilgili fazlaca rivayetin bulunmasi konusunda Adem
Apak’in degerlendirmesini oldugu gibi veriyoruz: “Zikredilen bu tiir bilgilerin
kaynaklarda ¢okca yer bulmasinin asil amil, Allah Rasilii’nun (sav) niibiivvettinden
onceki hayatinin onun peygamberlik donemi 6zelliklerinden yola ¢ikarak
aciklamaya c¢aligmak, bagka ifade ile onun ismet ve niibiivvetini, vahyin geldigi
risalet gorevinin kendisine verildigi tarihten degil, dogumundan itibaren
baglatmaktir. Bu hususta ikinci 6nemli amil ise, Hz. Peygamber’in vefatindan
sonraki siiregte yasanan niiblivvet tartigmalaridir. Miisliimanlar yeni fethedilen
topraklarda bilhassa Hiristiyan ve Yahudilerle yaptiklart dini tartismalarda hep Hz.
Peygamber’in geleceginin onceki kitaplarda haber verilmedigi ve ayrica onun
peygamberligini teyit eden hissi/maddi mucizelerden mahrum kaldig: itirazlariyla
kargilagmislardir. Bu itiraz sebebiyle zamanla Hz. Peygamber’in vahiy Oncesi
hayatin1 igine alacak sekilde tebsirat ve irhasat nevinden pek c¢ok haber ortaya
cikmistir. Buna gore onun g¢ocukluk, genclik ve yetiskinlik donemlerinde de
peygamber oldugu var sayilip, hakkinda yiizlerce alamet ve peygamberlik tezahiirii
sayllmigtir” (Apak, 2014, 125-126).

Ayrica Kur’an’da gecen asagidaki ayetler, Ehl-i kitabin vahiy konusundaki
bilgilerinin oldugunu bilmemiz ag¢isindan yardimc1 olacagi kanaatindeyiz.

“Allah’tan basak hakem mi arayayim? Oysa O, size Kitab1 agiklamis olarak
indirmistir. Kendilerine kitap verdiklerimiz, bunun tartigmasiz Rabb’inden hak
olarak indirilmis oldugunu bilmektedir. Su halde, sakin kuskuya kapilanlardan
olma” (el-En’am/114).

“Eger sen, sana indirdigimizden kuskuda isen, senden once Kkitap
okuyanlara sor. And olsun, sana Rabbinden hak geldi. Sakin kuskulananlardan
olma” (el-Yunus/94).

“Biz senden evvel kendilerine vahyettigimiz erkeklerden bagska Peygamber
gondermedik. Bilmiyorsaniz, zikir (Kitap) ehline sorun” (en-Nahl/43).

“Gergekten o, alemlerin Rabbinin indirmesidir. Onu Ruhu’l-Emin indirdi.
Uyaricilardan olman i¢in senin kalbinin iizerine (indirmistir). Apagik Arapga olan
bir dille. Ve hi¢ siiphesiz o, ge¢mislerin kitaplarinda da vardir. Israilogullari,
bilginlerinin onu bilmesi onlar i¢in ispatlayici bir delil degil mi” (es-Suara/192-197).
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Mekke Doneminde Ehl-i kitaptan bazilar1 ilmi agidan belli bir seviyeye
gelmis ve toplum igerisinde itibar edilir bir konuma ulagmislardir. Hatta Kur’an’in,
Allah katindan olup olmadigi konusunda kendilerine damigilmasini istemistir
(Derveze, 2013, c.1, 102). Yukarida verdigimiz ayetlerde Allah, vahiy bilgisine
sahip olmalarindan dolayr Hz. Muhammed’e kendisine indirilen vahiyde siiphe
icinde ise meseleyi Ehl-i kitaba sormasini istemistir. Burada kastedilen sey de bir
insanin peygamber olarak vahiy alip almadig1 meselesidir. Yoksa Ehl-i kitabin onu
peygamber sayip saymadigi konusu degildir.

Sonuc¢

Tevrat ve Incil’de bir peygamberin gelecegi hakkinda bilgiler mevcuttur.
Bu bilgilerin en belirginlerinden birisi gelecek olan peygamberin vasfidir. Kur’an,
Incil ve Tevrat'ta gecen bilgileri referans gostererek beklenen peygamberin Hz.
Muhammed oldugunu bildirmistir. Onun sifatin1 immilik olarak bildiren Kur’an
adm da Hz. Isa’ya atfedilen bir ifadede Ahmed olarak belirtmistir. Tevrat ve
Inciller’de iimmilik ifadesine karsilik gelecek bilgiler mevcuttur. Ancak Ahmed ismi
{izerinde tartismalar devam etmektedir. Miisliiman alimler Inciller’deki Faraklit ve
Tevrat’taki Himda kelimelerinin Ahmed’e karsilik geldigini iddia etmektedirler.
Ayrica onlar, Ehl-i kitabin Ahmed kelimesine delalet eden bu ifadeleri bilerek farkli
anlamlara ¢evirdiklerini savunmaktadirlar. Farkli zamanlarda Ehl-i Kitap ile
Miisliimanlar kendi diisiincelerinin dogrulugunu ispatlamak i¢in karsilikli reddiyeler
kaleme almiglardir. Bu tartismalar neticesinde Miisliimanlar tarafinda Ehl-i Kitab
alimlerinin Hz. Muhammed’i daha ¢ocuk iken peygamber oldugunu bildiklerine dair
birgok rivayet nakletmeye baslamislardir. S6z konusu rivayetler gelecek Peygamberi
Hz. Muhammed’in fiziksel 6zelliklerini g6z oniinde bulundurarak tarif etmiglerdir.
Ayrica bu vasiflarin Tevrat ve Incil’de gectigi iddiasinda bulunmuslardir. Bunun
dogal bir sonucu olarak Yahudi ve Hiristiyan din adamlari, Hz. Muhammed’i
peygamber olmadan oOnce vasiflarindan dolayr tanimiglardir. Siyer ve Hadis
kaynaklarinda Hz. Peygamberi daha ¢ocuk iken onun peygamber olacagini anlayan
birgok Yahudi ve Hiristiyan din adaminin hikayeleri bulunmaktadir.

S6z konusu rivayetlere En’am suresinin 20. ayeti ile Bakara suresinin 146.
ayeti delil olarak getirilmistir. Bu iki ayette de Ehl-i kitabin, “kendi 6z ogullarini
tanidiklart gibi, onu tanidiklar1” bildirilmistir. S6z konusu tanimanin nasil oldugu
yoniinde tartismalar devam etmektedir. Ad1 gecen ayetlerin delalet ettigi seyin
bedensel isaretler oldugu yoniindeki akim zaman igerisinde giiclenmistir. Ancak
ayetlerin bu baglamda degerlendirilmesinde ihtiyatli olunmalidir. Ciinkii En’am
surenin 20. ayeti Mekki’dir. Bu déonemde Ehl-i kitap ile Miislimanlarin etkilesimi
yok denilecek diizeydedir. Ayetlerin nazil oldugu baglama dikkat ettigimizde
kargimiza farkli bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Buna gore miisrikler, bilgi diizeyinde
Hz. Muhammed ile basa ¢ikamaymca Yahudilerden bilgi anlaminda yardim
istemiglerdir. Yahudiler, boyle bir peygamber ile ilgili yanlarinda herhangi bir
bilginin olmadigint bildirmislerdir. Yahudilerin bu ¢ikisana karsilik s6z konusu
ayetin nazil oldugu rivayet edilmektedir.

S6z konusu ayetin tefsirinde dile getirilen en énemli dayanak Abdullah b.
Selam’dan gelen rivayettir. Rivayette Abdullah b. Selam, g¢ocuklar igerisinde
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oynayan oglunu nasil tantyorsa Hz. Muhammed’i de ayni sekilde tanidigini ifade
etmektedir. Ancak bu tanimanin hangi sifatlardan dolay1 olduguna dair herhangi bir
izahat bulunmamaktadir. Ibn Kesir’deki bilgide Abdullah b. Selam’in ancak bir
peygamberin bilecegi sorulart Hz. Muhammed’e sordugu nakledilmektedir.
Dolayisiyla Tevrat’ta bir peygamberin gelecegini bilen Abdullah b. Selam, vahiy
almadan kendiliginden cevap veremeyecegi sorulart Hz. Muhammed’e sormus ve
aldig1 cevaplar karsisinda tatmin olmustur. Onu ikna eden sey Peygamberin vahiy
aldigina kanaat getirmis olmasidir. Zaten ayetin baglami da Hz. Peygamber’e gelen
vahiydir. Ayrica Abdullah b. Selam Mekke doéneminde degil Medine ddéneminde
Miisliman olmustur. Bu ayetin onunla ilgili olma ihtimali olduk¢a zayiftir.

Ayn1 anlama gelen diger bir bilgi ise Bakara suresinin 146. ayetidir. Bu
ayet Medine doneminde nazil olmustur. S6z konusu ayet, ilgili surenin kible
degisimi baglamindaki ayetleri igerisinde inmistir. Bundan dolay1 da yazilan ilk
tefsirler konuyu kible degisimi baglaminda degerlendirmislerdir. Belli bir zaman
diliminden sonra konunun igerigine Hz. Muhammed’in peygamberligi dahil
edilmistir. Belli bir miiddet iki ihtimal de g6z 6niinde bulundurulmustur. Daha sonra
yazilan tefsir ve giiniimiiz meallerin ekseriyetinde s6z konusu ayetin tefsirinde kible
degisiminden bahsedilmez olmustur. Ayetin bu sekilde yorumlanmasinin Ehl-i kitap
ile yapilan tartismalarin etkisi oldugu kanaatindeyiz. Yalmz s6z konusu ayetin Hz.
Peygamber’e isaret etmedigi iddiasinda degiliz. Nihayetinde Hz. Peygamberin,
Peygamberligi ve getirmis oldugu ilkeler birbirinden bagimsiz degerlendirilemez.
Yani kible degisimi hadisesi Hz. Muhammed’in risaletiyle alakalidir. Zaten
Yahudiler, onun hak peygamber oldugunu kabul etselerdi, getirmis oldugu
hiikiimleri de kabul ederlerdi.

Sonug olarak Ehl-i kitabin Hz. Muhammed’in hak peygamber oldugunu
bilmeleri fiziksel oOzelliklerinden dolayr degildi. Tam aksine getirmis oldugu
bilgilerin ancak vahiy iriinii oldugunu anladiklarindan dolay: bilmiglerdir. Fiziksel
ozellikler ile ilgili Tevrat, incil ve Kur’an’da herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.
S6z konusu gruplar arasindaki tartigmalar kutsal metinlerin yorumlamasina etki
etmistir. Her grup s6z konusu metinleri kendi goriislerini destekleyecek manalari
daha fazla 6n plana ¢ikarmistir. Bundan &tiirii En’am ve Bakara Suresi’nin ilgili
ayetlerinin tefsirlerinde Ehl-i kitabin Hz. Muhammed’i bazi fiziksel isaretlerden
dolay1 bildigine dair olan rivayetlere ihtiyatli yaklasilmalidir.
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