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Oz’

Islami ilimlerde serh-hasiye tiirii yazim tarzi ve kaleme alman eserlerin
icerigine dair elestiriler Osmanlilar'm son doneminde giderek yogunlasmustir.
[stanbul ve Kahire gibi bolgelerde cereyan eden yazim tarzi ve icerige dair bu
tartismalarimn izi s6z konusu dénem ve cografyadaki negriyattan takip edile-
bilmektedir. Fakat merkeze uzak bolgelerde boyle bir giindemin var olup ol-
madigini sorgulayan ve tartismalarin hangi mecrada devam ettigini gosteren
bir ¢alisma yapilmamistir. Bu calismada Mardin’de yasayan Abdurrahman b.
Hamid'in (6. 1328/1910), klasik usul-i fikih gelenegini en iyi sekilde yansitan
eserlerden biri olan Beyzavi'nin (6. 685/1286) Minhic' tizerine kaleme aldig1
Biddyetii’s-su 1l adl1 eseri incelenerek donemindeki tartismalara dair tavri tes-
pit edilmeye calisilmigtir. Oncelikle dénem hakkinda genel bilgi verilmis ar-
dindan akademik cevreler tarafindan yeterince bilinmeyen miiellif tanitilmis-
tir. Daha sonra eserin yazilis amaci, yazim tiirti agisindan ozellikleri ve kay-
naklar1 incelenmistir. Boylece eserin kaleme alindi1g1 donemdeki tartismalarin
neresinde durdugu, bu donemde boyle bir eserin telif edilmesinin anlami1 ve
nasil bir islev gordugi ile ilgili bir degerlendirme yapilmistir. Buna gore yazili
kaynaklarda eserden ¢ok bahsedilmedigi fakat eserin ¢zellikle Abdurrahman
b. Hamid’in yasadig1 bolgedeki 6grenciler arasinda yaygin bir kullanima sa-
hip oldugu anlasilmaktadir. Miellif, yasadig1 donemde usul-i fikha dair tar-
tismalara miidahil olmamis fakat bu tartismalara ragmen klasik usul-i fikih
gelenegini en iyi yansitan eserlerden Minhic {izerine bir serh kaleme almistir.
Bu sebeple klasik usul-i fikih anlayisi ile serh-hasiye seklindeki yazim gelene-
gini devam ettirmeye ¢alismistir.

Anahtar Kelimeler: Usul-i Fikih, Serh, Osmanli, Beyzavi, Isnevi, Minhic
Abstract

In the last period of the Ottoman Empire, criticisms regarding the style of
writing in the form of commentary-hashiya and the content of the written
works in Islamic sciences intensified. The traces of these discussions on the

Calisma fikrinin olusum asamasinda tesvik ve tavsiyelerini esirgemeyen Prof. Dr. Tuncay
Basoglu'na ve calismay1 bastan sonra okuyarak katki saglayan Miiddesir Demir’e tesekkiir
ederim.
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form and content of writing in regions such as Istanbul and Cairo can be
traced in the publications of the period and geography in question. However,
no study has been conducted to question whether such an agenda existed in
regions far from the center and to show in which channel the discussions con-
tinued. In this study, the attitude of Abd al-Rahman b. Hamid (d. 1328/1910),
who lived in Mardin, towards the debates of his period is analyzed by exam-
ining his work Bidayat al-su’ul on al-Baydaw1’s (d. 685/1286) Minhaj, one of
the works that best reflects the classical usul al-figh tradition. First, general
information about the period is given and then the author, who is not suffi-
ciently known by the academic circles, is introduced. Then, the purpose of
writing the work, its characteristics in terms of writing form and its sources
are analyzed. Thus, an evaluation was made about where the work stood in
the discussions of the period in which it was written, the meaning of compos-
ing such a work in this period and what kind of function it served. According-
ly, it is understood that the work is not mentioned much in the written
sources, but it was widely used especially among the students in the region
where Abd al-Rahman b. Hamid lived. The author did not intervene in the
debates on usul al-figh during his lifetime, but despite these debates, he wrote
a commentary on Minhdj, one of the works that best reflects the classical usul
al-figh tradition. For this reason, he tried to continue the classical usul al-figh
understanding and the tradition of writing in the form of commentary-
hashiya.

Keywords: Usul al-figh, Commentary, Ottoman, Baydawi, Isnawi, Minhaj

Giris

Osmanli’nin son iki ytizyilinin aydinlar1 arasinda yaygin bir sekilde yer
eden Avrupa karsisinda geri kalmis olma diistincesi bir¢ok alanda sorgulama
ve tenkitlerin yapilmasi sonucunu ortaya g¢ikarmustir. Bu tartismalar genel
itibariyle tecdid ve 1slah kavramlar etrafinda sekillenmistir. Fakat mezkar
tartismalarm homojen bir sekilde stiregeldigini soylemek zordur. Baz1 deger-
lendirmeler toplumda, ulema smifinda veya yonetimde goriilen problemlerin
coztimiine yonelik insafli oneriler igerirken, bazilari ise kiilli bir yok saymay1

tesvik eden ve ge¢mise dair ne varsa bunlar1 gormezden gelen bir tavra do-
niismiistiir. S6z konusu tartismalar sadece siyasi ve kiiltiirel alanlarla smirl
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kalmamus, ayn1 zamanda Osmanli’daki hukuki uygulamalarm temelini tegkil
eden fikih, fikih literatiirii ve egitimi i¢in de gegerli olmustur. Aslinda literatiir
ve egitimi merkeze alan tartismalar sadece fikih ilmi igin s6z konusu edilme-
mis, Islami ilimlerin tamamin icine alacak sekilde daha kiilli bir mabhiyet arz
etmistir. Fikha dair sorgulamalar ise fikhin pratik yontine isaret eden fiirt-i
fikih tizerinde yogunlasmasina ragmen fikhi hiikiimleri ortaya koymada takip
edilmesi gereken metodolojiyi ifade eden usul-i fikh1 da icine alacak sekilde
genis tutulmustur.

Usul-i fikih tizerine yapilan tartismalar genel hatlariyla “yeni bir usul-i
fikih teklifi” veya “klasik usul-i fikih anlayisinin devami” seklindeki iki temel
gorus etrafinda sekillenmistir. Iki goriis tizerine tartismalar yapilmis, yazilar
yazilmis ve drnek metinler ortaya ¢ikarilmustir.® Literatiir ve egitim ile ilgili
tartismalar ise daha ziyade serh ve hasiye seklinde gelisim gosteren klasik
yazim tarzi etrafinda sekillenmistir. Islami ilimler literatiiriinde kaleme alinan
serh ve hasiye tiirii eserlerin aslinda Islam diinyasinda gerilemenin ve donuk-
lugun temel miisebbibi oldugu savunulmustur.2 Zira bu kanaatin savunucula-
ria gore s6z konusu yazim tarzi, merkeze aldig1 metinleri tekrardan oteye
gecemedigi icin ulemanin yeni meselelere ¢6ztim bulmasim imkéansiz hale

1 Yeni bir usul-i fikih teklifi yapan cevrelerin basinda Ziya Gokalp'in basini cektigi bir grup
gelmektedir. Gokalp’in “ictimai usul-i fikih” olarak isimlendirdigi diistinceleri hakkinda bir
ozet ve bu diisiincenin destekgileri icin bkz. Kasif Hamdi Okur, “Son Dénem Osmanl
Diistincesinde Fikih Alanindaki Tartisma ve Yaklasimlar”, TALID: Tiirkiye Arastirmalar
Literatiir Dergisi 12/23 (2014), 12-14. Buna karsin klasik usul-i fikih anlayisinin devamin
savunan isimlerin basinda ise Izmirli Ismail Hakki gelmektedir. Ictimai usul-i fikih
diistincesine karsi verilen cevaplar ve kendi goriislerinin bir 6zeti i¢in bkz. Sevket Topal,
“Ziya Gokalp’in Ictimai Usal-i Fikih Onerisi ve Izmirli Ismail Hakki'min Karst Elestirisi”,
Recep Tayyip Erdogan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 2 (2012), 7-25; Okur, “Son Donem
Osmanli Diisiincesinde Fikih Alanindaki Tartisma ve Yaklagimlar”, 14-15. Bu konuda
yapilmis ayrintih bir degerlendirme icin bkz. Sami Erdem, Tanzimat Sonrast Osmanli Hukuk
Diisiincesinde Fikih Usilii Kavramlar: ve Modern Yaklasimlar (Istanbul: Marmara Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi 2003), 116-249.

2 Bkz. Fazlur Rahman, Islam and Modernity: Transformation of an Intellectual Tradition (London:
The University Of Chicago Press, 1984), 37, 45, 70, 150-151. (Mustafa Macit Karagozoglu,
“Hadis Serhine Panoramik Bir Bakis”, Hadis Serh Literatiirii-I, ed. Mustafa Macit
Karagozoglu (Istanbul: M.U. flahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2020), 19-20'den naklen.)
Ayrica bkz. Hayreddin Karaman, Baglangictan Zamanmmiza Kadar Islam Hukuk Tarihi
(istanbul: iz Yayincilik, 2009), 256, 258.
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getiriyordu. Ustelik serh ve hasiyeler, aslinda -en az 1slah ve tecdid kavramlar
kadar yogun bir sekilde kullanilan ve Miisliimanlarin kurtulusu igin anahtar
kavram olarak resmedilen “ictihad”in tam karsisinda konumlandirildigi-
“taklid”in asirlarca yayginlasmasini saglamisti.

Istanbul ve Kahire gibi merkezi cografyalarda bu tiir tartismalar devam
ederken giindemdeki tartismalarin merkeze uzak bolgelerde 6zellikle bu ilim-
lerin egitim-ogretimiyle birinci derecede alakadar olan miiderris ve 6grenciler
arasinda nasil karsilik buldugu hentiz vuzuha kavusturulamamustir. 19. asrin
ikinci yarisinda yasayan Abdurrahman b. Hamid el-Halidi el-Mardini'nin (6.
1328/1910) usul-i fikih alaninda kaleme aldig1 Biddyetii’s-su'iil serhu Minhdci’l-
vusil* adli eseri bu hususta bazi ipuclar1 verebilir. Zira bu eser iki agidan yu-
karida zikri gecen tartismalarin bir tarafinda konumlandirilmaya miisait go-
riinmektedir. Birincisi, eser elestirilerin odagindaki yazim tiirleri arasinda yer
alan serh formatindadir ve stelik klasik usul-i fikih anlayisinin en 6nemli
temsilcileri arasinda yer alan Beyzavi'nin Minhdcii’l-vusiil ild ilmi’l-usiil> adli
eserini merkeze almustir. Tkincisi ise icerik acisindan mevcut elestirilere gore
sekillenmemis bir eser gortintimiindedir.

Eserin miiellifi hem yasadig1 bolgede hem de basta Istanbul olmak {izere
Osmanli’'nin farkli cografyalarinda taninan bir isim olmasma ragmen Bidiye-
tii’s-su’nl'tin beklendigi kadar yaygin bir sohrete kavustugunu sdylemek zor-

3 Indira Falk Gesink, Islamic Reform and Conservatism: Al-Azhar and the Evolution of Modern
Sunni Islam (London: 1. B. Tauris Publishers, 2009), 24-25. (Karagozoglu, “Hadis Serhine
Panoramik Bir Bakis”, 19-20’den naklen.) Serh ve hasiyeler tizerindeki algilar hakkinda
yapilmus iki degerlendirme igin bkz. Ismail Kara, [lim Bilmez Tarih Hatirlamaz: Serh ve Hasiye
Meselesine Dair Birkac Not (1stanbul: Dergah Yayinlari, 2013), 5-8; 13-16; Karagozoglu, “Hadis
Serhine Panoramik Bir Bakis”, 19-20.

4 Bundan sonra Biddyetii’l-su’iil olarak anilacaktir. Eserin adi mdiellifin mukaddimesinde
Biddyetii'l-mes’iil serhu Minhdci'l-vusil fi ilmi'l-usil olarak kaydedilmistir. Fakat kitabn
sonunda yer alan hata-savab cetvelinde buradaki “mes’il” kelimesi “su’il” olarak tashih
edilmistir. Benzer sekilde Minhic'in isnevi’ye ait diger bir serhi olan Nihdyetii’s-sil de
Nihdyetii'l-mes’iil olarak kaydedilmis ve stz konusu ifade “su’iil” olarak tashih edilmistir.
Abdurrahman b. Hamid'in eseri bu ¢alismada tashih edildigi sekliyle Biddyetii’s-suiil olarak
anilacak olsa da Isnevi'nin eserine yaygin kullanildig1 sekliyle Nihdyetii’s-siil seklinde isaret
edilecektir. Abdurrahman Ibn Hamid el-Hiiseyni, Biddyetii’s-su’til serhu Minhdci’l-ousill ild
ilmi’l-usill (Beyrut: el-Matbaatii'l-Edebiyye, 1303), 2-3; 265.

5 Bundan sonra Minhic olarak anilacaktir.
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dur. Bu esere neredeyse hicbir usul eserinde veya akademik calismada atif
yapilmamus, bibliyografik eserlerde de nadiren yer verilmistir. Mesela Min-
hac'in Tiirkce terctimesinin miitercim tarafindan kaleme alman giris yazisin-
da,® eser i¢in yazilan ansiklopedi maddesinde,” Minhic ve serhleri icin yapilan
tahkiklerin mukaddimelerinde® Abdurrahman b. Hamid'in bu eserinden bah-
sedilmemektedir. Muhtemelen sadece Bagdatl Ismail Pasa bu serhi gormiis-
tiir. Zira Izahu'l-mekniin’da eserin zikriyle yetinilmemis, ne zaman tamamlan-
digindan bahsedilmis ve eserin ilk ctimlelerine de yer verilmistir. Feyyaz
Ozel ise Biddyetii’s-su'til'ti Minhic serhleri arasinda zikretmis fakat eserin var-
lig1 ile ilgili bilgiyi nereden aldigina dair herhangi bir atif yapmadig gibi eser
hakkinda bir bilgiye de yer vermemistir.! Tuncay Basoglu esere Minhic serh-
lerini listeledigi boliimde yer vermis ve yazim tarihiyle ilgili eserin kendisine
atifta bulunmustur.!! Omer Riza Kehhale ve Abdullah b. Ahmed el-Habesi ise
esere [zdhu'l-mekniin’e atifla yer vermektedir. 12 Minhdc literatiirii tizerine ka-

6 Kadi Naswriiddin EbG Said Abdullah b. Omer Beyzavi, Miitekellim Yéntemi Fikih Usilii:
Minhdcii’l-Vusil [1d [lmi’l-Usil, trc. Mansur Koginkag (1stanbul: Ragbet Yayinlari, 2018), 16-
18.

7 Ferhat Koca, “Minhacti’l-viisal”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 2020), 30/113.

8 Abdiilkadir Muhammed Ali, “Mukaddime”, Nihdyetii’s-siil serhu Minhici’l-ousil fT ilmi’l-usiil
(Beyrut: Dérii’l-Kﬁtiibi’l-Hmiyye, 1999), 3-4; Ahmed Cemal Zemzemi - Nureddin
Abdiilcebbar Sagiri, “Mukaddimetii’l-muhakkikin”, el-Ibhic fi serhi’l-Minhdc: Serh ald
Minhici'l-vusiil ild ilmi’l-usiil, mlf. Ali b. Abdiilkafi Siibki - Taciiddin Abdiilvehhab b. Ali
Stibki (Dubai: Dérﬁ’l-Buhﬁsi’d-Diréséti’l-islémiyye ve 1hyéi't-Tﬁrés, 2004), 1/9-357; Saban
Muhammed Ismail, “Mukaddimetii’t-tahkik”, Mi’racii’l-minhac serhi Minhaci’l-ousil ila ilmi’l-
usill, mlf. Semseddin Muhammed b. Yusuf Cezeri (Kahire: Matbaatii’l-Hiiseyin el-Islamiyye,
1993), 1/3-44.

9  Bagdatli fsmail Pasa, [zahu'l-mekniin fi'z-zeyl ald Kesfi’z-zuniin (Beyrut: Darii Thyai't-Tiirasi’l-
Arabf, ts.), 1/168.

10 Feyyaz Ozel, Kddi Beyddvi'nin Fikih Usiilii Goriigleri (Minhdcu’l-Vusiil Adl Eseri Baglaminda)
(Erzincan: Erzincan Binali Yildirim Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, 2016), 14.

11 Tuncay Basoglu, Fikih Usuliinde Fahreddin er-Rdzi Mektebi (Istanbul: Isam Yaynlari, 2022),
242,

12 Omer Riza Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin  (Beyrut: Mektebetii'l-Miisenna, ts.), 5/136;
Abdullah Muhammed Habesi, Cimi‘u’s-siirith ve'l-havdsi (Ebtizabi: el-Mecma‘u’s-sekafi,
2004), 3/1940.
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leme aldig1 yazisinda Metin Yigit, Bagdatli Ismail Pasa ve Habesi'ye atifta
bulunarak Bidayetii’s-su’iil’ti Minhdc serhleri arasinda saymustir.3

Bu calismada usul-i fikih ve serh tiirii eserlerle ilgili yukarida 6zetlenen
tartismalarm oldugu bir ortamda bir serh gelenegi olusturmus olan Minhic'a
serh yazan Abdurrahman b. Hamid’in ilmi sertiveni ortaya konmaya calisila-
caktir. Zira daha once hayati hakkinda yapilan calismalar oldukga kisithdir.
Ardindan eser hakkinda bilgi verilecek, bu cercevede eserin yazilis amaci, bir
serh olarak ozellikleri, kaynaklari, yasadig1 donemdeki tartismalara dair soy-
ledikleri, bu tartismalarin eserin igerigine ve etki alanina dair yansimalar:
hakkinda degerlendirmelerde bulunulacaktir. Boylece Osmanli son dénemin-
de Istanbul ve Kahire gibi merkeze uzak bir yerde kaleme alinan bir usul-i
fikih eserinin ne anlama geldigi ve usul-i fikih geleneginde nerede konumlan-
dig1 da ortaya konmaya calisilacaktir.

1. Abdurrahman b. Himid el-Mardini’nin Ilmi Seriiveni

Abdurrrahman b. Hamid, hicri 1268 yilinin Ramazan ayinda (Haziran
1852) Mardin’de ve muhtemelen bugiin Savur olarak bilinen bolgede dog-
mustur. Zira Savur Kapt Camii imami Molla Ibrahim’den Kur’an dersleri al-
dig1 ve yedi yasinda Kur’ant hatmettigi nakledilmektedir.’* Kendisine Hz.
Peygamber’in (sav) soyundan geldigi icin “el-Hiiseyni”, tasavvufta Naksi-
bendiyye tarikatmin Halidiyye kolu ile Kadiriyye tarikatindan icazetli oldugu
icin “el-Halidi”, “el-Kadiri” ve “en-Naksibendi”, fikihta Safii mezhebini taklit
ettigi icin de “es-$Safil” nisbesi verilmistir.’> Abdurrahman b. Hamid, ilerleyen
donemlerde Seyh Abdiilgaftir es-Stff’den tecvid, sarf ve nahiv ilimleri, Diyar-
bakir Rusdiyesi eski hocalarindan Molla Mahmud Efendi’den mantik ilmini,
bolgenin taninmus alimleri arasinda yer alan Molla Fethullah b. Abdullah Siir-

13 Metin Yigit, “Minhac Literattirti ve Usul Tarihindeki Etkisi”, Islam Ilim ve Diistince
Geleneginde Kidi Beyzivi, ed. Miistakim Arici (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
2017), 718.

14 Muhammed Sadik Hamidi, “Mardini Seyh Hamid ve Oglu Seyh Abdurrahman Zihni
Efendi”, Makalelerle Mardin IV: Onemli Simalar, Dini Topluluklar, haz. Ibrahim Ozcosar
(Istanbul: Mardin Tarihi Thtisas Kiittiphanesi Yayinlar1, 2007), 49.

15 Bu nisbeler icin bkz. Ibn Hamid el-Hiiseyni, Biddyetii’s-su'1il, Ic Kapak, 1, Abdurrahman ibn
Hamid el-Hiiseyni, Kitabii Sevidi'l-basar fi usiili'l-hadis ve’l-eser (Beyrut: el-Matbaatii'l-
Edebiyye, 1303), Ic Kapak, 4.



19. Yiizyilda Klasik Bir Minhdc Serhi: Abdurrahman b. Hamid ve Biddyetii’s-su’Ql il& ilmi’l-usiil Adli Eseri 344

di'den’é vaz® (z=sl), meadni ve matematik ilimlerini, Seyh Abdiilaziz el-
Magzili’den ise akaid, felsefe ve usul ilimlerini tahsil etmistir.l” Babasindan
hadis, tefsir ve fikha dair bircok eser okumus ve kendisinden hem ilim hem de
irsad icazeti almistir.18

Abdurrahman b. Hamid in babasi, Mardin ve gevresinde etkili naksi-
bendi seyhleri arasinda yer alan Hamid b. Abdullah’tir (6. 1299/1882). Van,
Erzurum, Dimasgk, Siirt ve Bagdat’taki bircok hocadan ders almistir. Yasadigi
bolgede sadece ilmi ve tasavvufi acidan etkili olmamis aynm1 zamanda gerek
Misliimanlarin kendi aralarinda gerekse gayrimiislimlerle olan toplumsal
bircok anlasmazlikta arabulucu rolii iistlenerek kanaat énderi konumunda
olmustur.’® Abdurrahman b. Hdmid'in ti¢ defa evlendigi ve bu evliliklerinden
alt1 erkek ve iki kiz1 oldugu nakledilmektedir.20 Biddyetii’s-su 1l icin kaleme
aldigr mukaddimedeki ifadelerinden 1296-1300 (1879-1883) yillar1 arasindaki
bir donemde fiziki ve psikolojik bazi rahatsizliklar gecirdigi anlasiimaktadir.!
Fakat bu rahatsizliklarin neden kaynaklandig1 ve ne kadar stirdtigii ile ilgili
bir bilgi verilmemektedir.

Abdurrahman b. Hamid yonetici ztimreleriyle iyi iliskiler gelistirmistir.
Bidayetii’s-su’iil adl1 eserinin mukaddimesinde donemin padisahi Sultan Ab-
diilhamid’e (6. 1336/1918) ve Diyarbakir valisi Hasan Samih Pasa’ya (6.
1306/1890) methiyelerde bulunmasi eserini tamamladigr 1300 yilinda en

16 Molla Fethullah, islami ilimlerin neredeyse her alaninda eser kaleme almis ve yasadigi
donemin ilmi atmosferine 6nemli katkilar sunmus olan Molla Halil Siirdi'nin (6. 1259/1843)
torunlarindandir. Ayrica Beditizzman Said Nursi'nin hocalar: arasinda yer almaktadir. Bkz.
Mustafa Oncii, Molla Halil es-Siirdi'nin “Basiretii'l-kulilb fi keldmi allami’l-guyib” Adh Eserinin
Arap Dili Agisindan Incelenmesi (Diyarbakir: Dicle Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, 2013), 19-39.

17 Hamidi, “Mardini Seyh Hamid ve Oglu Seyh Abdurrahman Zihni Efendi”, 49.
Abdurrahman b. Hamid’in hicri 13. asrin sonu ile 14. asrin baglarinda yasayan hocalarinin
vefat tarihlerini tespit etmek miimkiin olmamuistir.

18 Abdtilhalim b. Musa Mardini, es-Seceretii’d-diirriyye fi mendkibi’s-sideti’l-hdmidiyye, nsr.
Muhammed Sadik Aydin el-Hamidi, 1413, 321; Hamidi, “Mardini Seyh Hamid ve Oglu
Seyh Abdurrahman Zihni Efendi”, 50.

19 Daha ayrintili bilgi icin bkz. Hamidi, “Mardini Seyh Hamid ve Oglu Seyh Abdurrahman
Zihni Efendi”, 39-48.

20 Hamidi, “Mardini Seyh Hamid ve Oglu Seyh Abdurrahman Zihni Efendi”, 54.

21 fbn Hamid el-Hiiseyni, Biddyetii’s-su’iil, 3.
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azindan Diyarbakir valisi ile olan iliskisi hakkinda ipuclar1 vermektedir.22
Bidayetii’s-su"il'tin® ve hadis usulii ile ilgili olan kitab1 Kitabii sevadi’l-basar fi
ilmi’l-hadisi ve’l-eser’'in 1303’te Maarif Nezareti'nin izniyle Beyrut'ta bulunan
el-Matbaatii'l-Edebiyye’de basilmasi Abdurrahman b. Hamid'in Istanbul se-
yahatinden 6nce de itibarin1 gostermesi agisindan 6énemlidir. Ustelik Kitabii
sevidi’l-basar’in basim masraflarin1 Hasan Samih Pasa iistlenmistir.2¢ Her iki
eserin ayn tarihlerde ve ayn1 matbaada basilmis olmasi ve ayrica Biddyetii’s-
suiil'tin mukaddimesinde Hasan Samih Pasa’dan ¢vgtiyle bahsedilmesi usul-i
fikih eserinin basim masraflarinin da Hasan Samih Pasa tarafindan karsilan-
mis olabilecegini akla getirmektedir. Istanbul’da gitmeye niyetlendigi zaman
donemin Diyarbakir valisi Giritli Sirr1 Pasa (6. 1313/1895) kendisine eslik et-
meyi teklif etmis fakat kendisi bunun uygun olmadigini ifade ederek bu teklifi
reddetmistir.25 1312'de (1894) Istanbul’a gitmis ve orada yaklasik bes ay kal-
mistir. Bu stirecte Sultan Abdiilhamid’e yakin isimler arasinda yer alan ve
Rumeli kazaskerligi payesine sahip olan Rifai seyhi Ebu'l-Htida es-
Sayyadi'nin2 (6. 1850/1909) tekkesindeki kisa stireli ikametinin ardindan
devlet misafirhanesinde agirlanmistir. Dénemin padisahi Sultan Abdiilhamid
ile tic defa gortismiis, Mardin bolgesinin Naksibendi, Kadiri ve Rifai postnisi-
ni? olarak tayin edilmistir.2® Abdurrahman b. Hamid"in postnisin olarak tayin
edildigini haber veren gazeteler kendisini “Mardin mesayihi izamdan” ve
“ulema-y1 zevi'l-ihtiramdan” seklinde tavsif etmislerdir.?? Ayrica orada bu-

2 fbn Hamid el-Hiiseyni, Biddyetii’s-su’iil, 4.

2 Abdurrahman b. Hamid’in bu eseri Maarif Nezareti'nin 25 Rebitilahir 1302 (11 Subat 1885)
tarihli 1048 numarali izinle basilmustir. Izin ve basim tarihiyle ilgili bilgiler icin bkz. Ibn
Hamid el-Hiiseyni, Biddyetii’s-su'iil, i¢ Kapak.

2 Bu eser, Maarif Nezareti'nin 1048 numarali izniyle basilmistir. Bkz. ibn Hamid el-Hiiseyni,
Kitabii Sevidi’l-basar, i¢ Kapak.

% Hamidi, “Mardini Seyh Hamid ve Oglu Seyh Abdurrahman Zihni Efendi”, 50.

2% Bkz. S. Tufan Buzpinar, “Sayyadi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2009), 36/217-218; Fatma Arslan, Ebii’l-Hiidd Sayyddi'nin Kaldidii’z-zeberced Isimli
Eseri Ozelinde Ahmed er-Rifdi’nin Hikmetleri (Denizli: Pamukkale Universitesi, islami flimler
Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2023), 15-19.

27 Postnisin, bir tekkenin basina gecen ve o tekkenin temsil ettigi tarikatin miirsidi olan kisiler
icin kullamlmaktadir. Bkz. Safi Arpagus, “Post”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 2007), 34/332-333.

2 Hamidi, “Mardini Seyh Hamid ve Oglu Seyh Abdurrahman Zihni Efendi”, 51.

2 Bkz. Hamidi, “Mardini Seyh Hamid ve Oglu Seyh Abdurrahman Zihni Efendi”, 53.
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lunduguna dair bir bilgi olmamasma ragmen Misir’da kendisinin “ulema rei-
si” unvanma layik goriildiigti nakledilmektedir.30 Vefatindan sonra kendisi
icin yazilan mersiyeden halka vaaz ve irsad faaliyetinde bulunma hususunda
onemli bir konumda oldugu, insanlarm problemlerinin ¢6ziimiinde 6ncti bir
rol oynadig1 anlasilmaktadir.3! Istanbul’da bulundugu siire boyunca ulema-
dan kimlerle goriisttigii, buradaki ilmi giindem ile ne kadar irtibath oldugu ve
Misir’da kendisine “ulema reisi” unvanmin verilmesini saglayan hususiyetle-
rin ne oldugu ile ilgili herhangi bir bilgiye ulasilamamuistir. Fakat mevcut bil-
gilerden hareketle en azindan kendisinin sadece mukim oldugu Mardin ve
cevresinde degil Istanbul ve Misir'da da taninan ve saygm bir alim oldugu
ifade edilebilir.

Abdurrahman b. Hamid'in toplumun farkli tabakalarindan ve kesimle-
rinden, Mardin ve Diyarbakir’da ytizlerce 6grenci yetistirdigi, bircoguna ilmi
ve tasavvufi icazet verdigi nakledilmektedir.?2 Bu 6grencilerinin bir kismu
Mardin ve Diyarbakir'da miftiilitk ve muderrislik yapmustir.33 Muhammed
Sadik Hamidi, Islami ilimlerin farkli alanlarina dair elliyi askin eser kaleme
aldigin1 aktarmaktadir.3* Bunlardan ikisi matbu halde bulunan Sevddii’l-basar
fi ulldmi’l-hadis ve’l-eser? ile bu calismaya konu ettigimiz Biddyetii’s-su 1l fi serhi
Minhici’l-usiil adli eserlerdir. Ayrica Muhammed Sadik Hamidi, kendisinde
Abdurrahman b. Hamid’e ait en-Niirii'l-lami ve'l-feyzii’l-cimi adinda akaid ve
tasavvuf’a dair bir eser ile bir mevlid-i serifin yazma nitishalarmin bulundu-

30 Bkz. Hamidi, “Mardini Seyh Hamid ve Oglu Seyh Abdurrahman Zihni Efendi”, 53.

31 Mardini, es-Seceretii’d-diirriyye, 322.

%2 Hamidi, “Mardini Seyh Hamid ve Oglu Seyh Abdurrahman Zihni Efendi”, 51-52.

33 Ogrencilerinin bir listesi icin bkz. Hamidi, “Mardini Seyh Hamid ve Oglu Seyh
Abdurrahman Zihni Efendi”, 53.

3 Muhammed Sadik Hamidi, tahkik ettigi es-Seceretii’d-diirriye adl1 eserin Abdurrahman b.
Hamid ile ilgili kisminda dipnotta Abdurrahman b. Hamid’in 27 eserinin oldugunu ifade
etmistir. Kaleme almis oldugu makale daha sonra kaleme alindig1 icin bu bilginin tashih
edildigini varsayarak makalesindeki bilgi esas almmustir. Mardini, es-Seceretii’d-diirriyye,
321.

%  Bu eser hakkinda yapilmis bir calisma icin bkz. Ahmet Keles, “Abdurrahman Zihni b. es-
Seyyid es-Seyh Hamid el-Mardini el-Hiiseyni'nin ‘Kitdbu sevadi’l-basari fi ustli’l-ehadis
ve'l-eser’ Kitab1 Baglaminda Hadis flmindeki Yeri”, I. Uluslararast Mardin Tarihi Sempozyumu
Bildirileri, ed. Ibrahim Ozcosar; Hiiseyin H. Giines (Istanbul: Mardin Tarihi Thtisas
Kiitiiphanesi Yayinlari, 2006), 239-244.
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gunu, yazdig1 bazi mektuplara ulastigini ve bunlari nesredecegini belirtmis-
tir.36 Bunlarin disinda hadis ilmiyle alakali Talebii’l-hasis fi ilmi’l-hadis, Fevzii'l-
lisan fi tahkiki “kul huvellahu ahad” ve Vukiiatii’l-idrak fi levldke levldk; belagat
ilmiyle alakali Merke'l-menare ala [sam el-istidre adl1 eserlerinin oldugu nakle-
dilmektedir.?” Eseriyle ilgili bilgi veren kaynaklar Abdurrahman b. Hamid'in
vefat tarihini Bidayetii’s-su’iil'tin tamamlanma tarihini esas alarak “1300’den
sonra” seklinde kaydetmektedir.3¥ Fakat Muhammed Sadik Hamidi, onun 23
Muharrem 1328’de (4 Subat 1910) Mardin’de vefat ettigini ve babasinin yanina
defnedildigini nakletmektedir.?® Vefatinin ardindan kendisi icin bir¢cok mersi-
ye kaleme alinmisgtir.40

2. Bidayetii’s-su’iil serhu Minhdci’l-vusiil

Abdurrahman b. Hamid bu eserini Minhdc'1 serh etmek amaciyla kaleme
almistir. Miuteahhir donemde Réazi merkezli olusan usul-i fikih gelenegi ve
Osmanli son déneminde mezktr gelenek ve serhler tizerine yapilan elestiriler
dikkate alindiginda Abdurrahman b. Hamid'in eserinin bu baglamda cnemli
ipuclar1 icerdigi sdylenebilir. Usul-i fikthta miiteahhir donemin baslangicinin
sembolii olarak kabul edilen Fahreddin er-Razi'nin (6. 606/1210) usul diistin-
cesi ve el-Mahsiil'i etrafinda daha sonra “Réazi mektebi” olarak anilan bir ge-
lenek olusmustur. el-Mahsiil, Razi sonras1 donemin neredeyse en etkili fikih
usulii eseri olmus ve tizerine birgok ihtisar, serh ve hasiye kaleme almmustir.
Beyzavi de Minhac'1 biiytik oranda el-Mahsiil’den istifade ederek kaleme al-

% Hamidi, “Mardini Seyh Hamid ve Oglu Seyh Abdurrahman Zihni Efendi”, 52. Bu
mektuplasmalarin  kimler arasinda oldugunun tespiti ve bunlarin nesredilmesi,
Abdurrahman b. Hadmid’in hem ilmi diistinceleri hem de kendi déneminde cereyan eden
tartismalardaki konumu hakkinda daha saglikli yorumlar yapilmasina yardimei olabilir.

37 Keles, “ Abdurrahman Zihni b. es-Seyyid es-Seyh Hamid el-Mardini el-Hiiseyni'nin ‘Kitabu
sevadi'l-basari fi ustli'l-ehadis ve’l-eser’ Kitab1 Baglaminda Hadis flmindeki Yeri”, 242;
Muhammed Sadik Hamidi, “Mardin ve Ilcelerinde Héamidiyye Medreseleri”, Medrese ve
ilahiyat Kavsaginda Islami Ilimler, ed. Ismail Narin (Bingol: Bingol Universitesi Yayinlari,
2013), 446.

38 Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin, 5/136; Habesi, Cami u’s-giirith ve’l-havdsi, 3/1940; Ozel, Kadi
Beydivi'nin Fikih Usiilii Goriisleri, 14; Yigit, “Minhac Literatiirti ve Usul Tarihindeki Etkisi”,
718.

%  Hamidi, “Mardini Seyh Hamid ve Oglu Seyh Abdurrahman Zihni Efendi”, 54.

40 Bir mersiye 6rnegi icin bkz. Mardini, es-Seceretii’d-diirriyye, 322-323.
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makla beraber Minhic kendisinden sonra bir serh gelenegi olusturmus ve mii-
teahhir donem usul-i fikih geleneginin en 6nemli eserleri arasinda yer almis-
tir. Hatta Basoglu, Razi'nin usul diistincesinin Minhic tizerinden $Safii mezhe-
bine tasmdigmi iddia etmektedir.#? Abdurrahman b. Hamid'in, eserini Min-
hic’a serh yazmak amaciyla kaleme almas1 Bidayetii’s-suil’ti de dogal olarak
bu gelenegin bir parcasi haline getirmektedir.+2

2.1. Bidayetii’s-su’itll'iin Yazilis Seriiveni ve Amaci

Abdurrahman b. Hamid, mukaddimede bu eseri yazma seriivenini anla-
tirken Isnevi'nin (6. 772/1370) Nihdyetii’s-siil fi serhi Minhdci’l-vusiil*3 adli ser-
hinden bahsetmektedir. Abdurrahman b. Haimid bu eseri “benzersiz” bir serh
olarak tavsif etmis ve usul-i fikih ile ilgili meseleleri etraflica ele aldigini ifade
etmistir. Fakat gerek hacimli olmas1 gerekse “zamane” dgrencilerinin bu eseri
okuma konusundaki motivasyonlarinin kaybolmasi sebebiyle Nihdyetii’s-
sitl’tin arttk okunmamasindan ve hatta esere karsi bir “nefret” gelismeye bas-
lamasindan yakinmistir. Kendisinin ifadelerinden bu eseri defalarca okudugu
ve okuttugu anlasilmaktadir. Nihdyetii’s-siil’e olan hakimiyeti sebebiyle bu
eseri ihtisar etmesi talep edilmis fakat kendisi bu talepleri reddetmistir. Israrli
taleplerin devam etmesi ve reddedemeyecegi kisilerin de ricact olmasi sebe-
biyle eseri serh etmeye ikna olmustur.4 Fakat kendisi bu kisilerin kim oldu-
gunu aciklamadigr gibi Nihayetii’s-siil’e dair herhangi bir ihtisardan bahset-

Va7

meden Minhic'1 “serh etmeye” basladigini ifade eder.

Abdurrahman b. Hamid eserini kaleme almasindaki amacin acik bir se-
kilde zikretmez. Fakat tgrencilerden dert yanmasi ve Minhic'm en onemli
serhleri arasinda yer alan Nihdyetii’s-siil’e kars1 olan isteksizliklerini vurgula-
yarak yakinmasi eseri kaleme almasindaki temel amacinin 6grencilerin usul-i
fikih ile ilgili meseleleri etrafl1 bir sekilde anlamasini temin etmek oldugu an-

4 Tuncay Basoglu, “Fikih Usuliinde Fahreddin er-Razi Mektebi”, Islam Diisiincesinin Déniisiim
Caginda Fahreddin er-Razi, ed. Osman Demir (istanbul: fsam Yayinlari, 2013), 257.

42 Minhdc etrafinda olusan telif gelenegi ve Razi mektebi icin bkz. Yigit, “Minhéac Literatiirii ve
Usul Tarihindeki Etkisi”, 707-736; Basoglu, Fikih Usuliinde Fahreddin er-Razi Mektebi, 2022,
239-245.

4 Bundan sonra Nihdyetii’s-siil olarak anilacaktir.

4 Jbn Hamid el-Hiiseyni, Biddyetii’s-su’iil, 2-3.
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lasilmaktadir.45 Bu serhin “ihtisar kalibinda” oldugunu ifade etmesi, 6grenci-
lerin “himmetinin” azligindan bahsetmesi ile birlestirilince eserin ¢grenciler
tarafindan daha kolay bir sekilde hiisnii kabul gormesini saglama amaci da
tasidigin1 gostermektedir.46 Ayrica bu eserin Minhic’da anlasilmayan yerleri
vuzuha kavusturdugunu ve karmasik ifadelerden uzak oldugunu vurgulama-
s1 eserin 6grencilere bir tiir ders kitab1 olmak tizere kaleme alindig: ihtimalini
gliclendirmektedir.4

Biddyetii’s-su'il'in yazma niishasmnin bulunduguna dair herhangi bir
kayda rastlanmamuistir. Zira eserin yazildig: tarih artik eserlerin daha yaygin
bir sekilde basildig1 bir doneme denk gelmektedir.8 Bu eser de Abdurrahman
b. Hamid'in hentiz hayatta oldugu 1302/1885 yilinda Maarif Nezareti'nin
izniyle Beyrut'ta yer alan el-Matbaatii'l-Edebiyye’de basilmistir.#9 Dolayisiyla
elimizdeki bu baskinin miellifin kontroltinden gectigini varsayabiliriz.

2.2. Bidayetii’s-su’til'iin Yazim Tiirii Agisindan Ozellikleri

Klasik bir ustl-i fikih eserinin icerdigi biitiin basliklara yer veren Biddye-
tii’s-su’iill, muellifi tarafindan serh olarak nitelendirilmis ve yontem agisinda
herhangi bir aciklama yapilmamustir. Bu sebeple miiellifin Biddyetii’s-su’iil’de,
merkeze aldig1 Minhic'm butiin ifadelerini ve meselelerini acikladig: izlenimi
verir. Fakat Abdurrahman b. Hamid, Arapca olarak kaleme aldig eserin tist
tarafinda Minhic'in tam metnini verirken gerh kisminda bu metin igerisindeki
bazi ifadeleri secerek agiklama yoluna gitmistir. Eserin yarisindan daha fazla
bir boliimiinde bu agiklamalarm biiytik bir cogunlugu Abdurrahman b. Ha-
mid’in kendi yontemini ve {islubunu yansitmaktadir. Fakat icma bahislerinin
sonlarindan baslayip kiyas bahisleriyle beraber yogunlasan ve eserin sonuna
kadar yapilan agiklamalarda Nihayetii’s-siil'tiin dogrudan etkisini gormek
miimkiindiir.

45 Jbn Hamid el-Htuiseyni, Biddyetii’s-su’iil, 3.

46 [bn Hamid el-Hiiseyni, Biddyetii’s-su’iil, 3.

47 Jbn Hamid el-Htuiseyni, Biddyetii’s-su’iil, 3.

48 Arapca eserlerin basimimin matbaa ile beraber yayginlasmasina dair bir degerlendirme igin
bkz. Ahmed El Shamsy, Rediscovering the Islamic Classics: How Editors and Print Culture
Transformed an Intellectual Tradition (Princeton: Princeton University Press, 2020), 71-79.

49 Tbn Hamid el-Hiiseyni, Biddyetii's-suil, Ic Kapak.
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Yukarida bahsi gectigi tizere Bidayetii’s-su’iil’e yer veren kaynaklarin ta-
mami bu eseri serh olarak kaydetmislerdir. Miiellifin eserine uygun gordiigii
isim de bu kanaati teyit etmektedir. Fakat ayn1 zamanda Abdurrahman b.
Hamid mukaddimesinin ilk ctimlelerinde Minhic ve bunun serhi olan Nihdye-
tii’s-siil’e atif yapmaktadir. Sonrasinda da Nihayetii’s-siil’e olan vurguyu de-
vam ettirmektedir. Eserin yazma siirecini anlatti1 ctimlelerde de benzer git-
gelleri gormek miimkiindiir:

Buna ehil olmasam da Allah’tan beni bu ise muvaffak kilmasi i¢in istiha-
rede bulundum. 2 Cemaziyelevvel 1296 tarihinde bu eserin serhine basladim.
Fakat kiyas hakkindaki dérdiincii boltime ulastigimda hastaliklara, musibetle-
re, kederlere, yorgunluklara, hayatin getirdigi zorluklara diicar oldum ve sev-
kim kirild1. Bu haller icinde, ¢ocuklarin elindeki top gibi bir siire yuvarlanip
durdum. Bendeki bu belirtilerin cogu gidince elde edemedikleri seyden dolay1
taleplerini yinelemeye tesebbiis ettiler. Sagligimin diizelmesi tizerine tekrar
geldiler ve teklifleri konusunda beni cesaretlendirdiler. [...] Allah’a hamdol-
sun bu kitap onlarm isteklerine muvafik oldu. Istekleri yerine gelince beni
biraktilar. Ctinkii bu serhimiz kitabin [Minhic’in] problemlerini ¢6zme konu-
sunda yeterli, karmasa ve s6zii uzun uzadiya anlatmaktan uzak, ihtisar kali-
binda meydana getirilmis ve baskasmna ihtiya¢ birakmayacak kadar amaca
uygun bir kitap oldu.

Abdurrahman b. Hamid, 6grenci ve hocalardan gelen Nihdyetii’s-siil’ti ih-
tisar etme yoniindeki 1srarh taleplere kayitsiz kalmadigmi sdylemesine rag-
men eserini “serh” olarak tanimlamaktadir. Nitekim kitabini kaleme almaya
basladigini ifade ederken ozellikle “serhe” basladigimi vurgulamaktadir. Son-
raki ifadelerinde eserinin bazi 6zelliklerinden bahsederken de esere “serhi-
miz” diyerek atifta bulunmakta fakat bu serhin muhtasar bir serh oldugunu
hatirlatmaktadir. Ayrica eserine Bidayetii’s-su'iil serhu Minhdici’l-vusil fi ilmi’l-
usil adm verdigini sdyleyerek bu eseri kaleme alirken giitttigti amacin
Beyzavi'nin Minhic'ina serh yazmak oldugunu ifade etmistir. Eserinin “serh”
mahiyetinde oldugunu 1srarla vurgulamakla beraber Nihayetii’s-siil ile olan
baglantisin1 da goz ardi etmek istememektedir. Zira eserine neden bu ismi

50 fbn Hamid el-Hiiseyni, Biddyetii's-su’il, 3. (Vurgular bana aittir.)
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verdigini aciklarken Nihayetii’s-siil miiellifinin adimin Abdiirrahim5 oldugunu
ve besmelede Allah’in Rahim sifatinin en sonda gelmesinden hareketle eseri-
nin admun Nihdyetii’s-siil oldugunu sdylemektedir. Kendi admin ise Abdur-
rahman oldugunu, besmelede de Rahman sifatinin ilk sirada gelmesinden
hareketle eserine Biddyetii’s-suiil adin1 verdigini belirtmektedir.>2 Buna rag-
men Nihayetii’s-siil ile kendi arasindaki baglantinin mahiyetine dair bir sey
soylememekte ve eserinin hicbir yerinde Nihayetii’s-sil’ti ihtisar ettigini acikca
zikretmemektedir. Abdurrahman b. Hamid, kendisinden Nihdyetii’s-siil’'tin
ihtisar edilmesine dair taleplere ragmen 1srarl bir sekilde eserini “serh” olarak
nitelemekte ve fakat neredeyse ayni 1srarla eserinin Nihdyetii’s-siil olan baglan-
tisin1 vurgulamaya devam etmektedir. Nitekim eser incelendiginde de kiyas
bahislerinin oncesi ile sonrasi arasinda Minhic'1 serh etme ve Nihdyetii’s-siil’ i
ihtisar etme ikilemi acisindan tislup, yontem ve meseleleri ele alma hususun-
da bazi farkliliklarin oldugu goze carpmaktadir.

2.2.1. Serh Olarak Biddyetii't-su’iil: Kiyas Bahislerinden Once Biddye-
tii’s-su’il’iin Konular1 Ele Alma Bi¢imi

Abdurrahman b. Hamid’in Nihdyetii’s-siil’e dair vurgular1 eserini yazar-
ken bu serhten istifade ettigini gostermektedir. Fakat bu istifadenin seviyesi
ve Abdurrahman b. Hamid'in kendi katkilar1t muglak kalmaktadir. Mezkar iki
eseri birbiriyle karsilastirarak Nihadyetii’s-siil’tin Biddyetii’s-su 1l i¢in sadece bir
kaynak konumunda olup olmadig1 veya daha 6te anlamlar igerip icermedigi
tespit edilmeye calisilmistir. Eserlerde yer alan konularin karsilastirilmasimnin
yapildig1 misallerden bazilar1 sunlardir:

Hiistin ve kubuh meselesinin islendigi bsliimde Isnevi ser’in yasakladig
seylerin kabih oldugunu ifade ederken bunu teklifi hiikiimlerden haram ve
mekruh ile 6rneklendirmekte fakat “mekruh” hiikmiin literatiirde acik bir
sekilde kabih ve hasen olarak degerlendirildigini gosteren bir ifade olmadigin

soylemektedir. Bununla beraber kabih icin yapilan tanimdaki “ne-
hiy/yasaklama” ifadesinin mutlak olarak kullanilmasindan ve teklifi hiikiim-

51 Nihdyetii’s-stil'tin miiellifi Isnevi olarak bilinen Ebu Muhammed Cemaliiddin Abdurrahim
fbni’l-Hiiseyin’dir. Ayrintili bilgi igin bkz. Saffet Kose, “Isnevi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 23/160-161.

52 fbn Hamid el-Hiiseyni, Biddyetii’s-su’iil, 3-4.
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lerden hangisinin hasen olup olmadigmi gosteren ornekler arasinda mek-
ruhun yer almamasindan hareketle mekruh olarak nitelenen fiillerin de kabih
olarak degerlendirilmesi gerektigini sdyleyerek konu ile ilgili literattirti deger-
lendirmektedir.® Abdurrahman b. Hamid ise kabihi benzer sekilde 6rneklen-
dirmesine ragmen Isnevi’den farkli olarak mekruhu herhangi bir ihtilafa yer
vermeden kabih olarak kabul etmektedir.5* Bununla beraber hasen kategorisi-
nin ornekleri arasinda yer alan biilluga ermemis ¢ocuk ve hayvanlarin fiilleri
igin Isnevi herhangi bir ayrintiya yer vermezken Abdurrahman b. Hamid bu
hususta ihtilafin oldugundan bahsederek kisa bir degerlendirmede bulun-
makta ve daha sonra Mutezile'nin bu husustaki gortistiyle baglantisini kur-
maktadir.

Vacip kilinan bir seyin sart ve sebebinin de vacip kilinmasi ile ilgili mese-
lede Abdurrahman b. Hamid ilk olarak “mutlak vacib”i tamimlayip
Beyzavi'nin metninde ifade ettigi gortistin disina ¢ikan durumlari tespit etme-
ye calismaktadir. Oncelikle “her miikellef icin takyid olmaksizin her durum
ve vakitte gecerli olan vacip” seklinde yapilan tanim ile Beyzavi'nin kastettigi
mutlak vacibin ayni olmadigini gostermek istemektedir. Zira bu tanim esas
alindiginda basta namaz ve zekat olmak tizere bircok vacip, mutlak vasfina
sahip olmamis olur. Dolayisiyla Abdurrahman b. Hamid mutlak vacibi “bir
mani olmadig siirece Sari’in her miikellefin eda etmesi i¢in belirledigi vakitte
vacip olan” seklinde tanimlamaktadir.5¢ Ardindan mesele ile ilgili genel cer-
ceveyi cizdikten sonra Beyzavi'nin kendi gortisiine muhalif olarak verdigi
gortsleri inceleyerek bunlara cevaplar verir. Beyzavi, gortislerden ilki igin
cevap vermez. Sonrasindaki gortisler ise aslinda ikinci sirada zikredilen “bir
seyin viicibu hem sebep hem sartin viicibunu gerektirmez” seklindeki gorti-
stin uzantisi olan sorular ve Beyzavi tarafindan verilen cevaplar: icermektedir.
Abdurrahman b. Hamid ise “vacip olan sey sebebinin vacip olmasii saglar
ama sartmin vacip olmasini saglamaz” seklindeki ilk sirada zikredilen muha-
lif goriisti Mutezile'ye atfeder ve sebep ile sartin bu anlamda birbirinden fark-

5 Cemaliiddin Abdurrahim b. Hasan Isnevi, Nihdyetii’s-sill  serhu  Minhdci’l-vusil, thk.
Abdiilkadir Muhammed Ali (Beyrut: Dérij’l-Kﬁtiibi’l-Hmiyye, 1999), 26.

5 [bn Hamid el-Hiiseyni, Biddyetii’s-su’iil, 26.

5  [snevi, Nihdyetii’s-sill, 26; ibn Hamid el-Htuiseyni, Biddyetii’s-su’iil, 26-27.

5 [bn Hamid el-Hiiseyni, Biddyetii’s-su’iil, 37.
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s1z oldugunu ifade ederek bu gortise kars1 cevaplar verir.5” Isnevi’'nin eserinde
ise Abdurrahman b. Hamid ile ortak bazi ifadeler olmasina ragmen mesele
farkli bir sekilde ele alinmistir. Isnevi, meselenin literatiirdeki yansimalarina
yer vermis, zikredilen gortislere ornekler zikretmis fakat mesela Abdurrah-
man b. Hamid’in yaptig1 gibi “mutlak vacib”i tamimlama ihtiyac1 hissetmemis
ve Beyzavi tarafindan ilk sirada zikredilen goriisiin Mutezile ile olan baglanti-
sina deginmemistir.>

Mubhassist zahir olmayan damm bir lafzin delaleti konusunda Beyzavi,
muhassisi aramadan amm lafiz ile amel edilebilecegini, fakat ibn Stireyc’in
buna itiraz ettigini ifade etmektedir. Isnevi, oncelikle konuyla ilgili ihtilafin
taraflarindan bahseder ve bircok usul alimine atifta bulunarak meseleyi ortaya
koymaya calisir. Sayrafi (6. 330/941), Gazzali (6. 505/1111), Amidi (6.
631/1233) ve Ibnii'l-Hacib’in (6. 646/1249) goriislerini nakletmekte fakat Fah-
reddin Razi'ye yaptig1 6zel vurgu dikkat cekmektedir. Razi'nin bu hususta
acik bir kanaat bildirmedigini, bununla beraber Ibn Siireyc’e cevap vermesi-
nin aslinda &mm lafiz ile muhassis arastirilmadan amel edilebilecegi seklinde-
ki gortise “meylettigini hissettirme” anlami tasidigini ifade ederek yorumda
bulunmaktadir.? Abdurrahman b. Hamid ise degerlendirme yapmadan dog-
rudan meseleyi vazetmekte ve Réazi’den hi¢c bahsetmemektedir. Hatta kiyas
sonrast meselelerde Isnevi'nin 6zellikle Amidi ve Tbnii'l-Hacib’e yaptig1 atifla-
r1 kendisi de siklikla tekrar ederken bu meselede hicbir isme atifta bulunma-
mistir. 60

2.2.2. Muhtasar Olarak Biddyetii’t-su’iil: Kiyas Bahislerinden Sonra
Bidayetii’s-su’il'tin Konular1 Ele Alma Bi¢imi

Abdurrahman b. Hamid'in eserini yazmaya ara verdikten sonra kaleme
almaya basladig1 kiyas ve sonrasindaki boltimlerin gerek yazim tislubunda
gerekse konularm islenis mahiyetinde 6ncesine gore farkliliklarin oldugu goz-
lenmektedir. Eser dikkatlice incelendiginde bu farkliligin keskin bir sekilde
kiyas bahisleriyle baglamadig1, daha 6ncesinde yer alan icma bahislerinin son-

57 [bn Hamid el-Htuiseyni, Biddyetii’s-suiil, 38.

58 [snevi, Nihdyetii’s-sill, 45-47.

5 Isnevi, Nihdyetii's-sill, 199-200.

60  [bn Hamid el-Hiiseyni, Biddyetii’s-su’iil, 115-116.
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larma dogru kendini gosterdigi ve kiyas bashg ile beraber yogunlastigi go-
riilmektedir.

Mesela Abdurrahman b. Hamid mezkar boltimlerin bircogunda neredey-
se Isnevi'nin ifadelerini birebir iktibas etmektedir. Bu orneklerden birisi
mesalih-i miirsele bolimiudiir. Mesalih-i miirsele ile ilgili bahsin neredeyse
tamami Isnevi'nin ctimlelerindeki bazi ifadelerin atilarak 6zetlenmesi mahiye-

tindedir.

Bidayetii’s-su il
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Tercihle ilgili genel kaidelerin islendigi boltiimde de benzer bir durumun
oldugu goriilmektedir. Bu boltiimde kiictik farkliliklar disinda neredeyse bo-
limiin tamami1 Nihdyetii’s-sill’deki ctimlelerden olusturulmus fakat bazi tak-
dim ve tehirler yapilmistir. Mesela esit kuvvetteki iki delilin tearuz etmesi
halinde mutlak olarak daha has durumunda olan delille amel edilmesi gerek-
tigini ifade etmektedir. Abdurrahman b. Hamid konuyla alakali olarak isnevi
ile paralel bir sekilde has olan delilin zanni ve &mm olan delilin kati olmasinin
bu hususta bir farklilik ortaya koymayacagimi sdylemektedir.s> Fakat birkag

61 [bn Hamid el-Hiiseyni, Biddyetii’s-su’ill, 236.
62 Isnevi, Nihdyetii’s-sill, 364. Biddyetii's-su ill’de tekrar eden ifadelerin alt1 cizilmistir.
6 Ibn Hamid el-Hiiseyni, Biddyetii’s-su'iil, 244; Isnevi, Nihdyetii’s-stil, 378.
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satir sonra Isnevi'nin bir 6nceki mesele ile ilgili ifadelerini tekrar ederek mese-
lelerin siralamasida farklilasmaktadir.64

Fetva konusunda da vefat eden bir kisinin taklid edilip edilmeyecegi ile
ilgili meselede Isnevi, Beyzavinin “zamanimizda bu hususta icma vuku bul-
dugu icin tercih edilen goriise gore oliiyti taklit etmek caizdir” seklindeki go-
riis igin one stirmiis oldugu “icma” delilinin zayif oldugunu ifade etmis ve bu
husustaki iddialarin siralamistir.®5 Abdurrahman b. Hamid de ayni meselede

benzer ifadelerle itirazini dile getirmistir.c®

Abdurrahman b. Hamid, mukaddimede Nihdyetii’s-siil ile ilgili yaptig1
degerlendirme diginda eserinde Isnevi’den bahsetmemektedir. Yukarida 6r-
nekleri verilen nakilleri yaparken de Isnevi'ye atifta bulunmamaktadir. Fakat
ayn1 zamanda naklettigi ifadeleri herhangi bir stizgecten de gecirmedigi anla-
silmaktadir. Isnevi'nin atifta bulundugu isim ve kaynaklar1 dogrudan tekrar
etmis, hatta zaman/donem ile ilgili baz1 atiflar1 bile oldugu gibi aktarmustir.
Ornegin Isnevi'nin bircok yerde ustil-i fikih alimleri Amidi¢’ ile fbnii'l-Hacib
ve Maliki fakihlerinden Kayrevani'ye (6. 380/990)% yaptig1 atiflar oldugu gibi
Bidayetii’s-su’iill'de de yer almaktadir. Bunlarin disinda Abdurrahman b.
Hamid'in zaman ile ilgili yaptig1 atiflar daha dikkat gekicidir. Zira Isnevi'nin
kendi dénemine isaret eden ifadelerini Abdurrahman b. Hamid herhangi bir
revizyona tabi tutmadan bahsettigi meselenin kendi donemiyle ilgili oldugu-
nu hissettirecek sekilde vermistir. Mesela kiyasin farkli ilim dallarmna gore
nasil tanimlandig; ile ilgili meseleye yer verirken Isnevi kendi yasadigi done-
me isaret ederek “bu zamanin ehli”"nin kiyas-1 seriyi telazum anlaminda kul-
landigimni belirtmistir.?? Abdurrahman b. Hamid de ayni meselede kendi yasa-

64 Jbn Hamid el-Hiiseyni, Biddyetii’s-su’ill, 244; fsnevi, Nihayetii’s-sill, 377. Baska bir 6rnek icin
bkz. Ibn Hamid el-Hiiseyni, Biddyetii’s-su’ill, 263; Isnevi, Nihdyetii’s-siil, 405.

65 Isnevi, Nihdyetii's-sill, 403-404.

66 [bn Hamid el-Hiiseyni, Biddyetii’s-su’ill, 260.

67 Sirasiyla bkz. ibn Hamid el-Hiiseyni, Biddyetii’s-su'il, 225, 261, 263; Isnevi, Nihdyetii’s-sill,
350, 404, 405.

68 fbn Hamid el-Huiseyni, Biddyetii’s-su"il, 261, 263; Isnevi, Nihdyetii's-sill, 404, 405.

0 “Kayrevani, el-Miistev ib’de Safii’den naklen ...” ibn Hamid el-Hiuiseyni, Biddyetii’s-su'iil,
257; isnevi, Nihdyetii’s-siil, 398. Kayrevani hakkinda bilgi i¢in bkz. Hayriiddin Zirikli, el-
A'lém (Beyrut: Dart’1-{lm 1i'1-Melayin, 2002), 3/325.

70 fsnevi, Nihdyetii’s-sill, 359.



19. Yiizyilda Klasik Bir Minhdc Serhi: Abdurrahman b. Hamid ve Biddyetii’s-su’Ql il& ilmi’l-usiil Adli Eseri

dig1 doneme isaret ederek “bu zamanda” kiyasin telaziim ile esitlendigini
belirtmektedir.”t Farkli bir yerde Isnevi, cerh ve tadil ile ilgili “uzun siire gec-
mesinden ve vasitalarin artmasindan dolaylr zamanimizda ricalin ahvalini
arastirmak neredeyse imkansiz olmustur” seklindeki ctimleyi Razi'ye (6.
606/1210) atifta bulunarak alintilamakta’? ve bu ctimlede gecen “zamanimiz-
da” ifadesini aynen korumaktadir.” Abdurrahman b. Hamid ise ilgili ctimleyi
herhangi bir atifta bulunmadan kisaltip naklederken “bu zamanda” diyerek
Réazi'nin kendi donemine isaret eden ifadeyi korumus, boylece anlamin kendi
zamanina isaret etmesine sebep olmustur.”4

Yukaridaki orneklerde gortldiigu tizere Nihdyetii’s-sil'tin baskin etkisi
s6z konusu olmakla beraber nadiren de olsa Abdurrahman b. Hamid deger-
lendirmelerde bulunup yasadig1 donemden 6rnekler vererek konuya miuidahil
olmaktadir. Bunlardan birisi ictihadda hata ve isabet meselesindedir. Bu hu-
susta dogrunun tek oldugunu fakat ictihadinda hata eden miigtehidin musib
olmasa da giinahkar olmadig1 goriisti esas almmustir. Bu gortise yapilan bir
itiraz i¢cin Hz. Ebu Bekir’in (r.a.) bircok meselede kendisine muhalif olan Hz.
Zeyd b. Sabiti (r.a.) kad1 olarak atamasi seklinde verilen ¢rnege Abdurrah-
man b. Hamid de muhtemelen padisahin atamalarim1 kastederek
“Dariissadde’de” mesktin Miifti’'l-Islam lakapli miictehidin kendi mezhebi
disindaki kisileri kad1 ve miifti olarak atamasi” ornegini eklemistir.”6 Benzer

71 [bn Hamid el-Hiiseyni, Biddyetii’s-su’ill, 231.

72 Fahreddin er-Razi'nin ifadeleri icin bkz. Fahreddin Ebu Abdullah Muhammed b. Omer
Razi, el-Mahstil, thk. Taha Cabir Feyyaz el-Alvani (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1997), 6/25.

73 fsnevi, Nihdyetii’s-sill, 398.

74 [bn Hamid el-Hiiseyni, Biddyetii’s-su’iil, 257.

75 Dartissadde, Topkapt Sarayr'nin harem dairesi ve bazi kaynaklada dogrudan saray: ifade
etmek icin kullanulmustir.  Ulkii Altindag, “Dartissade”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 9/1.

76 fbn Hamid el-Hiiseyni, Biddyetii’s-su’iil, 258. Yukarida s6z konusu edilen itiraz tzetle su
sekildedir: Sayet miictehidler musib olmasaydi, tek olan dogru olan hiikme ulasamama
ihtimalinden dolay1 yoneticinin kendisine muhalif olan kisiyi kad: olarak atamasi caiz
olmamaliydi. Halbuki Hz. Ebu Bekir (r.a.), Hz. Zeyd b. Sabit’i (r.a.) bircok meselede muhalif
oldugu halde kad: olarak tayin etmis ve bu atamaya sahabe tarafindan herhangi bir itiraz
yapilmamustir. Buna gore miictehidin musib oldugu goriistinii kabul etmek gerekir. Beyzavi
bu itiraza su sekilde cevap vermistir: “Caiz olmayan sey hiikmii batil kilan kisinin
atanmasidir. Igtihadinda hata eden kisi [zanniyla hiikiim verme sorumlulugunu yerine
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bir durum vefat eden kisilerin gortislerinin taklidi meselesinde de mevcuttur.
Ihtilafa konu olan bu meselede Beyzavi'nin, hilafina icma gerceklesebilecegi
icin vefat edenlerin goriislerinin itibara alinmamasi gerektigini naklettigi yer-
de Abdurrahman b. Hamid bunu destekleyen bir icma 6rnegi olarak Mecelle-i
Ahkam-1 Adliyye’yi vermektedir:

Bu zamanda Mecelle-yi Celile tizerinde olusan icma gibi. Zira Mecel-
le’deki baz1 goriisler vefat eden imamlarin goriislerine muhalefet etmektedir.
Onlarin gortsleri gegerli olsayd: bu zamanda [Mecelle tizerinde] icma vuku
bulmazdi.”

Beyzavi bu meselede vefat eden kisilerin gortislerinin gecerli olmas1 ge-
rektigini, zira bu hususta icma vuku buldugunu savunmaktadir. Abdurrah-
man b. Hamid eserinde bu argtimanin zayif olduguna isaret etmekte fakat bu
itirazin1 da Nihdyetii’s-sil’ deki ifadeleri naklederek yapmaktadir.7

Abdurrahman b. Hamid'in kendi degerlendirmesine yer verdigi diger bir
ornek itikadi meselelerde fetva talebiyle ilgilidir. Bu hususta dikkat ¢ekici olan
ilk husus itikadi meselelerin rneklendigi yerdedir. Isnevi bunun icin yarati-
cinin varligr ve birligini, sifatlariin isbatii ve niibtivvetin delillerini sayarken
Abdurrahman b. Hamid bunlara yoneticinin tayini ve ona itaati de ekleyerek
bu hususa da dikkat cekmektedir.” Diger husus ise mezktr meselelerde fetva
talebinin cevaz ile ilgilidir. Beyzavi bu hususta tevakkuf etmis gortinmekle

getirdigi icin] hiikmii iptal etmis olmaz.” Ayrmtili agiklama igin bkz. Isnevi, Nihdyetii’s-sill,
400-401.

77 ibn Hamid el-Hiiseyni, Biddyetii’s-su’ill, 260.

78 Isnevi, Nihdyetii’s-sil, 403-404.

79 fsnevi, Nihdyetii’s-sill, 404; ibn Hamid el-Hiiseyni, Biddyetii’s-su'1il, 261. Yoneticinin tasimasi
gereken sartlar ve yetkiler gibi meseleler onceki donemlerde de kelam kitaplarinin
“imamet” bahislerinde miistakil bir yer bulmustur. Ornek icin bkz. Ebti Bekir Muhammed
[bni’t-Tayyib Bakillani, Temhidii'l-eviil ve telhisu’d-deldil, thk. imadiiddin Ahmed Haydar
(Beyrut: Miuessestii’l-Kiitiibi's-Sekafiyye, 1987), 470-558; Ebt’l-Yiisr Muhammed b.
Muhammed Pezdevi, Usiilii’d-din, thk. Hans Peter Linss (Kahire: el-Mektebetii'l-Ezheriyye
1i't-Tiiras, 2003), 183-204; Ebu Hafs Necmeddin Omer b. Muhammed Nesefi, el-Akdidii'n-
Nesefiyye, thk. Ahmed Hicazi es-Seka (Kahire: Mektebetii'l-Kiilliyeti'l-Ezheriyye, 1988), 94-
101 (Serhu’l-Akaidi'n-Nesefiyye ile beraber); Naswrddin Beyzavi, Tavali‘ti’l-envir min
metili i'l-enzir, thk. Abbas Stileyman (Liibnan; Kahire: Darii'l-Cil; el-Mektebetii’l-Ezheriyye
li't-Ttiras, 1991), 235-247.
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beraber Isnevi gibi Abdurrahman b. Hamid de itikadi konularda fetva talebini
caiz gormemektedir. Zira bu meseleler hakkinda bilgi sahibi olmak biitiin
Miisliimanlar tizerine farzdir. Bu noktada Abdurrahman b. Hamid kendi do-
nemine ait bir serzeniste bulunmaktadir. Yoneticinin, halk: 6zel olarak itikadi
konularda bilgilendirecek alimleri gorevlendirmesi gerektigini belirtmektedir.
Zira “bu beldede ve bu zamanda insanlarin ¢ogu itikadi meseleleri goz ardi
etmislerdir. Bu hususlar1 sorgulamak ve fetva talep etmek giinah olmasina
ragmen, mezklr meseleleri onlara 6gretecek bir gorevli olmadig: icin soru
sormakla yetiniyorlar.” 80

2.3. Bidayetii’s-su’iil'iin Kaynaklar:

Abdurrahman b. Hamid, eserini kaleme alirken hangi kaynaklardan isti-
fade ettigini belirtmemistir. Bu sebeple ancak yapmis oldugu atiflar1 takip
ederek eserinin kaynaklarina dair bir sonuca ulasmak miimkiindiir. Bu atiflar
incelendiginde yukarida bahsi gecen diger hususlarda oldugu gibi bu konuda
da kiyas bahsi 6ncesi ve sonrasi arasinda bir ayrim goze carpmaktadir. Kiyas
bahislerinden 6nceki boliimlerde Abdurrahman b. Hamid nadiren atiflarda
bulunmaktadir. Fakat icma bahislerinin sonlarina dogru bu atiflar yogunlas-
makta, miellif neredeyse eserin her sayfasinda bir isim veya esere atif yap-
maktadir.

Kiyas oncesi bahislerde en fazla atif yapilan isimler Amidi, ibni'l-
Hacib,8! Gazzali#2 ve Ebu ishak el—Isferéyini’dir (6. 418/1027).8% Bu atiflar ince-
lendiginde Isnevi'nin de ayn1 meselelerde ayni isimlere atiflarda bulundugu
gortilmektedir. Kiyas oncesi meselelerde en dikkat cekici atiflar Efdaliiddin el-
Htmeci'ye (6. 646/1248) yapilanlardir. Abdurrahman b. Hamid'in birkag yer-
de Htineci'ye atifta bulunmakla beraber Isnevi'nin tek bir atf1 tespit edilebil-
mis ve Isnevi'nin bu atfi da Biddyetii’s-stil’de yapilan atiflarin ait oldugu mese-

80 fbn Hamid el-Hiuiseyni, Biddyetii’s-suiil, 261-262.

81 Amidi ve Ibnii'l-Hacib’e genelde birlikte atifta bulunulmustur. Ornek icin bkz. ibn Hamid
el-Hiiseyni, Biddyetii’s-su'ill, 18, 148, 152, 160; Isnevi, Nihdyetii's-siil, 17, 256, 260, 269.

82 Gazzali'ye “Hiicce” veya “Hiiccetii’l-Islam” seklinde de atif yapilmistir. Bkz. Ibn Hamid el-
Hiiseyni, Biddyetii’s-suiil, 43, 98; snevi, Nihdyetii’s-sill, 39, 169.

8 Fbu Ishak el-Isferayini'ye “el-Ustaz” seklinde de atif yapilmistir. Bkz. Ibn Hamid el-
Hiiseyni, Biddyetii’s-suiil, 56, 73, 99; Isnevi, Nihdyetii’s-sill, 83,121, 172.
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leler ile uyusmamaktadir.8# Benzer sekilde Isnevi’de yer almadigi halde
Meragi'ye de Bidayetii’s-suil’de atif yapilmistir.s5

Abdurrahman b. Hamid kiyas bahislerinden ¢nceki meselelerde nadiren
bir esere atifta bulunmaktadir. Tespit edilebilen tek atif Minhdc'in miiellif tara-
findan yazilan mukaddimesini serh ederken Urmevinin (6. 653/1255) el-
Hasi'ma yaptigr atiftir. Abdurrahman b. Hamid bu atifla aslinda Minhac'm
kaynagmi gostermeyi amaglamaktadir.® Isnevi ise bu kismi serh etmemekte
fakat farkl bir yerde Urmevi'yi ayn1 amacla zikretmektedir. 87

Kiyas bahislerinden sonra ise Isnevi'nin baskin etkisi goriildiigiinden do-
lay1 atiflarmn neredeyse tamamu Nihdyetii’s-siil ile uyusmakta ve ozellikle
Amidi ile fbn'l-Hacib’in yogunlukta oldugu gortlmektedir. Bu hususlar dik-
kate alindiginda Abdurrahman b. Hamid’in kaynak olarak Nihdyetii’s-siil di-
sinda hangi eserleri kullandigini tespit etmek miimkiin goriinmemektedir.
Zira atifta bulundugu isim ve eserleri bizzat gorerek onlardan istifade ettigine
dair bir isaret bulunmadig1 gibi meselelerin ortaya konmasmnda Isnevi ile olan
yogun benzerlikler bu atiflarin da Isnevi’den nakledildigi izlenimi vermekte-
dir. Bu degerlendirme ile ilgili tek istisna Efdaltiddin Haneci icin s6z konusu
edilebilir. Zira Htineci'ye yapilan atiflar ve bu atiflarin icerdigi meseleler Is-
nevi'de yer almamaktadir. Bu sebeple Bidayetii’s-siil i¢in kesin olarak zikredi-
lebilecek tek kaynak Isnevi'nin eseridir.

Sonug¢

Osmanli’'nin son iki asrinda dénemin aydinlariin zihninde yer edinen
Avrupa karsisinda geri kalmislik diisiincesi Istanbul ve Kahire gibi merkez
cografyalarda bir¢cok sorgulamay1 da beraberinde getirmistir. Bu sorgulama-
lardan birisi de Islami ilimlerin igerigine ve yazim tarzina yonelik olmus ve
usul-i fikih ilmi de bunlardan nasibini almistir. Usul-i fikhin icerigine yonelik
tartismalar “yeni usul-i fikih ortaya koymak” ile “usul-i fikih gelenegi icinden
coztimler tiretmek” fikirleri arasinda cereyan ederken, yazim tarzina yonelik

84 Bkz. ibn Hamid el-Hiiseyni, Biddyetii’s-su’ill, 24, 67, 97; Isnevi, Nihdyetii’s-siil, 86.
85 [bn Hamid el-Hiiseyni, Biddyetii’s-su’iil, 48.

86 [bn Hamid el-Htuiseyni, Biddyetii’s-suiil, 11.

87 Isnevi, Nihdyetii’s-sill, 6.
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tartismalar Islami ilimlerin diger alanlarinda oldugu gibi serh-hasiye tiirii
yazim gelenegi cercevesinde gerceklesmistir.

Usul-i fikih ve serh-hasiye gelenegine yonelik bu elestirilerin yapildig: bir
dénemde merkeze uzak bir bolge olan Mardin’de yasayan fakat Istanbul’da
da tanmmus bir isim olan Abdurrahman b. Hamid Bidayetiis’s-su’iil adl1 eserini
kaleme almistir. Bu eser sonraki donem usul-i fikih eserlerinde ve bibliyogra-
tik kaynaklarda kendisine yeterince yer bulamasa da mdiiellifin bu eseri kale-
me almasi i¢in kendisine gelen 1srarli talepler ve bu taleplerin yazima ara ver-
digi donemde bile devam etmesi Biddyetiis’s-su’il’tin ilim ¢evresinde ragbet
goren bir eser olduguna isaret etmektedir. Ayrica o donem ve cografyadaki
ogrenciler arasinda egitim amaciyla yaygin bir sekilde kullanildigini da gos-
termektedir.

Calismaya konu alman eser yazim tiirti ve icerik agisindan incelendiginde
yazim turt agisindan ikili bir yapiya sahiptir. Miellif eserine “serh” adim
koymasina ragmen, mukaddimede Isnevinin Nihdyetii's-sil'ti ile olan siki
baglantisina isaret etmektedir. Eser, miellifinin cesitli rahatsizliklar sebebiyle
yazmaya ara verdigi kiyas bahsine kadar Minhic'in serhi gortinimiindedir.
Abdurrahman b. Hamid kendi tislubunu eserinin bu kisminda yansitmis ve
meseleleri dogrudan ortaya koyma amacinda oldugu igin ihtilaflara ve farkl
usul-i fikih eserlerine nadiren atifta bulunmustur. Kiyas bahislerinden itibaren
ise eser daha ziyade Isnevi'nin Nihdyetii’s-sil adli eserinin muhtasar1 mahiye-
tindedir. Zira meselelerin biiytik gogunlugu Isnevi'nin ciimleleri ile vazedil-
mistir. Bununla beraber Nihayetii’s-siil'iin kiyas oncesi bahislerde tamamen
etkisiz oldugu soylenemez. Fakat bu etki dogrudan ifadelerin iktibas edilmesi
kadar baskin degildir. Buna ragmen her haliikarda gerek serh gerekse ihtisar
olmak acisindan klasik yazim tarzini1 devam ettirdigini sdylemek miimkiin-
diir.

Eser icerik agisindan incelendiginde de Nihayetii’s-su’iil’tin etkisi dikkat
cekmektedir. Kiyas oncesi bahislerde bu etki daha soyut kalirken, kiyas sonra-
s1 bahislerde dogrudan Isnevi'nin ifadeleri iktibas edilmis, isim ve eserlere
yapilan atiflar ve hatta Isnevi'nin kendi donemine isaret etmek igin kullandig
“zamanimizda” gibi ifadeler bile oldugu gibi birakilmistir. Bu sebeple Is-
nevi'nin eseri Biddyetii’s-su’iil igin tespit edilebilen tek kaynak konumundadir.
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Buna ragmen Abdurrahman b. Hamid, nadiren de olsa yasadigi donemdeki
bazi gelismelere atifta bulunmaktadir. Fakat bu atiflarin hicbiri Osmanli'nin
son doneminde usul-i fikhin icerigine dair yapilan elestirilerle alakal1 degildir.
Miiellif bunlarin birisinde ictihhadda hata ve isabet meselesiyle ilgili olarak
padisaha, digerinde ise icma ile ilgili olarak Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’ye atif
yapmaktadir. En dikkat cekici atif ise Abdurrahman b. Hamid’'in yasadig:
bolge icin itikadi konularda insanlar1 bilgilendirecek gorevlilerin atanmasi
gerektigiyle ilgili tavsiyesidir. Zira insanlarin itikadi meselelerde dikkatli dav-
ranmadigini sdyleyerek boyle bir tavsiyede bulunmasi atanmasi gereken go-
revli olarak kendisini isaret ediyor olma ihtimalini akla getirmektedir. Nite-
kim bir stire sonra Abdurrahman b. Hamid bolge halkinin itibar ettigi bir un-
van olan Naksibendi, Kadiri ve Rifai postnisini olarak tayin edilmistir. Abdur-
rahman b. Hamid in Osmanli'nin son dénemiyle iliskilendirilebilecek tek atfi
itikadi meseleleri drneklendirirken yoneticiye itaati de vurgulamasidir. Fakat
bu atif da usul-i fikih ile ilgili tartismalardan ziyade yasadigr donemde Os-
manli siyasetinin iginde bulundugu durum ile ilgili olmalidir.88

Abdurrahman b. Hamid'in, Istanbul’a gidip gelmesi ve taninmis bir ol-
masindan hareketle usul-i fikih ve serh-hasiye gelenegine dair yapilan tartis-
malardan haberdar olmama ihtimali yoktur. Dolayisiyla kaleme aldig1 Bidaye-
tii’s-su’iil’de bu tartismalara miidahil olmamasi bilingli bir tercihin sonucu gibi
gortinmektedir. Osmanli’'nin son dénem aydinlar tarafindan stirdiirtilen s6z
konusu tartismalar canliligin1 korumasma ragmen klasik usul-i fikih gelenegi-
nin en belirgin eseri olan Beyzavi'nin Minhac’i {izerine bir serh kaleme alinmais
olmasi ve bunun 1srarli talepler sonucunda gerceklesmesi en azindan merkeze
uzak bir bolge olan Mardin ve ¢evresinde gerek klasik usul-i fikih anlayisinin
gerekse serh yazim geleneginin devam ettiginin gostergelerinden birisidir.
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