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XX. YUZYIL BASLARINDA HINIS SANCAGI’NIN iDARi STATUSU
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Giliniimiizde Erzurum’un bir ilgesi olan Hinis, Osmanli déoneminde yine
Erzurum’a bagl yerlesim yerlerinden biriydi. Cesitli donemlerde kaza veya
sancak olarak idare edilen Hinis, Osmanli reformlarindan da etkilenerek
idarede doniisiimler gegirmisti. 1871°den itibaren kaza olarak idare edilen
bolge 1904°te cesitli gilivenlik sebepleriyle sancaga doniistiiriilmiisti. Bu
caligmada sancak haline getirilen Hinis’ta ortaya konulan idari politikalar ve
tegkilat ¢aligmalart ele alinmigtir. Yaklasik 5 yil sancak olarak yonetilen
Hinis’in sosyal yapisi ve idarenin karsilastigt gesitli zorluklar ile bolgeye
atanan mutasarriflarin profili de incelemeye tabi tutulmustur. Osmanl
Arsivi'nin Dahiliye kayitlarinin daha fazla dikkate alindigi bu calisma
Erzurum tarihine 6nemli bir katki olarak da diisiiniilmektedir.

Anahtar Sézciikler: Erzurum Vilayeti, Hinis, Osmanl Tasra Teskilati,
Asiretler, XX. Yiizyil.

ADMINISTRATIVE STATUS QUO OF SANJAK OF HINIS FOR
EARLY XX"CENTURY

Abstract

Hinis, as a district of Erzurum today, was one of settlement areas which
related to Erzurum in the period Ottoman Empire. The district had effected
from various reforms in terms of administration was ruled as a gaza or sanjak
in varied periods. The region that had been ruled as a qaza by 1871 had been
converted to sanjak because of some security reasons in 1904. Administrative
policies and constructional efforts those exposed in Himis after being
converted to sanjak has handled in this study. Social structure, administrative
difficulties and profiles of mutasarrifs of Hinis where had been ruled as a
sanjak approximately five years were also investigated. The study where the
interior records of Ottoman Archive were mostly considered is evaluated as a
remarkable contribution for history of Province of Erzurum.

Keywords: Province of Erzurum, Hinis, Ottoman Provincial Governance,
Tribes, XX Century.

Giris

Bugiin Erzurum’un giiney ucunda yer alan Himis XIX. yiizyilin sonlarinda Bingdl Dagi
ve Tekman nahiyesini de igine alarak; giineyden Bitlis vilayeti, dogudan Bayezid Sancagi,
kuzeyden Pasin, batidan da Tercan ve Kig1 kazalari ile gevriliydi.! Toplumsal yapinin en énemli
unsurunun agiretler oldugu Hinis’ta Osmanli egemenligi kurulana dek oldukg¢a sancili siirecler

yasanmust1. Zira asagida da goriilecegi iizere XVI. yiizyilin baslarindan itibaren Osmanli, fran
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ve yerel hanedanlar arasinda niifuz miicadelelerinin yasandigi bu bolge siyasi, idari ve

demografik istikrarina Osmanli idaresi altinda kavusmustu.

Himis Akkoyunlular zamanindan beri Malazgirt, Uckan ve Mus ile birlikte Pazuki
Asireti beylerinin elinde olup bu devletin yikilmasinin ardindan bodlgedeki diger asiretlerle
birlikte Pazuki Asireti de Bitlis Emirligi’ne tabi olmustu. Daha sonra Sah Ismail tarafindan
Pazuki Asireti beyi Colak Halid Bey’e verilen Hinis, Halid Bey’in kendisine giivenmeyen
Yavuz Sultan Selim tarafindan 6ldiiriilmesi {izerine yine ayn1 sultan tarafindan iskender ve Halil
Selmi adindaki kisilerin idaresine birakilmigti. Osmanli ordusunun Anadolu’ya hareket etmesi
iizerine Bitlis civarindaki Seref Bey ile Pazuki Asireti, Himis’in idarecilerini bolgeden
cikarmislar ve Sah Ismail Hims’1i yeniden Pazuki Asiretine vermisti. Boylece tekrar Iran
idaresine gegen Hinis 1533 yilinda Sah Tahmasb tarafindan Seref Han’in idaresine birakilmisti.
His, Veziriazam Ibrahim Pasa’nin 1534°teki iran seferi sirasinda yeniden Osmanh
egemenligine girmisti.? Serefogullari’min idaresindeki Hims, 1537 tarihli tahrir defterine gore
Diyarbekir Eyaleti’nin Bitlis Vilayeti’ne / Sancagina bagli bir nahiyeydi. Hinis 1543°den 6nce
Bitlis’ten ayrilarak miistakil bir sancak olarak Erzurum Eyaleti’ne baglanmisti. Bu kaydi tespit
eden tahrir defterine gére Hinis; Handiris (Handiris+Varto), Bilican, Bulanik, Goksu, Elmalu ve
Malazgird nahiyelerinden miitesekkildi. XVI. yiizyilm ortalarinda iran saldir1 ve yagmalarma
ugrayan Himis ta niifusun da istikrarl olmadig1 tespit edilmistir.® Zira Erzurum Beylerbeyliginin
[ran ile olan simr1 {izerinde bulunan Hinis Sancag1 1548 ve 1552 yillar1 arasinda iki defa iran
kuvvetleri tarafindan yagma ve tahrip edilmis bu yiizden 1556 tahririnde sancaga bagh kimi

koyler hali ve harap olarak kaydedilmigti.*

1555 tarihli Osmanh - Iran Antlasmasindan (Amasya Antlasmasi) sonra demografik
diizenin saglandig1 sdylenebilir. Amasya Antlagmasindan sonra tutulan bir defterde ise Hinis;
Hinis, Varto, Handiris, Bulanik, Bilican, Susehri, Goksu, Elmalu ve Malazgird olmak iizere
toplam 9 nahiyeden miitesekkil bir sancak olarak kaydedilmisti. 1565’te Erzurum Eyaleti’ne
bagli oldugu anlagilan Hinis, Sultan II. Selim doéneminde Hinis, Varto, Handiri, Bulanik ve

Bilican, Goksu, Malazgird, Elmalu ve Ayntab nahiyelerinden olusmaktaydi. Ayn1 déoneme ait

2 Diindar Aydin (1998), Erzurum Beylerbeyligi ve Teskilat- Kurulus ve Genisleme Devri (1535-1566), Ankara: TTK
Yaynlari, s. 252.

8 Himis Livast Mufassal Tahrir Defteri (2000), Yay. Haz. Ahmet Ozkiling, Ali Coskun, Abdullah Sivridag, Murat
Yiizbasioglu, Ankara: Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigli Yayinlari, s. 1-4.

4 Aydin, Erzurum Beylerbeyligi, s. 253.
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bir bagka defterde de sancak, Hinis ve Tekman Livasi olarak kaydedilmistir. 1642 tarihli bir

avariz defterine gore Hinis, Bulanik ve Varto Nahiyelerinden olusan bir kaza olarak verilmistir.®

1568 - 74, 1578 - 88 ve 1632 - 41 tarihli tevcihat kayitlarina gore Hinis yine Erzurum
Eyaleti’ne baglh sancak olarak ifade edilmistir.® 1682 - 1702 yillar1 arasinda yine Erzurum
Eyaleti’ne bagli olarak Ocaklik suretiyle idare edilen Hinis Sancagi, 1730 - 40 yillarini ihtiva
eden defterlerde de yine ocaklik sancak olarak gosterilmistir.” 1714 tarihli bir icmal defterinde
de sancak olarak kaydedilmis ise de yurtluk - ocaklig1 belirtilmemistir.®

1701°den 1739 sonrasina kadar sirasiyla Hasan, Siileyman, Mustafa, Siileyman (ikinci

defa) ve Saban Beyler Hmis mutasarrifi olarak tayin edilmislerdir.°

XVIII. yiizyilin sonlarina dogru yurtluk - ocaklik olarak idare edilmeye devam ettigi
tespit edilen Himis ve Tekman Livalar1 bolgede daha etkin politika iiretme ¢abasinda olan
Bayezid Mutasarrifi II. ishak Pasa ile Hinis ve Tekman Mutasarrifi Veli Pasa arasindaki uzun
siireli miicadelelerin temel konusunu teskil etmisti.’ Erzurum Vilayeti’nin 1845’te Tanzimat’a
dahil edildigi vakiasindan hareketle Hinis’in yurtluk - ocaklik statiisiiniin bu tarihlerde
kaldirildig1 ve topraklarin mirice zapt edildigi hiikmiine ulasilabilir.!! Nihayetinde yeni vilayet
nizaminin tesis edildigi 1864 ve 1871 yillarinda Himis, Erzurum Sancagi’na baglh bir kaza haline
getirilmistir.*? Hinis 1877 - 78 Osmanli - Rus Savasi 6ncesi ve sonrasinda ve 1904 yilina kadar
Erzurum Vilayeti’nin merkez sancagi olan Erzurum Sancagi’na bagli bir kaza konumunu
korumustur. Bu konumunu 1904 yilina kadar muhataza eden Hinis, bu tarihte cesitli giivenlik

nedenleriyle sancaga doniistiirilmiis ve bu yeni statide 1909 yili ortalarina kadar idare

5 Himis Livast Mufassal Tahrir Defteri, s. 5. Hiis’mn sancak statiisiine ilk defa 1539°da kavustugu anlasilmaktadur. 11k
sancakbeyi de Ayna (Ine) Hoca’dir. Aydin, Erzurum Beylerbeyligi, s. 252.

6 1. Metin Kunt (1978), Sancaktan Eyalete (1550-1650 Arasinda Osmanl Umerast ve Il Idaresi), Istanbul, Bogazigi
Uni. Yayinlar, s. 140, 174 ve 192.

" Orhan Kilig (1997), 18. Yiizyihn Ilk Yarisinda Osmanly Devieti’nin Idari Taksimati-Eyalet ve Sancak Tevcihatt,
Elaz1g, s. 64.

8 Hinis Livast Mufassal Tahrir Defteri, . 5. 1673-1740 yillar1 aras1 idari teskilati ele alan bir galismaya gore Erzurum
Eyaletine bagli yurtluk-ocaklik sancaklar sunlardir: Pasin, Hinis, Malazgird, Micingerd, Kuzucan, Kigi, Bayezid
Kalesi, Eleskirt, Kby, Selve ve Diyadin Sancaklar1. Orhan Kilig, “Ocaklik Sancaklarin Osmanlh Hukukunda ve idari
Tatbikattaki Yeri”, http://web.firat.edu.tr/sosyalbil/dergi/arsiv/cilt11/sayil/257-274.pdf.

% Kilig, Eyalet ve Sancak Tevcihat, s. 169-170. Bir bagka kayitta 1720’lerden itibaren Himis’a mutasarrif olarak
atanan Omer ve Ibrahim Beylerden de bahsedilmektedir. Fahameddin Basar (1997), Osmanii Eyalet Tevcihati (1717-
1730), Ankara: TTK Yaynlari, s. 115-116.

10 Yakup Karatas (2014), Bayezid Sancag: ve Idarecileri (1700-1914), s. 30-34.

1 Karatas, Bayezid Sancag: ve Idarecileri, s. 1186.

2 Hinis Livast Mufassal Tahrir Defteri, s. 5.
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edilmistir.*®* Bu ¢alismada Hinis’m XX. yiizyilin baslarinda kazadan sancaga doniistiiriilme

stireci ve bu siirecin i¢ dinamikleri incelemeye tabi tutulmustur.
XX. Yiizyihn Baslarinda Hinis

XX. yiizyilin baglarindaki (1907 yilina ait) Osmanli cografyasini tanitan bir kaynaga
gore Hinis, Erzurum Vilayeti’nin bir sancagidir. Ayn1 kaynaga gore 3. simf bir sancak olan
Hinis; Hinis, Madrak, Haci Halil, S6ylemez ve Karagoban nahiyelerinden miitesekkildir. Bu
teskilatta sancak halinde olan Hinis’a herhangi bir kazanin baglanmadigi anlagilmaktadir.*
Zaten 1908 tarihli bir kayitta da Hinis’a bagli kaza bulunmadigi ve nahiyelerin tiim islemlerinin

sancak merkezinden idare edildigi belirtilmistir.'®

Hinis 1315 / 1900 yilina ait vilayet salnamesine gore Erzurum’un giineybatisinda 204
koyii ihtiva eden oldukg¢a genis ve mevkii ehemmiyeti olan bir kazadir. Kasabada yiiksekge bir
kaya tizerinde kare planli olarak insa edilmis bir kale ve bu kalenin etrafin1 gevirmis ilging
goriiniimlii surlart vardir. S6z konusu tarihlerde kasabada 13 cami ve mescit, 3 tekye, 20 kilise
ve manastir, birer riistiye ve iptidaiye mektebi, 99 medrese, 1 hiikiimet konag, 1 asker kislasi, 1
telgraf-hane, 30 diikkan ve magaza, 3 firin, 4 meyhane, 1 han, 29 bezirhane, 1 boyahane, 119
degirmen, 179 cesme, 4 koprii, 1015 arsa, 122 yaylak ve 220 kabristan vardir. Arpa, bugday,
cavdar, dar1, zegrek, nohut, mercimek, kavun ve karpuz gibi iiriinler yetistirilmektedir. Kasaba
kadinlar1 evlerinde seccade, kilim, sal, iyi kalite tiftik eldiven, ¢orap ve tozluk yaparlar. Cesitli
sanat kollar1 olarak da demirci, nalbant, bakirci, kalayci, tasgt ve diilger gibi simiflar
mevecuttur.® Kamiis-iil A’lam’da, Hinis’ta 1892 - 93 yillani itibariyle mevcut 26 mektep ve 35
medreseden bahsedilmektedir. Cuinet de ayni yillara ait olarak 1 Riistiye ve 25 iptidai mektebin
mevcut oldugunu bildirmis, medrese sayisim vermemistir. 1’ Boylece yerli ve yabanci
kaynaklarin s6z konusu donemde Hinis’taki egitim kurumlar1 hususunda hemfikir oldugunu

ifade etmek mimkunddr.

Hinis i niifusu ile ilgili yine yerli ve yabanci kaynaklar arasinda bir tutarlilik oldugu

sOylenebilir. 1892 yilina ait verileri ihtiva eden Cuinet’in seyahatnamesine gore bu tarihte

18 Yakup Karatas, (2010), Sultan II. Abdiilhamid Dénemi’'nde Erzurum (Sosyal, Ekonomik, Idari ve Demografik
Yapy), (Yayrmlanmamis Doktora Tezi) Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum, s. 31-32.

14 Binbagt M. Nasrullah, Kolagast M. Riisdii, Miilazim M. Esref (2003), Osmani: Atlasi (XX. Yiizy!l Baslar1), (Yay.
Haz. Rahmi Tekin, Yasar Bas), Istanbul: OSAV Yaymlari, s. 75.

5 Basbakanlik Osmanli Arsivi, Déhiliye Tesri-i Muamelat ve Islahat Komisyonu, Islahat Kismi (BOA. DH. TMIK. S)
Dosya Numarast: 72, Gomlek Numarast: 30.

16 Salname-i Vilayet-i Erzurum (SVE) 1315/1900, Erzurum, s. 222-223.

17'S. Sami, Kdmiis-iil A’lam, 2062. Vital Cuinet, La Turquie d’Asie, Geographie, Administrative, Statistique,
Descriptive et Raisonnee de Chaque Province de L asie Mineure, Paris 1892, c.1. s 201.
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Hinis’ta; 16.746 Miisliiman, 9.312 Gregoryen Ermeni, 761 Protestan Ermeni ve 148 de diger
milletlerden olmak iizere toplam 26.967 kisi bulunmaktadir.’® Erzurum vilayet salnamesine gore
1900 yilinda Erzurum vilayetinin toplam niifusu 647.010 kisi iken Hinis’in toplam niifusu
27.439’dur. Buradaki kayitlardan yola g¢ikarak Hinis’in niifusunun vilayetin toplam niifusuna
oraninin yaklasik %4,3 civarinda oldugu sdylenebilir. Salnameye gore Hinis’ta toplam 18.603
Miisliiman, 8.506 Ermeni ve 330 adet de diger milletlerden niifus bulunmaktadir.'® Dolayistyla
1892 - 1900 yillar1 arasinda niifusta ¢ok 6nemli bir degisiklik olmadig1 anlagilmaktadir. Buna

gore Miisliiman niifus gayrimiislim niifusun yaklasik iki kati civarindadir.

XX. yiizyilin ilk yillarinda Hmis’taki en Onemli meselelerin, bir takim asiretlerin
uygunsuzluklari ile Ermeni cetelerinin zararli faaliyetleri oldugu anlasilmaktadir. Erzurum
Valisi Mustafa Nazim Pasa’nin 10 Subat 1904 tarihli bir dilek¢esinde Hinis’in stratejik
Oneminin giinden giine artmakta oldugundan bahsedilerek Malazgirt tarafindan gelen baz1 Kiirt
agiretlerinin yagmaladiklar1 mallar1 Bitlis’e agirdiklari, bazi Ermenileri 6ldiiren canilerin de keza
o tarafa kactiklar1 bildirilmistir. Diger taraftan Sason’a yakin olan Himis’ta Ermeni
propagandasimin arttigi da ifade edilerek Sason olayinda Hinis Ermenilerinin de hadiseye
miidahale etmeye niyetlendikleri belirtilmistir. Tiim bu olumsuzluklarin 6niinii alabilmek icin de
halen kaza halinde olan Hinis’in sancak statiisiine kavusturulmasini teklif eden vali, 4. Ordu
Miisirliginin de bu konuda hemfikir oldugunu bildirmistir. Valinin miitalaasina gore bu suretle
hem dahili emniyet ve asayis temin edilecek hem de Ermenilerin ihtilalci girisimleri akim
birakilacaktir.? Erzurum valisinin bu miitalaa ve teklifinin merkezi hiikiimetce miispet olarak
karsilandig1 anlasilmaktadir. Zira 22 Subat 1904 tarihli bir Bagkitabet evrakinda Bitlis’teki
Ermeni olaylari iizerine bir takim talimatlardan sonra Hinis’in sancaga doniistiiriilmesine dair
padisah iradesinin ¢iktig1 belirtilmistir.?* Goriildiigii iizere uzun bir siire kaza halinde kalan

Hinss, ¢esitli giivenlik nedenleriyle 1904 yilinda sancak haline getirilmistir.

Hinis’ta sosyal yapi 6nemli Olglide asiretlerden olusmaktaydi. Bu yapiyr kazanin
sosyokiiltiirel formasyonunu olusturan temel faktor olarak gormek miimkiindiir. Sultan II

Abdiilhamid’in agiretleri alaylara doniistirme projesi kapsaminda ihdas edilen Hamidiye Hafif

18 Cuinet, La Turquie d’Asie, c.l. s. 200.

19 SVE, s. 320-321.

0 BOA. Yildiz Miitenevvi Maruzat (Y. MTV.), 255/221. 1890’lardan itibaren Erzurum’da ortaya g¢ikan Ermeni
propagandist ve terdristleri vilayetin genelinde oldugu gibi Hinis’ta da olaylar ¢ikmasina yol agmusti. 1895°teki Hinis
olayr bolgedeki miilki ve askeri yetkililerle Anadolu Miifettisi Sakir Paga’nin gayretleri sonucunda kisa siirede
bastirlmisti. Ali Karaca (1993), Anadolu Islahati ve Ahmed Sakir Pasa (1838-1899), Istanbul: Eren Yaymlari, s. 69.
2L BOA. Yildiz Perakende Bagkitabet Evraki (Y. PRK. BSK), 71/97. Bir bagka kayitta Himis’in 3. Siif Sancak
statiisiine haiz oldugu belirtilmistir. BOA. Ddhiliye Mektubi Kalemi Evraki (DH. MKT). 891/26.
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Siivari Alaylarina Hims’taki kimi asiretler de dahil olmustur. Ilk teskilat déneminde bdlgedeki
Ziriki Asiretinden iki alay teskil edilmis; bu alaylarin gorev alani da Hinis, Tekman, Goksu ve
Hact Omer dolaylar1 olarak belirlenmisti. 1896°daki diizenlemeden sonra Ikinci Liva olarak
teskil edilen Hinis alaylari; Camedanli Asireti (8. Alay), Cibranli Asireti (31, 32, 33 ve 36.
Alaylar) ve Zirkanli Asireti’'nden (34 ve 35. Alaylar) meydana getirilmistir. 1899 tarihli
teskilatta bolgedeki Hasenanli Asiretinin de alaylara dahil edildigi anlagilmigtir. Hamidiye
Alaylar1 1909 yilinda Asiret Hafif Stivari Alaylarina donistiiriiliince Hinis’taki agiret alaylari
I11. Ordu’ya bagli 1. Asiret Tiimeni icerisinde yer bulmustur. Asiret alaylar1 1913 yilinda /htiyat
Stivari Alaylari adi altinda yeniden teskilatlandirilmistir Buna gore IX. Kolordu’ya mensup,
merkezi Erzurum olan Birinci Siivari Firkasi’nin 1, 2, 3, 4 ve 25. Alaylar1 Hinis’taki agiretlerden

miitesekkildir.??

Hinis’taki sosyal yapisinin 6nemli bir unsuru olan asiretler her ne kadar alaylarda giizel
askeri hizmetlerde bulunmuslar ise de alay mensubu asiretlerin yer yer uygunsuzluklari1 da vaki
olmustur. Bu hiikmii teyit eden 1901 tarihli bir kayitta Cibranli, Hasenanli ve daha baska
agiretlerin Himis’in Cay Nahiyesindeki ¢ogu Miisliiman olan ahaliye cesitli zuliimler
yaptiklarindan bahsedilerek bunlara giic yetiremeyen halkin gog¢e mecbur oldugu
vurgulanmigtir. Dahiliye Nezareti’'nden Erzurum valiligine gonderilen telgrafla tahkikatin
yapilarak liizumlu tedbirlerin alinmasi istenmistir.?® 1907 yilina ait bir drnekte ise 34. Alay
Kaymakami Selim Bey ile ayni alayin Binbasisi Hasan Efendi, kendi aralarindaki
gecimsizlikten dolay1 birbirlerinin kdylerini basip tiirlii mezalimde bulunmuslardir. Neticede,
devletin silahin tasiyip sifat ve riitbelerini kullanan bu gibi kimselerin zalimane hareketlerinin
tasvip edilmesinin miimkiin olmadig1 belirtilerek Erzurum’daki miilki ve askeri yetkililerden
bunlarin itaat ve intizam altina aldirilmalar1 istenmistir.?* 1908 yilinda ise Ziriki Asireti’nin
Ermeni ahalinin meskin oldugu Yahya Karyesi’ne yonelik saldirilar1 ve ahaliye uygulanan
zuliimler dile getirilmistir. Adliye ve Dahiliye Nezaretleri gerekenin yapilmasi i¢in Erzurum
Vilayeti’ne telgraf gondermistir.”® Bu érneklerden goriildiigii lizere asiretler, Hinis kaza halinde
iken de sancak halinde iken de ¢esitli usulsiiz ve yolsuz hareketlerde bulunarak bélgenin ve

ahalinin emniyet ve asayisini ihlal eden durumlara sebep olmuslardir.

22 Selguk Giinay, “Hamidiye Hafif Siivari Alaylari ve Erzurum”, Tiirk Diinyasi Arastirmalar: Dergisi, Nisan 1988, S.
53, s. 82-84.

23 BOA, DH. MKT, 2482/94. Bilindigi iizere alaylarin olusturulmasinin temelinde muhtemel bir Rus istilast veya
Ermeni getelerinin saldirilarina karst savunma hatti olusturmak goriisii bulunmaktadir.

24 BOA. Babuali Evrak Odasi Belgeleri (BEO). 3057/229235.

25 BOA. DH. MKT. 2624/97.
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1908 yilinda Hinis Mutasarrifi Ahmed Macid Bey’in Sancaktaki jandarma teskilatinin
takviye edilmesi ile ilgili bir arizasinda bolge hakkinda énemli bilgiler sunulmustur.?® Buna
gore niifusu siirekli artan Hinis, 250°den fazla kdy ve pek cok koém ve mezradan olusan idari
yapisiyla Erzurum vilayetinin belki en karisik yerlerinden biridir. Bunun yaninda ahalisi tek tip
olmayip Tiirk, Kiirt, Cerkes ve Ermeni gibi ¢esitli unsurlardan olusmaktadir. Asiretler niifus
olarak esasli bir yekin olusturmaktadir. Bolgedeki asiretler kendi reis ve agalarina tabi
olduklarindan nahiye miidiirleri hiikiimetin emirlerini icrada yetersiz kalmaktadirlar. Hins,
vergilerin diizenli toplanamadig; asker kagaklariin oniiniin alinamadigi; yagma, gasp, cinayet
ve yaralama gibi su¢larin engellenemedigi; postalarin giivenle sevk edilemedigi ve gerekli
1slahatin yapilamadigi bir yerdir. Boyle bir yerde jandarma teskilatinin on bes sene Onceki
mevcuduyla kalmasinin séz konusu sorunlarin giderilmesine imkan vermeyecegi ortadadir. Bu
ifadelerden sonra mevcut kolluk kuvvetlerinin artirilmasi talebinde bulunan mutasarrif, ayni

mealdeki dilek¢esini Dahiliye Nezaretine de sunmustur.

Hinis’taki kimi agiret reisleri Hamidiye Alay komutani olsalar dahi vergi tahsilati
konusunda bir takim yolsuzluklara yol agarak hazinenin zarar gérmesine de sebep olmuslardir.
Zira 1908 yilina ait bir kayitta Hamidiye 29. Alay Kaymakami Taceddin Bey’in toplanan
vergiyi zayi ettigi, baz1 kdylerde de asiret reislerinin korkusundan vergi iltizami i¢in kimsenin
talip olmadig1 belirtilmisi. Bu durumun olumsuz etkilerinden hazineyi kurtarmak i¢in de o yil
Hinis’ta asiretlere bagh koylerin vergisinin askeriye tarafindan emaneten idare edilmesi karari

alinmust1.?’
Himis Mutasarriflar:

Osmanlt vilayet nizaminda sancaklardaki en biyik milki amir Mutasarrif idi.
Sancakbeyleri klasik donemden beri mutasarrif olarak ifade edilirken Tanzimat reformlart ile
birlikte ayni makami ifade etmek igcin Kaymakam unvani kullanilmaya baslamisti. 1871
yilindaki yeni vilayet nizami da sancak yoneticileri igin eskiden oldugu gibi yine Mutasarrif
unvanmin kullamlmasmm 6ngdrmekteydi. 2 Dolayisiyla asagida da goriilecegi iizere sancak
statlisiinii haiz olduktan sonra Hinis’a atanan miilki amirler i¢in keza Mutasarrif unvam

kullanilacaktir.

%6 BOA. DH. TMIK. S. 72/30.
27 BOA. BEO. 3438/257787. )
28 Karatas, Bayezid Sancagi ve Idarecileri, s. 7.
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Hmis’in kazadan sancaga doniistiirilmesinde onemli katkisi olan 4. Ordu Miisiri
Mehmed Zeki Pasa, 22 Subat’ta kaleme aldig1 bir yazida kardesi Dersim eski Mutasarrifi
Ahmed Pasa’nin yeni acgilan Hinis Mutasarrifligina tayinini istemistir. Zeki Pasa bu istekte,
kardesinin, hem Kiirtlerin hem de Ermenilerin mizag¢ ve tabiatlarina olan vukufiyetine dikkat
cekerek gayet giizel hizmetlerde bulunacagmi {imit ettigini dile getirmistir.?® Zeki Pasa’nin
merkezi hiikiimet ve bilhassa Saray nezdindeki tesir ve niifuzuna ragmen kardesi Ahmed
Pasa’dan sarfi nazarla Bitlis Vilayeti mektupgulugunda gorevli Tahir Efendi Himis Mutasarrifi
olarak atanmistir. Tahir Efendi’nin atamas ile ilgili padisah iradesinin tarihi 14 Mart 1904 tiir.
Bu atamanin finansmani i¢in de lagvedilen Cezayir-i Bahr-i Sefid Vali Muavinligi maasi
kullanilmistir. Soyle ki vali muavinligi maasi olan 4.500 gurusun 3.500 gurusu Hinis
mutasarrifligi maasina tahsis edilmistir.*® Tahir Efendi 1906 yilinin Mayis ayma kadar Hinis
mutasarrifiginda bulunmustur. Bu tarihlerde yerine Bayburt Kaymakami Ali Nevzad Bey’in
atandig1 anlagilmaktadir. Tahir Bey’in gorevden alinmasiyla ilgili yazismalardan anlasildigi
kadariyla sancaktaki tahrirat miidiirii ve muhasebeci ile yasadig1 kisisel sorunlar ve idarede
gosterdigi zafiyet azlinin temel sebeplerini olusturmustur. Ote yandan bu tiir uygunsuzluklar
vergi tahsilat1 ve koyun sayimi gibi hazineyi ilgilendiren mali isleri de aksattig1 ve hazine zarar
gordiigli icin adi gecenlerin gorevden alinarak yerlerine yenilerinin atanmasi uygun
bulunmustur. Hinis’1in Miisliiman ve Hristiyan ahalisi de bu yolsuzluklardan sikéyet¢i olmustur.
Erzurum valiligince gorevlendirilen iki miifettis olaylar tahkik ederek Tahir Efendi’nin sancak
teskilatindaki zaaflar1 ve askerl ve miilki memurlar arasina sogukluk sokmasi gibi
olumsuzluklar {izerinde durmustur. Bu belge koleksiyonu arasinda yer alan, donemin Erzurum
Valisi Ata Bey’in mazbatasinda Himis’a azledilmis mutasarriflarin pek ragbet etmedigi,
mecburen, kaymakamliktan yiikselmek isteyenlerin buraya atanmasi gerektigi ifade edilmistir.
Netice itibariyle Nevzad Bey’in Hinis Mutasarrifi olarak atandigi ve goreve baglama tarihinden
itibaren kendisine 3.500 gurus maas verilecegi belirtilmistir.®! Bu durumda Tahir Efendi’nin
Hinis’taki en 6nemli eserlerinin asagida da goriilecegi iizere sancaga bir hiikiimet konagimin

kazandirilmasi ve sancak teskilatina dair ilk tesebbiislerin gergeklestirilmesi oldugu anlagilir.

2 BOA. Yildiz Perakende Askeri Evraki (Y. PRK. ASK) 213/33.

30 BOA. BEO, 2294/172019.

31 BOA. DH. MKT. 1104/13. Mutasarrif Tahir Efendi ve Tahrirat miidiiriiniin yekdigeri aleyhindeki ihbar ve
ithamlarina bakilirsa; Tahir Efendi Bitlis’te iken siyasete bulagmis ve bu yiizden gérevden alinmistir. Tahrirat miidiirii
ise 1906-1907 Erzurum Olaylar sirasinda Hinis halkini galeyana getirmek gibi suglara karismugtir. BOA. DH. MKT.
1128/75. Mutasarrif ve tahrirat miidiiriiniin bir biri aleyhindeki ihbarlar1 gorevlerinden alindiktan sonra da devam
etmistir. BOA. Zabtiyye Nezareti Belgeleri (ZB), 318/101.
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Nevzad Bey’in atanmasiyla ilgili nihai hiikiim olan padisah iradesi 19 Haziran 1906 tarihinde
tahakkuk etmistir.

1907 yili Haziranina kadar mutasarriflik gérevinde kalan ve Malatya Mutasarrifligina
atanan® Nevzad Bey’in yerine, anilan tarihte Ahmed Macid Bey atanmistir. Aydin Vilayeti
Umur-1 Ecnebiye eski miidiirii olan Macid Bey’in goreve baglama tarihinden itibaren kendisine
3.500 gurus maas baglandigi da bildirilmistir.** Macid Bey’e aym tarihte Birinci Riitbeden
Mecidi Nisan1 verilmistir. *® Macid Bey 1908 yili ortalarinda yeni teskil olunan Siverek
Mutasarrifligina atanmig, Onun yerine Hinis’a da Cebel-i Rime eski kaymakami Halil Sahab
Bey yine 3.500 gurus maasla tayin edilmistir. ® Bu tayin de keza Haziran ayinda
gerceklesmistir. Macid Bey’in Siverek gibi yeni teskil edilen bir sancaga atanmasi, onun
Hinis’taki sancak teskilatinda gosterdigi gayretlerin bir neticesi olarak degerlendirilebilir. Halil
Sahab Bey’in Hinis’taki vazifesinin uzun siirmemistir. Zira 1908 yili Kasim ayina ait bir kayitta
-isim verilmeyerek- Hinis mutasarrifinin azledildigi ve yerine Nevsehir Kazasi kaymakami
Ahmed Rami Bey’in atandigi belirtilmistir. Bu atamada da yine maag1 diisiik oldugu icin
Ucgiincii dereceden bir sancak olan Hinis’a maz{il mutasarriflarin ragbet etmedigi, Birinci Simif
kaymakamliktan yiikselmeye hak kazanan ve sicili temiz (ilisigi bulunmayan) kaymakamlardan

birinin atandig1 belirtilmisti.3” Bu atamanin iradesi aym yilin Aralik ayinda ¢ikmist:.®

Ahmed Rami Bey’in daha Hinis’ta géreve baglamadan yapilan bir degisiklikle Hinis’a
bu sefer Loris Kaymakami Ali Ulvi Bey 3.500 gurus maasla atanmistir (Ocak-1909). Rami
Bey’in gorevden alinma sebebi agiklanmamisg, sadece “goriilen lizum {izerine” seklinde bir
kayit diisiilmiistiir.®® Sancak teskilati heniiz tamamlanmadan ve kadim sosyal ve ekonomik
problemler sonuglandirilmadan bu kadar hizli mutasarrif degisiklikleri Hinis’ta kesmekese
sebebiyet vermistir denilebilir. Zira bir idarecinin baslatti1 ¢alismalarin sonuglanmadan gorev
yerinin degistirilmesi yapilan icraatlarin da yarim kalmasini netice verecektir. Ozellikle pek ¢ok
arsiv kaydinda oneminin giderek arttig1 belirtilen Hinis gibi bir sancagin bu kadar hizli idareci

degisikliklerini kaldiramayacagi da ortadadir.

32 BOA. BEO. 2854/213976.

8 BOA. [rade Dahiliye (I. DH) 1455/1325.R-39.

3 BOA. DH. MKT. 965/79.

% BOA. Irade Taltifat (I. TAL). 1325.Ca.15.

3 BOA. DH. MKT. 1225/65 ve BOA. I. DH. 1466/1326.Ca-32.
37 BOA. DH. MKT. 2667/96.

8 BOA. [ DH. 1471/1326.Za-71.

3 BOA. I DH. 1472/1326.Z-55, BOA. DH. MKT. 2725/88.
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Ali Ulvi Bey’in Hinis’ta ¢ok kalmadigi, Bayezid Sancagi’nda ¢esitli sorunlara yol agan
mutasarrif Riza Bey ile gerceklesen becayisleri neticesinde Bayezid’e gittigi anlagilmistir.*
1909 yili ortalarinda Hinis mutasarrifligina becayisle atanan Riza Bey’in gorevine baslamasini
geciktirmesinden dolay1 yeni bir tayin gergeklesmis ve Kircaali Kazasi Kaymakami, Mekteb-i
Miilkiye mezunlarindan ve birinci sinif intihap-name sahibi Cemal Bey Hinis’a mutasarrif
olarak atanmustir. Bu atamada, kendisinin gorevde yiikselmeye hak kazandig: ifade edilmistir.*
Bu atamanin iradesi 30 Haziran 1909 tarihlidir.*? Ancak Cemal Bey’in de gorevine baglamis
olduguna ihtimal verilemez. Zira aym tarihlerde Hinis’in yeniden kaza statiisiine indirilmesi
giindemde olup bunun ger¢eklesmesi hélinde mutasarriflik bosa diisecek ve Cemal Bey’in

Hinis’a gitmesine gerek kalmayacaktir.

Bes yil iginde sekiz farkli mutasarrifin atamasi yapilan Hinis’ta sirasiyla Tahir Efendi
(yaklasik iki yil), Ali Nevzad Bey (bir yil), Ahmed Macid Bey (bir yil), Halil Sahab Bey (alt1
ay), Ahmed Rami Bey (bir ay), Ali Ulvi Bey (alt1 ay), Riza Bey ve Cemal Bey’ler miilki amir
pozisyonunu isgal etmislerdir. Bu kadar kisa siirede bu derece kisa siirelerle mutasarrif tayinleri
asagida da goriilecegi iizere Hinis’ta pek ¢ok girisimin akim kalmasini netice verecektir. Statiisii
3. siif sancak olarak tespit edilen Hinis’a, mutasarrif maaglarinin diisitk olmasindan dolay1
ancak kaymakamlar mutasarrif olarak tayin edilebilmisti. Bu durum da Himis’in sadece
kaymakamlarin gorevde yiikselmeleri i¢in bir basamak olmaktan bagka bir anlam ifade etmeyen

bir sancak konumuna diismesine neden olmustur.
Sancak Teskilatinin Olusturulmasi

Sancaga doniistiiriildiikten sonra Hinis’ta sancak teskilatinin tamamlanmasi igin gesitli
idari ve miilki faaliyetlere girisilmistir. Bunun i¢in de ilk icraat olarak Pasin ve Kig1 Kazalarinin
Hinis’a baglanmasi giindeme alinmistir. Ancak Pasinler ve Kigi’nin Erzurum’a Hinis’tan daha
yakin olduklari, tistelik Pasinler’in Rusya sinirina bitigik olmasi ve Kigi’dan Hinis’a dogrudan
yol bulunmamasi gibi sebeplerden dolay1 teskilat bu haliyle ger¢eklesememistir. Diger yandan
Himis Sancagi’na atanacak memurlarin maaslari ic¢in yillik yaklagik 100.000 gurus gibi bir
ihtiya¢ da ortaya ¢ikmistir. Bunun disginda Bitlis Vilayeti’ne bagli olup Firat Nehri’nin beri

tarafindaki bazi1 koylerle Pasinler’in bazi koylerinin birlestirilip iki kazaya doniistiiriilmek

40 BOA. I. DH. 1474/1327.R-30.
41 BOA. DH. MKT. 2854/84.
42 BOA. I. DH. 1476/1327.C.54.
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suretiyle Hinis Sancagi’na baglanmasi da ayr1 bir segenek olarak ele almmugtir.** Ancak bu
secenegin de uygulanamadigl ve Hinis’a herhangi bir kazanin baglanamadigi goriilecektir. Zira
sonraki aylara ait yazigsmalarda, yeniden teskil edilecek iki kazanin masraflar1 i¢in hazineden
karsilik bulunamadigi ifade edilmistir. 1905 senesinde Sadaret’ten Maliye Nezaretine
gonderilen bir yazida ise soz konusu 100.000 gurusun 1322 / 1906 - 07 senesi biitgesine ilave
edilmesi lizumu bildirilerek gerekenin yapilmasi istenmistir.*® Ancak buradaki “gerekenin
yapilmas1” kaydinin nihai hiikiim olmadigi ve “duruma gore hareket edilmesi gerektigi”

anlamini ihtiva ettigi goz niinde bulundurulmalidir.

Sancak teskilati kapsaminda Hinis niifus memurluguna Andirin Kazasi Niifus Memuru
Abdiilkadir Efendi aylik 250 gurus maasla atanmistir. Abdiilkadir Efendi daha sonra maasinin
500 gurusa ¢ikarilmasini arz etmis ve Dahiliye Nezareti konunun Sadarette sunuldugunu

belirterek gelecek cevaba gore islem yapilacagini bildirmistir.*

Sancaga ¢evrilmesinden dolayr memur sayisi da artan Hinis’ta yeni bir hiikiimet konag1
yapilmast i¢in de faaliyetlere girigilmistir. Eski konagin hem yetersiz olmasi hem de
temellerinde sarsintilar meydana gelmesinden dolay1 halkin yardimlarina bagvurularak yeni bir
hiikiimet konaginin ingasina baglanmistir. Yaklasik 500 - 600 lira yardim toplanmis ve
fevkanisinden dort oda tamamlanmistir. Kisa siirede bitirilmeye calisilan konak i¢in yaklagsik
300 liraya daha ihtiya¢ oldugu ifade edilmistir. Bunun 150 lirasin1 da ileri gelen zenginler ve
yerel memurlardan karsilayan idare, kalan 150 lira i¢in de merkezi hazineye basvurmustur.
Sura-y1 Devlet ise kalan miktarm 1321 / 1905 - 06 senesi hapishane giderlerinden yapilacak
tasarruftan karsilanmasini tavsiye etmistir. ¥ Erzurum Valisi Mustafa Nazim Pasa, kendi
hazirladig1 alti aylik faaliyet raporunda Hinis’taki hiikiimet konagi i¢in “hiikiimetin san ve

serefiyle dogru orantili” ifadesini kullanmigt1.*®

1905 yili ortalarinda Hinis’taki polis ve zabita mevcudunun artiritlmasi ve sancaga bir

Jandarma binbagis1 gonderilmesi i¢in mutasarriflikga bir talep gerceklesmisti.*® Ancak 1908

4 BOA. DH. TMIK. S. 52/571, ss 1- 11.

4 BOA. BEO. 2460/184452.

45 BOA. BEO. 2513/188475.

46 BOA. DH. MKT. 891/26.

47 BOA. DH. MKT. 925/50, s. 1-5.

8 BOA. Yildiz Perakende Umum Vilayetler (Y. PRK. UM) 74/106.

49 BOA. BEO. 2650/198732. Erzurum valiligi Hinis Mutasarrifligin bu kolluk giicii talebini dogrudan Padisaha
yazmasi kiiglik ¢apli bir biirokratik kriz ¢cikarmustir. S6yle ki vilayetin dogrudan Saray ile yazigmasi diger dairelerde
is ve iglemlerin gecikmesi ile iliskili bulunmus ve hangi dairede neden dolay1 gecikmeler yagandiginin sebeplerinin
aragtirilmasi istenmistir. BOA. Irade Hususi (I. HUS) 132/1323.C-85.
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yilinda dahi Hinis’in Jandarma sorununun ¢oziilemedigi ve mevcut jandarma taburunun hala
kaza seviyesinde bulundugu belirtilmisti.>® Hinis jandarmasinin sancak seviyesine ¢ikarilmasi
yoniindeki bu istege 1909 yili ocak ayinda cevap verilmisti. Harbiye Nezareti’nden verilen
cevapta Hinis’a herhangi bir kazanin bagli olmadig: belirtilerek jandarmasinin mevcut haliyle
kalmasimin uygun olacagi ifade edilmisti. Buna gerekce olarak da ileride olusturulacak veya
sancaga baglanacak kazalarin jandarma boéliiklerinin de ilave edilmesiyle sancak jandarma

birliginin gereken seviyeye ulasacagi one siirtilmiigtii.>

Sancak haline gelen Hinis’ta belediye tabibi bulunmadigi ve adli ceza islemlerinde
vilayet merkezinden tabip getirtildigi igin bir tabip gorevlendirilmesi de istenmistir. Dahiliye
Nezaretinden Erzurum’a bu istekle ilgili olarak gelen cevapta ilk dnce bolgede tabip maasina

karsilik bulunmasi, daha sonra durumun bildirilmesi istenmistir.>?

Himis Sancagi’nda defter-i hakani memuru ve bagkatibine verilecek maasin yillik
toplam 12.768 gurus oldugu kaydedilmisti. Bu giderin ne suretle karsilanacagi Sura-y1 Devlet
Maliye dairesinde goriisiilmiis ve ad1 gecen memurlarin goreve baslama tarihlerinden itibaren
ait olduklar1 yilin biitgesine ilave edilecek tahsisattan karsilanmasi uygun bulunmustu. Defter-i
Hakani ve Maliye nezaretlerine konu ile ilgili bilgi verilmisti.>® Bu gorevlendirme ilgili bagka
bir kayitta tapu is ve islemlerini 25 gurus aidatla bir tapu kétibinin yapa geldigi ve Kiirtler ve
agiretler arasindaki miinazaa ve ¢atismalarin da genelde arazi davalarindan kaynaklandigi ifade
edilerek “erbab-1 iktidar bir defter-i hakani memurunun tayin edilmesi” istenmisti.>* 1906 yili
kasim ayinda ¢ikan bir irade ile Erzincan tapu kitabetinde gorevli Hasan Tahsin Efendi, Hinis
Defter-i Hakani memuriyetine tayin edilmistir. Kendisinin giizel hizmetlerinin gorildigi,

iktidar ve istikamet sahibi biri oldugu belirtilmisti.>®

Yukarida bahsedilen iki kazanin olusturulamamasi ve Polis ve Jandarma masraflari i¢in
gerekli tahsisatin temin edilememesi gibi sebeplerden dolay1r 1906 yili gibi erken bir tarihte
Hinis’in tekrar kaza statlisiine doniistiiriilmesi tartigmalar1 baglamistir. Bu tartismalarin fitilini
atesleyen husus ise 1318 / 1902 - 03 yillarinda kaza iken nahiye héline getirilen Tortum’un yeni

statlisiiniin mali ve idari bir fayda saglamamasi olmustur. Zira kazaya disiiriilmesi halinde

50 BOA. DH. TMIK. S. 72/30.

51 BOA. DH. MKT. 2720/39.

52 BOA. DH. MKT. 1007/43.

58 BOA. Irade Defter-i Hakani, 1324.Ra.8-6.

4 BOA. Sura-y1 Devlet Evraki (§D) 427/49. Bu kayitta Defter-i Hakani memuruna 684, bagkatibe ise 380 gurus aidat
tahsis edildigi ifade edilmistir.

55 BOA. Irade, Defter-i Hakani, 1324.N.24-10.
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Hinis’tan yapilacak tasarruflarla kaza haline getirilecek Tortum’un memur masraflarinin
karsilanacagi hesap edilmistir. Hem Hinis’in sancak statiisiinden devlet ve millet olarak bir
fayda elde edilmedigi de vurgulanmistir.®® Ote yandan Dahiliye Nezareti, 1906 yili Aralik
ayinda heniiz kaza teskilati tamamlanamayan Hinis’ta, sancaga doniistiiriildiikten sonra bagh
koylerin irtibatinda ya da nahiye teskilatinda bir degisiklik olup olmadigi konusunda bilgi
istemistir.®” Ancak bu degerlendirmelerden sonra Himis’in sancak statiisiiniin bir degisiklik

yapilmadigi anlagilmaktadir.

Hinis’taki haberlesme imkanlarinin iyilestirilmesi kapsaminda olarak 1907 yilinda
ahalinin kendi rizalar ile direkleri temin etmesi suretiyle Karagoban Nahiyesine telgraf hatti
gotiiriilmesi giindeme gelmistir. Nahiyenin meskin ahalisinin Hristiyan oldugu ve burada fesat
hareketlerine miisait bir zeminin de bulundugu nazara verilerek telgraf hattinin cekilmesi
durumunda ahalinin is ve islemlerinin kolaylasacagi ve bdlgede inzibatin temin edilecegi gibi
faydalar iizerinde durulmustur. Hem hattin ¢ekilmesi hem de bir telgraf merkezinin yapilmasi
icin direk masraflarinin disinda bir defaya mahsus olarak 2.609 Frank 40 Santim ile 20.460
gurusa ihtiya¢ duyuldugu ifade edilmistir. Bunun disinda telgraf merkezinin yillik maas vesaire
giderleri icin de ayrica 185 Frank ile 14.600 gurusa muhta¢c olundugu belirtilmistir. Bu
masraflara karsilik bulunamamas {izerine bunlarin biitgeye ilave edilmesi kararlastirilmgtir.®
1908 yilinin ilk aylarinda bu hattin ifade edilen masraflari i¢in yeniden bir yazi kaleme alinarak
onceki talebin cevapsiz kaldig1 ifade edilmisti. Bunun lizerine, gerekli 6demelerin biit¢eye ilave

edilmesi igin Sadaretten izin istenmisti.>®

1908 yil1 baslarinda Hinis Liva idare Meclisince kaleme alinan ve Dahiliye Nezareti’ne
gonderilen bir mazbatada sancaga doniistiiriilen Hinis ta tiirlii ilerlemeler kaydedildigi ve esasen
buranin ilerleme ve gelismeye kabiliyeti oldugu da belirtilmistir. Mazbatada sancak teskilatinin
tamamlanmasi; asayisin saglanmasi ve askerl noktalardan zorunluluk olarak 6ne siiriilmiistiir.
Zira Mus, Malazgirt, Varto ve Bulanik’ta bulunan kimi Hamidiye Alay mensubu kuvvetler
askeri muamelelerini Hinis’tan gergeklestirmektedirler. Hem bunlarin ticaret ve aligverisleri de
yine ya Erzurum’la ya da Hinis’la gergeklesmekte olup uzak oldugu i¢in kendi kazalarina da
pek gitmemektedirler. Hatta Malazgirt’in bazi kdylerinin ahalisi, Malazgirt uzak oldugu igin

adli durumlarda bile oraya gitmemekte, Hinis’taki mahkemelere gelmektedirler. Bunlara benzer

% BOA. DH. TMIK. S. 64/23, s. 1-17.
5" BOA. DH. TMIK. S. 65/78.

% BOA. DH. MKT. 1206/85.

% BOA. SD. 1159/22.



688 " 54 Yakup KARATAS, Mehmet Kerem KARASU

baska sorunlarin da giderilmesi i¢in idari teskilata dair bir proje gelistirilmis ve kagit tizerinde
Kobal Kazasi suretinde bir kaza teskil edilmistir. Varto ve Bayezid’e bagli Tutak kazalariyla
Karagoban, Soylemez ve Halil Cavus nahiyelerinden yapilacak tasarruflarla yeni kurulacak
kazanin masraflarina karsilik tedarik edilmistir. Bu teklifi desteklemek icin yeni olusturulacak

teskilatin gelir - gider dengesi de kurulmustur.®

1904 yilinda sancak haline getirilen Hinis 1909 yili baslarina kadar bu statiisiinii
muhafaza etmis ancak mali kaynak yetersizligi ve sancagin sosyo - kiiltiirel ve cografi
yapisindan kaynaklanan bir takim zorluklar, sancak teskilatinin tamamlanmasini zorlastirmigtir.
Durum bdyle olunca sancak olarak bir fayda elde edilememis ve 1909 yilinin ilk aylarinda
Hinis’in yeniden kaza derecesine diisiiriilmesi giindeme gelmistir. Ayn1 donemde nahiye halinde
iken Tortum’un kazaya doniistiiriilmesi de Vilayet idare meclisinin giindemine alinmustir.
Sura-y1 Devlet’in Nisan-1909 tarihli kararina bakilirsa Hinis’in tekrar kaza haline getirilmesi ve
Tortum’un da Namervan (Narman)’a katilarak kazaya doniistiiriilmesi miinasip goriilmiistiir.®2
Hinis’in sancak tegkilatinin tamamlanamamasinin kaynak yetersizliginden dolay1 oldugu zaten
merkezi hiikiimetce de kabul edilmistir. Sancak teskilati tamamlansa bile bir fayda hasil
olmayacaginin degerlendirildigi Sadaret mazbatasinda, Hinis’in yeniden kaza haline getirilmesi,
buradan yapilacak tasarruflarla Tortum’un kazaya yiikseltilerek ser’i, mali ve idari personelin
maaglarma karsilik tedarik edilmesi uygun bulunmustur (28 Haziran 1909).% Hinis’in kaza
haline getirilmesine dair resmi iglemlerin ayni yilin Temmuz ayina kadar bitirilmedigi tespit
edilmistir. Zira bu hususta Defter-i Hakani Nezareti ile Sadaret arasinda bir iletisim eksikligi
ortaya ¢ikmistir. Bakanliklar arasi bu iletisim sikintilarindan dolayr Hinis’in kaza statiisiine
diisiiriilmesi islemleri bir ay kadar uzamistir.®* Merkezi hiikiimet daireleri arasindaki bu tiir
sorunlar, o donemde yasanan 31 Mart Isyani, Sultan II. Abdiilhamid’in hal’i ve Sultan V.
Mehmed Resad’in ciilusu hadiseleri ile birlikte ele alindiginda makul goriilmelidir. Netice
itibariyle Hinis’1n sancak statiisiine 1909 yilinin Haziran - Temmuz aylarinda tam anlamiyla son

verilmistir denebilir.

60 BOA. DH. TMIK. S. 72/54.

61 BOA. DH. MKT. 2729/55.

2 BOA. Sura-y1 Devlet Miilkiye Dairesi (SD. MLK.) 1529/18.

63 BOA. BEO. 3585/268837.

64 BOA. BEO. 3786/283882. Bu iletisim eksikliginden dolay1 yukarida mutasarriflar bahsinde de goriildiigii iizere
Hinis’in kaza haline getirilmesi karar1 Haziran’da alinmis olmasina ragmen Temmuz ayma kadar mutasarrif atamalart
gerceklesmistir.
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Sonug¢

Osmanli idaresine alindigi erken tarihlerden itibaren Osmanli ile iran Devletleri
arasinda birkac defa el degistirdikten sonra nihayetinde Osmanli idaresinde kalan Hinis, cesitli
donemlerde kaza veya sancak olarak idare edilmisti. XIX. yiizyil baslarina kadar genelde
yurtluk - ocaklik sancak seklinde idare edilen Himis Tanzimat’in idari reformlar1 kapsaminda
olarak kazaya doniistiiriilerek yurtluk - ocakligi kaldirilmisti. 1871 tarihli yeni vilayet nizaminda
da keza Erzurum’a bagli bir sancak olarak idari {initedeki yerini almistir. 1904 yilinda cesitli
giivenlik nedenlerine bagli olarak sancaga doniistiiriilen Hinis’ta ahalinin ¢esitli 1slah galigmalart
kapsaminda mali yardimlart s6z konusu olmustur. Gerek telgraf hatti gerekse hiikiimet
konagmin g¢esitli masraflari igin ahalinin yardimina bagvuran bolge idarecileri, sancak
teskilatinin tamamlanmasi igin gerekli finansmani olusturmada yetersiz kalmislardir. Diger
taraftan mutasarrif olarak atanan idarecilerin ¢ok kisa siirelerde gorev yerlerinin degistirilmesi
sancagin gelisimi veya teskilatinin tamamlanmasi noktalarindan menfi tesir icra etmistir.
Merkez kaza disinda herhangi yeni bir kaza olusturulamayip baska kazalar da Hinis’a
baglanamayinca Hinis Sancagi tek kaza ve diger dort nahiyeden ibaret olarak yonetilmistir. XX.
yiizyilin baglarinda yaklasik bes yil sancak hélinde idare edilen Hinis’ta sosyal ve ekonomik
yapinin iyi niyetli reformlara ¢ok fazla miisait olmamasi nedeniyle Hinis, tekrar eski statiisiine
kavusturularak kazaya doniistiiriilmiistiir. Bes yilda sekiz mutasarrif goren ve 3. siniftan oldugu
icin mutasarriflik maasinin diisiik (3.500 Gurus) oldugu Hinis’a azledilmis mutasarriflar ragbet
etmediginden genelde terfie hak kazanan 1. simif kaymakamlar idareci olarak atanmustir.
Mutasarrif olarak ilk idari tecriibelerini Hinis’ta yasayan bu kaymakamlarin oldukga kisa olan
gorev siireleri de birlikte diisiiniiliirse bolgede kalict eser birakmaktan uzak olacaklari anlagilir.
Bu agidan bakinca Hinis adeta kaymakamlarin terfi etmeleri i¢in agilmis bir sancak statiisiinden

baska bir gdriiniim arz etmemistir.
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