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OZ: Tiirkiye’de otantik kalkinma iktisat¢ilariin bulundugu iddiasini tastyan bu ¢alismada
Tiirkiye'nin kalkinmasinin “kendi topraklarindan dogan iktisat diisiincesinde aranmasi”
amaglanmaktadir. Bu sayede Tiirkiye’nin son 100 yilda yasadigi kalkinma sorunlarini
yerelde olanin biling ve sagduyusuyla ¢6zmek miimkiin olabilecektir. Her ne kadar
Cumhuriyet farkli bir yapiy: ifade etse de Imparatorlugun hafizast ve Osmanli insanm
distince yapisi kurulusunda 6nemli rol oynamistir. Bu baglamda Tiirkiye’ nin kalkinmasinin
Osmanli’nin iktisat gelenegi incelenmeden anlagilamayacagi ¢alismanin diger bir iddiasidir.
Osmanli iktisat gelenegi iginde yer alan biitiin diigiiniirlerin ¢aligma kapsaminda ele alinmasi
miimkiin olmamigtir. Bu nedenle Ahmed Midhat, Namik Kemal ve Ziya Gokalp’in iktisat
diisiincesi ayrintili olarak ele alinacak ve diisiiniirlerin goriisleri 1s181inda Tiirkiye’nin
kalkinma sorunlarma yoénelik Onerileri tartigilacaktir. Sonug¢ olarak, yazarlarin Avrupa-
merkezci bakis agisindan siyrilarak, Osmanli Imparatorlugunun 6zgiinliigiine dikkat
cektikleri ve kalkinma perspektiflerinin giiniimiize 11k tuttugu anlagilmustir.

Anahtar Kelimeler: iktisadi Kalkinma, Osmanli imparatorlugu, Tiirkiye
ABSTRACT: In this study, which claims the presence of authentic development economists
in Turkey, the aim is to seek Turkey's development within the economic thought that arises
from its own land. In this way, it may be possible to address Turkey's development challenges
over the past 100 years with the awareness and insights of those who are rooted in the local
context. While the Republic represents a different structure, the memory of the Empire and
the thought patterns of Ottoman people have played a significant role in its establishment. In
this context, another claim of the study is that the development of Turkey cannot be
understood without examining the economic tradition of the Ottoman Empire. It has not been
possible to cover all the thinkers within the tradition of Ottoman economics. Therefore, the
economic thought of Ahmed Midhat, Namik Kemal, and Ziya Gokalp will be discussed in
detail, and recommendations regarding Turkey's development issues will be debated in the
light of the views of these thinkers. As a result, it has been understood that the authors, by
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getting rid of the Eurocentric perspective, draw attention to the originality of the Ottoman
Empire and their development perspectives shed light on the present day.
Key Words: Economic Development, Ottoman Empire, Tiirkiye
EXTENDED ABSTRACT

The Eurocentric development approach, which envisions a single and linear path to
development, has not only failed to solve the development problems of less developed
countries but also has exacerbated them. In this context, implementing policies that take into
account the uniqueness of each country is of paramount importance. These policies can be
formulated by the authentic economists of the less developed countries themselves. In this
study, which claims the presence of authentic development economists in Turkey, the aim is
to seek Turkey's development within the economic thought that arises from its own land. In
this way, it may be possible to solve Turkey's development issues of the past 100 years with
the awareness and wisdom of what is local. Although the Republic represents a different
structure, the memory of the Empire and the thought structure of the Ottoman people have
played a significant role in its establishment. In this context, another claim of the study is that
the development of Turkey cannot be understood without examining the economic tradition
of the Ottoman Empire.
In this study, the development perspectives of Ahmed Midhat, Namik Kemal, and Ziya
Gokalp, who are writers belonging to the Ottoman economic tradition, are examined through
their primary works. In this context, within the framework of economic development, the
views of thinkers who deal with the development process in sociological, cultural and
economic terms were examined by scanning the national literature.
When the thoughts of the examined authors are collectively reviewed, it is particularly
emphasized that the British economy, which is seen as a linear development path by the
mainstream development approach, is not valid from the perspective of the Ottoman Empire.
In this regard, the authors draw attention to the uniqueness of the Ottoman economic structure
and provide policy recommendations. The writers, who were influenced by the tumultuous
environment and wars of their time, place a significant emphasis on national economy and
protectionism in their development perspectives. It can be observed that there is a positive
attitude towards protectionism in all of the authors. However, the degree of protectionism
varies among the writers. For example, Ahmed Midhat emphasizes the need for high tariffs
on imports to promote domestic industry in the Ottoman Empire, while Namik Kemal
suggests that European countries would not allow this and that domestic industry should be
developed within the framework of free trade. Although Midhat advocates the imposition of
high tariffs on imports, he also states that these tariffs would remain in effect until the
Ottoman Empire reaches the level of European countries. Ziya Gokalp, on the other hand,
emphasizes that the entry of foreign capital without political conditions would not be
problematic for the country. Unlike the other writers, Gokalp's inclination towards a more
protectionist economic structure is more pronounced. He especially adopts a corporatist
economic framework and emphasizes that individual ownership is legitimate as long as it
serves social ownership. The only missing point in the thoughts of the writers who
emphasized early on that the principles of British economics would not be valid for the
Ottoman Empire is their failure to realize the dependency relationship created by free trade.
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This is a common oversight, and the main reason for it is that the theoretical foundations of
this dependency were established in later periods.
As of today, it has become increasingly apparent that the English economy may not be
applicable to developing or less developed countries, particularly Turkey. The increasing
level of dependence of developing or less developed countries on developed countries
demonstrates that these mentioned countries cannot prosper while remaining within the
framework of free trade. While it may not be possible to outright reject free trade, it is crucial
for less developed countries to gain competitiveness. In this context, protectionism remains
an important policy to consider in today's world. From this perspective, the authors'
development perspectives shed light on our present day.
It is not possible to mention all authors who are part of the Ottoman economic tradition in
this study, as a result, not every author has been included within the scope of the study. The
selection of these authors is based on the weight of their works in addressing economic issues,
with their original thoughts being significant during their respective periods.
As Demircioglu and Erbas (2018:30) conveyed, it is necessary to consider the Ottoman and
Republican periods as a rupture and, after this rupture, as a process that has both continuities
and discontinuities to some extent. In this context, solving Turkey's development problems
over the past 100 years and outlining a perspective for the next 100 years can be possible
through discussing the development perspectives of authors who are part of the Ottoman
economic tradition. With this perspective, past experiences and policies will shed light on
shaping the path of future national development.
The study has examined the perspectives of authors belonging to the Ottoman economic
tradition regarding development through their own works, and it did not directly address the
development process. When reviewing the literature, it is noticeable that there are few studies
that extensively investigate the thoughts of authors from the Ottoman economic tradition on
development. Understanding and explaining the problems encountered in the development
process by focusing on the perspectives of locally nurtured thinkers within the national socio-
economic and political context is of great importance. From this perspective, it is believed
that the study will fill an important gap in the literature.
1. GIRIS

Kapitalist sistemin bir ¢iktisi olarak iilkeler arasinda gelismislik ve az
gelismislik olarak tanimlanabilecek bir ikilik meydana gelmistir. Bu ikiligi ortadan
kaldirmak ve Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ortaya ¢ikan yikimi ve iilkeler
arasindaki gelir farkliliklarim azaltmak maksadiyla kalkinma iktisadi adiyla bir
disiplin ortaya ¢ikmistir. Fakat bu yakinsatma ana akim kalkinma yaklagiminin
Avrupa-merkezci bakis acis1 barindirmasindan dolayi az gelismis iilkelerin kalkinma
sorunlarini ¢ézememistir. Bunun en dnemli nedeni Avrupa-merkezci yaklagimin
toplumsal gelismenin dogrusal bir yol izledigini ongérmesidir. Fakat insanlik
herhangi bir tarihsel zamanda farkli boyutlar, kiiltiirel bigimler ve maddi gelisme
diizeylerine sahip farkli toplumlardan olusmaktadir (Nisancioglu, 2013). Ulkelerin
gecirdikleri toplumsal ve politik degisimlerin farkli olmasi nedeniyle higbir
ekonomik teori her zaman ve mekanda her toplum igin evrensel ¢oziimler
sunamamaktadir. Coziimsiizliigiin bir ¢iktisi olarak Yapisalcilik ve Bagimlilik Okulu
gibi teoriler ve kapitalist kurumlara alternatif olarak ortaya ¢ikan Diinya Sosyal
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Forumu gibi olusumlarin ortaya g¢ikmasiyla kalkinmayi yerelde aramaya dair
calismalar artmaya baglamistir. Az gelismislik sorununu {igiincii diinyanin bakis
acistyla ele alan Bagimlilik Okulu sadece gelismis iilkelerden degil, ii¢lincii diinya
iilkelerinden de otantik kalkinma (gelisme) iktisat¢ilarinin ¢ikabilecegi diisiincesini
biinyesinde barindirmaktadir (Oztiirk, 2015).

Tiirkiye’de de otantik kalkinma iktisat¢ilarinin bulundugu iddiasini tastyan bu
calismada Tirkiye’nin kalkinmasinin “kendi topraklarindan dogan iktisat
diisiincesinde aranmasi1” amaglanmaktadir. Bu sayede Tiirkiye’nin son 100 yilda
yasadigr kalkinma sorunlarini yerelde olanin biling ve sagduyusuyla ¢ézmek
mimkiin olabilecektir. Her ne kadar Cumhuriyet farkli bir yapiy1 ifade etse de
Imparatorlugun hafizasi ve Osmanl1 insanin diisiince yapist kurulusunda énemli rol
oynamistir. Bu baglamda Tiirkiye’nin kalkinmasinin Osmanli’nin iktisat gelenegi
incelenmeden anlasilamayacagi ¢alismanin diger bir iddiasidir. Demircioglu ve
Erbag (2018: 30)’inda aktardigi tizere, Osmanli ve Cumhuriyet donemlerinin bir
kirlma  olarak ve bu kirllma sonrasinda  belli anlamda  hem
devamliliklary/siireklilikleri olan hem de kopuslar1 olan bir siire¢ olarak
degerlendirilmesi gerekmektedir. Osmanli iktisat gelenegi igcinde yer alan biitiin
disiiniirlerin ¢alisma kapsamina dahil edilememesi nedeniyle sadece Ahmed
Midhat, Namik Kemal ve Ziya Gokalp’in ¢aligmalarina odaklanilmistir. Ele alinan
yazarlarin eserleri iizerinden Tiirkiye’nin kalkinma sorunlarina yonelik hangi ¢6ziim
Onerilerinin ortaya koyulabilecegi tartigilmistir.

2. OSMANLI iKTiSAT GELENEGININ ORTAYA CIKTIGI EKONOMIK
YAPI

III. Selim itibariyle cesitli liberallesme faaliyetleri goriilse bile iktisadi
liberalizm tam olarak Tanzimat’in ilanmiyla birlikte Osmanli Imparatorluguna
girmeye baslamistir. I1I. Selim déneminde goriilen liberallesme faaliyetleri Batinin
zorlamasindan veya esinlenmeden 6te devam eden buhran ve dengesizlikleri ortadan
kaldirmak icin gergeklestirilmistir. Bu donemde gergeklestirilen liberallesme
faaliyetleri II. Mahmud doneminde beklenen sonuglar1 vermemistir. Ayrica bu
donemde Ingiltere ve Rusya kendi ¢ikarlar1 icin Osmanli’dan ticarette serbestligi
saglamasini talep etmislerdir (Sayar, 2021). Ornegin 1829 yilinda imzalanan Edirne
antlagsmasinin yedinci maddesinde eskiden de oldugu gibi Rus halkinin denizde
Osmanl iilkesinde serbestge ticaret yapabilecekleri ve Rus bayrag: tasiyan ticaret
gemilerinin hig¢bir kontrolden gegmeden Osmanli sularinda ticaret yapabilecekleri
ifade edilmekteydi (Gok, 2008: 67). Aym sekilde Ingiltere tarafindan da Osmanli
onemli bir pazar olarak goriilmekte ve serbest ticaretle birlikte Osmanli ekonomisi
tizerindeki Rus etkisinin kirilmasi amaglanmaktaydi (Sayar, 2021).

Osmanl1 Imparatorlugu 16. yiizyildan itibaren yabanci tiiccarlara 6zel dnem
vermistir. Bati’da uygulanan merkantilist politikalara aykiri olacak sekilde ihracatin
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sinirlandirilmasi ve sadece asir1 bolluk oldugunda ve i¢ talep karsilandiginda ihracata
olumlu bakilmasi sanayi alanindaki sermaye birikimini olumsuz etkilemistir.
Ozellikle yabanc tiiccarlara yonelik verilen imtiyazlar sermayenin yabancilarda
toplanmasina neden olmustur (Sener, 2007). Osmanli’nin ticaretin serbestlesmesini
Oongoren Balta Liman1 S6zlesmesi gibi bir¢ok sdzlesmeyi imzalamasinin bir sonucu
olarak Ingiltere’nin bir dizi teknolojik mali iilkeye girmis, Hristiyanlar ekonomik
giic elde etmis ve kii¢iik esnaftan olusan Osmanli Miisliiman orta sinif olumsuz
etkilenmistir (Kustemir Kaya ve Oktik, 2022). Bundan dolay1 hiikiimet tarafindan
yerli esnafi desteklemek icin 1840°li yillarin ortasindan itibaren i¢ giimriikler
hafifletilmistir (Kiziltoprak, 2012). 1838 yilinda imzalanan Balta Liman1 S6zlesmesi
Osmanli ekonomisinde yapisal bir degisiklige gidisin tescili olan Tanzimat ile
ekonomik liberalizmin ig¢sellestirilmesinin baglangici olarak goriilmektedir. Her ne
kadar Ingiltere Osmanlinin ticarette serbestlifi uygulamasim talep etse de ayni
donemde Ingiltere’de ithalati kisitlayict kanun (Corn Law) yiiriirliiktedir.
Tanzimat’in temeli olan iktisadi hiirriyetgiligin toplumda temellenmeden yukaridan
asagiya bir sekilde getirilmesi iktisadi hiirriyet¢iligin levanten ve gayri miisliimler
tarafindan uygulanmasina neden olmustur (Sayar, 2021).

18. yiizyildan itibaren gelistirilmeye caligilan sanayi, merkezi otoritenin giicii,
Ozel tesebbiisiin yetersizligi ve merkantilist anlayis gibi nedenlerden dolay1
baslangigta devlet tekelinde kalmistir. Ayn1 zamanda devletin sanayi girisimleri
iizerindeki merkeziyetci kontrolii sanayinin belirli sanayi kollarinda ve sehirlerde
toplanmasina yol agmistir. Bu durum ise sanayideki teknolojik verimliligi diigiirmiis,
sanayinin dar alanda ve esnaf tipi orgiitlenme seklinde kalmasina neden olmustur
(Sener, 2007: 57-58). Devlet sanayisinin olusumu i¢in 1804 yilinda Beykoz Kagit
Fabrikasi, 1810 yilinda Beykoz Deri ve Kundura Fabrikasi, 1827 yilinda Iplikhane-
i Amire, 1830 yilinda Feshane-i Amire, 1833 yilinda Feshane Fabrika-1 Hiimayun ve
Izmit Fes Imalathanesi, 1830’lu yillarda islimiye Cuha Fabrikasi, 1837 yilinda
Dolmabahge Fisek Fabrikasi, 1834 yilinda Izmir Kagit Fabrikasi, 1840 yilinda
Cubuklu Billur Fabrikasi, 1842 yilinda Balikesir Cuha Fabrikasi ve Samakov Demir
Tesisleri, 1843 yilinda Zeytinburnu Demir Fabrikasi ve Yedikule Simendifer
Fabrikasi, 1850 yilinda ise Bakirkdy Basmahanesi, Zeytinburnu ve Bakirkdy sanayi
kompleksleri, Cubuklu Billur Fabrikasi, Besiktas Demir Dokiimhanesi, Balikesir
Cuha Fabrikasi, Biiylikdere Kiremit Fabrikasi, Unkapan1 Askeri Tahniyesi ve
Bagdat Baruthanesi gibi ¢esitli alanda faaliyet gosteren fabrikalar kurulmustur
(Memis, 2015; Kurt, Kuzucu, Cakir, Demir, 2016; Karaaslan, 2017). Ayn1 zamanda
0zel tesebbiise yonelik imtiyazlar verilmis ve bunun sonucu olarak kiiciik ve biiyiik
Olcekli fabrikalar islemeye baglamistir (Sener, 2007).

Yillardir siiregelen devlet miidahalesi, narh, tarife, imtiyaz, berat vb. gibi ticari
ve ekonomik girisimleri kisitlayic1 yontemler, devlet kademesindeki riigvet, iltimas
gibi yolsuzluklar1 pekistirmis ve Osmanli devlet geleneginin kisir dongiisii
¢Oziilmedikge iktisadi yasamda Onemli atilimlarin gergeklesmeyecegi goriisii
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giderek yayginlagsmistir. Bu kisir dongiiyii ¢ozmeye yonelik ilk adim, 1908 yilinda
ilan edilen ikinci Mesrutiyet ile birlikte atilmis, Osmanli’da siyasi ve ekonomik
liberalizm yeserme olanagi bulmustur. Ekonomik yapinin liberallestirilmesine
yonelik énemli adimlar atilarak, yabanci sermayeye genis olanaklar saglanmustir.
Ozellikle siyasi hiirriyetcilik ile birlikte birey on plana ¢ikarak, reaya kavraminm
Onemini yitirmesi devlet karsisinda birey olarak varligini siirdiiremeyen reayanin
tesebbiiste bulunmasi agisindan olduk¢a Onemlidir. Devletin mali nedenlerle
ekonomik hayata miidahalesi uzun donemde {iilke ekonomisi i¢in sakincalar
dogurmus, yiiksek vergilerin {ireticiyi caydirmasi iilkenin yoksullasmasina neden
olmustur. Buyiizden devlet anlayigina yeni bir boyut kazandirilmis ve “mali devlet”
anlayis1 yerine “iktisadi devlet” anlayis1 yerlesmistir. Fransiz Ihtilali’nden gelen
Ulusguluk akimina ragmen bu dénemde 6zellikle Osmanlicilik temel kimlik olarak
benimsenmistir (Toprak, 1995).

Ikinci Mesrutiyet’in sagladig1 hiirriyet ortami kisa siirmiis; Bulgaristan’in
bagimsizligi, Avusturya — Macaristan’in Bosna Hersek’i ilhaki, Trablusgarp Savasi,
Balkan Savasi ve Edirne’nin isgali Jakoben gelenegin baskaldirisi igin ortam
hazirlamis ve ittihat ve Terakki 1913 yilinda gerceklestirdigi Babiali Baskini ile
iktidara el koymustur (Toprak, 1995). Onceki dsnemde uygulanan, Miisliiman-Tiirk
esnafi koruyan devlet miidahaleciliginin sonlanmasi, lonca gibi dayanisma
kurumlarmin kapanmasina neden olmus, ticaret yabancilarin ve gayrimiislimlerin
eline gegmistir. Kapitiilasyonlar ile elde ettikleri gii¢ ile birlikte Avrupa devletlerinin
himayesine girip topluma yabancilasmis ve giicli bir ticaret oligarsisi
olusturmuslardir. Yabanci tiiccarlarin i¢ pazarda sattigi ve satin aldigi mallarin
iizerindeki vergilerde indirim yapilmis, tiiccara istedigi yere yerlesme 6zgirliigii
taninmis, kisisel vergilerden muaf tutulmus ve Osmanli yasalarinin diginda
kalmislardir. Yabanci tliccarlarin elde ettikleri bu giicten yerli tiiccarlar olumsuz
etkilenmis, geleneksel el sanatlar artan tavizli ithalat karsisinda rekabet edemeyip
¢oOziilirken, 6te yandan hammaddelerin ihracati yerli iireticinin hammaddeye
erisimini  kisitlamistir.  Kapitiilasyonlar ile olusan yari-somiirgelesmis yapi,
Avrupa’nin biiyiik devletlerinin imparatorlugu paylasma girisimlerine hiz
kazandirmistir (Kazgan, 2006).

Ulusgulugun yayilmaya baslamastyla birlikte Osmanlicilik kimligi ¢ozlilmeye
baglamis ve Osmanli’daki biitlin unsurlarin din, cinsiyet, mezhep farkliligina
bakilmaksizin birligini savunan ittihad-1 Anasirt sdyleminin gecersizlestiginin
farkina varilmistir. Buradan hareketle Ittihat ve Terakki, Anadolu’ya yonelen
Miisliiman-Tiirk esrafi temel alan bir iktisadi politika belirlemis ve “Milli iktisat”
diisiincesine ortam hazirlanmustir (Toprak, 1995). “Milli Iktisat” goriisii, savasin
yarattig1 kitlik kosullarindan yararlanarak ve devlet destegiyle bir yerli ve milli
burjuvazinin yetistirilmesi gerektigini; bunun hem miimkiin hem de kalkinma ve
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modernlesme i¢in zorunlu oldugunu 6ne siirmiistiir (Boratav 2018: 29). Bu dénemin
savaslara denk gelmesi dolayisiyla hem savas ekonomisi yoniinde tedbirler alinirken
hem de “Milli Iktisat” diisiincesi baglaminda ticareti yabanci ve gayrimiislimlerin
elinden alabilecek bir politika benimsenmistir. Azinliklara ve Avrupalilara karsi
yerli mali kullanma kampanyalari, sirketleserek sanayilesme girisimleri, milli
bankacilik hareketinin baglatilmasi, milli burjuva yetistirme c¢abalar1 6nceki
donemlerde ekonomide kurulan yabanci tiiccar egemenligini kirma cabalar1 olarak
goriilmektedir (Toprak, 1995).

Mali giimriik politikast her ne kadar devlet hazinesine onemli bir gelir
saglamis olsa da vergi miikelleflerinin 6deme giiciinii glinden giine simirladig igin,
“iktisadi” nitelikli koruyucu bir dis ticaret politikas1 giindeme gelmistir. Yerli
sirketlerin gelisimi oniinde engel olarak duran kapitiilasyonlarin kaldirilmas1 bahsi
gecen politika degisikligi i¢in olduk¢a dnemlidir. Kapitiilasyonlarin kaldirilmasi igin
gerekli ortami da Birinci Diinya Savasi hazirlamig ve 9 Eyliil 1914 tarihinde
kapitiilasyonlar tek tarafli olarak feshedilmistir. Ardindan kambiyo rejimi basta
olmak tiizere dig ticarette ve i¢ ekonomide devlet¢i bir politika izlenmeye
baslanmigtir. Bu korumaci politikalarla birlikte savaslarin ekonomide yaratacagi
kayip, sinirlt bir deger kaybiyla atlatilmistir. Bu politikalara ek olarak, Diiyun-1
Umumiye’nin faaliyetleri askiya alinarak, yabanci sirketler denetim altina alinmis
hatta bazi sirketler millilestirilmigtir. ~ Misliiman-Tiirk esnafa pay senedi
devredilerek anonim sirketler kurdurulmustur. Bu girisimler sonucunda ticaret artik
Miisliiman-Tiirk esrafa gecmis, devlet iktisadiyatiyla gayrimiislimler ve yabancilar
piyasadan tasfiye edilirken anonim sirketler giderek ekonomiye hakim olmustur
(Toprak, 1995). Birinci Diinya Savasi’min bitimine kadar genellikle milliyetci ve
bagimsizlik¢1 kadrolar iktidarda olmakla birlikte, bunlar, uluslararasi sermayenin ve
biiyiik devletlerin Osmanli Imparatorlugu {izerindeki kurumsallagmis ve giivence
altina alinmig denetim, miidahale ve baski mekanizmalari karsisinda caresiz
kalmiglar; sonunda “biiyiik giiclerden hangisine yanagmak ehvendir?” sorusuna
siginmiglardir (Boratav, 2018: 25).

Her ne kadar bahsi gegen donemde milli iktisat politikalarinin uygulandig
goriilse de Cumhuriyetin kurulusuna kadar Osmanli Imparatorlugu sadece siyasal
bagimsizligin1 politik olarak koruyabilmis, ekonomik acidan biiylik Olgilide
sOmiirgeci emperyalist {ilkelere baglanan yar1 somiirge iilkelerinde goriilen iliskilere
benzer bir iliski gostermistir (Kurmus, 2012).

3. OSMANLI IKTiSAT GELENEGINDE KALKINMA
PERSPEKTIFLERI

Karl Polanyi iktisadi bigimselci ve Ozselci olmak iizere iki sekilde
tanimlamaktadir. Bigimselci tanim glinlimiizde ana akim iktisat yaklasimi tarafindan
siklikla kullanilan ekonomi tanimidir. Bu tanima gore ekonomi, kit kaynaklarla
bireylerin sinirsiz ihtiyaglarmin karsilanmasidir. Ozselci tamim ise ekonomiyi,
insanla c¢evresi arasinda insanlar tarafindan kurulmus insanlarin isteklerini
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karsilayan maddi araglarin arzimin siirekliligini saglayan bir siire¢ olarak
tanimlanmaktadir (Cakmak, 2011: 95). Kisaca dzselci tanim insanin dogasina ve
hemcinslerine dayanmakta ve onun dogal ve sosyal cevresiyle olan iligkisine atifta
bulunmaktadir (Polanyi’den Aktaran Akan, 2015: 96). Bigimselci tanim dogrudan
piyasaci toplumlarin ekonomiye bakislarini agiklarken, 6zselci tanim hem piyasaci
hem de piyasaci olmayan toplumlar i¢in ortak bir ¢erceve sunmaktadir. Bigimselci
tanimin kabulii, iktisadi diisiinceye katkiy1 sadece, degisimin ve degisimi belirleyen
fiyat mekanizmasinin igleyisini agiklamakla sinirlandirilmasindan dolay1 bu tanim
Osmanli ve benzeri toplumlarin iktisat gelenegini agiklayamamaktir (Cakmak,
2011). Bu tanim temel alindiginda Osmanli iktisat gelenegine mensup yazarlardan
Bati ekoliine benzer ¢alismalar ortaya koyulmasi beklenmekte ve Osmanl iktisat
geleneginin olmadig: seklinde bir anlayis ortaya ¢ikmaktadir.

Sayar (2021)’a gore Osmanli insan1 devlete, dine, tore ve geleneklere itaatkar,
zayif tiiketim aligkanliklarma sahip diinyay1 kendi haline terk eden bir birey olarak
tanimlanmaktadir. Bu insan tipinin miilkiyet ve toprak rejimi, vergileme, fiyat
rijitidesi, sikke tahsisi gibi normatif unsurlarla kurdugu iliski Osmanli’nin dis tazyik
ve telkinler karsisinda basariyla ayakta kalabilmesine katkida bulunmustur.
Ozellikle reel unsurlardan &te normatif unsurlarla kurulan iliski modern iktisadin
Osmanlr’da yayginlasmamasmnin en énemli nedenlerinden biridir. lmi faaliyetin
Allah’a ulagmak icin bir yol olarak goriilmesi maddenin kendi haline terk
edilmesine, tahayyiil ve mistisizmin (islami batini tasavvuf) tefekkiir ve spekiilatif
diisiincenin 6niine ge¢mesine yol agmistir. Bundan kaynakli olarak medreselerde
okutulan iktisat, Osmanli’nin en gii¢lii devirlerinden ¢okiise degin, hi¢ bozulmadan,
Aristo gelenegine sadik kalinarak ‘tasnif-1 ulim’! igindeki yerini ‘ilm-i tedbir-i
menzil’? olarak almistir (Sayar, 2021: 66). iktisadin ahlaki ilimler iginde erimesi
iktisadin degisen sartlara uyacak tutarli ¢oziimler getirmesini engellemis ve normatif
politikalar iiretecek kanallarin tikanmasina yol agmuistir.

Osmanli aydinlan tek bir alanda uzmanlagmak yerine her bilgi daliyla iliski
kurmuslardir. Tktisatta bu bilgi dallarindan biridir. Namik Kemal’in kendisi igin sarf
ettigi asagidaki ifadesi donemin diger Osmanl aydinlari i¢in de gegerlidir.

“... Biz olsa olsa edebiyatcilariz en uygun tabirle hurdefurusuz®. Ebucehil 'lik
gosterecek kadar cahil degilsek de ¢ok bilgili oldugumuzu séyleyecek kadar da alim
degiliz (Aktaran Sayar, 2021: 332).”*

Osmanli’da “iktisat¢1” olarak adlandirilabilecek bir grubun olmayisi 6zellikle
kurumsallasmis bir Osmanli iktisat geleneginin olusmasini engellemistir. iktisadi

! Bilimlerin smiflandirilmasi anlamia gelmektedir.

2 Ev ekonomisi anlamima gelmektedir.

3 Az sey bildigi halde yiiksekten atan anlamma gelmektedir (Ozon, 1971).
4 Yazarlar tarafindan sadelestirilmistir.
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meselelerin ilk once gazetelerde islenmeye baslamasi iktisadi bilginin {iretimini
ylizeysellige hapsetmis, Batida goriilen “rahip-iktisatc’” yerine Osmanli’da
“gazeteci-iktisat¢1” Ornekleri goriilmiis, iktisadi bilgi felsefesizlik ikliminde
iiretilmis giinliik politikanin disinda iktisadi bilgi tiretimi yapilamamistir (Cakmak,
2011: 266). Konuyla ilgili Sungu (1943) soyle yazmaktadir:

“Ashinda gerek 1870’lerde gerekse sonralarinda “iktisat¢i” diyebilecegimiz bir

ziimre olusmamstir. O donemde iktisatcilik bir avu¢ Osmanli entelektiielinde pek de

secilmeyen bir diisiince boyutudur. Bu zevati “iktisat¢t” addetmek biraz da
arastiricilarin bir ¢ol kurakhginda dolasirken onlara bu tevcihi yapmaktan geri

kalmamalari sonucudur (Aktaran Ozveren, 2017: 18).”

Osmanli doneminde kalkinma literatiirii icinde degerlendirilebilecek
calismalar kalkinma yazininin heniiz sistematik bir ¢aligma alanina doniismedigi ve
Bati’da sosyolojinin kurumsallasmaya bagladigi yillara denk gelmektedir.
Osmanli’da iktisatla ilgili yazin Tanzimat’la birlikte kendisini gbstermis ve yabanci
iktisat yazarlarindan terclimeler yapilmis, gazete ve dergilerde iktisadi konulara yer
veren tercime ve telif yazilar yayimlanmaya baglamistir. Ceride-i Havadis
Gazetesinde Miinif Pasa, Terciiman-1 Ahval Gazetesinde Ibrahim Sinasi Bey,
Terakki Gazetesinde Nurettin Bey, Muhbir Gazetesinde Ali Suavi ve Mecmua-i
Fiinun Dergisinde Mehmet Serif Efendi iktisat {izerine yazilar yayimlamiglardir.
Ayn1 zamanda Mizan-1 I¢tihad, Ibret, Basiret, Hiirriyet, Ulum, ittihat ve Inkilap gibi
gazetelerde; Mecmua-i Ebuzziya, Iktisadiyat Mecmuasi, Ulum-1 Iktisadiye,
Ictimaiye Mecmuasi, Yeni Mecmua ve Tiirk Yurdu gibi dergilerde iktisadi meseleler
hakkinda yazilar yayimlanmistir. 19. yiizyilin son ¢eyreginde ve 20. yiizyilin basinda
Istanbul’da ¢ikan Times, Morning Post, La Turquie, Levant Herald, Levant Times
gibi yabanci yayin organlari da Osmanl iktisat diislincesinin gelisimine katki
saglamiglardir (Cakmak, 2011: 112). Tanzimat donemine kadar uzanan kalkinma
tartigmalart “memleket nasil kurtulur?” sorusu iizerinden yiiriitilmustiir. Bu da
iktisad1 yalmiz bir bilim degil, aym1 zamanda bir zanaat olarak gérmelerine hatta,
iktisadi, soyut ve evrensel yasalara sahip bir bilim alani olmaktan ¢ok giincel
sorunlara ¢6ziim getirecek bir zanaat olarak algilamalarina neden olmustur (Cakmak,
2011:102). Tanzimat’in ilant Osmanli’nin kendisini Bati karsisinda yenilmis
hissetmesinin ilk tezahiiriidiir (Demircioglu ve Erbas, 2018: 29). Bu yenilmislik hissi
her ne kadar o donem yazarlarinin diisiincelerinde Batiya dykiinmenin diger bir
tanimlamayla 6rnek almanin esintilerini tagisa da -asagida daha ayrintili olarak
tartisilacagi lizere- yazarlar kendilerini Avrupa merkezci diislincenin sinirlarina
hapsetmeyerek Osmanli imparatorlugu agisindan 6zgiin yorumlar ortaya koymaya
calismiglardir. Her ne kadar “6rnek alma” dezavantajmis gibi goriilse de iktisat ve
iktisadi diislince tarihi alanindaki c¢alismalar daha gelismis iilkelerin Grnek
alinmasinin 6nemli kalkinma stratejilerinden biri oldugunu ortaya koymustur (Agr,
2017: 49).
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18. yiizyildan itibaren Siileyman Penah Efendi, Ebubekir Ratib Efendi, Behi¢
Efendi, Sadik Rifat Pasa, Miinif Pasa, {brahim Sinasi Bey, Nurettin Bey, Ali Suavi,
Mehmet Serif Efendi, Namik Kemal, Sakizli Ohannes, Mehmet Cavid Bey, Ahmed
Midhat, Akyigitzade Musa, Tekin Alp, Hiiseyin Hilmi ve Ziya Gokalp gibi birgok
yazar iktisat meseleleriyle ilgili yazilar kaleme almiglardir (Agir, 2017; Cakmak,
2011). Cakmak (2011), iktisadi meseleler iizerindeki ¢alismalarinin agirligini telif
eserlerin olusturmasindan ve kendi dénemlerine 6zgiin diisiinceler sunmalarindan
dolay1 Namik Kemal, Sakizli Ohannes, Mehmet Cavid, Ahmed Midhat, Akyigitzade
Musa, Ziya Gokalp, Tekin Alp ve Hiiseyin Hilmi’nin Osmanli’daki iktisadi
diisiincenin evrimine en fazla katki saglayan iktisat diisiiniirlerinden oldugunu
aktarmaktadir. Calismanin devaminda Ahmed Midhat, Namik Kemal ve Ziya
Gokalp’in kalkinma perspektifleri ayrintili olarak ele alinacaktir.

3.1. Ahmed Midhat Himayeci Usul Yaklasim

Ahmed Midhat her ne kadar edebi eserleriyle taninsa da 1880 yilinda
yayimladig1 “Ekonomi Politik” ve 1891 yilinda yayimladig1 “Diigiimlerin Coziimii
(Hallii’I-Ukad) " baghkl iktisat yazilar1 donemin 6nemli metinleridir. “Ekonomi
Politik” baglikli metinde, ekonominin tanimlarindan bahis agarak baslayan Ahmed
Midhat, ardindan servet, sermaye, miibadele, ihracat ve ithalat gibi konulara deginip
son boliimde Osmanli Imparatorlugu agisindan himayeciligin (korumaciligin) neden
onemli oldugunu agiklamaktadir (Ahmed Midhat, 2005: 98).

Insanlarin mal miibadelelerinin hem iilke i¢inde hem de iilkeler arasinda
yasaklanmamasi gerektigini ifade eden Ahmed Midhat, bir zamanlar Avrupa’nin bir
beldesinden diger beldesine mal miibadelesinin “yasaklilik” derecesine varacak
sekilde kayitlarla tutuldugunu belirtmektedir. “Cenab-1 Hakk’1n kullarinin saadetleri
igin yarattigi genel ve tabii servet” vurgusunu yapan Ahmed Midhat, sicak
memleketlerde yetisen mahsullerin soguk memleketlerde, daglik yerlerde yetisen
mabhsullerin ovalik yerlerde yetismedigini belirtmektedir. Ayni sekilde madenlerde
farkli bolgelerden ¢ikmaktadir. Bu agidan Ahmed Midhat, bir yerden ¢ikan mali veya
yetisen iiriinii bagka bir yere nakletmenin engellenmesinin veya zorlastirilmasinin
kalkinma ve bolluk i¢in zararli oldugunu diisiinmektedir. Rekabeti de bir malin genis
kitlelerce kullanilmasi imkanini saglamasi agisindan olumlu olarak goren Ahmed
Midhat ilerlemeyi, herkesin medeni nimetlerden (seker) bol bol nimetlenmis olmasi
olarak tanimlamaktadir (Ahmed Midhat, 2005). Rekabetin karsiti olan tekel
konusuna da parmak basan Midhat, monopol ile mesai erbabinin engellenmesinin
medeni toplumun gerilemesine yol agacagini ifade etmektedir.

Uriiniin iilke igindeki fiyati ile disaridaki fiyati esitse giimriik vergisi
koymanin gereksiz olacagimni ifade eden Ahmed Midhat, eger iilke i¢indeki fiyat
disaridaki fiyattan daha azsa da glimriik vergisi koymanin abes olacagini
belirtmektedir. Ulke igindeki fiyat disaridakine gore daha yiiksek ve giimriik vergisi
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koyuluyorsa bu durumun halka hizmet olmayip zarar verecegini belirten Ahmed
Midhat, birkac fabrikatoriin 6zel yarari i¢in genel zarara izin verilmesinin kabul
edilemeyecegini belirtmektedir. Giimriik vergisi konulmasinin kagakgilikta artig
yaratacagina da deginen Ahmed Midhat, bu konuyla ilgili olarak Belgika ve Fransa
arasinda ithalat ve ihracata konulan fahis vergileri 6rnek vermektedir. iki iilke
arasinda koyulan fahis giimriik vergileri aslinda birbirlerinin iilkesine girmesini
istemedikleri triinlerin girisini engellememis, lriinler kacak bir sekilde iilkeye
girmistir. Ahmed Midhat'm bu diisiincesi Ikinci Diinya Savasi itibariyle
kullanilmaya baslanan kayit dis1 ekonomi kavramina isaret etmektedir. Birden fazla
nedeni olmakla birlikte kayit dist ekonominin olugmasinin bir nedeni de vergi
yiikiinlin fazla olmasidir. Sugdzii (2010)’niin ¢aligmasinin bulgularina gore vergi
yiikiindeki azalmalar, kayit dis1 ekonomi oraninin diismesine imkan saglayacaktir.
Buradan hareketle Ahmed Midhat'n kayit disi ekonomi kavramina vurgu yaptig
sOylenebilir.

Thracat ve ithalatin 5nemine deginen Ahmed Midhat, 6rnegin altin veya demir
iiretiminde uzmanlagan memleketlerde bir yerden sonra altin veya demir
stoklamanin bir ige yaramayacagini vurgulamakta ve énemli olanin memlekette kit
olan {iriinii iilkeye getirmek oldugunu belirtmektedir. Ozellikle para suretinde olan
altin ve giimisiin iilkede gereginden fazla cogalmasina servet denilemeyecegini
belirten Ahmed Midhat, paranin gogalmasinin, paranin kadri ve degerini azaltacagini
ifade etmektedir. Ayrica ticaret sonucu olusan ihracat fazlasinin Mont-Blanc Tiineli
ve Stiveys Kanali gibi biiyiik islerin gerceklestirilebilmesi i¢in biriktirilebilecegini
vurgulamaktadir (Ahmed Midhat, 2005: 145).

Eserinde yukaridaki konularin teorik a¢idan tartismasini yapan Ahmed
Midhat, sonrasinda bu konularn Osmanli imparatorlugu agisindan miimkiinliigiinii
tartigmaya agmaktadir. Osmanlilarin askeri bir millet olarak ortaya ¢iktigini belirten
Ahmed Midhat, kazanilan ticari basarilarin genelde Tiirk ve Miisliiman unsurlardan
ote gayri-Miisliim unsurlar tarafindan saglandigini belirtmektedir. Ozellikle ticari
basarinin durmadan ilerlemesi, askeri unsurlarin is birligi ile saglanmistir. Ornegin
tiiccarlari taciz eden Rodos Sovalyeleri yenilgiye ugratilmistir. Fethedilen yerlerden
alman haraglar ticaretin gelisimine olanak saglamistir. Savas sonucu kazanilan
ganimetin ekonomi politik agisindan servet olarak goriilemeyecegini ifade eden
Ahmed Midhat, asil kalic1 olan servetin sanatkar ve tiiccar olan milletlerin servetleri
oldugunu belirtmektedir (Ahmed Midhat, 2005).

Bir memlekette hiikiimetlerin birinci gorevinin ziraat, sanayi ve ticaret
konusunda himayecilik oldugunu sdyleyen Ahmed Midhat, ziraat, ticaret ve
sanayinin korunup himaye edilmemesi durumunda halkin zayif diisiip, devletin de
biiylikliiglinii kaybedecegini vurgulamaktadir. Maden ve ormanlar gibi stratejik
sektorlerin yabanci sermayeye karst himaye edilmesi iilke ekonomisinin kendi
kendine yeterliligi agisindan olduk¢a onemlidir. Bunun bilincinde olan Ahmed
Midhat, maden imtiyazlarmin ka¢ tanesinin bizim Osmanlilara ihale oldugu
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sorusunu sormaktadir. Bu sorunun cevabi olarak orman ve maden isletmeye
kabiliyetli degiliz dendigini ifade etmekte ve ardindan kabiliyetli olana kadar
madenlerin korunmasi gerektigini belirtmektedir:

“Biz bugiin kabiliyetli degil isek, heniiz kabiliyetli ve regit olmayan yer ¢ok demeyiz.

Biz kabiliyet kazanincaya kadar vatanimizda gémiilii olan hazinelerin korunmasini

da iddia edebiliriz. Ya bundan yirmi otuz yil sonra, biz kabiliyet kazandigimiz zaman

servet kaynaklarmmin tiimii yabancilar tarafindan istila edilmis olursa? O zaman
kabiliyetimizi nereye sarf edelim? Kabiliyetimizi sarf edecek yer aramak igin

Afrikalar’a, Amerikalar’a, Avusturalyalar’a mi gidelim? (Ahmed Midhat, 2005:

153)”

Osmanlt’y1 Avrupa ile rekabet etmeye davet etmenin otuz yasinda bir baba
yigidin dort yasindaki bir ¢cocuga meydan okumasi anlamina geldigini ifade eden
Ahmed Midhat, Osmanli agisindan rekabetin su an i¢in mecburiyet olmadigimi
belirtmektedir. Fransa ile Belcika ve bunlar ile Ingiltere arasinda ithalat ve ihracat
serbestliginin olabilecegini ifade eden Ahmed Midhat, bu memleketlerin ziraat,
sanayi ve ticaret konularinda rekabet edebilecekleri kadar ilerledigini
vurgulamaktadir. Emekleme ¢aginda olan Osmanli sanayisinin himaye edilmesi
gerekmektedir. Aksi durumda ithalatin yerli sanayiyi zayiflatma imkani vardir.
Ahmed Midhat’a gore dis ticaretle Osmanli’'nin yerli sanayi ve ticaretini
canlandirmak miimkiin degildir. Bunun icin ithalat iizerine yiliksek vergiler
konulmalidir (Ahmed Midhat, 2005). Yabancilara yonelik koyulan bu vergiler, i¢
sanayinin gelismesi i¢in tesvik saglayacaktir. Ancak Osmanli’da yerli tiretimin dig
rekabete kargi korunmasi merkezi devlet i¢in bir oncelik olarak goériilmemistir.
Pamuk (2014)’un vurguladigi gibi 19.yy boyunca mamul mal ithalatinin genislemesi
loncalar cercevesinde orgiitlenen zanaatkarlar iizerinde geriletici etkiler yaratmus,
loncalarin iage konularinda 6nemini kaybetmelerine yol agmistir (Pamuk, 2014: 93).
Ahmed Midhat’in bu tespiti olduk¢a énemlidir ve giiniimiize 151k tutmaktadir. Her
ne kadar gelismis tilkeler karsilastirmali iistiinliikler teorisine dayanan salt dis ticaret
teorisinin az gelismis Tllkeleri kalkindiracagini belirtseler de bu ilkeler
kalkinmalarin1 kapali bir ekonomik yap i¢inde gergeklestirmislerdir. Kiigiikomer
(1966)’e gore bu iilkeler sanayide yeterli birikimi saglayinca i¢ ekonomiden ve
ozellikle diinya ekonomisinden daha fazla yararlanmak igin serbestiyi
savunmuglardir. Kii¢iikdmer, serbest ticaretle ilgili bu dar ¢ergceve asilmadan az
gelismis tlkeler agisindan kalkinmanin miimkiin olmayacagim ifade etmektedir.
Serbest ticaret ortaminda az gelismis iilkelerin Bati tilkeleri seviyesinde kalkinmalari
miimkiin olmamakta ve gelismis tilkeleri yakalamayacaklari i¢in aralarindaki makas
stirekli agilmaktadir (Kiigtikomer, 1994). Amin (2019)’in de ifade ettigi gibi az
gelismis tilkelerin (gevre lilkelerin) fethedecekleri bir Amerika’larinin olmamasi
nedeniyle bu kalkinma modeli ¢evre lilkelerde tekrardan tiretilememektedir. Az
gelismis tlkelerin iginde bulunduklar1 kosullarin 18. ve 19. yiizyildaki kapitalist
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iilkelerin dis iliskilerinden ve kosullarindan farkli oldugunu belirten Boran (2016)
da az gelismis iilkelerin somiirgelere veya iktisadi iliskilerle somiirdiigti, kendine
bagimh kildig1 niifuz bolgelerine sahip olmadigi i¢in bu yoldan sermaye birikimi
saglama imkanlarinin olmadigin1 vurgulamaktadir. Chang (2021)’inde ifade ettigi
iizere hemen hemen biitiin bugiiniin kalkinmis iilkeleri yetisme donemlerinde bebek
sanayi korumasindan faydalanmislardir. Bebek sanayi koruma politikasinin
uygulanmasinin kalkinmalarinin basarili olmasinin temel nedeni oldugu dogrudan
sOylenemezken, dikkate deger sekilde, on sekizinci yiizyil Britanyasi’ndan yirminci
ylizy1l Koresi’'ne bebek sanayi korumasina yonelik dnlemlerle basarili biiylimenin
elde edildigi, devamlilik arz eden tarihi bir modelden sz edilebilmektedir (Chang,
2021: 117). Buradan hareketle Ahmed Midhat’in emekleme ¢aginda olan Osmanl
sanayisinin himaye edilmesi gerektigi diisiincesi az gelismis iilkelerin gelismekte
olan iilkeler karsisindaki konumunu agiklamakla birlikte Yapisalct Yaklasim ve
Bagimlilik Okulu’nun 6ne siirdiigii goriislerle ve yukarida bahsedilen yazarlarin
diisiinceleriyle benzerlik gostermektedir.
3.2. Milli iktisat Usulii: Namik Kemal
Cumbhuriyeti kuran kadro dahil olmak {izere Yeni Osmanlilar hareketinden,
Jon Tiirklerden, ittihat ve Terakki’den itibaren neredeyse biitiin talebeler, aydinlar,
medrese ve tekke mensuplari, edebiyatcilar, sairler, siyasetciler, “memleketi
kurtarma” sevdasina diisenler Namik Kemal’i agiktan veya gizli okuyarak yetismis,
onun hissiyatina sahip olmus, hatalarini ve sevaplarini benimsemistir (Kara, 2019:
6). Namik Kemal, cagdaslarindan farkl olarak yazilarinda Islam seriatini ve Osmanl
tecriibesini Ozellikle vurgulamistir. Siyaset, hukuk, din ve iktisat gibi gesitli
konularda yazan Namik Kemal’in, iktisat ile ilgili yazilar1 ibret ve Hiirriyet
Gazetelerinde yayimlanmigtir. Namik Kemal, Osmanli toplumunun kiiltiirel-zihni
unsurlarinin Bati1 kurumlarinin ingasina ne derece imkan sagladigina dair bir analiz
ortaya koyarken, ayni zamanda bu unsurlari milliyet¢i bir suur ile yeniden
sekillendirme ¢abasi igine girmektedir. Hakim iktisat yazininin Osmanli 6rnegine ne
derece uygun oldugunu inceleyen Namik Kemal, hakim iktisat anlayisinin
uygulanabilirligi tlizerinden reform Onerileri ortaya koymaktadir (Agir, 2017).
Namik Kemal’in siki sikiya bagh oldugu bir deger teorisinin olmayist onun iktisat
diisiincesinde ve olgularin tahlilinde ¢ok derin bir boslugu beraberinde getirmistir.
Fakat yine de Namik Kemal’in diisiincesindeki iktisat boyutu 19. yiizyil diisiince
tarihimizle ugrasanlarin ihmal edemeyecegi bir agirliktadir (Sayar, 2021).
“Istikbal” basglikli yazisinda Osmanli ile Avrupa’yr karsilastiran Namik
Kemal, aralarindaki kiiltiirel farkliligin Osmanli’nin az gelismesine neden oldugunu
ifade etmektedir. Avrupa’nin uzun dénemli planlar yapmasini gelismisliginin temeli
olarak goren Kemal, bu minvalde Osmanli insanmin kiiltiiriinden dogan “kisa
donemli” yaklagimina elestirel bakmakta ve Osmanli insaninin gelecege doniik bir
ilerleme kaygisi tasimadigina dikkat cekmektedir. Avrupa insaninin uzun dénemli
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yaklagimiyla, Osmanli insaninin kisa donemli yaklasimimin karsilastirmasim su
sekilde ifade etmektedir:
“Onlar bes yiiz sene sonra makinelerini idare icin gereken komiiriin tedarikine
simdiden ¢are diisiiniiyorlar. Biz bes giin sonra midemizin hareketi icin varligi gerekli
olan gidamin iiretim sebeplerini bile diisiinmiiyoruz. ... Onlar gerekirse kendi
karinlarini ag birakiyorlar. Cocuklarmmin fikrvini besliyorlar. Bizde diigiiniinde ahbaba
ziyafet verememek korkusuyla ¢ocuklarimizi mektebe baslatmiyoruz da bilginin
nimetinden mahrum ediyoruz (Namik Kemal, 2019: 40)."®
“Vatan” baglikli yazisinda da sermaye birikiminin olmamasi durumunda
kalkinmanin olmayacagi diisiincesini elestiren Namik Kemal, serveti olusturanin
emek (sa’y) oldugunu belirtmekte ve iilkede bayindirligin gelismedigini
sOyleyenlere ise Avrupa’nin da 100-200 sene 6nce Osmanli gibi oldugunu, emek ile
bugiine geldiklerini ifade ederek, “Emek ile orada yapilan seyler burada neden
yapilmasin?” sorusunu sormaktadir (Namik Kemal, 2019a). Ulgener (2016), Namik
Kemal’in bu diislincesinin piiriten ahlaki andirdigini 6ne siirmektedir. “Terakki”
baslikl1 yazisinda da kendi sordugu soruya cevap vermekte ve birkag sene i¢inde
Istanbul’u Londra veya Rumeli’yi Fransa haline getirmenin miimkiin olmadigimn
belirterek, bu seviyeye gelmenin iki asir i¢inde miimkiin olabilecegini ifade
etmektedir (Namik Kemal, 2019b). Anlasilacagi tizere Namik Kemal, Avrupa
karsisinda kendisini kiigiik gorenlere de iyimser bir tutum ile ¢éziimiin oldugunu
belirtmektedir. Ayn1 yazida “Biz ilerlemeye baslarsak Avrupa mani olur.” diyenleri
de elestiren Namik Kemal, Avrupa’da, bir ulusun ilerlemesinin her ulusun
ilerlemesine hizmet edecegini anlamayan kimsenin kalmadigini belirtmektedir
(Namik Kemal, 2019a). Burada aslinda Namik Kemal’in hakim dis ticaret teorisi ile
ayni minvalde diisiindiiglinii soyleyebiliriz. Hakim dig ticaret teorisi de Ozellikle
uzmanlagsmayr on plana koyarak, iilkelerin birbirlerinin kalkinmasina yonelik
katkida bulunacagin1 vurgulamaktadir. Bu goriisiin gecerliligine yonelik tartismalar
hala siirmekte olup Namik Kemal de aslinda “Avrupa bizi engeller.” diislincesine
sahip olup, atalete diisenleri hareket etmeye ¢agirmaktadir. “Miilkiimiiziin Servetine
Da’ir” baslikli yazisinda da Avrupa’da bazi diisiinlirlerin Osmanlilarin sanat
acisindan yeteneksiz olduguna dair diisiinceye sahip oldugunu ifade eden Namik
Kemal, bunun kéti bir diistince oldugunu belirtmekte ve Osmanli’nin Romalilar ve
Araplar kadar eser birakmamasinin nedeninin Tanzimat’a kadar {ilkenin devlet tesisi
ve savaglarla ugrasmasindan kaynaklandigini belirtmektedir (Namik Kemal, 1992).
Tanzimat’tan sonra hiikiimetin kimseyi bir girisime tegvik etmedigini kimsenin de
kendiliginden bir girisime tesebbiiste bulunmadigim ifade etmektedir (Namik
Kemal, 1992). “Terakki” yazisinda aym1 zamanda kanaat etmenin yanlis

5 Yazarlar tarafindan sadelestirilmistir.
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anlasildigini, kanaat etmenin emegi faaliyeti gecirdikten sonra elde edilen kazangla
yetinmek oldugunu belirtmekte ve sdyle demektedir:

“Bir hirka ile bir lokma nasip oldu mu tiikenmeyen bir hazineye sahip olunmus
fikrine kapilarak késesinde rahatina diiskiin bir sekilde yan gelip zevke bakmak
sevap hiikmiinde tutuluyor (Namik Kemal, 2019b: 219).®
Namik Kemal’in elestirdigi bu durum sadece Osmanli 6zelinde gegerli olmayip o
donem diger bolgelerde de gegerlidir. Ulgener (2016a)’in de vurguladig: iizere
Ortagag ekonomi hayatinin en ziyade gelismis oldugu yerlerde bile, iktisadi faaliyet
basit bir ge¢im temini amaciyla smirlandirilmistir. Ulgener’in  diisiincesini
kanitlarcasia Evliya Celebi de “saginda solunda nice bin sanat ehli “El emegiyle
kazanan, Allah’in sevgili kuludur” [Hadis-i Serif] deyip lokma ve hirka parasi
kazanma kaygisina diismiislerdir (Evliya Celebi, :598)” demektedir.

“Miilkiimiiziin Servetine Dad’ir ” baglikli yazisinda Avrupa iktisat diisiincesinin
genel geger bir ilke olarak goriilmesini elestiren Namik Kemal, gergekten her ne iste
olursa olsun faydanin hiirriyette oldugunu, lakin bazi aksamalardan 6tiirii bu ticaret
hiirriyetinin Osmanlilar agisindan zarara neden oldugunu belirtmektedir. Namik
Kemal’in vurguladigi iizere zamaninda Osmanli milleti tarim ve zanaatta kendi
yagiyla kavurulurken, 20-30 senede Avrupalilara verilen ticaret hiirriyetiyle bu
durum yok olmustur. Devlet ticaret hiirriyetini iilkede sanat ve ticaretin tamamiyla
¢oktiigii bir donemde ilan etmistir. Ardindan Avrupalilar ve {iretilen mallar
Osmanliya yigilmistir. Mallarin kiymetli ve ucuz olmasi iilkede iiretilen mallarin
itibarin1 diiglirmiistiir. Namik Kemal’inde ifade ettigi iizere devlet, herkesi kendi
halinde biraksa ve biraz da egitimin gelismesine katki sunsaydi biiylik bir ihtimal
halkin yetenegi tabiatin katkisiyla birlesecekti. Boylece zanaatla ugrasanlar
Avrupa’yla rekabet edecek mallar {iretebileceklerdi. Ayrica zanaat i¢in lazim olan
ziraat {rlinlerini Osmanlinin feyz ve bereketi i¢in disardan getirmeye mecbur
olmadiklar1 gibi diger taraftan bolgenin tabiat ve egilimlerine vakif olduklarindan
dolay1 belki Avrupa’ya bile tstiin gelebilirlerdi (Namik Kemal, 1992: 40). Bu agidan
Namik Kemal, Ahmed Midhat’la ayn1 minvalde diisiinmektedir. Bahsi gecen yazida
hiikiimetin sayisiz memuriyet actigini belirten Namik Kemal, liyakat aranmadan,
gelen herkesin memurluga kabul edildigini belirterek, bu durumun halkin zihninde
“diinyada memuriyetten kolay baska bir is yok” seklinde bir algiya neden oldugunu
ifade etmektedir (Namik Kemal, 1992). Bu durum o6zellikle milli servetin
gerilemesine neden olmaktadir. Namik Kemal’le benzer sekilde Ulgener (1991)’de
devletin oy kaygisi gibi iktisat dig1 faktorlerle gerekmedigi halde memur kadrolar
ihdas etmesinin gizli igsizligi arttirdigini vurgulamaktadir. Bu da Namik Kemal’in
elestirdigi durumun ilerleyen siireclerde de yasandigimi ve Tiirkiye’nin 6nemli
sorunlarindan biri haline geldigini gostermektedir.

6 Yazarlar tarafindan sadelestirilmistir.
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“Sanat ve Ticaretimiz” baglikl1 yazisinda da tlilkemizde ¢ikan hammaddenin
cogunun ve tarim tirlinlerinin belki binde dokuz yiiz doksan dokuzunun {ilkemizde,
iistat [zanaatci] eli gormeksizin Avrupa’ya ihra¢ edildiginin diisliniilmesinin insani
acikli bir hale soktugunu [ciger-hln] belirtmektedir. Namik Kemal, Osmanli’da
yabanc1 tliccarinin konumunun giiclenmesinin zararlt oldugunu belirtmesine karsin
bu ifadeden sonra korumac1 bir politika 6nermemektedir. Elimizde pek bir sanat ve
ticaret imkan kalmadiginm belirterek, “kalsaydi ve kendi iiretimimizle geginseydik
ne kazanacaktik ne kadar ilerleme kaydedecektik?” diye soran Namik Kemal,
ardindan ithalat ve ihracat dengesinin iilkede serveti cogaltacag diislincesinin yanlis
oldugunu ifade edip, Avrupalilarin korumaci bir dig ticaret politikasina izin
vermeyecegini belirtmektedir. Aslinda Midhat’in aksine Namik Kemal, yiiksek
giimriik vergilerinin ¢6ziim olmayacagini, asil yapilmasi gerekenin serbest ticaret
icinde kalarak yerel tiretimin artirilmasi oldugunu vurgulamaktadir (Namik Kemal,
2019c; Namik Kemal, 1992). Ayrica Namik Kemal, “Usul-i Mesverete Dd’ir Gegen
Niimerolarda Miinderic Mektiblarin Altincisi1”  baglikli  yazisinda, ticaret
serbestisine karsi olusunun altin ve giimiisiin iilke i¢inde kalmasini saglamak amaci
gilitmedigini, altin ve giimiisiin bir vasita oldugunu, ithalatin paranin disar1 ¢ikmasi
sebebiyle degil, iilkede gelir getiren faaliyetleri sekteye ugrattigindan dolay1 arzu
etmediginin altim1 ¢izmektedir (Namik Kemal, 1992a). Son olarak, “Ziraatimiz”
baslikli yazisinda iilkelerin zenginlige tarim ile ulasmadigini, sanat ve ticaret ile
ulastigini ifade eden Namik Kemal, mevcut durumunda fabrikalarin ve sermayenin
yetersizliginden otiirli acil ve ilk yapilmasi gerekenin tarimi 1slah etmek oldugunu
belirmektedir (Namik Kemal, 2019d).
3.3. Milliyetci Iktisat: Ziya Gokalp
Ziya Gokalp, Imparatorluk’tan Cumhuriyete gecis siirecine tanik olmus ve
donemin diger diigiiniirleri gibi yasanan bunalimdan kurtulabilmek icin cesitli
Oneriler kaleme almistir. Ziya Gokalp’in, 6zgiin noktas1 bunalimdan ¢ikis igin Tiirk,
Islam ve Bat1 degerlerinin kavramlariyla bir sentez olusturmaya calismasidir. Ayrica
Ziya Gokalp, gelenekselcilik-cagdashik (muasirlasma), stireklilik-degisim,
milliyetgilik-enternasyonalizm ve Islamcilik-laiklik ikilemlerini ¢agdasi yazarlardan
¢ok daha ol¢iilii bir sekilde ele alabilmistir (Parla, 1993). Bu baglamda tarihsel,
sosyolojik, kiiltiirel ve ekonomik agidan ¢dziimler sunan Ziya Gokalp’in ekonomi
diisiincesini  solidarist korporatizm’ olusturmaktadir. Tiirkiye’deki egemen

"Korporatizm hem liberalizmin bireyciligini hem de Marksistlerin sosyal smiflarin varlig,
siif ¢atigmasi ve emek-sermaye ¢eliskileri diigsiincesini reddetmekte ve ulusal ¢ikarin devlet-
igveren-ig¢i liggeni iginde gergeklesecegini ileri siirmektedir. Bu da siyasal temsil ve karar
alma diizeyinde gevsek ya da siki korporatif kurumsal yapilarla saglanir (Parla, Taha, Ziya
Gékalp, Kemalizm ve Tiirkiye’de korporatizm, Iletisim Yaymlari, 1993, s. 8). Solidarist
korporatizm ve fasist korporatizm olmak iizere iki alt tiirii bulunur. Solidarist korporatizm
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korporatist diisiincenin ilk ve hala en yetkin sistematik diigtiniiri Ziya Gokalp’tir
(Parla, 1993: 8). Ziya Gokalp’in diisiincesinin olusumunda Emile Durkheim,
Fransiz ekonomist Paul Cawes ve Alman ekonomist Friedrich List etkili olmustur
(Parla, 1993). Her ne kadar korporatist diisiincenin somut olarak uygulanma cabalari
Birinci Diinya Savasi’nin sonunda ger¢eklesmis olsa bile kuramsal temelleri 19.
ylizyilin ikinci yarisina kadar uzanmaktadir. Cumhuriyet doneminin Onemli
iktisatcilarindan olan Sabri Ulgener ge¢mis donemlerde List-Gokalp cizgisinde
uygulanan iktisat politikalarinin irrasyonel taraflarindan rahatsiz olmus ve bunu
Keynesgi planlama anlayisiyla rasyonel bir ¢izgiye cekmeye ¢alismistir (Dingaslan,
2021).

“Tiirkgiiliigiin Esaslar1” bashikl kitabmn “Iktisadi Tiirkgiiliik” bashkl
bolimiinde eski Tirklerin iktisada 6nem verdiklerini vurgulayan Ziya Gokalp,
Tiirklerin gegmiste sahip olduklar1 bu iktisadi refaha gelecekte de sahip olmalari
gerektigini ve kazanilacak servetlerin eski yasamlarinda oldugu gibi kamuya ait
olmasi gerektigini belirtmektedir. Tiirklerin hiirriyeti ve istiklali sevdikleri i¢in
komiinist (istirakgi), esitlik¢i olduklarindan dolay1 da bireyci kalamayacaklarini
belirten Ziya Gokalp, Tiirklere en uygun sistemin tesaniitgiilik (solidarizm)
oldugunu vurgulamaktadir. Bu sistemde ferdi miilkiyet toplumsal dayanismaya
hizmet ettigi miiddetce mesru kabul edilmektedir. Ferdi miilkiyetin yani1 sira
kamunun refahina odaklanan toplumsal miilkiyette sistem i¢inde yer almaktadir.
Kamunun refahini temin igin her ne gerekiyorsa yapilacagini belirten Ziya Gokalp,
toplumsal servetin yeter seviyeye ulastigi durumda halktan vergi almaya ihtiyag
kalmayacagin1 belirterek, hi¢ olmazsa vergilerin sayisinin ve miktarinin
azaltilabilecegini ifade etmektedir (Ziya Gékalp, 1990).

“Ulkemiz, bir ziraat yurdudur, biz ziraatg1 bir millet olarak kalmaliyiz.”
seklindeki diistinceleri elestiren Ziya Gokalp, ziraati higbir zaman elden
birakmayacagimizi lakin ¢agdas bir millet olmak istiyorsak, kesinlikle biiyiik
sanayiye sahip olmamiz gerektigini ifade etmektedir. Bu baglamda Tiirklerin iktisadi
tilkiisiinii “iilkeyi biiyiik sanayiye kavusturmak” olarak tanimlamaktadir. Ulkiiniin
hayata gegirilmesi i¢in gecerli olan yolun himayecilik oldugunu vurgulayan Ziya
Gokalp, bu yolda “milli iktisat” kuramlarinin rehberlik edecegini belirtmektedir.
Sanayi iilkesi olmas1 nedeniyle Ingiltere nin mamul mallarmi ihrag etmeye ve ilkel
maddeleri ithal etmeye muhtag oldugunu ifade eden Ziya Gokalp, ingiltere igin
faydali olanin agik kap siyaseti oldugunu vurgulamaktadir. Ingiltere igin faydal
olan bu politikanin, az gelismis {ilkeler tarafindan uygulanmasi, bu {ilkelerin
ekonomik agidan bagimli kalmasina neden olmaktadir. Acik kap1 siyasetinin faydali
olmasi i¢in bu iilkelerin milli sanayilerini olusturmasi1 gerekmektedir. Amerika ve
Almanya gibi lilkeler biiyiik sanayilerini olusturduktan sonra ag¢ik kapi siyasetini

daha ¢ogulcu ve 1limli bir devletci yapiya sahipken, fagist korporatizm tek¢i ve totaliterdir.
Daha ayrintili bilgi i¢in bkz. Parla, a.g.e.
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izlemislerdir (Ziya Gokalp, 1990). Ziya Gokalp’in bu vurgusu olduk¢a dnemlidir.
Dis ticaretin serbestlesmesinin yaratacagi bagimliligi erken bir tarihte ortaya
koymaktadir. Bu kapsamda Ziya Gokalp’in goriisii, Ahmed Midhat ve Namik
Kemal’in goriisleriyle benzerlikler gostermektedir.

Ziya Gokalp, “Iktisada Dogru” bashkli makalesinde iktisad: baska toplumsal
faaliyetlerin temeli olarak gormektedir. Ciinkii bir toplumda, her giin tiiketecegi
yiyecegini diigiinmek zorunda olmayan insanlar bulunmazsa, o toplumda alimlerin,
sanatkarlarin ve filozoflarin yetismesi miimkiin degildir. Insanin bir taraftan karnin
doyurmak icin hoglanmadigi bir kunduracilik isiyle (hirfetle) ugrasarak para
kazanmaya ¢aligsmasi, diger taraftan nefsini ilme, sanata, felsefeye adamasi miimkiin
degildir (Ziya Gokalp, 1982: 34). Tiirkiye’de iktisadin gelismesinin zengin bir sinif
meydana getirmediginden Otiiri, yalmiz zevk aldiklar1 islerle ugrasan kisilerin
sayisinin pek az oldugunu belirten Ziya Gokalp, Tiirkiye’de biiyiik alimlerin,
sanatkarlarmn, filozoflarin yetigmemesinin nedeninin iktisadi hayatimizin ¢ok geri
olmasindan kaynaklandigimi ifade etmektedir. Bir iilkede iktisadi hayat ne kadar
gelisirse, is boliimii de o derece gelismis olacaktir. Is boliimiiniin derinlesmesiyle de
meslekler ihtisaslagmis hale gelecektir. Ayrica baska toplumsal faaliyetlerin
gelismesi de her birinin zengin bir biitceye sahip olmasiyla iliskilidir. O halde,
iktisada verilecek ehemmiyet, yalniz maddi refahi temin etmekle kalmayacak,
yiiksek faaliyetlerin miimkiin olmasina da zemin hazirlayacaktir (Ziya Gokalp, 1982:
37).

“Musahabe-i Iktisadiyye — Disten Artmaz, Isten Artar” baslikli yazisinda
tasarruf konusunda yanlis anlasilmaya dikkat ¢eken Ziya Gokalp, iktisadin sadece
tasarruftan ibaret olmadigini vurgulamaktadir. Gerekli olmayan seyleri satin
almamayi, aligveriste aldanmamayi ve ufak tefegin bos yere sarfina meydan
vermemenin tasarrufun makbul sartlarindan oldugunu belirtirken, yasam i¢in ¢ok
gerekli olan ihtiyaglardan da para esirgemenin delilik oldugunu ifade etmektedir.
Ayrica, servetin tasarrufla olusmayacagini belirtmekte ve serveti olusturanin emegin
ve emek tirlinlerinin artmasi oldugunu ifade etmektedir. Tarlalardan az iiriiniin hasat
edildigini ifade eden Ziya Gokalp, miktar azligina ek olarak, nakliye masraflarinin
artmasindan dolayi, tahillarin pahaliya satildigimi belirtmekte ve elde edilen karin
bizi doyurmadiginm ifade etmektedir. Cok satmanin ucuz satmaya, ucuz satmanin ise
ucuz iiretmeye bagl oldugunu ifade eden Ziya Gokalp, az masrafla ¢ok mahsul
almak igin tedbirler diistiniilmesi gerektigini belirtmekte ve bu tedbirleri,
makinelerin iilkeye getirilmesi ve sirketlerin kurulmasi olarak siralamaktadir.
Gokalp’e gore makineler az emekle is goren cansiz amelelerken, sirketler ise az
sermaye ile biiyiik tesebbiislere girisen manevi sahislardir (Ziya Gokalp, 1976: 25).
Mahsullerin ucuz sekilde hasat edilebilmesi igin saban, orak ve harman
makinelerinin g¢iftliklere girmesi gerekirken, Avrupa tiriinleriyle rekabet edebilmek
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icin de demirci, marangoz, dokumaci, ipekgi ve oteki esnafin makine kullanmasi
gerekmektedir. Fakat biiyilk makineleri satin almaya bir kisinin sermayesi
yetmeyeceginden Otiirii, bu ancak birgok kisinin sermayelerinin birlestirmesiyle
miimkiin olmaktadir. Bir sanatkdr ise tek basma istedigi kadar miisteriyi
bulamazken, bir sirket subeler vasitasiyla mallarini daha fazla kisiye satabilmektedir
Gelismis iilkelerde de serveti meydana getiren makine ve sirketlerdir (Ziya Gokalp,
1976). Bu baglamda baktigimizda 6zellikle zengin tlkelerin kalkinma siirecinde
makine ve sirketler 6nemli yer tutmaktadir. Gokalp, makineler ile ilgili su 6neriyi
yapmaktadir:
“Fakat bu konuda Yiice Hiikiimet’in (Hiikiimet-i Senniye’nin) de bir tesebbiisii
lazimdir. O da Ziraat Bankasi tarafindan sehir merkezinde ziraat ve sanayi makineleri
icin bir depo tesisi ve burada her vakit bir makinistin bulundurulmasidir. Bu
magazada herkes taksit suretiyle istedigi makineyi alabilir. Makineler bozulursa
makinist karsiliksiz bir sekilde tamirine aracilik edeceginden, kullanma seklide ziraat
muallimi tarafindan gosterileceginden hicbir giicliik kalmaz. Talep arza tabi
oldugundan bu miiessesenin ziraat ve zanaat alemlerinde ¢ok ilerleme meydana
getirecegine siiphe yoktur. (Ziya Gokalp, 1976: 25-26) "8
Ziya Gokalp, “Iktisadi Mucize” bashkli yazisinda Tanzimat'tan beri
uygulanan Ingilizlere ait iktisat kuramlarmin, eski ekonomik yapinin yikilmasina ve
yeni olusan ekonomiye girise mani oldugunu belirterek, hitkiimetin destegi olmadan
Tiirklerin iktisadi hayatta ilerlemelerinin miimkiin olmadigin1 vurgulamaktadir.
Bugiin ise Manchester iktisadiyatinin, yalmiz Ingiltere’nin iktisadi hayatina uygun
oldugunun anlagildigin1 ifade eden Ziya Gokalp, Tirkiye’de biiyiik sanayinin
olusturulmasina siddetle ihtiya¢ duyuldugunu ifade etmekte ve bunun gerceklesmesi
icin hiikiimetin, il idarelerinin ve belediyelerin tesebbiislerine ihtiya¢ duyuldugunu
vurgulamaktadir. Bu tesebbiisler sonucu kurulan fabrikalara ise kisilerden veya
sirketlerden talip olan c¢ikarsa, onlara satilarak yeni fabrikalarin en bastan
kurulacagin belirtmektedir (Ziya Gokalp, 1982a). Benzer sekilde “Iktisadi Inkilap
icin Nastl Caligmaliyiz” baglikli makalesinde de ¢agdas devletin biiyiik sanayiye
sahip olan bir devlet anlamina geldigini vurgulamakta ve bunun igin Tiirkiye’nin
milli bir sanayiye sahip olmaya caligmasi gerektigini ifade etmektedir. Ozellikle
Ingilizlerin ruhunda bulunan tesebbiis hissinin, Osmanli insaninda dogmasini
beklemeden, milli bir hamle ile biiyiikk sanayinin olusturulmasi gerektigini
belirtmektedir. Fakat bunu yaparken tedrici bir sekilde kalkinmanin merhalelerini
takip etmek yerine, Avrupa’nin en son gerceklesen bilimsel ilerlemelerinden
yararlanarak ise baslanmasi gerekmektedir. Gokalp, bu siiregte devletin aktif rol
oynamasini 6zellikle vurgulamaktadir. Avrupa emperyalizminin ferdi kapitalizme
dayandigini ifade eden Ziya Gokalp’a gore devlet kapitalizminin olusumuna y6nelik
politikalarin uygulanmasiyla, kapitalist olarak adlandirilan “miinkir” bir sinifin

8 Yazarlar tarafindan sadelestirilmistir.
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olusumu da engellemis olacaktir. Bu agidan devlete ahlaki bir gorev yiiklenmektedir
(Ziya Gokalp, 1982b).

Ziya Gokalp, “Teskilat¢ilar” baslikli yazisinda Tiirkler’in askeri ve siyasi
hayatta oldugu gibi neden iktisadi hayatta basari gésteremedigini sormakta ve bunun
cevabi olarak miitegebbis sinifinin eksiligini vurgulamaktadir. Sermaye, emek ve
tabiat zenginliginin 6nemli faktorler olmasina karsin, bu faktorleri liretime kanalize
edecek olan miitesebbis sinifinin olmamasi ilerlemeye ket vurmaktadir. Miitesebbis
siifinin olustugu fakat sermaye ve tekniklerin olmamasi halinde miitesebbislerin ne
is yapacaklari sorusuna ise miitesebbislerin Oncelikle anonim sirketler veya
kooperatifler kurmalari durumunda biitiin halkin onlarin pesinden kosacagini ifade
etmektedir (Ziya Gokalp, 1980).

“Tiirklerin En Zayif Noktasi ve En Kuvvetli Noktast” baglikli makalesinde ise
uzmanlarin eksikligine dikkat ¢eken Ziya Gokalp, bunun nedeninin igbolimiiniin
yeterince gelismemis olmasi olarak ifade etmektedir. Gokalp, eksikligin giderilmesi
i¢in en kolay tedbirin Avrupa’dan uzman getirmek oldugunu ifade etmekte ve “ben,
Avrupa sermayesinin memleketimize girmesinden korkmadigim gibi, Avrupa’nin
siyasi mahiyette olmayan hakiki uzmanlarina da tamamiyla giivenirim (Ziya Gokalp,
1980a: 108)” demektedir. “Ecnebi Sermayesi” baglikli makalesinde de siyasi sartlari
olmayan yabanci sermayenin iilkeye girmesinin hi¢cbir mahzuru olmadigin
vurgulamaktadir (Ziya Gokalp, 1980b).

4. SONUC

Ele alinan yazarlarin diisiinceleri birlikte incelendiginde, ana akim kalkinma
yaklasimi tarafindan dogrusal bir kalkinma yolu olarak goriilen Ingiliz
iktisadiyatinin Osmanli imparatorlugu acisindan gegerli olmadigi ozellikle
vurgulanmaktadir. Bu agidan yazarlar Osmanli’nin ekonomi yapisinin 6zgiinliigiine
dikkat c¢ekerek, politika Onerisinde bulunmaktadirlar. Yazarlarin ¢aligmalarina
dayali olarak yapilan incelemede, genel itibariyle kalkinmanin belirleyicileri
arasinda One ¢ikan sanayilesme, sermaye birikimi, beseri sermaye, dis ticaret,
yabanci sermaye, tarim konular1 hakkindaki goriislerine rastlanmaktadir. Yasadiklari
donemin kargasali ortamindan ve savaglardan etkilenen yazarlarin kalkinma
perspektiflerinde milli iktisat ve himayecilik 6nemli bir yer tutmaktadir. Yazarlarin
tamaminda himayecilige yonelik olumlu bir tavrin oldugu goriilmektedir. Fakat
himayeciligin seviyesi yazarlara gore farklillk gostermektedir. Ornegin, Ahmed
Midhat Osmanli’daki yerli sanayinin gelismesi icin ithalata yiiksek vergiler
koyulmasi gerektigini vurgularken, Namik Kemal Avrupa tilkelerinin buna izin
vermeyecegini ve yerli sanayinin serbest ticaret i¢inde gelistirilmesi gerektigini ifade
etmektedir. Ahmed Midhat her ne kadar ithalata yiiksek vergiler konulmasini
savunsa da bu vergilerin Osmanli’nin Avrupa {ilkelerinin seviyesine gelene kadar
yiiriirlikte kalacagini belirtmektedir. Ziya Gokalp’te siyasi sartlar1 olmayan yabanci
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sermayenin iilkeye girmesinin sakincali olmadigin1 vurgulamaktadir. Diger
yazarlarin aksine daha korumaci bir ekonomik yapiya yonelim Ziya Gokalp’in
diisiince yapisinda daha belirgindir. Ozellikle korporatist bir ekonomik yap1
benimseyen Gokalp, ferdi miilkiyetin toplumsal miilkiyete hizmet ettigi miiddetce
mesru oldugunu vurgulamaktadir. Ingiliz iktisadiyatmin ilkelerinin Osmanli
acisindan gecerli olmayacag diisiincesini erken bir tarihte vurgulayan yazarlarin
diisiincelerinde serbest ticaretin yarattifi bagimlilik iligkisi tam anlamiyla
kavranamamaktadir. Bu olagan bir durum olmakla birlikte en 6nemli nedeni bahsi
gecen bagimliligin daha ge¢ donemlerde kuramsal temellerinin atilmis olmasidir.

Gunilimiize gelindiginde lilkeye 6zgii kosullarin ve lilke kaynaklarinin ulusal
kalkinma hamlesinde dikkate alinmasinin geregi daha fazla goriiniir olmustur.
Gelismekte olan veya az gelismis iilkelerin gelismis tilkelerle ayni1 kulvarda farkli
kosullarda yarisma ¢abasi degisik bagimlilik iligkilerini de beraberinde
getirmektedir. Bu iligkiden kurtulmak igin iilkelerin kalkinma stratejileri ulusal ve
kiiresel kosullar gozetilerek tasarlanmalidir. Makaleye konu olan yazarlarin da
vurguladigr gibi az gelismis Tilkelerin sanayilesmeleri ulusal kalkinmanin
basarilmasinda oldukc¢a Onemli bir asamadir. Ayrica llkeler ulusal kaynaklarin
strdiiriilebilirligini  saglayacak sekilde yerali kaynaklarimi islemeli ve
degerlendirmelidir. Anlasildig1 iizere yazarlarin kalkinma perspektifleri giiniimiiz
sorunlarina da 1g1k tutmaktadir. Bu g¢alisma belli basl yazarlarin goriisleri temelinde
geemisten gliniimiize ulusal kalkinmaya yonelik yaklagimlari sunmaya ¢alismistir.
Ancak konunun derinligi ve kapsami diistiniildiigiinde, bu yaklagimlarin incelenen
caligmalarin kapsami dogrultusunda nispeten smirhlik gosterecegi aciktir. Ote
yandan ulusal kalkinma agisindan hala giincelligini koruyan ve tartisilan konulara
gecmisten deneyim ve diisiince aktariminin ulusal kalkinma politikasinin nasil
sekillendirilmesi geregine iligkin tartismalara 151k tutacagi soylenebilir. Ayrica bu
¢alismanin Tirkiye’nin kalkinma yoluna iligskin arastirmalari canlandirmasi ve bu
alanda yapilan wulusal c¢alismalarin ortaya ¢ikarilmasina katki sunmasi
beklenmektedir.

Etik Beyan

Bu caligmada “Yiiksekdgretim Kurumlart Bilimsel Arastirma ve Yaym Etigi
Yonergesi” kapsaminda belirtilen tiim kurallara uyuldugu beyan edilmistir.

Etik Kurul Onay:

Aragtirmanin etik kurul izni gerektirmeyen arastirmalardan oldugu beyan
edilmistir.

Cikar Catismasi ve Finansal Katki Beyam

Yazarlar tarafindan herhangi bir ¢ikar catismasi ve finansal katki beyan
edilmemistir.

Yazarhk Katki Beyam

Caligmanin tiim asamalar1 yazarlar tarafindan tasarlanmis ve hazirlanmigtir.
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