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Ozet

Peyzajda en 6nemli gorsel gekicilik kaynagi olan su, rekereasyonel aktiviteler igin ilk sirada tercih edilen
bir 6gedir. Sulak alanlar, doga bilimcileri kadar sosyal bilimcilerin de ilgi alanina giren ve ekolojik 6nemleri ile
birlikte insan topluluklariyla tarih boyunca iliskide olmalarindan dolayi kultiirel siiregleri de sekillendiren
ekosistemlerdir. Sulak alanlar, bulunduklari yerlerin peyzaj kalitesini artirma niteligine sahip olduklar igin
kullanicilara gekici rekreasyonel alanlar olusturmaktadir. Sulak alanlar, nifusun hizli artisi ve yapilasmalarin
plansiz olmasi sebepleriyle tahriplere ugrayabilmektedir. Bu baglamda sulak alanlar, gérsel kaynak degeri olan,
ekolojik ve rekreasyonel aktivitelere olanak saglama gibi islevlerinden dolayl korunmasi ve rehabilite edilmesi
gereken alanlardir. Bu ¢alismada butiincll bir bakis agisi ile Van Kenti yakin ¢evresi kiyi alanlarinda 6nemli sulak
alanlar olan Karasu, Van, Edremit, Donemeg (Engil) ve Gortindi sulak alanlari materyal olarak kullaniimistir.
Arastirma alaninin durumunu yansitan goérintiler, bilgiler ve degerlendirme cizelgesi hazirlanarak uzman
grubunun degerlendirmesine sunulmustur. Gorsel peyzaj kaliteleri ve rekreasyonel kullanim potansiyellerinin
degerlendirilmesi yapilmistir. Elde edilen sonuglara gore alanin goérsel peyzaj kalitesi esasina dayanarak
rehabilitasyon ve benzeri ¢calismalarin uygulanmasi gerektigi vurgulanmuistir.

Anahtar kelimeler: Sulak alanlar, peyzaj kalitesi, Van Kenti, kiyi alani

Visual Landscape Quality and Recreational Potential of Wetlands around Van Province

Abstract

As the most prominent source of visual appeal in landscaping, water is an element that comes at the
forefront of preferred recreational activities. Wetlands are of interest to not only to the nature scientists but
also to the social scientists; in line with their ecological significance, they are ecosystems that have the power
to shape cultural processes as they always were in some sort of relationship with human populations all along
the history. Wetlands improve the landscape quality of the places they are located in and they constitute
attractive recreational sites for the habitants. Yet still, these sites may come to harm due to rapid population
increases and unplanned urbanization practices. In that regard, wetlands should be considered as sites to be
preserved and rehabilitated, owning to their visual esthetics and ecological and recreational significance. In this
study, the wetlands of Karasu, Van, Edremit, Donemec (Engil) and Gorundu, located around the province of
Van, were taken as study materials with an integrated approach. Visuals that reflect the situation of the study
area were presented to the attention of the board of experts, along with relevant information and the
assessment table prepared. The wetlands’ visual assessments and utility potentials were thusly evaluated. As a
result, commencement of rehabilitations and similar studies with regard to the visual landscape quality of the
region were emphasized.

Key words: Wetlands, landscape quality, Van province, coastal sites
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Giris

Sulak alanlar, dinyanin en Uretken
ekosistemlerinden biri olarak binlerce yildan bu
yana insan vyerlesimlerinin odak noktalari
durumunda olmustur (Tiril, 2006). Tarih boyunca,
insanin ilk yerlesimlerinin deltalar, tagkin ovalar,
gol ve akarsu kiyilari gibi sulak alan olarak
tanimlanan yerlerde yogunlastigi gérilmektedir. Su
varliginin ve su yizeyinin artmasinin da, alanin
tercih edilmesinde ve begenilmesinde o6nemli
etkenlerden biri oldugu goz ardi edilemez. Birgok
calismada (Schroeder, 1982; Arriaza ve ark., 2004;
Ozhanci ve Yilmaz, 2011) su elemaninin peyzaj
kalitesini estetik anlamda olumlu olarak arttirdig
belirtilmistir (Glneroglu, 2017).

Kiyillar ve sulak alanlar diger dogal alanlar
gibi hizla artan nifus ve plansiz yapilasma ve kent
blyUmeleri sebepleriyle fiziksel ¢evre tahriplerine
ugrayabilmektedir.

Tirkiye’de sulak alan  manzaralarinin
korunmasi  ve surdirilebilirligi  igin  cesitli
girisimlere ragmen, 6zellikle Dogu ve Giineydogu
Anadolu bolgesi gibi az gelismis bolgelerde bu
peyzajlar mevcut ekonomik faaliyetlerin yani sira
ekonomik kalkinmayi 6n planda tutan bolgesel ve
yerel kalkinma planlarinin  tehdidi altindadir
(Baylan ve ark., 2013).

Suyun kara ile birlestigi yer olan kiyilar,
gecmisten glinimiize birgcok medeniyet igin en
onemli yasam alanlari olmuglardir. Peyzajda suyun
estetik bir eleman olarak 6nemi Mezopotamya ve
Misir bahgelerine kadar dayanmaktadir. Kendine
ait bir formu olmayip bulundugu alana gore
sekillenen su, ister durgun, ister hareketli olsun
bircok peyzaja sekil veren ana elemanlardan biridir
(Burmil  ve ark.,, 1999). Peyzajin  diger
elemanlarinda oldugu gibi, sulak alanin gorsel
kalitesini arttiran en o6nemli faktorlerin basinda
bicim yoniinden gorilen zithklar gelmektedir. Islak
alan ¢ok dizse ve alani sinirlayan arazi dik egime
sahipse, bu durum gorsel kaliteyi arttirmaktadir.
Bunun yani sira sazliklar ve su aynalari gibi dokusal
zitlik olusturan elemanlarin bir arada bulunmasi da
ayni etkiyi yaratmaktadir. Gorsel kaliteyi arttiran
bir diger faktoér de komsu arazilerdeki farkh
kullanimlarin ortaya koydugu zithklardir (Roger ve
Golden, Inc, 1997).

Peyzajda suyun estetik ve gorsel ozelliklerini
karakterize eden, su ile birlikte vejetasyon ortisd,
doku, renk ve form agisindan dogayla uyumlu
mimari 6gelere sahip alanlarin, gorsel kaliteyi
yikselttigini ve kullanicilar tarafindan rekrasyonel
amagclar icin daha ¢ok tercih edildigini ortaya koyan
calismalar bulunmaktadir (Ozhanci ve Yilmaz, 2011;
Ozgeris ve Karahan, 2015). Ak (2010)’a gére, gorsel
kalite calismalari fiziksel ¢evrede meydana gelen
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degisimleri gorsel acgidan, olusturdugu veriler
baglaminda  kirsal ve  kentsel  gevrelerin
planlanmasinda ve tasariminda, bazi yonetsel
politikalarin  olusumunun saglamasinda 6nem
tasiyan yonlendirici bir arag olarak kullaniimalidir.

iskocya Doga Mirasi Cevresel Degerlendirme
el kitabinda (SNH., 2013) yayimlanan gorsel peyzaj
degerlendirmesinde kullanilan sérvey formlarindaki
peyzajin godzlenmesi ve tanimlanmasina yonelik
kriterler: Gorulebilir fiziksel bilesenler: arazi formu,
arazi Ortlisi ve arazi kullanimlari, su varhgi,
ormanhk alan, koruluk, agacliklar, tarim alanlari,
hayvanlar, yerlesim alanlari, diger arazi kullanimlari
(bolge ve kent parki gibi), dogrusal ozellikler (arag
yolu ve kiyi gizgisi gibi) ve noktasal 6zellikler (kale
ve anit gibi) seklindedir.

Bir alanin peyzaj kalitesinin ortaya
konulmasi i¢in gorsel peyzaj degerlendirmesi
yapilmahdir.  Gorsel  peyzaj degerlendirme

parametrelerinin  belirlenebilmesi igin peyzajin
gorsel algisi, tercih ve degerlendirmeleri Uzerine
yapilmig  ¢alismalara gbére bu parametreler
algisal/duyugsal ve biyofiziksel basliklari altinda
gruplandinimistir. Biyofiziksel parametreler BCMF
(1997), Clay ve Daniel (2000), Wu ve ark. (2006),
Arriaza ve ark. (2004), Sevenant ve Antrop (2009),
Uzun ve Miderrisoglu (2011), Jahany ve ark.
(2012), SNH (2013), Huang (2014) ve BLM
(2016)’'ye gore; gorus alani genisligi, aciklik,
sinirlarin bigimi, siluet, arazi silueti, genislik, egim,
baki, arazi formu, rolyef, arazi Ortisl, bitisik
manzara, kulturel degiskenler, bitki oOrtlst, tir
acisindan zenginlik ve su varhgidir. Van Gola
havzasinda 6nemli sulak alanlar yer almaktadir.
Van Kenti yakin cgevresi kiyi alaninda da sulak
alanlar mevcuttur. Bu ¢alismada 6nemli sayilan
farkh blyuklikteki Karasu, Van, Edremit, Donemeg
(Engil) ve Goriindi sulak alanlarinin peyzaj koruma
slirecinde gorsel peyzaj kalitesi ve rekreasyonel
kullanim potansiyelinin degerlendirilmesi
amaclanmistir.

Sulak alanlarin tanimi

Batakhklar, turbalklar, taskin duzlikler,
nehirler, goller, tuzlalar, mangrovlar, deniz ¢ayiri
yataklari, mercanlar, gelgit aninda alti metreden
derin olmayan deniz kiyisi alanlar gibi kiyr sulak
alanlarinin yani sira, atik su aritim havuzlari ve
barajlar gibi insan yapisi sulak alanlar da sulak alan
tanimina dahil edilmektedir (Meri¢ ve Cagirankaya,
2013). Turkiye’nin de 1994 yilinda taraf oldugu
Ramsar Soézlesmesi'nde sulak alanlarin  tanimi;
“Dogal ya da yapay; surekli ya da mevsimsel; tatl,
acl ya da tuzlu; durgun ya da akan su kitleleri;
batakliklar, turbaliklar ve gelgitin ¢ekilmis aninda
derinligi alti metreyi asmayan deniz sular” olarak
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tanimlanmaktadir (Resmi Gazete, 1994). Sulak
alanlar ¢ok farkli boyutlarda islevler ve degerlere
sahip olmaktadirlar.

Sulak alanlarin islev ve degerleri:

Sulak alanlar, sahip olduklari biyolojik
cesitlilik nedeni ile dinyanin dogal zenginlik
miizeleri olarak kabul edilen, dogal islevleri ve
ekonomik degerleriyle yerylziinin en Onemli
ekosistemleridir. Sulak alanlarin islev ve degerleri
iki ana baslik altinda toplanabilir (Karadeniz, 1995;
Tiril, 2006).

e Dogrudan kullanim degerleri; tuz iretimi,
su drdnleri Gretimi, sazcilik, tarim ve hayvancilik,
otlatma, kereste temini, icme, kullanma ve sulama

suyu, ulagim, turizm olanaklari gibi dogal
Urunleridir.

Dolayli  kullanim  degerleri; yeralti  sularini
beslemesi ve sularin bosalimini saglamasi; su
rejimini dizenleme; firtina ve sellerin etkisini
azaltma; bulundugu bdlgenin iklim kosullarini
dizenleme; tortu ve zehirli maddeleri tutmasi ve
kullanmasi ile suyun kalitesini iyilestirmesi;
sediment ve besin depolama; biyolojik cesitliligi
barindirma gibi dolayh sekilde ekonomiye buyik
katkilarda bulunan islevleridir. Sosyal aktiviteler
olarak egitsel ve bilimsel arastirma ortami sunma;
gorsel peyzaj degerler sunma, doga ile i¢ ice olma
ve degisik rekreasyonel ve sportif faaliyet imkanlari
sunma gibi psikolojik ve fiziksel agidan saglikli
toplum varligina olanak saglamaktadir.

ARG '\‘ X 4 K A8 &N 4 Z

D ENYZ

G E

E

GURCISTAN

Patnos
o

Malazgirt

ulanik

Adilcevaz
Ahlat
5

[Tatvan
o

Hizan

Pervari

'\}@h Herkez
Edremit )

" Gevas

Sl
Bazdrgan
55
Ma|

Muradiye

Ozalp

Saray

Glrpinar

Baskale

Sekil 1. Arastirma alaninin cografi konumu
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Materyal ve Yontem

Bu calismada Van il sinirlari icinde, Van
Kentinin yakin cevresi kiyi alaninda yer alan ve
kentsel faaliyetlerin etkisi altinda kalan sulak
alanlar ana materyali olusturmaktadir (Sekil 1, Sekil
2). Galisma alani; 607 km? luk hacim ve 3.626
km?lik alaniyla dinyanin en biyik sodali ve
Turkiye’nin en blylk golu olan Van Goli’'nin Kiyi
bolgesinde, Karasu Sulak Alani mevkiinde 38°35' ve
38°33' Kuzey enlemleri ile 43°12' ile 43°14' Dogu
boylamlari arasindaki bdlgesinden baslayarak
kiyiya paralel 38°20' ve 38°19' Kuzey enlemleri ile
42°55' ve 42°54' Dogu boylamlari arasinda
Gorindlu  Sulak Alanina kadar olan bolgede
gerceklestirilmistir.

Alanda mevcut olan farkli buylklikteki
sulak alanlar: Karasu, Van, Edremit, Ddnemeg
(Engil) ve Gorundu Sulak Alanlandir. Bu alanlarin
gorsel peyzaj agisindan yiksek potansiyele sahip
oldugu dustntlmektedir. Calismada alanla ilgili
gozlem yapmak i¢in yerinde inceleme ve uzman

peyzajin gorsel kalite degerlendirmesi; algi
faktériinden bagimsiz ve bigimsel ydnde olup,
biyofiziksel parametreler dikkate alinmistir.

Gorsel kalite degerinin belirlenmesinde
uygulanan metod; BCMF (1997), Wu ve ark. (2006),
Cakci (2007), Uzun ve Miderrisoglu (2011), Jahany
ve ark. (2012), SNH (2013), BLM (2016) ve Huang
(2014) ¢alismalarindaki yontemlerden
yararlanilarak gelistirilmistir. ~ Alandaki peyzajin
gorsel kalite degerinin belirlenmesindeki
Olgutlerden: su varhgr (berrakhgi), bitki varligi,
komsu manzara, topografik cesitlilik, dogal
elemanlar ve kdltirel varliklar degerlendirmeye
alinmistir.  Gorsel  peyzaj  parametrelerinin
degerlendirilmesi 5 puan lizerinden ve 10 kisilik bir
uzman grubu tarafindan yapilmistir. Uzman
grubunda alti kisi peyzaj mimari ve 4 Kkisi ilgili
meslek grubu olan turizm ve gevre bilimci olarak
yer almistir. Elde edilen veriler dogrultusunda sulak
alanlarin peyzaj kalitesi ile iliskisi, rekreasyonel
kullanim durumu ve potansiyeli degerlendirmeye

grubunun degerlendirmesi arastirma yontemi alinmig, oneriler getirilmistir. Uzman grubunca bu
olarak kullaniimistir. Bélge ve konu ile ilgili yazili ve sulak alanlarin  goérsel  peyzaj biyofiziksel
gorsel kaynaklardan yararlanmis, alan arastirmasi parametrelerine gore degerlendirilmesi asagidaki
yapilmis, ilgili kisi ve kurumlar ile s6zIi gorisme tabloya gore yapilmistir.
yapilmistir.  Bu c¢alismada sulak alanlarla ilgili
KarasuSuI_i\_l'a;u/ ? )
N
Van Merke P
Van Sulak Alani Legend
Edremit Sulalg Sulak Alan(wetland)
é — Nehirler(Rivers)
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Sekil 2. Arastirma alaninda bulunan sulak alanlarin konumu
Bulgular ve Tartisma Calisma alanindaki ekonomik anlamda

Arastirma alanina ait peyzajin dogal ve

sosyo-kiltirel yapisi ile ilgili oOzellikleri ortaya
konulmustur.
Calisma alanindaki sulak alanlarin  genel

ozellikleri, konumu ve degerlendirmesi
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geleneksel yasam bicimlerinin basinda hayvancilik
(6zellikle de buyikbas) ve balikgilik gelmektedir.
Calisma alaninda biyolojik c¢esitlilik, golin
tuzlu-sodal sulari nedeniyle sinirlidir (Anonim,
2016). Van Goli'nde arastirma alani sinirlarinda
Chalcalburnus tarichi (inci kefali) avciligl yaygindir.


http://tr.wikipedia.org/wiki/Chalcalburnus_tarichi
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Van Golu kisin donmadigi igin kus cesitliligi
acisindan zengin sayllmaktadir. Bu sazliklar birgok
su kusu tarlerine ev sahipligi yapmaktadir
(Alaeddinoglu, 2006). Calisma alanindaki fauna
cesitliligi,  farkh  rekreasyonel ve  turizm
beklentilerine katkida bulunabilme potansiyeline
sahiptir. Van GolU’ndeki sulak alan vejetasyonunda
Bolboschoenus maritimus var. maritimus, Typha
latifolia, Phragmites australis, Schoenoplectus

lacustris subsp. tabernaemontani, Sparganium
erectum subsp. erectum ve S. erectum subsp.
microcarpum gibi taksonlar, topluluklar meydana
getirmektedirler (Anonim, 2015a). Calisma alani
sinirlarinda ¢evre kalitesini arttiran, biyolojik
cesitlilik ve sosyo-ekonomik degerler iceren
peyzajin gorsel kalitesine sahip olan sulak alanlarin
konumu ve uzman degerlendirme sonucu asagida
verilmigtir.

Cizelgel. Gorsel peyzaj biyofiziksel parametrelerine gore degerlendirme cizelgesi BCMF (1997), Cakci (2007),
Uzun ve Miiderrisoglu (2011), SNH (2013), BLM (2016).
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Karasu Sulak Alani: Karasu Cayr’'nin Van
Golu ile birlestigi noktada tasinim ve ¢okelme
sonucunda olusmus bataklik sazlik bir alandan

ibarettir.  Uluslararasi  6nemi 2016 yilinda
onaylanan  Karasu Sulak Alani 339 ha
biyikligindedir.  Yiziincd  Yil Universitesi

yerleskesine yaklagik 6 km uzaklikta olup, Van
tarihinde ©6nem tasiyan Zeve Sehitligi de bu
deltanin icinde yer almaktadir. Karasu Cayi'nin
yatagl bolgeyi kuzey ve giiney olmak lzere ikiye
bolmektedir. Tarim alanlari disinda kalan arazi,
hayvan otlatmada kullanilan genis dag bozkirlariyla
kapl olup, cay yataginda ve gol kiyisinda c¢ok
miktarda sazlik, bataklik ve kumul alanlar
bulundurmaktadir (Sekil 3). Karasu Cayi’'nda
bulunan Alburnus timarensis (dere inci kefali)
endemik bir tirdir. Deltanin etrafindaki tarim
arazilerinde ¢ok miktarda tarla kuslari kulugkaya
yatmaktadir (Adizel ve Durmus, 2014; Anonim,
2016). Yiziinci  YiI Universitesi yerleskesine
yakinhgl nedeniyle rahatlikla ziyaret edilebilecek ve
egitim amacl kullanilabilecek dogal bir laboratuar
niteligindedir. Yore avcilarinin en ¢ok ugradigl
avlaklardan biri durumundadir. Bu sulak alan yogun
yverlesimden uzak mesafede oldugundan olumsuz
etkilere fazla maruz kalmadigi icin calisma alandaki
diger sulak alanlara gore dogalligi daha fazla
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korunmustur. Alan biyofiziksel parametrelerden; su
varligl, bitki ortlisi, topografik cesitlilik, dogal
elemanlar, kilturel varliklara (Zeve Sehitligi) sahip
oldugu icin gorsel peyzaj kaynagl acisindan
zengindir. Rekreasyonel faaliyet kapsaminda; kus
gozlemciligi, doga yuriyis, sportif olta balikgiligl,
kamp ve karavan turizmi, botanik turizmi, foto
safari ve tarihi gezinti etkinlikleri yapilabilir.

Van Sulak Alani: Baslangic noktasi
Yiiziincii Yil Universitesi yerleskesinde, bitis noktasi
Edremit ilcesine dayanan kiyi seridindeki sazhk
batakhk alan olup, toplamda 500 ha
blyukligiindedir. Bircok noktada kiyi kanununun
goz ardi edilmesi ile gorintl kirliligine sebep
oldugu gibi, golin hizla kirlenmesine de vyol
acmaktadir. Bazi  bolimlerde g6l suyunun
ylkselmesine karsi kiyi asinmasini engellemek igin
suya dokiilen kayalar kiyr seridi estetigini bircok
bakimdan olumsuz etkilemistir (Cetinkaya, 1993;
Adizel ve Durmus, 2014). Son yillarda ilin aldig1 go¢
sonucu Van Sazligi alaninda kiyi kanununa
uyulmadigindan, kanunsuz ve hizli gelisen
yapilasma sonucu, sulak alan, yerlesim tehdidi
altindadir. Bu sulak alanin Van Kalesi bolimd tarihi
sit alaninda olmasina karsin ciddi koruma
bulunmamaktadir. Saz kesimi, saz yakma, yumurta
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toplanmasi, kirlilik, avcilik ve asiri otlatmalar basta
gelen problemlerden sayilsa da en 6nemli sorun
kanunsuz ve hizli gelisen yapilasmadir. Son yillarda
Van Sazlik Alanina dahil olan Van Kalesi ve
civarindaki sazliklar ile feribot iskelesi bélgesinde,
kagak yapilasma sonucunda sazligin 6nemli bolumi
tahribe ugramistir (Sekil 4). insan faaliyetleri
bakimindan alan ¢ok hareketli olmakla birlikte,
sazhgin 6zellikle iskele Mahallesi ile Van Kalesi
arasindaki bolimi ornitolojik ve tarihi bakimdan
cok oOnem tasimaktadir. Alan  biyofiziksel

parametrelerden; su varligi, bitki ortisd, komsu
manzara, topografik  ¢esitlilik ve  kiltirel
degiskenlere (Van Kalesi, Kaya Celebi Camii, Hlsrev
Pasa imareti, Ulu Camii gibi) sahiptir. Fakat suyun
mevcut fiziksel kirliligi gorsel deger acisindan
negatif etki yaratmaktadir. Su kirliligi nedeniyle
alanda balik bulunmamaktadir. Rekreasyonel
faaliyet kapsaminda; kus gozlemciligi, doga
yurlyist, fotografcilik ve tarihi gezinti etkinlikleri
yapilabilir.

Sekil 3. Karasu sulak alani

Se:kil 4. Van uIak alani

Sulak 150 ha

Alani:
blyuklugindeki sulak alan, Van-Edremit arasinda
g0l ile sazlk arasinda olusmus bir kumul seti olarak

Edremit

kurak donemlerde sazligi goélden ayirmaktadir
(Cetinkaya, 1993; Anonim, 2015b). Bu sazlik, kente
ve yerlesim alanlarina yakinhigr nedeniyle zaman
icinde sazhk 6zelligini kismen yitirmis hatta sazlik
alan agisindan kagulmistir (Sekil 5). Bu sazlik kent
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merkezine yakin olmasi nedeniyle kati atik, evsel
atiklar, saz yakma, su kanalizasyonu tahliyesi gibi
kentin olumsuz etkileri altinda kalmaktadir.
Havaalani bu sazhiga yakin oldugu icin, sazliktaki
kuslari olumsuz etkilemektedir. Peyzajin
biyofiziksel parametrelerinden; su varligi, bitki
ortlsU, bitisik manzara ve kiyi ¢izgisi varliklarina
sahip oldugu icin gorsel peyzaj degerleri agisindan
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zengin durumdadir. Bu alanda rekreasyonel
faaliyet kapsaminda; kus gozlemciligi, doga
ylrayast, foto safari ve bisiklet biniciligi etkinlikleri
yapilabilir.

Dénemeg¢ (Engil) Sulak Alani: Van'in
Edremit ilgesi Cigekli beldesi sinirlari icerisinde yer
almaktadir. Van Goli’nin glineydogu kiyisinda
bulunan bu deltay;, Van—Gevas Karayolu ortadan
ikiye ayirmaktadir. Delta alani kamislik, sazlik,
camur ve kumul duzlikleri ile kaph olup, alandaki
meralar ve tarim alanlarinda meyvecilik, tarim ve
hayvancilik  yapilmaktadir  (Cetinkaya, 1993;
Anonim, 2015b). 300 ha buyukliginde ve
uluslararasi 6nemi 2016 yilinda onaylanan Engil
Sulak Alani, kuslar i¢cin olduk¢a ©nemli bir
habitattir. Havzada 06zellikle drenaj kanallarinin
etkisi ile en c¢ok tahrip edilmis sulak alanlarin
basinda gelmektedir. Bu alan Doga Dernegi

tarafindan hazirlanan Tirkiye’nin en zengin doga
alanlariyla ilgili teknik envanter 0Ozelligine sahip
Tirkiye’'nin Onemli Doga Alanlari arasinda vyer
almaktadir (Adizel ve Durmus, 2014; Anonim,

|
Sekil 5. Edremit sulak alani

Goriindii Sulak Alani: Akdamar Adasi’nin
gineybatisinda, 124 ha alanla Van Goli’nin gliney
kiyisinda yer almaktadir (Sekil 7). Gevas-Tatvan
karayolu bu sazhgin kenarindan gec¢mektedir.
Gorindi Koyl gol kiyisinda  yer almaktadir
(Cetinkaya, 1993; Anonim, 2015b). Yerlesim
yerlerinden uzak mesafede bulunmasi nedeniyle
bu sazhgin dogal vyapisi korunmustur. Alan
biyofiziksel parametrelerden; su varligi ve
berrakligi, bitki 6rtlsi, komsu manzara ve dogal
elemanlara sahip oldugu icin gorsel peyzaj kaynagi
acisindan zengindir. Bu alanda rekreasyonel
faaliyet kapsaminda; kus gozlemciligi, doga
ylriylsi ve foto safari etkinlikleri yapilabilir.
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2015b). Dénemeg Sulak Alani, Dilkaya Koéyi'ne ve
daginik yerlesimlere yakinhgi nedeniyle saz kesimi,
saz yakma, yumurta ve yavru toplamalara maruz
kalmaktadir. Dénemeg deltasi ve cevresi, dinya
olgeginde nesli tikenmekte olan dikkuyruk érdegin
(Oxyura leucocephala) iireme alanlarindan biridir.
Son arastirmalar bolgede Hazar sumrusunun da
(Sterna caspia) Uredigini gostermektedir. Alanda
Ureyen diger kuslar arasinda vyaz Ordegi
(Marmaronetta angustirostris), paspas patka
(Aythya nyroca), kiclk karabatak (Phalacrocorax
aritotelis) ve Van GOlU martisi (Larus michahellis)
da bulunmaktadir (Anonim, 2015a). Donemeg
Deltasi’nin yonetim plani bulunmamaktadir. Alan
biyofiziksel parametrelerden; su berrakligi, bitki
ortlist, komsu manzara, topografik cgesitlilik, dogal
elemanlar ve kdltirel varliga sahip oldugu icin
gorsel peyzaj kaynagi agisindan zengindir (Sekil 6).
Alanda rekreasyonel faaliyet kapsaminda; kus
gozlemciligi, doga yiriyis, sportif olta balikgihgi,
kamp ve karavan turizmi, foto safari ve tarihi
gezinti etkinlikleri yapilabilir.

Yapilan uzman degerlendirmelerine gore
arastirma alaninda bulunan sulak alanlarda flora-
fauna ve habitatlan ile ilgili géruslerinde; kentsel
faaliyetleri etkisi altinda bulunmasiyla birlikte
peyzajin goérsel kalitesi acisindan degerli kaynaga
sahip olan Van Sulak Alninda, boélgeye ait endemik
bir tur olan Alburnus timarensis (dere inci kefali) da
bu alanda bulundurmasi ve Uremesi saglamasi
olasidir. Sorunu gidermek igin gereken altyapi
cahismalarit  oOzellikle su  kirliligini  giderme
calismalarinin gerceklesmesiyle alanda vejetasyon
zenginligi de saglanacaktir. Bir sulak alanin veya
dogal alanin sahip oldugu bir Oozelligin 6nemi
blylklGglyle orantili olarak artmasi gorisuyle, git
gide alani kiicilmekte olan Edremit Sulak Alanini
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kentsel faaliyetlerin etkisinden koruma galismalar Goriindu sulak alanlarinin uzman grubu tarafindan
daha ciddi ve yasal zeminlere dayali olmalidir. yapilan gorsel peyzajin biyofiziksel parametrelerine
Cizelge 2’de Karasu, Van, Edremit, Donemeg ve gore degerlendirme sonucu verilmistir.

Sekil 6. Engil sulak alani

Sekil 7. Goériindi Sazlig

Cizelge 2. Karasu, Van, Edremit, Engil ve Gorliindi Sulak Alanlarinin Gorsel peyzaj biyofiziksel parametrelerine
gore degerlendirme sonuglari

Sulak alanlar

Kriterler

Karasu Van Edremit Engil Goriindii

Su varhgi 48 30 38 44 48
Bitki varligi 33 25 26 28 35
Topografik cesitlilik 43 37 28 38 37
Komsu manzara 34 40 29 41 40
Dogal Elemanlar 42 37 31 39 45
Kaltirel varliklar 37 48 15 35 17
Toplam 237 217 167 225 222

Bu degerlendirmede sulak alanlarin iginde gorluntusl, bitki ortisi ve dogal elemanlar
Karasu sulak alani en yiksek puani almistir. Su acisindan Karasu ve Gorindi sulak alanlari en gok
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puan alan iki sulak alanlardir. Gorsel peyzajin
biyofiziksel parametrelerinden kiltirel zenginlik
acisindan Van sulak alani en ¢ok puana sahip olan
sulak alani olup, su gorintisi ve bitki varhgi
acisindan en az puan alan sulak alandir.

Ramsar  SoOzlesmesi  kriterlerine  gore
Tirkiye’de 135 adet “Uluslararasi Oneme Sahip
Sulak Alan” ve 14 adet “Ramsar Alan” ilan
edilmistir (Meri¢ ve Gagirankaya, 2013). Bunlardan
gorsel peyzaj agisindan énemli alanlar olan; aci gol,
tath gol, sulak cayirlar, karisik genis yaprakh
ormanlar gibi c¢esitli  habitatlari  biinyesinde
barindiran Kizilirmak Deltasi ve sulak alan mozaigi
olup tuzlu, tath ve aci su ekosistemlerini iceren
Gediz Deltasi “Ramsar Alan1” olmaktadir. Arastirma
alaninda aci ve tuzlu suyu olan Van Golu kiyisinda
bulunan sulak alanlarin ekosistemleriyle yaklasik
benzerlik tasimaktadir. Ancak arastirma alanindaki
sulak alanlarindan en biytkleri dahil Kizil Irmak ve
Gediz Deltasi gibi bilinmemektedir ve koruma
yonetmelikleri bulunmamaktadir.

Sonug ve Oneriler
Kentlerin kurulmasinin doga lzerinde baski
ve tahribat yarattigi bilinen bir gergektir. Ancak bu

tahribati en aza indirmek icin, yapilasmalarin
sinirlarinin ~ belirlenmesi  ve dogal alanlardan
koruma-kullanma  dengesi  sinirlari  igersinde

yararlanilmasi igin yol gosterici planlarin yapimi
onemlidir. Van Kenti yakin gevresi kiyi alanlarinda
Karasu, Van, Edremit, Donemeg (Engil) ve Gériindu
sulak alanlari bulunmaktadir. Bu sulak alanlardan
Van sulak alani ve Edremit sulak alani kent
merkezine vyakin olduklari icin, sazlik 6zelligini
kaybetmek Uzeredirler. Buna karsin Karasu ve
GoOrundu sulak alanlari kent merkezine nispeten
uzak olduklari igin dogal yapilari korunmus ve
tahribata fazla maruz kalmamiglardir. Van, Edremit
ve Engil sulak alanlarinda onarim c¢alismalarinin
gerceklestiriimesi ve alanin dogasina uyumlu
diizenlemelerle ziyaretgilere acilmasi
onerilmektedir. Van il merkezinin yaklasik 5 km
batisinda yer alan Van Kalesi kentin fiziki yapisinin
en 6nemli ve 6zglin 6gesidir. Van sulak alani gorsel
peyzaj kaynaklari agisindan zengin olmasina
ragmen dusik puan almasinin nedeni, suyun
fiziksel kirliliginin yani sira, bitki varhg agisindan
zayif ve alanin genel gevre kirliliginin olmasidir. Van
Sulak alani ile Van Kalesi bir alanda bulunmakta

olup rehabilitasyonu (6zellikle suyun fiziksel
kirliligini giderme ve o©nleme, bitki takviyesi
yapma), bakim c¢alismalari ve koruma altina

alinmasi ile bolgeyi 6nemli bir gorsel peyzaj alani
haline getirmek miimkiin olacaktir. imar Kanunu’na
aykiri yapilagsmalarin, kati atik ve atik su kirliliginin
neden oldugu tahribati engellemek icin kiyi koruma
planlarinin yapilmasi zorunludur. 3621 sayil Kiy
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Koruma Kanunu’nda tanimlanan yapilagmalar
disina c¢ikmadan bolge sulak alanlari gevresinde
rekreasyon, kiltur, spor, eglence, dinlenme, saghk
ve sosyal gibi kamu yararini gbzeten tesislerin
kurulmasi ve dogal habitat alanlarinin korunmasi
onerilmektedir. Van Kenti yakin g¢evresi kiy
alanlarinin sulak alan potansiyeline sahip olmasi,
onemli kus gog¢ rotalari Uzerinde bulunmasi,
alandaki her bir sulak alanin ornitolojik dnemini
arttirmaktadir. Bu sulak alanlar arasinda Karasu ve
Donemeg Deltasi uluslararasi koruma statisiine
sahip olmakla birlikte higbiri bir RAMSAR alani
olarak belirlenmemistir. Gorsel peyzaj kaynaga
sahip olan Van’daki sulak alanlarin peyzaj kalitesini
korumak ve ekolojik sirdurilebilirlik igin Doga
Koruma ve Milli Parklar Genel Mudurligt, Tarkiye
Cumbhuriyeti Orman ve Su isleri Genel MidirlGgi
yerel birimlerinin insan kaynaklari ve kurumsal
kapasitenin gelistirilmesi oncelige sahip
gorinmektedir. Yapilan c¢alismalar, yerel karar
vericiler ve yerel halk arasindaki sulak alanlarda
bilinglendirme faaliyetlerinin yani sira entegre
sulak alan yonetim planlarinin hazirlanmasi ile
desteklenmelidir. Sulak alan gorsel peyzaj
kalitesinin  korunmasi icin ¢esitli Olceklerde
kurumsal isbirligi, Van’da sulak alan manzaralarinin
korunmasi esnasinda en o6nemli sartlardan biri
olarak gorilmektedir.
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