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Medyada Filistin isgali ve Uluslararasi insancil Hukuk
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Oz

Elli yil askin siiredir isgal altinda olan Filistin, 7 Ekim 2023 tarihinde Hamas’in, israil {ilkesinde
diizenledigi saldiri sonrasi israil askeri giiglerinin agir karsi saldirilarina maruz kalmistir. israil’in
isgal ve abluka politikalari agikga soykirim sugunu ve uluslararasi insancil hukuk ihlallerini isaret
ederken, medya organlarinin, israil askeri operasyonlarinin mesruiyet sorunu, Hamas eylemleri
ve Filistin’deki gatismalarin nedenleri ve sonuglari hakkinda yer verdigi haberler pozitif hukuk
kurallarinin yorumlanmasi ve uygulanmasini etkilemektedir. 1967’den beri devam eden Filistin
isgalinde, uluslararasi hukuk ve bu minvalde insancil hukuk ¢ergevesinde degerlendirilmesi
gereken devlet ya da devlet disi aktorlerin gergeklestirdigi siddet igeren eylemlerinin, medya
unsurlari tarafindan aktarilma sekli, uluslararasi insancil hukukun uygulanma(ma)si bakimindan
onem arz etmektedir.
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Abstract

Occupied Palestine has been subjected to heavy counter-attacks by Israel Army after the at-
tacks organized by Hamas on Israel on October 7, 2023, which has been occupied for more
than fifty years. While occupation and blockade policies clearly indicate the crime of genocide
and violations of international humanitarian law, media coverage on the question of legitima-
cy of Israeli military operations, the actions of Hamas, and the causes and consequences of the
conflicts, effects the interpretation and consequences of positive law. During the occupation
of Palestine, which has been going on since 1967, the way in which the violent acts carried out
by state or non-state actors, which should be evaluated within the framework of international
law and humanitarian law, are conveyed by media organs is important in terms of applying (or
not) applying rule of international humanitarian law.
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58 m Beyza OZTURANLI

1. Giris

Dilinyanin herhangi bir yerinde sicak gatismalar stirerken, politikacilar, uluslarara-
si orgitler ve sivil toplum kuruluslar “uluslararasi hukuka” sik sik atif yapmakta
ve medyaya yansiyan bu agiklamalar, uluslararasi hukukun algilanan énemine isa-
ret etmektedir. Ayni zamanda, medyada yer alan silahli gatismalara iliskin haber-
ler, pek ¢ok kisiyi uluslararasi hukukun gecerliligini ve etkililigini sorgulamaya ittigi
kadar, hangi normlara atifta bulunuldugu, hangi aktérlerin sorumlu tutuldugu ve
hangi magdurlarin cezalandirildigl konusunda verili bilgilerin yarattigi karmasaya
maruz birakmaktadir.

Uluslararasi hukukun kurucusu olarak anilan Hugo Grotius 1625’te Savas ve Baris
isimli GnlU eserini yazdigindan beri uluslararasi hukuk, savas ve baris halini diizen-
leyen bir hukuk dalindan, devletlerarasi iliskilerin tamamini diizenleyen bir hukuk
dalina dogru oldukca yavas bir evrim siireci gecirmistir (Grotius, 1625). Bu siireg
halen devam etmekle birlikte, uluslararasi 6rgutler, Il. Diinya Savasi sonundan iti-
baren Birlesmis Milletlerin (BM) kurulusu ile birlikte uluslararasi hukukun aktér-
leri arasinda yerini almis ve bugiin ¢ok uluslu sirketler, sivil toplum kuruluslari ve
hatta insan haklari devrimi nedeniyle bireyler bile uluslararasi hukukun konusunu
olusturmaya baslamistir. 20. ylzyil boyunca, Grotius’un halefi pek ¢ok teorisyen
gibi uluslararasi hukukun temel amaci, barisin korunmasi ve savasin dnlenmesi
olmustur (Réling, 1973). Bununla beraber, diinyanin cesitli cografyalarinda Glke
icinde veya disinda silahli catismalar donem dénem yiikselise gegmis ve kitle ile-
tisim araglari yoluyla uluslararasi toplumun glindeminde yer etmistir. Dolayisiyla
barisin tesisine iliskin oldugu kadar silahli catismalarin devamina iliskin tartisma-
lar da devletlerarasi platformlar disinda etkisini stirdirmektedir (Blank, 2016).

GUnldmiz medya ve internet kiltirinde silahli catismalar sadece aktif askeri
operasyonlarin bulundugu yerlerde degil, s6z konusu operasyonlarin mesrulugu-
nu ya da gayri mesrulugunu igeren, silahsizlanma, kuvvet kullanma yasagi ya da
uluslararasi mahkemelerin bir secenek olarak ortaya bile konulmadigl medyatik
tartismalar cercevesinde devam etmektedir. isgal altindaki Filistin’de silahl ¢atis-
malar ve insan haklari ihlalleri neredeyse altmis yildir gesitli araliklarla ve azalip
tekrar artan bir siddetle devam etmektedir. 7 Ekim 2023 tarihinde Hamas'in, is-
rail Ulkesinde gerceklestirdigi silahli saldiri sonrasi israil devletinin yaniti pek ¢cok
basin unsuru tarafindan “israil-Hamas Savasi” seklinde anilmaya baslanmistir
(“Verilerle israil-Hamas”, 2023; “Hamas-israil Savasi”, 2023; “Israel-Hamas War”,
2023).

Uluslararasi hukuk ve bu minvalde insancil hukuk ¢ergevesinde degerlendirilme-
si gereken devlet ya da devlet disi aktorlerin gergeklestirdigi siddet iceren ey-
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lemlerinin, medya unsurlari tarafindan iletilme streglerinin pozitif hukukla nasil
kesisecegi 6nem arz etmektedir. Silahli gatismalara iliskin medya haberlerinin,
haberin konusunun hukuka uygunluk ya da aykirilik durumuyla, baska bir deyisle
“mesruiyet” ile baglantisi olup olmadigi, bu kesisimin énemli bir parcasini olus-
turmaktadir. Medya organlari, uluslararasi insancil hukukun uygulanmasinda ve
yorumlanmasinda 6nemli bir etkiye sahiptir. Kamuoyunu sekillendiren, etkileyen
ya da domine eden pek ¢ok unsur bulunmaktadir ki bunlardan bazilari, ordu-
larin, paramiliter gruplarin, hilkimet sézcllerinin veya insan haklari aktivistle-
rinin eylem ve sdylemleri, gazetecilerin bilgi aktarimlari, uluslararasi ya da sivil
toplum kuruluslarinin sorusturma komisyonlarinin raporlari ve siradan sivillerin
acikladig, afise ettigi ya da yorumladigi bilgilerdir (Blank, 2016). Bu karmasanin
medyadaki yansimasi, sirmekte olan ihtilaflara iliskin hukuki ¢ergcevenin yoru-
munu etkilemektedir. Bu ¢alismada, medyanin silahli gatismalara ve 6zellikle Fi-
listin isgaline olan yaklasiminin, uluslararasi insancil hukukun uygulanmasini ve
yorumlanmasini nasil etkiledigi meselesi incelenmistir. Calismada, isgal altindaki
Filistin’in, BM tarafindan 2012 yilinda resmi olarak tanindigi lizere “devlet” sta-
tuslnd haiz oldugu 6n kabuli tartismaya agiimamistir (UNGA, 2012). Calismada
kaynak olarak, agirlikli sekilde yabanci medyada yer alan haberler, konu ile ilgi-
li uluslararasi hukuk enstriimanlari ve insancil hukuka iliskin literatlirdeki temel
eserlerden faydalaniimistir.

2. Kavramsal Cergeve
2.1. Uluslararasi insancil Hukuk

Medya ve uluslararasi insancil hukuk arasindaki iliskiyi agiklamadan dnce, bu kav-
ramlarin kendisini anlamak gerekmektedir. Hem insancil hukuk terimi hem de
medya terimi her ne kadar bu ¢alismada statik bir anlami haizmisgesine temele
alinmigsa da aslinda her somut olayda egemen séylemlerin egip biikebildigi kav-
ramlardir.

Uluslararasi hukuka elestirel yaklasan teorisyenler, uluslararasi hukukun kaygan
bir zemin Uzerine insa edilmis olmasi hususunu sik¢a vurgulamaktadirlar. Zira,
“dogal durum” icerisinden ¢cikamayan aktoérler olarak devletler, kendi aralarindaki
iliskileri savasin golgesi altinda yuriitmektedir. Dolayisiyla devletlerarasi iliskile-
rin dogasi geregi, savas ve baris alternatifleri lizerine kurulu olmasi, uluslararasi
hukukun cebri icra mekanizmalarindan ve dolayisiyla etkinlikten yoksunlugu gibi
hususlar sikca elestiri konusu olmaktadir (Krasner, 2002; Freymond, 1965; Cagi-
ran, 2011).

19. yizyil Avrupasi devletlerarasi iliskilerinde, uyusmazhklarin ¢éziim yollarinin
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son asamasi ve devletlerin egemen yetkilerinden biri olarak hukuka uygun kabul
edilen savas, I. Diinya Savasi sonunda usulen sinirlanmis, 1. Diinya Savasl sonra-
sinda kurulan BM’nin kurucu antlagmasi (BM Sarti) ile yasaklanmistir (BM Sart,
Md. 2/4, 1945). Uye devletler bakimindan baglayicilik arz eden kuvvet kullan-
ma yasagi, butin devletler agisindan teamil hukuku kurali olarak baglayicidir
(Brownlie, 2003). Devletin tlkesi disinda kuvvet kullanabilmesinin iki hukuki da-
yanagi bulunur. Bunlardan ilki BM Sarti’nin 51. maddesinde ifadesini bulan mesru
midafaa hakki, ikincisi ise 41. madde ve devaminda isaret edilen BM Guivenlik
Konseyinin uluslararasi baris ve giivenligin temini ya da muhafazasi amaciyla -da-
imi Gyelerin veto etmemesi kosuluyla- baglayici bir karar alarak diplomatik, eko-
nomik ya da askeri tedbirlere basvurmasidir (Baseren, 2003). Ancak 2001 tarihli
11 EylUl teror saldirilari ve devaminda Amerika Birlesik Devletleri’nin (ABD) Afga-
nistan ve Irak Uzerinde gerceklestirdigi isgaller, egemen Devletlerin siyasal amag-
larla birbirine saldirmasinin éniine gegmek amaciyla formiile edilen BM Sarti ve
devaminda alinan BM Genel Kurul ve Glvenlik Konseyi kararlarinin islevselligi
ve muteberligini hem uluslararasi hukukun aktérleri hem de BM Sartinin amag-
lari bakimindan sorgulanir hale getirmistir (Brownlie, 2003). Devlet disi aktorle-
rin ve Ozellikle paramiliter orgitlerin uluslararasi toplumu etkileyen eylemleri,
bu orgitlerin varligini ya da eylemlerini hos géren, bu eylemlere sessiz kalan ve
hatta destekleyen devletlerin varligi bu tartismalari alevlendirmis ve bu siiregte
de medyanin etkisi belirleyici olmustur (Jacobson, 2010). Devletlerarasi iliskileri
diizenlemek niyetindeki BM Sarti'nin devlet disi aktérlere karsi kuvvet kullanimi-
na iliskin herhangi bir hilkiim icermemesi, ABD dis politikasinin belirledigi “ulu-
sal ¢cikarlarin gerekleri”, teror orgitlerin eylemlerinin devletlerin ulusal sinirlarini
asan etkileri ile birlesince, devletlerin Ulkesi disinda ylritttgl sinir-otesi askeri
operasyonlarin sayisi artmistir. Bu askeri operasyonlarin pek cogunda, karar alma
konusunda basarisizligl defalarca teyit edilmis olan Givenlik Konseyinin hareket-
sizliginin pay1 da buydktir. Son derece ana hatlariyla bu sekilde 6zetlenebilecek
hukuki ve fiili durum igerisinde Filistin meselesi son derece kendine has 6zellikler
tasimakta olup, ne 11 Eylil saldirilari ne de baska munferit saldirilar ve bunlarin
neden ve sonuglari ile karsilastirilmamasi gereken hukuki, tarihi ve siyasi unsur-
lari haizdir.

Uluslararasi hukuk, baris hukuku cergevesinde her ne kadar savasi yasaklamis
olsa da silahli catismalar basladiktan sonra bunun mesruiyeti (jus ad bellum)
hakkindaki tartismay! bir kenara birakarak silahli catismalarin hukuka uygun yu-
rattlmesini “savas hukuku” (jus in bello) ¢ercevesinde diizenler. Bu kurallara si-
lahli gatismalar sirasinda uyulup uyulmadigi meselesi ise savasan taraflarin savas
sonrasindaki sorumluluk ve hesap verebilirligini diizenleyen kurallara tabidir (jus
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post bellum) (Solis, 2016). Bu kurallar dizisinin higbiri birbirini dislamak niyetinde
degildir. Bununla beraber her birinin uygulanmasi siirecinde, hukuki mesruiyet,
ahlaki milahazalardan kaginilmaz olarak etkilenmektedir. Uluslararasi hukukun
bir alt dali olan ve silahli gatismalar hukuku, isgal hukuku veya savas hukuku ola-
rak da bilinen uluslararasi insancil hukuk, dar anlamda devletlerin, bireylerin ve
devlet disi aktorlerin silahli catismalar devam ederken gerceklestirdikleri fiilleri
diizenler ve savas sirasinda kisilerin ve mallarin korunmasina iliskin asgari gerek-
lilikleri belirler (Fleck, 2008; Titlinci, 2022). Bu ¢alismada uluslararasi insancil
hukuk, uluslararasi hukuk ¢ercevesindeki dar anlamini karsilayacak sekilde kulla-
nilmaktadir.

2.2. Medya ve Propaganda

Medya kavrami, ilk defa ABD’de, kitle iletisim araglarinin reklam ya da ticari
amaglarla kullanimi anlamina gelen teknik bir terim olarak 1920’lerde kullanil-
maya baslanmistir. ingilizce dilinde kavramsal olarak, daha eskilere dayanmakta
ve “arag, mesaj, araci, ortam araci” anlamlarina karsilik gelen medium (Latince
medius) sOzcligiiniin ¢oguluna karsilik gelmektedir (Dooley, 2015). Gliinimuizde
Oxford ingilizce S6zliigli medya kavramini, “... Gazete, radyo, televizyon, internet
gibi kolektif nitelikte kitle iletisim yollarindan biri..” olarak tanimlamakta (“Me-
dia” OED, 2023); TRT Yayincilik ve Medya S6zIUgli ise “Haber, egitim, eglence ve
reklam gibi her tirli icerigin dagitildigi iletisim kanallarinin genel ad1” olarak ta-
nimlamaktadir (“Medya” TRT, 2023). Bu haliyle medya, Tirrkce dilinde daha genis
bir mecrada, eglendirme, bilgilendirme ve egitme gibi amaglarla, her tirli bilgiyi
ve mesajl alici topluluklara ileten gorsel ve isitsel araglarin timiine verilen isim
olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Coban, 2011). Williams’a gore, medyanin belirli
bir amacla bir bilgi ya da mesaji iletmek odakl teknik islevi, medya uygulama-
lari ve kurumlarinin, kendi kontrol alanlarinin disindaki gikarlarin aracilari olarak
gorildugi sosyal islevle uyumlu sekilde islemektedir. Dolayisiyla yayin yapmak
eyleminin konusu olan goéreceli “tarafsiz bilginin” iletilmesi amaci, reklam ya da
propaganda amacina dontsmektedir (Williams, 1983). Bu agidan bakildiginda,
bir iletisim platformu, siireci ve kurumu olarak medya, icinde yasadigimiz diinyayi
algilamamiz ve insa etmemiz agisindan fazlasiyla 6nem arz etmektedir.

Propaganda, Qualter tarafindan “Bir bireyin ve grubun baska bireylerin veya
gruplarin tutumlarini belirleyip bicimlendirmek, kontrol altina almak veya degis-
tirmek icin, haberlesme aracglarindan yararlanarak ve bu bireylerin veya gruplarin
belirli bir durum veya konumdaki tepkilerinin kendi amaglarina uygun olmasina
yonelik yapilan bilingli bir faaliyet” olarak tanimlanmistir (Qualter, 1992). Propa-
gandaya, savas sirasinda, savas dncesinde ve savas sonrasinda basvurulmasi kal-
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ci etkiler dogurmaktadir. Devletler, modern ulus devlet sisteminin yikselisinden
onceki donemde oldugu gibi kiiresellesme ile ulus-devletlerin kiskanglikla savun-
dugu sinirlarin bulaniklastigi bugiin de diger devletlere veya devlet disi aktorlere
yonelik askeri operasyonlara destek toplamak igin propagandayi kullanmakta-
dirlar. Ornegin, televizyonun heniiz yaygin olmadigi ve okuma yazma oranlarinin
disik oldugu 1930’lu yillarin basinda Hitler Almanya’sinda Halki Aydinlatma ve
Propaganda Bakanhgi, 6nemli bir propaganda araci olarak radyoyu kullanmistir
(Kasim, 2011). Benzer sekilde, 1990’ yillarda Ruanda’da radikal Hutular tarafin-
dan kurulan radyo istasyonunun yaptigi ve nefret séylemi iceren yayinlar, Tutsi
azinlik nifusa mensup bireylerin hem askeri gruplar hem de siviller tarafindan
oldirilmesini iceren siddet olaylarini provoke etmistir (Yanazigawa-Drott, 2014).

Elbette teknolojinin gelismesi, iletisim devrimi, internet kullaniminin yayginlas-
masi ve diinya genelindeki olaylarin medyada es zamanli olarak yer almasi, devlet
kadar diger c¢ikar gruplari icin de yeni ve kapsamli propaganda firsatlari sagla-
mistir. Bu ¢alismada da “medya” kavrami, bu ikinci sosyal islevine isaret edecek
sekilde, genel bir kitle iletisim olgusuna, onun gesitli bigimlerine (dijital dahil) ve
slreclerine, gazetecilik meslegine ve medyanin toplumsal kurumuna atifta bu-
lunmak suretiyle kullanilmaktadir.

3. Uluslararasi insancil Hukuk ve Medyanin Kesisimi
3.1. Hakli Savas Tartismalarinda Medya Etkisi

Yukarida 6zetlendigi Gzere BM Sarti’nin 2(4) hilkkmii devletlerin baris zamani ulus-
lararasi iliskilerinde baska devletlerin (ilkesel bitlnliglne ve siyasi bagimsizli-
gina karsl ve BM amaglariyla celisecek sekilde kuvvet kullanimina ya da kuvvet
kullanma tehdidine basvurmasini yasaklamistir. 20. ylzyilhin basarisi olarak go-
rilen kuvvet kullanma yasaginin igerigi farkli yorumlamalara konu olmaktadir.
Kuvvet kullanimina basvurulabilecegi iki durumdan biri “silahli saldiriya” maruz
kalan devletin basvurabilecegi mesru miidafaa hakki ve digeri Glivenlik Konseyi-
nin Sart’in VII. b6limU gercevesinde uluslararasi baris ve glivenligin temini ya da
muhafazasi i¢in alacag bir karardir. Glvenlik Konseyinin VII. B6lim cercevesinde
karar alabilmesine iliskin prosediriin ¢ogu durumda islemedigi asikardir (Glen-
non, 2003). Devletin dlkesi disinda kuvvet kullanabilmesine mesruiyet kazandiran
ve dogal bir hak olan mesru miidafaa hakki ise Sart’ta dngorilen “silahl saldiri”
kosulu nedeniyle farkli yorumlara tabi olarak basvurulan bir hak olagelmistir (Ba-
seren, 2003). Ayni sekilde, bir devlet mesru midafaa amaciyla gli¢ kullandigin-
da, kullanilan glig, somut olayda “gerekli”, saldiriyi plskirtmek veya magduriyeti
sonlandirmak amaciyla “orantili” ve Glivenlik Konseyi tedbir alincaya kadar gegici
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bir streligine olmalidir (ICJ, 1986). Dolayisiyla mevcut hukuk kurali, savunma ey-
leminin kuralda aranan amaglara uygun olup olmadigina odaklanmaktadir. Oran-
tililik kosulu, bir silahli saldiryr savusturmak veya dismani kontrol altina almak
gibi genel askeri hedeflere karsi gli¢c kullaniminin kapsamini dlgerken gereklilik
kosulu, saldirlyi 6nlemek veya sonlandirmak icin kuvvet kullanimi icermeyen sa-
vunma imkanlarinin bulunup bulunmadigini sorgulamaktadir. BM Sarti’nin 51.
maddesi metninden ¢ikan Uglinci bir kosul da mesru midafaa hakki kullaniminin
gegici olmasidir (Baseren, 2003). Ozetle bir devletin baris zamaninda, tilkesi disin-
da kuvvet kullanimini “hakh” kilacak hukuki kosullar BM Sarti’nda belirlenmistir.

Diger yandan savasin hakhhgi tizerine, felsefi diizeyde ilk gagdan bu yana fikirler
ileri sirilmus, 6zellikle orta cagda bu fikirler Batt medeniyetinin yayillmaci politi-
kalari etkisinde zor kullanimini igeren isgal fiillerinin hangi durumlarda mesruiyet
kazanabileceginin ortaya konulmasi 6lgeginde sekillenmistir (Ereker, 2004; Hos,
2020). Savasin hukuken yasaklanmasi ancak Il. Diinya Savasl sonrasinda BM Sarti
ile gerceklesmis olmakla beraber, 20. ylizyila kadar savasin belirli kurallara da-
yandirilmasi sonucunda ortaya ¢ikan “hakli savas” kavrami devletlerin dis politika
onceliklerinden etkilenmistir. Elbette toplumlarin ekonomik ve kiiltiirel alandaki
farkh deger yargilari ile farkl gelismislik dizeyleri, savasin hakhliginin, ideolojik
olarak temellendirilmesine de 6n ayak olmustur (Dalar, 2008). Gergekten de 15.
ve 16. yuzyillarda Avrupali devletlerce Hristiyan olmayan toplumlarin yasadigi Gl-
keleri isgal etmek ve bu Ulkeleri somirge rejimi altina almak amaciyla yirdtilen
savaslar hakli savas teorisine dayanmaktadir (Dinger, 2018). Savasin yasaklanma-
s, maalesef savasin hakhhigina iliskin farkli deger yargilarinin uygulamaya yansitil-
masina engel olamamigtir. ABD’nin terérizmle miicadele cergevesinde gelistirdigi
“Onleyici mesru midafaa” doktrini, Afganistan ve Irak’ta ortaya cikardigi istikrar-
siz tablolarla bu yansimalardan en bilineni niteligindedir (Tasdemir, 2006).

Neticede hakli savas teorisi, savas icin makul bir ahlaki ¢erceveyi korumayi amag-
layan bir dizi ilke sunmaktadir. Savasin hukuki mesruiyeti, kacinilmaz olarak gére-
celi ahlaki mesruiyetinden etkilenmektedir (Coskun, 2018). Mesruiyet meselesi,
askeri operasyonlarin baslatiimasinda ve siirdiiriilmesinde karar alma mekaniz-
malarinin hareket alanini kisitlayan kamuoyu destegi ile ¢ok yakindan iliskilidir
(Blank, 2016). Ornegin, hukukilik tarismalari bir yana, ABD’nin 2001’de Afga-
nistan’da gerceklestirdigi askeri operasyonlar ile 2003’te Irak’ta baslattig askeri
operasyonlar kamuoyu destegi bakimindan carpici farkliliklar arz etmis ki bu du-
rum operasyonlarin ahlaki ve hukuki mesruiyetini dogrudan etkilemistir. 11 Eylil
terdrist saldirilarinin blyUklGgi itibariyle bitin dinyada infial uyandirmasi ve
BM Givenlik Konseyinin ABD’nin mesru midafaa hakkini teyit eden bir karar al-

Cilt 9 / Say1 20 / Ocak 2024



64 m Beyza OZTURANLI

masi (UNSC, 2001), Afganistan miidahalesinin kamuoyunda neredeyse tam des-
tek almasini saglamigtir. Buna karsilik 2003 yilinda gerceklesen Irak midahalesi
baslangicta kismi bir kamuoyu destegini haizse de Saddam Huiseyin’in terérizme
verdigi destegin belirsizligini korumasi nedeniyle sonradan bu destegi kaybetmis-
tir (Jacobson, 2010).

Hukuki degerlendirmeler de bu duruma oldukca paralel sekilde, Afganistan mu-
dahalesinin baslatilmasini mesru midafaa hakkina dayandirirken, Irak miidahale-
sinde ABD’nin dayanak olarak ileri stirdigii iran-Irak savasi ve Kérfez savasi déne-
mindeki Glivenlik Konseyi kararlarini yeterli bulmamistir (Cohan, 2003; Wouters
ve Ruys, 2006; Myjer ve Nigel, 2002). Hukuki degerlendirmelerin kamuoyunu et-
kileyen bir baska 6nemli unsur oldugunun ve kamuoyunun bu degerlendirmeleri
O6grenme mecrasinin da medya unsurlari oldugunun altini ¢cizmek gerekir. Dola-
yisiyla hem kuvvet kullanmanin hukukiligini belirleyen baris hukuku kurallarinin
hem de uluslararasi insancil hukukun anlasiimasi, mesruiyete iliskin tartismalarin
merkezinde yer almakla birlikte, medya unsurlarinin bunlari nasil yorumladigi bu
mesruiyeti sekillendirmektedir. Ornegin 1991’de Irak’in, Kuveyt’i isgali Gizerine
cok hizh bir sekilde alinan BM Giivenlik Konseyi karariyla uluslararasi bir boyut
kazanan Korfez Krizinde (UNSC, 1991), ABD basta olmak lizere, Turkiye dahil 40
devletin destek verdigi askeri operasyonlar sirasinda medyada yer alan haberle-
rin, ABD baskani ve hiikiimet sozcileri tarafindan koalisyon kanadinin resmi soy-
lemlerine uygun sekilde aktariimasi harekatlarin kamuoyu géziinde mesruiyetini
saglamistir. Vietnam savasinda sansirlenmeyen medyanin Amerikan kamuoyu
Gzerindeki etkisinin bedelini agir 6demis olan Amerikan yonetimi, Korfez krizinde
daha ihtiyath davranmistir (Arik, 2013). Kamuoyu, operasyonlari, gatisma alanin-
dan haber yapmasina izin verilen gazeteciler sayesinde tipki bir belgesel izler gibi
savasl basindan sonuna takip etmistir. Ancak Korfez krizi sirasinda 6ne ¢ikan ve
medyanin Ustlendigi manipllasyon ve propaganda odakli habercilik, devletlerin
ic ya da dis politikalarina gore sekillenen dezenformasyon sorunlarina neden ol-
dugu gerekgesiyle elestirilmistir (McLaughlin, 2016).

BM Sart’nin 51. maddesi liye devletlerin mesru miidafaa hakkini kolektif kullan-
masina misaade etmektedir (BM Sarti, Md. 51, 1945). Ornegin, koalisyon giic-
leri, 1991 yilinda, Irak’in Kuveyt Ulkesini isgaline dayanarak kolektif mesru mu-
dafaa hakki cercevesinde ve Glivenlik Konseyi kararlari ile de hukuki mesruiyeti
percinlenen askeri operasyonlar gerceklestirmistir. Bu operasyonlar, temelde bir
devletin bir baska devletin Ulkesel bitlnlGgl ve siyasi bagimsizligina karsi kuv-
vet kullanmasi nedeniyle bozulan uluslararasi baris ve giivenligin yeniden temini
amacini tasimaktadir. Medyadaki yansimasi ile ABD, Ortadogu’da bozulan barisi
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tesis edecek ve Kuveyt’i isgalden kurtaracaktir. Ozkaya’nin isaret ettigi lizere, Kor-
fez savasl sirasinda medyanin kullandigi kavramlar, Saddam Hiseyin’in acimasiz-
hgini ve Kuveyt isgalinin hukuka aykirihgini vurgulamistir (Ozkaya,1997).

11 Eylll 2001’de ABD’de gergeklesen teror saldirilari sonrasi medyanin paylast-
g1 gorlintuler Ortadogu’daki kanli ¢catismalarin aksine, son derece sinirli olmakla
beraber, eldeki az sayida gérintliniin tekrar tekrar ekranlara getirilmesi (Yologlu,
2017), islami terdr algisini basariyla insa etmistir. Béylece ABD’nin, saldirilarin so-
rumlusu El Kaide terdr 6rglitinin sponsoru ilan ettigi Afganistan devletine karsi
gerceklestirecegi askeri miidahale mesruiyet kazanmistir. 2003’te ABD’nin ger-
ceklestirdigi Irak miidahalesi sirasinda ise baslangicta medya tamamen Amerikan
yonetimi kontroliinde olmakla beraber, ilerleyen aylarda savasin maliyeti, Ameri-
kan askerlerinin karsi karsiya oldugu hayati tehlike gibi unsurlarin medyaya sikca
konu edilmesiyle ulusal diizeyde savas karsiti hatiri sayilir bir kitle olusmustur
(Hardaway, 2004).

Filistin'de 1967’den bu yana devam eden isgalin ise hukuka aykirihgr BM tarafin-
dan 2022 yilinda bir kez daha taninmistir (UNGA, 2022). Ancak medyanin israil
devletinin, Ulkesi disinda kuvvet kullandigi ve Filistin devleti {lkesini isgal ettigi
gercegine odaklanmak yerine, asagida ilgili baslik altinda somut olarak 6rneklen-
dirildigi Gizere, her bir siddet olayini yorumlamak suretiyle aktarmasi, meseleyi
Hamas’in siddet iceren eylemleri ile miicadele eksenine ¢ekmesi, Filistinlilerin
adalet arayisinin gz ardi edilmesine neden olmaktadir. Ozellikle Bat medyasinda
israil’in kullandigi apartheid politikalarini iceren kuvvetin, terérizmle miicadele
olarak yansitilmasi, Filistin halkinin uluslararasi hukuka uygun self determinasyon
hakkinin altini kazmaktadir (Angela vd., 2015; Batir ve Aras, 2011).

3.2. Uluslararasi insancil Hukuk ve “ilistirilmis Gazetecilik”

Silahli catismalar s6z konusu oldugunda insancil hukuk, medya ve siddet unsur-
lari ile sik sik karsi karslya gelmektedir. Uluslararasi insancil hukuk cergevesinde
medya Ozellikle korunmasi gereken menfaatleri kendisinde toplamaktadir. Zira
insan haklari ihlallerine, savas suglarina iliskin en 6nemli delilleri ilk elden medya
organlari elde etmektedirler (Foster, 2015).

Silahli gatismalar sirasinda medya mensuplari, “savas muhabiri” olarak resmi se-
kilde askeri bir orduya mensup veya “gazeteci” olarak sivil sekilde gérev yapmak
Uzere iki kategori altinda degerlendirilebilirler (Joyce, 2020). Savas muhabirleri,
insancil hukuk cercevesinde “savas esiri” olarak muamele gérmek suretiyle Ill.
Cenevre Sozlesmesi geregi korunurlar (lll. Cenevre Sozlesmesi, Md. 4A, 1949).
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Resmi olarak bir orduya mensup olmayanlar ise Cenevre Sézlesmesi’'ne Ek Ulus-
lararasi Silahli Catismalarda Sivillerin Korunmasina iliskin 1977 Protokolii cer-
cevesinde korunurlar (Kosirnik, 1997). Buna gore, silahli catisma bolgelerinde
profesyonel gorev Ustlenen gazeteciler, savasan devletler tarafindan, Sézlesme
cercevesinde sivil statlstinde kabul edilmeli, sivil statililerini olumsuz etkileyecek
hicbir eylemde bulunmamalari saglanmalidir. Bu siirecte gazetecinin vatandasi
oldugu veya ulkesinde bulundugu devlet tarafindan (kimlik karti veya benzeri bir
belge ile) akredite edilerek gorevini icra edebilmesi saglanmalidir (Cenevre So6z-
lesmesine Ek I. Protokol, Md. 79, 1977). Silahli catismalarin somut kosullari ger-
cevesinde, gazetecinin iginde bulundugu en blyik tehlike, sivil olarak kendisine
taninan bu korumadan faydalanamamasi olacaktir. Sivillerin korunmasina iliskin
endiselerin oldugu bir savasta, savas muhabirlerinin sivil statlislinden ayrilarak,
“ilistirilmis gazetecilik” (embedded journalism) konumunda gorev yaptiklari 6r-
nekler de bulunmaktadir.

Silahli catisma sirasinda gazetecilerin bir tarafin ordusunun kontrolii altina yerles-
tirilmek suretiyle, belirli bir askeri birlige baglanmasi ve birliklere savas bolgele-
rine kadar eslik etmelerine izin verilmesi seklinde tanimlanan ilistirilmis gazete-
cilik (Moore, 2009), Korfez Savasi (1990-91), Afganistan isgali (2001) ve Irak isgali
(2003-2011) sireclerinde ABD tarafindan kullanilan yumusak gilic unsurlarindan
biridir.

ABD’nin Ortadogu’da muhtelif sebeplerle gerceklestirdigi askeri miidahalelerin
oncesinde de kurumsallasmamis drneklerinin bulunabilecegi ilistirilmis gazete-
cilige yoneltilen en 6nemli elestiri, ilistirildikleri askeri gigler ile yakin iliskileri
dolayisiyla 6n yargih davranmalari ve tarafsizliklarini yitirmeleri tizerinedir (Burri,
2015). ABD'nin Irak isgali sirasinda, gazetecilere koalisyon glicleri olan ABD ve
ingiliz birlikleri ile birlikte hareket etme imkani verilmekle birlikte, operasyonlarin
ayrintilarini yazmamalari sart kosulmustur. Tokgdz'e gore, ilistirilmis gazetecile-
rin savas deneyimi kazandiklari bir gercek olmakla birlikte, iletisim 6zglirligi ve
medyanin glvenilirligi tamamen yitirilmektedir. Zira ilistirilmis gazeteciler, ABD
dis politikasinin siyasi séylemlerinin propagandasini yapmayi kabullenerek taraf-
lastirici bir rol Gstlenmektedirler (Tokg6z, 2005).

Gergekten de Cenevre Savas Hukuku Sozlesmelerinde koruma altina alinan sivil
veya ordu mensubu gazeteciler kategorilerinden tamamen farkh olarak, ilistiril-
mis gazeteciler savas alanlarinda askeri birliklerin kontrollinde ve onlarla birlikte
ilerlemesine izin verilen, kaginilmaz olarak belli taahhitler altina giren ve bun-
larin ihlali halinde gorevi de sona eren gazetecilerdir (Arik, 2013). Sadece ABD
degil, Birlesik Krallik, Avustralya gibi demokratik devletler de silahli ¢gatismalar
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sirasinda bilgi akisini kontrol altinda tutmak ya da en iyi ihtimalle sanslrlemek
amaciyla degisen ve gelisen iletisim teknolojilerinden faydalanmis, catisma alan-
larina sadece mittefik devletlerin gazetecilerinin girisine izin verilmistir (Cottle,
2006). Diger yandan gazetecilerin silahli ¢gatismalar sirasinda maruz kaldigi sal-
dirilar dikkate alindiginda, bir orduya eklemlenmesinin, catisma alanindan bilgi
almanin tek yolu oldugu gercegini vurgulayan yazarlar da bulunmaktadir (Haigh,
2006; Levett, 2019; Yalcinkaya, 2008). Bu yoniyle, zit kavramlar olarak kullanil-
mamakla birlikte, ilistirilmis ya da tarafsiz gazeteciligin, uluslararasi insancil huku-
kun yorumlanmasini etkilemek suretiyle medya ve uluslararasi hukukun bir araya
geldigi bir alan yarattigi bir gergektir.

Uluslararasi insancil hukukun ¢atismalar sirasinda medya unsurlarinin korun-
masina iliskin diizenlemeleri de baska bir kesisim alani yaratmakla birlikte, bu
dizenlemeler agirlikli olarak yumusak hukuk kaynaklarina dayanmaktadir. Hem
uluslararasi insancil hukuk hem de uluslararasi insan haklari hukuku, 6zellikle
yasam hakkinin ve ifade hirriyetinin korunmasi ¢ercevesinde yumusak hukuk
enstrimanlari ile medya unsurlarina koruma saglamaktadir. Uluslararasi huku-
kun geleneksel bir kaynagi olan antlagmalar, devletlerin iradesini ¢cok daha net
bir sekilde kanitlamakla birlikte, “ulusal ¢ikarlar” s6z konusu oldugunda devlet-
lerin sert taahhitler altina girmekten ziyade, yumusak hukuk (soft law) kaynak-
larina yonelmek suretiyle bildiriler, deklarasyonlar ya da mutabakat zabitlari gibi
mekanizmalara basvurmayi yegledikleri bir gergektir (Joyce, 2020). Boyle huku-
ki kaynaklara ornek olarak, Joyce’un isaret ettigi BM Gazetecilerin Guvenligi ve
Cezasizlk Sorunu Eylem Planinin olusturulmasi, Diinya Basin Ozgurligi Gind
belirlenmesi gibi adimlarla BM Genel Kurulu, BM insan Haklari Konseyi ve BM
Egitim, Bilim ve Kultir Orgitiinin (UNESCO) yiiriittigi calismalar gosterilebilir
(UNESCO, 2012; UNGA, 2019; UNHRC, 2018). Aslinda uluslararasi insancil hukuk
belgeleri, silahli gatismalar sirasinda medyanin korunmasi gerekliligini, medya-
nin silahli gatismalar sirasindaki manipiile edici degil, izleyici bir rol tGstlenmesi
gerektigi 6n kabulline dayandirmaktadir. Zira Cenevre Sézlesmesi'ne Ek Ulusla-
rarasi Silahli Catismalarda Sivillerin Korunmasina iliskin 1977 Protokol{’niin 79.
maddesi, catismalar sirasinda medya unsurlarinin durumu kétilestirecek sekilde
kullanilmasini yasaklamaktadir. Benzer sekilde, yaralanan ya da esir edilen askeri
personelin medya organlarinca asagilayici sekilde haberlere konu edilmesi, Roma
StatlisU cercevesinde savas sugu olarak yorumlanabilir (ICC, Md. 8/2(b)xxi, 1998).

3.3. Medyada israil’in Filistin isgali: Hakli Savas ve insancil Hukuk

I. Diinya Savas! sonrasi Milletler Cemiyeti tarafindan ingiliz manda rejimi altina
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sokulan Filistin’in bu statilis, Il. Dinya Savasi sonrasinda BM’nin kurulmasi ve
somdirge rejimi altindaki halklarin self determinasyon hakkinin kabul edilmesi ile
son bulmustur (UNGA, 1952). 1947°de BM Genel Kurulunda yapilan oylamada 13
ret ve 10 cekimser ve 33 olumlu oy ile 181(Il) Sayil Taksim Plani kabul edilmistir
(UNGA, 1947). Uygulanmamis olan Plana goére, Kudiis BM Vesayet Konseyi yo-
netiminde uluslararasi statlide kalacak, Filistin’de Yahudi ve Arap toplumlarinin
olusturdugu iki ayri devlet kurulacak, Kudis BM tarafindan 6zel statiide yoneti-
lecek olan uluslararasi bir sehir olacak ve ingiliz askeri unsurlari 1948 yili Agustos
ayina kadar cekilerek manda siirecini sonlandiracaktr. ingiltere bélgeden cekilmis
ancak Filistinliler Taksim Planini kabul etmemis, israil devleti de kurulusuyla bir-
likte Filistin halki Gizerinde soykirim politikalarini uygulamaya baslamistir. 1948'de
Filistin halkinin siirgiinii baslamis, ateskes kararlarina uyulmamis; israil, Filistin
halkini isgal yoluyla sémiirgelestirmistir (Unal, 2023). BM’nin kurdugu yeni diinya
diizeninde savas yoluyla toprak kazanmak hukuka aykiriyken, israil tedrici olarak
ele gecirdigi topraklarda kasten 6ldiirme, zorla yer degistirme, maddi ve manevi
iskence, miilkiyet hakki ve adil yargilama hakkinin ihlali gibi bircok savas sugu
islemistir (UNGA, 1949; UNSC, 1951). 1967’ye kadar kismen ateskes antlasmalari
etkisinde siire¢ devam etmis ve 6 giin siiren Arap-israil Savasi sonrasi Filistin’in
isgali baska bir boyut kazanmistir. Savas sonunda israil topraklarini daha fazla
genisletmis ve isgal altindaki Filistin’de diger Arap devletlerinin higbir etkisinin
olamayacagi anlasiimistir (Khalidi, 1985).

Filistin isgali, 1967 Arap-israil savasindan bu yana cesitli araliklarla ve azalp ar-
tan bir siddet esliginde devam etmektedir. 1967 Savasi’'nin ardindan BM Giivenlik
Konseyinin aldig1 baglayici bir karar olan ve Arap-israil barisini amaglayan 242
Sayili Karar ve ateskes cagrisi yapan 338 Sayili Karar, taraflarin bolgede baris ve
givenligi tehlikeye sokacak tiirden kuvvet kullanimi ve tehdidinden sakinmalarini
gerektirmektedir (UNSC, 1973; UNSC, 1967). Givenlik Konseyi ve Genel Kurul
tarafindan sonraki yillarda da israil yerlesimlerinin hukuka aykiriligina ve tanin-
mamasina, askeri faaliyetlerin durdurulmasi gerekliligine, ateskes kosullarina
uyulmasina ve sivil niifusun korunmasina iliskin muhtelif kararlar alinmistir. Filis-
tin halkini siyasi olarak temsil eden Filistin Kurtulus Orgiitiiniin (FKO) BM tarafin-
dan gériismelerde gbzlemci statiisiiniin kabul edilmesine ragmen, israil yoneti-
mi 1967 oncesi sinirlara donilmesine iliskin baris goriismelerine yanagsmamustr.
1988’de Filistin’in bagimsizligini ilan etmesinin ardindan da isgal devam etmistir.
Bu donemde Amerikan medyasi gerek yazili gerekse elektronik basinda, Filistin-
lilerin bir ulus olarak varligini reddetmek konusunda Usti kapali bir dayanisma
icinde hareket ettigi, israil’i isgalden dolay! sorumlulugunu mimkiin oldugu ka-
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dar temize ¢ikarmak odakli ve kurbani kinayan bir dil kullandig gerekgesiyle eles-
tirilmistir (Safty, 1991). 1987’de dikkat ¢eken birinci intifada basladiginda, Bati
medyasi fazlasiyla ihtiyatli ve durumun belirsizligini isaret eder bir terminoloji
kullanmistir. Her ne kadar Avrupa’da intifadayi destekleyen 6zgirliik ve demok-
rasi yanlsi gosteriler diizenlense de o6zellikle Amerikan medyasi bu gosterileri
de israil'in resmi sdylemiyle tanimlamistir (“Jewish settler kills”, 1988). Oysa self
determinasyon hakki, sémirge rejimi altindaki halklar icin uluslararasi hukukun
tanidigi bir haktir. Ancak medyada magdur ile failin yer degistirmesi, Filistinlilerin
“gdsterici”, “isyanc”, “militan” tabirleriyle anilmasi, israil'in bu hakk ihlal ettigi
ve saldirgan aktoriin kendisi oldugu gergegini uzun yillar &rtbas etmistir. Ornegin
CBC muhabirinin 1990 yilinda FKO lideri Yaser Arafat ile yaptigi roportajda, baris
miuizakerelerinin baslatilmasi ihtimaline binaen sordugu her sorusuna ekledigi “...
bltln dlnya sizi izliyor, ... butln diinya sizden bir cevap bekliyor.” climleleriyle,
Arafat’in baris siirecini baltalayan bir lider ve onun karsisinda bulunan israil’in
ise butlin diinyay! arkasina almis baris ihtimalini gerceklestirmeye ¢alisan devlet
imaji cizmesi dikkat cekicidir (Safty, 1991).

2006’da Hamas hareketi iktidara geldiginde de medyanin, Filistin meselesine ba-
kis acisi degismemistir. Bu donemde Amerikan medyasinin Filistin meselesine
bakis acisina iliskin 2000 yilinin ilk on bir ayina yonelik sistematik bir arastirmada,
doénemin Ug¢ blyik medya organinin “ABC World News Tonight,” “NBC Nightly
News,” ve “CBS Evening News” isimli yayinlarinda Bati Seria ve Gazze bélgeleri-
ni anan doksan dokuz haber yapilmis olmakla birlikte, bunlarin sadece dordiin-
de “isgal altinda” veya “isgal” kelimeleri kullanildigi tespit edilmistir (Ackerman,
2001).

Elli yili agkin stiredir agikga devam eden isgal, 6zellikle Gazze seridinde etkin kont-
rol sahibi paramiliter bir hareket olan Hamas, 2006’da iktidara geldiginden beri,
Bati medyasi tarafindan, terérizmle miicadele kapsaminda degerlendirilmektedir.
Bu noktada, yukarida atif yapilan Glivenlik Konseyi ve Genel Kurul kararlarindan
anlasilacagi Gizere, medyanin yaklasimi ile uluslararasi hukuk ayrilmakla birlikte,
dzellikle 11 Eylul olaylari sonrasi insa edilen islamofobi ve bununla miicadele
gerekliligi Gzerine yapilan israrli vurgular, Hamas’in bir “teror 6rgiiti” olduguna
iliskin bazi devlet beyanatlari, Filistin’in yillardir isgal altinda oldugu gergegini 6rt-
mekte ve israil askeri giiclerinin isgal eylemlerini “terérizmle miicadele” eksenine
cekmeye calismaktadir (“BBC defends policy”, 2023).

Ozelikle Bati medyasinda Filistin’de islenen savas suglarina iliskin haberler ¢o-
gunlukla israil devletini itham etmemeye 6zen gdsteren, dolayl anlatimlar iger-
mektedir. Ornegin Hamas tarafindan isgal edildigi iddia edilen, icinde Mescid-i
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Aksa’nin da bulundugu ibadet alanlarin israil ordusu tarafindan bombalanmasi
olaylarinda, saldiri bélgesinde bulunan siviller, Bati medyasi tarafindan israil or-
dusunun savastigl “protestocular”, “direnisgiler” olarak tanimlanmistir (“Israeli
police raid”, 2023; “Violence erupts”, 2023). Yine 2021 yilinda gerceklesen israil
saldirilarinda medyanin, “israil ordusu” ve “Filistinli militanlar” olarak taraf ta-
nimlamasi yapmasi ve sanki esitler arasi bitmek bilmeyen ¢atismalar varmis inti-
basi uyandirmasi dikkat cekicidir (“Israeli Palestine Conflict, 2021).

Aslinda Filistin’in isgali meselesine uluslararasi hukukun pek ¢ok alani karismak-
tadir. Kuvvet kullanmanin hukukiligi ve israil’in mesru miidafaa iddialari baris hu-
kukuna iliskin degerlendirmelere konu olmaktadir. Ancak israil devletine ait aske-
ri glglerin gok uzun yillardir sicak gatismalarin iginde yer almasi, savasin haklihg
tartismalarinin bir kenara birakilarak ¢gatismalarin insancil hukuka uygun yiriyip
ylurimedigine bakmayi gerektirmektedir. Clinkl diger bitin alanlar bir biitiin
olarak ihmal edilmistir (“As Gaza War”, 2021). Bunlar arasinda uluslararasi huku-
kun hem hélihazirda Gazze'deki ¢atismalar hem de Hamas'in 7 Ekim'deki eylem-
leri agisindan en ¢ok referans gosterilen ve sliphesiz merkezi Gneme sahip olani,
ozellikle silahli catisma ve isgali diizenleyen uluslararasi insancil hukuktur Bazi
yazarlara gore, ortada Ulkesi isgal edilen “mesru bir egemen devlet” bulunmadi-
g1 icin Bat1 Seria ve 1967’de kazanilan bazi topraklar insancil hukukun konusunu
olusturmamaktadir (Kretzmer, 2002; Blum, 1968). Buna karsilik, 6zellikle son yil-
larda ¢ogu uluslararasi hukukgu, uluslararasi insancil hukukun uygulanabilmesi
icin gerekli kosulun, isgal edilenin mesru bir egemen olmasi degil, isgal fiilinin
kendisi yani israil devleti askeri giiciiniin bélgedeki varligi oldugunu vurgulamak-
tadir (Benvenisti, 2012; Ozyiirek, 2023; Roberts, 1990; Turhan, 2009; Watson,
2000).

Hamas tarafindan 7 Ekim 2023'te israil (ilkesinde diizenlenen saldirilarda siviller
hayatini kaybetmis ve bir kismi iade edilmis olmakla beraber bir grup sivil rehin
alinmistir. israil devleti ise onlarca yildir sdmiirgelestirmeye calistigi Filistin hal-
ki ve isgal ettigi Ulke pargalari bakimindan uluslararasi hukukun kuvvet kullan-
ma yasagini ihlal etmeye devam etmektedir. Onlarca yildir devam ettirdigi isgal
nedeniyle BM verilerine gore, sadece 2008’den 2023 yili sonuna kadar 18.206
sivil, Filistin’de israil askeri giicleri tarafindan &ldirilmistir (OCHAOPT, 2023).
Bu noktada isgal altindaki Filistin’de en azindan insancil hukukun uygulanmasi
gerekliliginden bahsetmek icin hukuken, Hamas hareketinin bir terdr 6rgttii olup
olmadigina iliskin bir tespite ihtiya¢ bulunmamaktadir.

7 Ekim’de gergeklesen Hamas saldirisi bazi medya organlari tarafindan “israil’in
9/11’i” olarak nitelendirilmistir (“Political analysts”, 2023). Saldirinin beklenme-
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dik olusu, toplumda yarathig psikolojik agidan 11 Eylil saldirilari ile karsilagtiril-
mis ve israil devletinin “kendisini savunma gerekliligi” bir anda kamuoyu destegi
kazanmistir. Ancak, israil devletinin 7 Ekim saldirisina verdigi yanit, érgiitiin askeri
kapasitesine zarar vermek amacindan ¢ok 6teye gitmistir. Bir defa Hamas'in sal-
dirisi sonrasinda Givenlik Konseyi uluslararasi baris ve giivenligin tehdit edildigi
ya da bozulduguna ya da israil devletinin mesru miidafaa hakkinin bulunduguna
iliskin bir karar almamistir. Hatta BM genel sekreteri, israil’in saldirilara verdigi
yanitlarin orantisizhigl ve acil ateskes gerekliligi odakli beyanlarda bulunmustur
(“Guterres Filistinliler”, 2023). israil'in Ekim ayindan bu yana acikca siirdiirdigi
apartheid politikalarina ragmen, halen bazi medya organlari meseleyi “israil-Fi-
listin uyusmazhigl” olarak tanimlamaktadir (“BM israil”, 2023; “Gazze diinyanin”,
2023; “Israel-Palestinian”, 2023; “Why Israel”, 2023). Oysa Filistin isgalinde taraf-
lar esit kosullari haiz muharipler degildir. Filistin devletinin {lkesi uluslararasi hu-
kuka aykiri olarak isgal edilmekte ve Gazze ve Bat Seria’da yasayan Filistin halkina
karsi soykirim sugu islenmektedir.

4. Sonug Yerine

Uluslararasi insancil hukukun uygulanmasini gerektiren isgal durumu, isgalci-
nin bu hukuki statliyt kurma niyeti olup olmadigina bakilmaksizin, ele gegirilen
bolgede egemen unsurun, etkin kontrol sahibinin degismis olmasi vakiasina da-
yanmaktadir (Dinstein, 2009). isgal eden giiciin, isgal ettigi llkede, elde etmesi
gereken asgari kontroliin oranini anlamak igin 1949 Cenevre Sozlesmesi'nin 2.
Maddesi'ne ve La Haye Dizenlemelerinin 42. maddesine bakmak gerekmekte-
dir. Buna gore, bir lkenin kismen ya da tamamen isgal edildigi bltin hallerde,
fiili otoritenin kuruldugu ve uygulandig Glke pargalarinda artik insancil hukuk
uygulanacaktir. Yine 1907 tarihli ve isgal hukukunun esasini, isgalcinin haklari
ve ylUkimliliklerini diizenleyen “Kara Savasinda Uygulanacak Kurallar” baslikli
La Haye Sozlesmelerine Ek IV. No’lu Dizenlemelerin 43. maddesine gore, mesru
otoriteyi eline geciren isgalci gii¢, kamu diizeni ve kamu givenligini tesis etmek
icin en hizli sekilde gerekli tedbirleri almalidir (Benvenisti, 2012).

insancil hukuk, her somut olayda farkli yorumlanmasi gereken, orantililik, ihti-
yathlik, temel insani degerlere saygi gibi bazi acik ilkeler igerir. Sivillerin hedef
alinmasina, ayrim gézetmeyen saldirilara yonelik veya orantisiz sivil zarara yol
acmasi muhtemel saldirilara yonelik yasaklar, insani koridorlara izin verilmesi, ¢o-
cuklarin durumunun gozetilmesi, insani aktorlerin korunmasi ve bir savas ve top-
lu cezalandirma yontemi olarak acligin yasaklanmasi yikimlillkleri bunlardan
en dnemlileridir (1949 Cenevre Sozlesmesi, Md. 16, 17, 18 ve 19). israil saldirila-
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rinda sik¢a rastlanan sivil alanlara ates acgilmasi olaylarinda, medyada yer alan ve
terorist hedeflere yonelik olmasina karsin, basitge sivillere yonelmis saldirilarin
kGigimsendigi (“World reacts...”, 2023), terérizmle muicadelenin yiceltildigi ha-
berler, aslinda hedefin statlsiine iliskin stiphelerin oldugu durumlarda hedefin
sivil oldugunun varsayilmasi kuralinin ihlalidir.

Ornegin medyada Gazze icin kullanilan ve Filistin halkinin direnisinin mesrulugu-
na vurgu yapma niyetinde olan “acik hava hapishanesi” ifadesi bile Filistin halki-
nin Oyle ya da boyle bir sug isledigi 6n yargisini cagristirmaktadir. Filistin halkinin
Ozgirluginid savunmanin 6n kosulu, Hamas hareketinin “terorist” ilan edilmesiya
da hig degilse “kinanmasi” olarak tanitilmaktadir (“Kar Burley remarks...”, 2023).

Oysa uluslararasi hukukta Gzerinde fikir birligine varilmis bir “terdrist” tanimi
bulunmamaktadir. Filistin halki yillardir israil devleti tarafindan korku, zulim ve
slrglin gercegiyle karsi karsiya birakilmakta, yani sézlik anlamiyla terorize edil-
mektedir. Ne yazik ki 6zellikle Bati medyasinda, Filistin halkinin direnme hakkini
teyit eden BM Genel Kurulu kararlari yer bulamamaktadir. Aslinda Bati medya-
sinin odag Filistin halkinin varligini mimkin oldugunca géormezden gelmektir.
Zira isgal altindaki Filistin topraklarinda yasamaya galisan bir halkin varligini kabul
etmek, somiirgeci politikalari kabul etmek, somirge rejimi altindaki bitiin halk-
larin self determinasyon hakki oldugunu kabul etmek anlamina gelecektir.

Sadece Ekim ayindan bu yana, iki aydan kisa bir siire igcinde 15.000'den fazla sivi-
lin éldaralduga Filistin’de, hastaneler, milteci kamplari ve biyik yerlesim alan-
lari yerle bir edilmistir. Tahliye emirleri ve abluka uygulanmasi Gazze nifusunun
¢ogunlugunu yerinden etmis ve temel ihtiyaglara erisimin engellenmesine neden
olmustur (“Crisis in Israel”, 2023; “More-than-15900-Palestinians”, 2023). israilli
yetkililerin Gazze'nin yok edilmesine iliskin agiklamalari, israil askeri giiglerinin
siviller ile mesru hedefleri ayirt edemedigini, insancil hukuku ihlal ettigini goster-
mekte ve soykirim sucunun maddi ve manevi unsurlarini karsilamaktadir.

Filistin’deki silahli catismalara iliskin, israil devleti ulusal gikarlarini destekleyen
siyasi sOylem ve onun yarathg kutuplasma isiginda vurgulanmasi gereken en
onemli hususlardan biri, dnemli bir kismi sivillerin korunmasina yonelik olan in-
sancil hukuk kurallarinin mitekabiliyet esasina dayanmamasidir. insancil hukuka
iliskin normatif ¢erceve, savas durumundan etkilenmez ve diger antlasmalarin
uygulanmasindan farkli olarak, insancil hukukun emredici niteligi, taraflardan bi-
rinin bu normlari ihlal etmesi halinde digerinin ihlaline ya da normlari gérmezden
gelmesine cevaz vermez (VAHS, Md. 60/5, 1969).

Toplumsal yasami diizenleyen bitin kurallar gibi uluslararasi hukuk da bir dizi
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norm olmaktan 6te, diinya diizenine yonelik sosyal bir pratigi temsil etmektedir
(Joyce, 2002). Hatta merkezi bir yasa koyucunun olmadigi gercegi dikkate alin-
diginda, uluslararasi hukukun sosyal pratigi yansitma yona ¢ok daha belirgindir.
Ozellikle kuvvet kullanma yasagina ve silahli catismalarin yiiriitilmesine iliskin
uluslararasi hukuk kurallarinin cogu durumda tartismali nitelik arz etmesi, med-
yaya kiresel ydonetisime yon vermek icin acik kapi birakmaktadir.

isgal altindaki Filistin’de 1967’den beri insancil hukukun ihlal edildigi, Gazze’deki
israil ablukasi, orantisiz gii¢ kullanimy, sivillerin hedef alinmasi, uluslararasi huku-
ka aykiri toprak genislemesi ve Filistinlilerin yerinden edilmesine iliskin israil ey-
lemleri gerek BM gerekse de sivil toplum kuruluslarinin raporlari ile kayit altinda
alinmistir. israilli sivillerin rehin alinmasi karsiliginda Filistin’de sivillerin soykirma
tabi tutulmasi gibi insan hayati ve onuru Gzerinden degerler karsilastirmasi ya-
pilmasinin kutuplasma ve kamuoyu goziinde meseleyi iyiler ve kotiler arasinda-
ki bir savasa ¢evirme disinda bir sonucu olmayacaktir. Filistin’de yasanan insani
krizin, 6zellikle Hamas iktidara geldikten sonra, medya tarafindan aktarils tarzi,
bu unsurlarin ve isgal fiilinin kendisinin gdz ardi edilmesine neden olmakta, ulus-
lararasi hukukun Filistin halkina sirtini dond{igi izlenimi uyandirmakta ve onlari
saldirgan bir devletin isgali ile Hamas hareketinin siyasi 6ncelikleri arasinda se¢im
yapmaya zorlamaktadir.

Bu noktada medyanin hem ahlaki hem de hukuki gorevi, uluslararasi hukukun
islemeyen hesap verme mekanizmalarinin islemesi icin kamuoyu baskisi olustur-
maktir. Savas alaninda gorev yapan medya organlari, hem buyuk bir risk altinda
¢alismakta hem de hukukun uygulanmasi ve etkin sorusturmalarin yuritilmesi
icin ilk elden delilleri toplamakta ve aktarmaktadirlar. Medyanin insancil huku-
kun uygulanmasi gerekliligini vurgulamak yerine tarafli yayinlar yapmasi, aslinda
uluslararasi hukukun bir hukuk disiplini olmadigi, siyasi temennilerden ibaret ve
emperyalist Bati hegemonyasina tabi bir ara¢ oldugu yargisini yaymaya yaramak-
tadir. Boylece en ¢ok ihtiya¢ duyulan anda uluslararasi hukuk ¢alismadigi gibi ¢a-
lismaya da zorlanmamaktadir.

Cikar Catismasi Beyani
Makale yazari herhangi bir gikar gatismasi olmadigini beyan etmistir.
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