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SEALS IN HARAPPA-INDUS CIVILIZATION
Dog¢. Dr. Erciiment YILDIRIM
Kadriye Leyla GOKSEN

Oz

MO 3000-1500 yillar1 arasinda Indus ve Saraswati Nehirleri
Vadisinde kendine 6zgii yasam big¢imine sahip olan toplumlar,
Harappa — Indus olarak isimlendirilen medeniyeti meydana
gelistirmistir.  Bu  medeniyetin  insanlari, hayatlarinin
devamliligini  saglamak amaciyla 06zgiin  teknolojiler
gelistirmislerdir. MO 3. ve 4. binyil gibi erken dénemlerde
sulama kanallari, hamamlar, gelismis drenaj sistemleri ve
biiyiik tahil ambarlari insa etmiglerdir. Harappa — Indus
medeniyetinin olustugu cografya dogal kaynaklar bakimindan
olduk¢a zengin olup bolgede yasayan insanlar cografyanin
artilarint  degerlendirmistir. Bunun sonucunda verimli bir
tarimsal tiretim diizeni ve sistemli bir sekilde isleyen ticari yap1
olusmustur. Harappa-indus medeniyetinin mensuplari maden
isleme becerilerini artirirken genis 6lgekli hayvancilik faaliyeti
de ylirtitmiislerdir. Tas ve maden is¢iliginde gelismisliklerinin
en bilyiik kanit1 giiniimiize ulagsmis olan arkeolojik materyaller
olmustur. Urettikleri ince iscilikli zanaat eserlerini kendileri
kullandiklar gibi tiiccar sinifi vasitasiyla komsu cografyalara
da ulastirmislardir. Bu esnada ticari iliskilerin diizenlenmesi ve
giivenlik ihtiyacindan dolayr ¢esitli formda miihiirler
kullanilmistir. Bu miihiirler, temelde miilkiyet hakkinin kime
ait oldugunu gosterdigi gibi donemin kiiltiirel yapisi ile ilgili
bilgilerde vermektedir. Harappa — indus medeniyetinin yazisi
halen ¢oziimlenemedigi i¢in giiniimiize ulagan metinlerden
bilgi edinilememektedir. Bundan dolayr medeniyetin
gelisiminin nasil saglandigi konusunda en anlasilabilir verileri
iceren miihiirlerin Onemi artmig ve arastirilmasi Gnem
kazannmustir. Bu ¢alismada, Harappa — Indus medeniyetindeki
miihiirlerin yapiminda kullanilan materyallerden yola ¢ikarak
tipleri, stilleri ve bigimleri saptanip kullanim amaglari ile dnemi
aciklanmaya caligilacaktir.

Anahtar kelimeler: Harappa, indus, Lothal, Miihiir

Abstract

Between 3000 and 1500 BC, their societies, which had a
unique way of life in the valley of the Indus and Saraswati
Rivers, developed a culture called the Harappa — Indus
Civilization. The people of this civilization developed
unique technologies to ensure the continuity of their lives
and built irrigation canals, baths, advanced drainage systems
and large granaries in the 3rd and 4th millennium BC. The
geography where the Harappa-Indus civilization was formed
is very rich in natural resources and the people living in the
region evaluated the advantages of the geography. As a
result, an efficient agricultural production system and a
systematically functioning commercial structure were
formed. While the members of the Harappan-Indus
civilization increased their mineral processing skills, they
also carried out large-scale livestock activities. The greatest
evidence of their development in stone and mining has been
the archaeological materials that have survived to the present
day. They used the finely crafted artifacts they produced, as
well as transported them to neighboring geographies through
the merchant class. In the meantime, various forms of seals
were used due to the regulation of commercial relations and
the need for security. These seals basically show who owns
the property right and also give information about the
cultural structure of the period. The writing of the Harappa
— Indus civilization is still unresolved, so information cannot
be obtained from the texts that have reached our days.
Therefore, the importance of seals, which contain the most
understandable data on how the development of civilization
was achieved, has increased and it has gained importance to
research. In this study, the types, styles and forms will be
determined based on the materials used in the construction
of the seals in the Harappa-Indus civilization and the
purpose of use and their importance will be explained.

Keywords: Harappa, Indus, Lothal, Seal
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Giris

MO 3. binyilin ikinci yarisinda Giiney Asya cografyasinda; Afganistan’dan Bati Hindistan’a
kadar uzanan yaklasik bir milyon kilometrekareden fazla alani kaplayan Harappa-indus
Medeniyeti 1924 yilinda kesfedilmistir. 1849 yilindan sonra Ingiliz kontrolii altina giren Pencap
sehrinde bir takim imar faaliyetleri baglatilmistir. Ingiliz demiryolu miihendisleri Lahor sehrinden
Multan sehrine ulagmak amaciyla insa faaliyetlerine baslamislar ve bu siirecte ele gecirdikleri
pismis topraktan yapilmis tuglalari, demiryolu insaatinin temelini yapmak icin kullanmislardir.
Ancak 1850’lerin basinda Harappa-indus medeniyetinin kalintilar1 olan bu tuglalarm devami
sonraki donemlerde ¢ikarilmaya devam edilmistir. Bu donemde, Budist kiiltiire ait kalintilar
aragtirmakta olan Ingiliz yonetiminin Arkeolojik Arastirmalar Direktdrii olan Alexander
Cunningham, bu kalintilarin eski bir Budist sehrine ait olabilecegini diistinmiistiir. Cunningham,
yaptig1 kazi calismalar1 sonucunda canak-¢omlek, birka¢ tas alet, deniz kabuklar1 ve farkli
motiflere sahip fazlasiyla yipranmig birkag tas miihiir gibi kalintilar elde etmistir. Bu miihiirlerin
arka tarafinda kiiciik delik olan bir topuz On tarafinda ise bogaya benzeyen tek boynuzlu bir
hayvan ve hayvanin {ist tarafinda, antik doneme ait bilinen herhangi bir yazi ile bagdastirilamayan
sekiller goriilmiistiir. Cunningham, elde ettigi miihriin Budist sehrin kalintilarina degil de yeni bir
medeniyete ait oldugunu anlamis ve bilinmeyen bu miihiir motiflerini yayinlamistir. Bu yayilar1
takip eden bir¢ok bilim insan1 bu kalintilar {izerinde yeni arastirmalar yapmig sonugta Harappa-
Indus Medeniyeti ortaya gikartilmistir.!

Harappa-indus Medeniyeti diinya bilim camiasina tamtildiktan sonra Harappa, Mohenjo-daro
ve Dholavira gibi biiyiik kentsel alanlarin yani sira Lothal ve Chanhu-daro gibi daha kiigiik tiretim
sehirlerinde kazilar yapilmistir. Yapilan bu ¢aligsmalar sonucunda elde edilen kalintilara ek olarak,
Mohenjo-daro sehrindeki kazilar sonucunda kapsamli drenaj sistemleri, pigmis topraktan yapilmis
tuglalardan insa edilmis yapilar ile karsilasilmistir. Onceden planlanarak kurulan bu sehirlerin
genis bir alana yayildig: anlagilan biiyiik bir medeniyetin parcasi oldugu kesinlesmistir.? indus
Nehri Vadisi’nde son yiiz yil igerisinde ¢ok yogun arastirmalar yapilmasina ragmen, Harappa-
Indus Medeniyetinin yazisinin okunamamasi bu medeniyetin olusturdugu sosyal, siyasi ve ticari
yapiy1 anlamay1 zorlastirmistir. Bu sebepten dolay1 arastirmacilar i¢in zanaat {iretiminin temel
gostergesi olan ve somut bir kamt olan miihiirlerin dnemi daha da artmistir.?

1. Harappa-indus Medeniyetinde Miihiirlerin Varhig

Insanhik tarihinin ilk dénemlerinden beri miihiirler, metanin bireye veyahut topluluga
aidiyetligini dogrulamak, belgelerin veya mallarin damgalanarak sahiplenilmesi, iiretim igin
gerekli kaynaklara erigim ve ticari iiriinleri giivenligi ve dagitimini igin kullanilmistir. Miilkiyetin
getirdigi aidiyetin miihiirlerle yasal olarak belgelenmesi toplumun belirli bir kesimin ekonomik

1 Jonathan Mark Kenoyer, Ancient Cities of The Indus Valley Civilization, Oxford University Press, Oxford 1998, s.
21-22.

2 Gregory Louis Possehl, “Sociocultural complexity without the state”, Archaic States, Eds. Joyce Marcus — Gari
Feinmann, School of American Research Press, USA 1998, s. 261-291; Ramaprasad Chanda, “The Indus Valley in the
Vedic Period”, Eds: Nayonjot Lahiri, The Decline and Fall of the Indus Civilization, Orient Longman, Hyderabad 2000,
s. 37.

8 Kuldeep Kumar Bhan - Massimo Vidale - Jonathan Mark Kenoyer, “Some important aspects of the Harappan
technological tradition” Prohistory: Archaeology of the Harappan Civilazition, Eds. Shadakshari Settar — Ravi
Korisettar, Council of Historical Resarch and Manohar Publishers & Distributors, India 2002, s. 223-271; Jonathan
Mark Kenoyer — Riachard Meadow, “Excavations at Harappa 1994-1995: New perspectives on the Indus script, craft
activities, and city organization”, South Asian Archaeology, Eds. Raymond Allchin — Bridget Allchin, Oxford & IBH,
New Delhi 1997, s. 139-73.
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ve politik giiclinlin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Diger taraftan toplumsal tabakalasmanin
onemli bir gostergesi yine miihiirlerin varligidir.*

Insanligin gelismisliginde 6nemli paya sahip olan miihiirler, Harappa-indus Medeniyetinde
yaygin olarak kullanilmistir. Ozellikle delikli bir topuz veya ¢ikintiya sahip kare formda olanlar
toplumun genis kesimi igin ulasilabilir olmustur. Harappa-indus Medeniyetinde bu miihiir tiirii
ilk olarak MO 2600 civarinda ortaya ¢ikarilmistir. MO 2200 - 2000 yillar1 arasinda ise yeni
dikdortgen miihiir bi¢cimi ortaya ¢ikmaya basladigi bilinse de hangi donemde daha fazla
kullanildigi tam olarak kesinlestirilememistir. Genellikle kare miihiirlerin alt kisminda bir hayvan
motifi ve motifin {izerinde bir yazi satirt mevcuttur. Bir ritlielin pargasi olan sunak veya yiyecek
malzemelerin konuldugu yer genellikle belirli hayvan tiirlerinin 6niinde tasvir edilmistir, bazen
de bu tarz nesneler olmadan tasvir edilmistir. Hayvan motifli bu tiir kare miihiirlerin muhtemelen
cesitli ekonomik, dini veya sembolik amaglar i¢in kullanildigi diisiiniilmektedir. Arkeolojik
kazilarda mal yiginlan {izerindeki ip veya baglama malzemelerinin sabitlendigi yerlerde bu tiir
mihir izlerine rastlanmigtir. Dikdortgen formdaki miihiirlerde topuz yerine miihriin digbiikey
arka kisminda delinmis bir boliim bulunmaktadir. Bu dikdo6rtgen miihiirler hayvan motifli degildir
ve tek sira seklinde kazima yontemi ile oyulmustur. Miihiir, arkadaki kii¢lik topuzu kavrayarak
iki parmakla tutulabilir sekildedir. Yumusak kil {izerine basildiginda, bir sahsin veya grubun,
onceden bildigi varsayilan bir goriintii izi birakmaktadir. Harappa sehrinde yapilan son kazilar,
uzun dikddrtgen miihiirlerin Harappa-indus sehirlerinin sonraki evrelerinde, muhtemelen kare
miihiirlerle birlikte uzun siire kullanildigin1 gostermektedir.®

Genellikle diigme miihiir olarak adlandirilan bir bagska miihiir tiirii ise ¢esitli geometrik
motiflerle bezeli olup iizerinde bir yazi mevcut degildir. Bu diigme miihiirlerin arka kisminda
kiictik delikler olup tipki bir diigme seklindedir. Gonderilmek istenen mallarin tizerindeki ip veya
baglama malzemelerinin sabitlendigi yerlerde miihiir izlerine rastlanmistir. Cesitli
hammaddelerin tutuldugu ambarlarda ¢anak ¢dmlek kaplarinin yani sira ¢ok sayida kil miihiirler
de bulunmustur. Sayr olarak Harappa-indus Medeniyetine ait olan miihiirler ile
Mezopotamya’dan gelenler karsilastirildiginda, indus Vadisi’nin sehirlerinde daha az miihiir ele
gecirilmistir. Bu oranin diisiik olmasi bilim insanlar1 tarafindan miihiirlerin sadece ticaret i¢in
kullanilmadigi bazi miihiirlerin sembolik olmalari ile agiklanmistir. Bununla beraber, Harappa-
Indus Medeniyetine ait kil miihiirlerin cogunlugu yikilmis yapilarda bulunmustur. Ozellikle
Lothal bolgesindeki yanmis bir depodan ¢ok sayida iyi korunmus miihiir bulunmustur.® Harappa-
Indus Medeniyetinin karakteristik kare miihiirleri genellikle sabuntasi veya steatit olarak
adlandirilan cesitli kalite ve tiirlerde taglardan yapilmistir. Tas isleme esnasinda yiiksek sicaklikta
pisirilerek alkali bir kalsiyum karbonat ¢ozeltisinin uygulanmasiyla tamamen beyazlatilir ve

4 Kenoyer, age, 73; Richard Meadow, “Faunal Remains and Urbanism at Harappa”, Eds: Richard Meadow, Harappa
Excavations 1986-1990 A Multidisciplinary Approach to Third Millennium Urbanism, Prehistory Press, Wisconsin
1986, s. 97.

5 Rita Wright, The Ancient Indus: Urbanism, Economy, and Society (Case Studies in Early Societies, Series Number
10), Cambridege University Press, Cambridge 2010, s. 8; Asko Parpola, “Is the Indus Script Indeed Not A Writing
System”, Felicitation volume in honour of Iravatham Mahadevan, Varalaaru.com, India 2008, s. 125.

6 Sir Mortimer Wheeler, The Indus Civilization Supplementary Volume to the Cambridge history of India, Cambirdge
University Press, Cambridge 2010, s. 115-117; Dennys Frenez — Maurizio Tosi, “The Lothal Sealings: Records from
an Indus Civilization Town at the Eastern End of the Maritime Trade Circuits across the Arabian Sea” Eds: M. Perna,
Studi in Onore di Enrica Fiandra: Contributi di Archeologia Egea e Vicinorientale, Diffusion de Boccard, Napoli 2005
S. 72.
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sertlestirilir. Yiizeyin mikroskobik incelemesi neticesinde iizerinde herhangi bir sirlamanin
olmadigi goriilmiistiir. Hava kosullarindan dolay1 pul pul dokiilen yiizeyin genellikle cilali oldugu
anlasilmistir. Baz1 miihiirlerde sertlestirilmis yiizey, 1slak kil veya diger kullanim bi¢imleriyle
tekrar tekrar damgalandigindan dolay1 asinmaya ugramistir.” Lothal bolgesinden ele gegirilen bu
miihiirlerin sadece ekonomik amaglar i¢in kullanildigi diisliniilmektedir. Baz1 biiylik miihiirler
iizerinde tanrilar1 tasvir eden veya karmagsik anlati sahnelerinin varligi da bu sekilde
yorumlanmustir. Bu miihiirlerin basildigi kil pargalari heniiz bulunamamistir ancak tanrilarin veya
anlatilarin kaliplanmus tasvirlerine sahip bazi pismis toprak yazitlar kesfedilmistir.®

Harappa-indus Medeniyetine ait bir¢ok yipranmis miihiir, evlere ve biiyiik sehirlerin
sokaklarima gdmiilmiis olarak bulunmustur. Metalden yapilmis miihiirlere ise olduk¢a nadir
rastlanmistir. Mohenjo-daro’da tek renkli motifler ve medeniyetin yazisi ile ince ince yapilmisg
glimiis miihiirlerden sadece birka¢ 6rnek giiniimiize ulamistir. Ayrica Lothal ve Ras bolgesinde
tek boynuzlu hayvan tasviri igeren nadir iki bakir miihiir bulunmustur.® Kare seklindeki miihiirler,
genellikle iistiinde bir ¢izgi ve orta kisimda tasvir edilmis bir hayvana sahiptir. Miihiirlerde tasvir
edilen hayvanlar genellikle erkeklerden olugmakta olup evcil ve vahsi hayvanlar mevcuttur.
Kiigiik bir yem ¢ukuru ya da sunak genellikle hayvanin basmnin altina yerlestirilmis sekildedir.*

Bazi miihiirler, mitolojik veya dini olaylar1 temsil eden daha karmasik ikonografik tasvirler
igermektedir. Miihriin arka tarafinda, delikli bir topuz veya asmak i¢in oyulmus delikli bir diigme
formu bulunmaktadir. Keskin kdseleri olan biiylik kare miihiirlerin arka tarafindaki kabartma
asilamaz sekilde tasarlanmis oldugundan bu biiyiik miihiirlerin bir¢ogunun bir kese iginde
korunmus oldugu diisiiniilmektedir. Muhtemelen insanlarin daha kiigiik miihiirleri bileklerine ya
da boyunlarina fazla rahatsizlik vermeden asarak tasimis olduklar1 diisiiniilmektedir. Ote yandan
iiretimdeki kiiclik catlaklardan ve miihriin i¢ kismindaki sabuntaginin zayifligindan dolay1
mihiirler siklikla delikli topuz veya kabartmalarindan kopmus bigimde kazilarda ele gegirilmistir.
Ayrica karmasik ikonografik tasvirler iceren miihiirlerin tilsim veya muska gibi kullanildig:
diisiiniilmektedir. Harappa-indus Medeniyeti sehirlerinde yapilmis olan kazlarda iki pargaya
boliinmiis sekilde bulunan miihiirlerin bilingli bicimde kirillarak yeniden kullanilamadigindan
emin olunmustur. Ayrica bir odanin veya avlunun zemininde gdmiilii olarak bulunmus tam
mihirlerin genelinin aginmis olmasi emniyet i¢in insanlarin bunlar1 evlerine gdmdiiklerini
gostermektedir. Misir ve Mezopotamya medeniyetlerinde miihiirler genellikle mezar egyalart ile
birlikte bulunmasina karsin Harappa-indus medeniyetinde insan mezarinda herhangi bir tiir
miihiir bulunamamistir. Bu durumun farklilasan inang anlayis ile ilgili oldugu diisiiniilmektedir.™*

Bu donemde yaygin kullanilan kare miihiirlerin igerigindeki mesaj farkli yol ve yontemlerle
vermektedir. Birincisi yaziyla iletilen ve sadece okuyan bir kiginin anlayabilecegi sekilde, ikincisi

" Nick Allen, Ancient India, Anness Publishing, London 2013, s. 10.

8 Jonathan Mark Kenoyer, “Seals and Sculpture of the Indus Cities”, Minerva, 9(2), 1998, s. 2.

® Herbert Sullivan, “A Re-Examination of the Religion of the Indus Civilization”, History of Religions, Vol. 4, No. 1,
1964, s.117-118-119-120.

10 Asko Parpola, “The Harappan Unicorn is Eurasian and South Asian Perspectives”, Eds. Toshiki Osada — Hitoshi
Endo, Linguistics Archaeology and the Human Past, Indus Project Resarch Institute for Humanity and Nature, Kyoto
2011, s. 125;128.

11 Kenoyer, age, 122; Kadriye Leyla Géksen, Harappa-Indus Medeniyeti, (Kahramanmaras Siitgii imam Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Kahramanmarag 2020, s. 55.
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ise okuryazar olmayanlar i¢in hayvan motifiyle tasinan mesajdir. Ornegin hayvan motifleri ile
damgalanmig taginabilir yiikleri teslim eden okuma yazma bilmeyen isgiler, sahiplerinin kim
oldugunu ve hangi teknelere neyin gotiiriilmesi gerektigini ¢ok kolay anlayabiliyorlardi. Yazili
kisimdaki 6zel mesajda ise tam sahibin eksiksiz bilgisi ancak okuryazar olan bir tiiccar tarafindan
dogrulayabilirdi. Diger taraftan dikdortgen miihiirlerin sadece okuryazar ticaret ortaklariyla
iletisim kurmak i¢in kullanildig1 diisiiniilmektedir.'? Bazi bilim insanlar1 ise az sayida ele gegirilen
uzun dikdortgen miihiirlerin giinliik ticarette kullanilmamis olup bunlarin farkli bir islevi
olabileceginden bahsetmektedir.*?

Arkeolojik kazilardan bulunan miihiirler, herhangi bir bolgedeki yerlesiminin agik kaniti
olarak goriilmiistiir. Son yillarda yerlesim yerlerinde yapilan kazi raporlarindan elde edilen
verilerde 6zellikle miihiirlerin ayrintili bir sekilde tanimlanmasi yapilmistir. Fakat arastirmacilar,
farkli alanlarda bulunan miihiirlerde bulunan stilistik ve ikonografik cesitlilige ¢ok fazla
deginememektedirler. Cilinkii miihiirlerin kimlik belirtecleri olarak kullanilmig ve biiyiik olasilikla
toplumdaki seckin gruplara ait oldugu diistintilmektedir. Bu diisiinceden yol ¢ikilarak Harappa-
Indus medeniyetinin farkl1 bolgelerinde yasayan cesitli etnik ve sosyal gruplar hakkinda yorumlar
yapilabilmistir. Benzer sekilde, miihiirlerin iktisadi hayattaki rolleri, ticaretin yonetimi hakkinda
fikir vermektedir.™

Harappa-indus medeniyetinin kentlerinde bulunan bazi miihiir tasvirlerinin, yonetici
konumunda bulunan insanlarin giiclinii ve statiisiinii temsil ettigine inanilmaktadir. Fil, kaplan,
manda ve tek boynuzlu at gibi hayvan motifleriyle ve bu motifler iizerinde bulunan yazi ile
vurgulanan temsilin segkin bir grubu simgeledigi savunulmustur. Son yillarda devam edilen
kazilarda miihiir iireten bir zanaat atdlyesi bulunmustur. Bu atdlyede ele gegen bazi miihiirlerin
izerindeki figiirlerin hayvanlarla ¢evrili bir yoga pozunda bagdas kurup oturmus bir adami tasvir
etmesi yukarida agiklanan goriisii destekler niteliktedir. Bu tasvirin, yoga yapar bir sekilde oturan
ve hayvanlarin dostu olarak kabul edilen Hindu tanris1 Shiva’ya ait oldugu da diisliniilmektedir.
Eger bu hipotez bir sekilde kanitlanabilirse, o zaman iki yeni ilging gercek ortaya ¢ikacaktir.
Birincisi, Hinduizm’in en azindan bazi yonlerinin, Vedalardan dnce geldigi; ikincisi, Aryanlarin
yerli halki bir istila yoluyla yenerek Vedik gelenekleri kurdugu inancinin dogru olmadigidir.
Heniiz yorumlanmamig yeni bir milthre dayanan bu hipotezlerin her ikisi de tarihsel gercegi
yeniden sekillendirecegi agiktir.®

2. Harappa-indus Medeniyetinde Miihiirlerin Ikonografisi

Harappa-indus Medeniyetindeki zanaatkarlarim miihiir oymaciligiyla ile ilgili yapilan
caligmalarda 6zellikle tek boynuzlu at motifi olan miihiirler poptiler olmus olsa dahi hem sosyal
hem de zamansal siiflandirma konusunda galigmalar da yapilmistir.'® Tek boynuzlu at miihiirleri
siniflandirilirken hayvanlarin bag ve boyunlariin birbirine eklemlenmesi gibi detaylarin yani sira
Onlerine yerlestirilen sunagin yapisina dikkat edilmistir. Tek boynuzlu at miihiirlerindeki
farklilagsma merkezi bir miihiir iiretim yerinden ziyade farkli bolgelerde mihiir at6lyelerinin var

12 Jane Mcintosh, The Ancient Indus Valley; New Perspective, ABC-CLIO, Santa Barbara 2008, s. 358-359.

13 Kenoyer, age, 73.

1 Mcintosh, age, 258; Kenoyer, age, 45.

15 Sanu Kainikara, From Indus Independence A Trek Through Indian History, Vij Books India, New Delhi 20186, s. 20.
16 Ute Franke Vogt, “Inscribed objects from Mohenjo-daro: Some remarks on Stylistic variability and distribution
patterns”, Eds: Jean Frangois Jarrige, South Asian Archaeology 1989, Prehistory Press, Madison 1992, s. 103;112.
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oldugunu diisiindiirmiistiir.}’” Giiniimiize kadar bulunan miihiirler {izerinde yiiriitiilen ikonografik
calismalarin ¢ogunlugu, miihriin bulundugu bdélgenin dini ideolojisi ve mitolojik anlatimlart
hakkinda fikir verebilmistir. Bu miihiirlerin ikonografisinin, bir aileye, asirete veya sosyo-
ekonomik iliskiye dayali olarak bir kimlik belirteci olarak kullanilmig oldugu varsayilarak
ikonografik farklarin nasil ortaya ¢iktig1 anlasiimaya calisiimistir. Ornegin kisa boynuzlu boga
figiirii olan yuvarlak miihiirlerin dis ticaretle ugrasan bir ailenin sembolii olabilecegini 6ne
siirmiisken ayni ikonografiye sahip standart kare miihiirlerin ise aynmi siilalenin medeniyet
icerisindeki diger aile iiyeleri tarafindan kullanilan baska formlar1 oldugunu diisiiniilmiistiir.

Harappa-indus medeniyeti yerlesimlerinde bulunan standart kare damga miihiirlerin iizerinde
yer alan figiirlerin icerigi genelde sola bakan tek bir hayvandan ve bu hayvanin basinin iizerinde
olan bir satir yazidan olusmaktadir. Indus Vadisi bolgesinin dogal faunasiin cesitliligini temsil
eden hayvanlar genellikle standart bir olugun 6niinde durur bigimde tasvir edilmistir. Simdiye
kadar goriilen en yaygin ikonografik motif ise tek boynuzlu attir. Neredeyse her zaman sadece bir
boynuzla temsil edilen ve kalp seklinde bir kosum takan bu figiir, damga miihiirlerin %60’ 1ndan
fazlasinin ana unsurudur. Ayrica bu miihiirlerde tek boynuzlu at, yarim daire seklindeki bir 6genin
tizerine yerlestirilmis ve dikdortgen bir 6geden olusan dikey bir standa bakar bigimde
kazinmustir.® Harappa-indus medeniyetinin iki biiyiik kenti olan Harappa ve Mohenjo-daro’da
yapilan kazilar sonucunda bulunan miihiirlerin ikonografik dagilimina, tek boynuzlu at figiiriine
sahip kare damga miihiirlerin genelin yaklasik %80’ini olusturdugu gériilmektedir. Tek boynuzlu
at figiiriine sahip miihiirlerden sonra bizonlarin ve fillerin bulundugu miihiirler sonraki biiyiik
gruplar1 olusturmustur.?

Gujarat’ta yer alan Harappa-indus Medeniyetinin en biiyiik iki kenti olan Dholavira ve
Lothal, iiretim deposu ve ticaret merkezi olarak kullanilmistir. Ozellikle Lothal sahip oldugu
tersane ve limani ile bdlgenin ticari faaliyetleri {izerindeki biiyiik rol oynamistir. Lothal’de deniz
kiyisinda, tugladan yapilmig biiyiik bir deponun kesfedilmesi bu diisiinceyi netlestirmistir.?
Lothal’de bulunan miihiirlerin kullanim amaci Harappa, Mohenjo-daro ve Chanhu-daro’daki
benzerlerinden 6nemli 6lgiide farkli gériinmektedir. Lothal’de bulunan miihiirlerin idari isler i¢in
kullanildig1 diisiiniilmektedir. Ozellikle idari miihiirlemenin énem kazandig1 Basra Korfezi ve
oOtesindeki kralliklar ile sehrin dis ticarette baglantilarindan dolay1 bu tarz miihiirlerin kullanildig:
iddia edilmektedir. Lothal’a ek olarak, Kalibangan, Banawali ve Gujarat’taki Ghola

17 Shubhangana Atre, “The Harappan Riddle Of 'Unicorn", Bulletin of the Deccan College Post-Graduate and
Research Institute, vol. 44, 1985, s. 2;6.

18 parpola, age, 174; Nandogopal Prabhakar, Harappans and their Mesopotamian contacts, India International Centre,
New Delhi 2013, s. 12.; Wright, age, 222;226; Kuldeep Bhan — Massimo Vidale — Jonathan Mark Kenoyer, “Harappan
Technology: Theoretical and Methodological Issues”, Man and Environment, 19 (1-2), 1994, s. 146-147-148;
Srinivasan Kalyanaraman — D. Litt, “Sarasvati-Sindhu Script - Meluhha metalwork catalogues of Bronze Age”,
Antiquity Organized By Indian Council of Historical Research, New Delhi 2017, s. 20.

19 Jonathan Mark Kenoyer, “Iconography of the Indus Unicorn: Origins and Legacy”, Eds: Shinu Anna Abraham vd.,
Connections Andcomplexity New Approaches to the Archaeology of South Asia, Left Coast Press, California 2013, s.
107;113; Atre, agm, 2-3.

20 Steve Farmer — Richard Sproat — Michael Witzel, The Collapse of the Indus-Script Thesis: The Myth of a Literate
Harappan Civilization, Electronic journal of Vedic studies, 11(2), 2004, s. 32;44; Sheeren Ratnagar, Understanding
Harappa Civilization in the Greater Indus Valley, Tulika Books, New Delhi 2001, s.59;67; Atre, agm, 2-3-4; Cyril
Daryll Forde, The Ancient Cities Of The Indus, Geography, Vol. 17, No. 3, 1932, s. 189; Lawrence Leshnik, The
Harappan "Port" at Lothal: Another View, American Anthropologist, Vol. 70, No. 5, 1968, s. 912.

21 Ratnagar, age, 34-35.
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Doro/Bagasra bolgesinde de idari miihiirler bulunmustur. Bu kentlerin de Lothal kadar olmasa da
dis ticaret ile ugrastigindan idari miihiir 5nemli bir ara¢ haline gelmistir.??

Lothal liman1 ve ¢evresindeki arkeolojik kazilarda bulunan idari miihiirlerin ikonografisi ile
Ghaggar-Hakra havzasindaki ve Kalibangan bolgesinde ele gecen miihiirler arasinda belirgin
farklar bulunmaktadir.® Ikonografi acisindan, Kalibangan miihiirleri Lothal, Harappa veya
Mohenjo-daro miihiirlerinden daha fazla gesitlilik gostermektedir. Ayrica Harappa, Mohenjo-
daro, Lothal ve Chanhudaro’da tek boynuzlu at figiirli miihiirler genelin yaklagik %80’ini
olustururken, Kalibangan’da bu oran sadece %63’tiir. Miihiirlerin kalan %37’lik kismi ise farkl
ikonografik figiirleri kapsamaktadir. Kalibangan’da ozellikle bizon, kegi, kaplan ve kus
ikonografik bigimleri yaygindir.?* Kalibangan’daki miihiirlerin yaklagik %25’inde hayvanlar saga
doniik sekilde tasvir edilmis olmasi bir diger onemli farklili§i olusturmaktadir. Ayrica bu
miihiirlerin bazilarinda hayvanlar saga doniik olmasina ragmen yazilar yonii degistirilmeden
yazilmistir.®

Kalibangan’da, bulunan dokuz silindir miihiir ise genel ikonografik karaktere sahiptir. Fakat
Mezopotamya medeniyetinde siklikla kullanilan silindir miihriin bolgeye nasil geldigi veya
bolgede yapilip yapilmadigi hala bilinmezligini korumaktadir. Miihriin lizerinde bulunan tasvir,
kavga ediyormus gibi goriinen mizrakli ve ¢iplak iki insan figiiriiniin arasinda duran etekli bagka
bir figiirii icermektedir. Miihre sag taraftan bakildiginda bir centaur®® goéze c¢arpmaktadir.
Kalibangan’da bulunan bu silindir miihiir, Lothal ve Chanhu-daro gibi klasik Harappa-indus
medeniyeti sehirlerinde bulunan miihiirler arasindaki farki net bir sekilde gostermektedir. Bu iki
alandaki oymacilik, tek boynuzlu atlar ve bir dizi diger standart hayvan miihiirleri ile sinirliyken,
Kalibangan’da bulunan miihiirler, birgok mitolojik temalarin tasviriyle ayirt edilir sekildedir.?’

Kalibangan’da bulunan miihiirlerin daha genis cografyalarla baglantilarin1 anlayabilmek igin,
kuzeyde Banawali bdlgesindeki miihiirleri de bir referans kaynagidir. Banawali sehri de tipki
Kalibangan sehri gibi, Harappa-indus dncesi dénemde énemli bir yerlesimdir. Her iki sehirde
Sothi-Siswal seramik gelenegi ile karakterize edilmis bir bolgede yer almaktadir. Banawali’deki
erken evrelere ait ganak ¢omlekler ve duvar ingasinda kullanilan tuglalarin boyutu Kalibangan’da
bulunan materyaller ile uyumludur.?® Fakat Banawali’den gelen miihiirlerin sadece %17’si tek
boynuzlu atlar tasvir ederken, %53,3’1 keciler ile okiizleri tasvir etmektedir. Bunun Gtesinde

22 Lajwanti Shahani, “Trade And Transport Mechanisms Of Protohistoric Sea Trade Between Harappans And Mesopatamia
— With Fresh Evidence From Oman Peninsula”, Bulletin of the Deccan College Post-Graduate and Research Institute, \ol.
64/65, 2004-2005, s. 375-377.

23 Ahmed Hassan Dani — Bal Krishen Thapar, “The Indus Civilization”, Eds: Ahmed Hassan Dani — Vadim Mikailovich
Masson, History of Civilizations Central Asia Volume I, Motilal Banarsidass Publishers, New Delhi 1999, s. 293.

24 Frenez — Tosi, age, 66-67-68; Brett Hoffman — Heather Miller, “Production and Consumption of Copper-base Metals
in the Indus Civilization”, Journal of World Prehistory, Vol. 22, No. 3, 2009, 5.259-260; Elisa Cortesi — Maurizio Tosi
— Alessandra Lazzari — Massimo Vidale, “Cultural Relationships beyond the Iranian Plateau: The Helmand Civilization,
Baluchistan and the Indus Valley in the 3rd Millennium BCE”, Paléorient, Vol. 34, No. 2, 2008, s. 29.

%5 Ernest Mackay, “Excavations At Chanhu-Daro”, Journal of the Royal Society of Arts, Vol. 85, No. 4405, 1937, s.
539; Charles Louis Fabri, The Age of the " Indus Valley Civilization ", Current Science, Vol. 6, No. 9, 1938, s. 434-
435.

% Insan bash at figiirii.

27 Charles Frank Herman, “Harappan” Gujarat: The Archaeology-Chronology Connection, Paléorient, Vol. 22, No. 2,
1996, s. 96-97-98-99; Carl Lamberg Karlovsky, Trade Mechanisms in Indus-Mesopotamian Interrelations, Journal of
the American Oriental Society, Vol. 92, No. 2, 1972, s. 223-224; Jonathan Mark Kenoyer, Master of Animals and
Animal Masters in the Iconography of the Indus Tradition, Eds: Derek Counts — Bettina Arnold, The Master of Animals
in Old World Iconography, With the generous support of the Center for Etruscan Studies, Amherst, Massachusetts
2010, s. 40;45.

28 Ratnagar, age, 43.
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Banawali’deki miihiirlerin ikisi hari¢ tiimii, sola degil saga bakan hayvan figiiriine sahiptir. Tek
boynuzlu at ile kars1 karsiya olan bir insan figiiriinii ve kivircik boynuzlari olan bir kegiyi gdsteren
bir miihiir oldukga farkli bir ikonografi ile ortaya ¢ikmigtir?®

Miihiirlerin ikonografisi iizerine yapilmis arastirmalarin neticesinde elde edilen sonuglardan
klasik Harappa-Indus medeniyeti sehirleri ile Dogu Bolgesi’ndeki sehirler arasinda &nemli
farkliliklar bulunmustur. Bunlarin baginda Lothal’dan gelen 6zellikle pismis topraktan miihiirlerin
daha diisiik kalitede oldugu gozlemlenmistir. Lothal miihiirlerindeki tek boynuzlu atlarin
viicutlar1 daha uzun ve zayif olarak tasvir edildigi Kalibangan miihiirlerindeki tek boynuzlu at
figiirlerinin ise daha kisa ve daha kalin oldugu tespit edilmistir.*® Genel olarak Harappa-indus
medeniyetinin iki kenti olan Lothal ile Kalibangan arasinda bariz bir sekilde farkli maddi kiiltiir
Ogeleri ve inanglar bulundugu miihiirler iizerine yapilmis ikonografik tahliller ile ortaya
konulabilmektedir.

Mohenjo-daro’da kesfedilen {i¢ silindir miihriin ise geleneksel tasvirler olan balik, kisa
boynuzlu keg¢i, agag, kus, akrep ve antilop figiirleri ile siislenmistir. Silindir miihriin Harappa-
Indus medeniyetinde daha az kullanilmasinin iiriinlerin tasindig1 materyallerin uygun olmamasi
ile alakali oldugu diisiiniilmektedir. Mezopotamya medeniyetindeki gibi kil tabletlerin yaygin
olmadig1 Harappa-indus medeniyetinde kare ve dikddrtgen damga miihiirler 6n plana ¢ikmustir.
Fakat silindir miihiirlerin bolgede bulunmasi Harappa-indus ile Mezopotamya medeniyetleri
arasindaki etkilesimi ortaya koymaktadir.®? Bu etkilesim benzer bicimde insa edilmis su kanallari,
heykeller, boyali canak ¢dmlekler, miicevherler ile ortaya konulmustur.

Sonug¢

Harappa-indus medeniyetinin yazisinin heniiz okunmamasi, kiiltiirel yapiy1 anlamay1 ve bu
konuda kesin yorumlar yapmayi oldukga zorlastirmistir. Bundan dolay1 arastirmacilar igin
miihiirlerin 6nemi daha da artmistir. Bu medeniyetin, sistemli mimarisinin bir pargasi olan planl
yapilari, sabit agirlik Olgiileri ve zanaat atolyeleri ile gelismis bir medeniyet oldugu kabul
edilmektedir. Takas yonetimin benimsendigi bu donemde ticaretin nasil isledigine dair en dnemli
kanit ise miihiirler olmustur. Genel olarak bakildiginda ticaretin sistemli bir bigimde isletildigi ve
onceden belirlenmis kurallarin disina ¢ikilmadigi izlenimi edinilmektedir. Ticaretteki bu sistemin
temel belirleyicisi olan tiiccar sinifinin her kente dagilmis olan varligi oldugu diisiiniilmektedir.
Mezopotamya’da ruhban sinifi hem ilk yonetici hem de ticaret erbabi olmasina ragmen Harappa-
Indus medeniyetinde bdyle bir durumun olduguna dair kanit bulunmamaktadir. Fakat arkeolojik
kazilarda bulunan miihiirlerden anlasildig: kadariyla birgok zliimrenin igerisinde {ist bir konumda
bulunan tiiccar sinifi iktisadi hayatta etkin bir konuma sahipti.

29 Kenoyer, age, 45.

%0 Dani — Thapar, age, 304.; Marta Ameri, Regional Diversity in the Harappan World: The Evidence of the Seals, Eds:
Shinn Anna Abraham vd., Connections and Complexity: New Approaches to the Archaeology of South Asia,
Routledge, London 2013, s. 359.

31 Richard Meadow — Jonathan Mark Kenoyer, “The 'Tiny Steatite Seals' (Incised Steatite Tablets) of Harappa Some
Observations on Their Context and Dating”, Eds: Maurizio Taddei — Giuseppe De Marco, South Asia Archaeologhy
1997, Italy 1997, s. 16; Sanu Kainikara, age, 20; Robert Chadwick, First Civilazitions Ancient Mesopotamia and
Ancient Egypt, Equinox Publishing, Sheffield 2005, s. 28.

32 Wright, age, 223.

33 Paul Masson Oursel — Helena Willman Grabowska -Philippe Stern, Ancient India and Indian Civilization, Routledge,
London 1998, s. 343; Gregory Louis Possehl, “The Mature Harappan Phase”, Bulletin of the Deccan College Research
Institute, VVol. 60/61, 2000-2001, s. 246.; Ameri, agm, 360.; Gregory Louis Possehl, The Transformation of the Indus
Civilization, Journal of World Prehistory, Vol. 11, No. 4, 1997, s. 439.
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Miilkiyet ve aidiyetin en 6nemli belirteci olan miihiirler, geliskin ¢iftci topluluklarin sosyal
yasaminda islevsel oldugu gibi ticari devirler i¢in de kullanilmistir. Hatta bazi 6zel miihiirlerin
inanca dair 6zel semboller tasidig1 bilinmektedir. Harappa-indus medeniyetinde delikli bir topuz
gibi ¢ikintiya sahip kare damga miihiirler en yaygin form olsa dahi silindir ve dikdortgen bigimler
de kullanilmustir. Kare formdaki miihiir tiirlerin ilk olarak MO 2600 civarinda, dikdortgen miihiir
formlar1 ise MO 2200 - 2000 yillar1 arasinda ortaya ¢ikmistir. Bu miihiirlerin hammaddesi yaygin
olarak sabuntasi veya steatit olmak {izere cesitli kalitede tas tiirleri oldugu bilinmektedir. Bu
miihiirlerde ikonografik olarak tek boynuzlu at, fil, kaplan, manda gibi figiirler kullanilmistir. Her
figiiriin bir grubun varligin ve statiisiinii temsil ettigi diistiniilmiistiir.
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Figure 1. Goat and Fish seals from Kalibangan (from Joshi and Parpola 1987).
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Summary

The Harappan-Indus Civilization flourished in the Indus and Saraswati Rivers Valley between 3000-1500 BC. Even
in the very early stages of the 3rd and 4th millennium BC, the so-called Early Harappan-Indus Period, it attracted great
attention with its irrigation canals, baths, the presence of a developed drainage system and enormous granaries. The
Harappa-Indus Civilization was able to evaluate the advantages of its geography and as a result, it engaged in
commercial activities in a systematic way. Civilization is very rich in terms of natural resources due to its geography.
The people of the Harappa-Indus Civilization processed the mines and, in addition, engaged in agriculture and animal
husbandry, started production and made commercial movements with the positive return of production. Since the
writing of the civilization has not been deciphered today, the importance of the seals containing the most concrete data
has increased and it has gained importance to research.

People in ancient civilizations used seals in various forms to definitively confirm that property belongs to an
individual or a community, and even to confirm this. By using the seal to stamp their documents or property, people
have also been able to control access to, security and distribution of necessary resources in this way.

The sense of belonging that comes with property and the legal documentation of this with seals have led to the
emergence of a certain segment of their own economic, political power and even religious systems. On the other hand,
an important indicator of social stratification was the presence of seals. The most common seal shape used in the
Harappan-Indus Civilization are the square ones with a protrusion. This type of seal was first discovered around 2600
BC. Between 2200 - 2000 BC, a new rectangular seal shape emerged and these rectangular seals were made by scraping.
Another type of seal, known as the button seal, is just like a button because of the small holes on the back, and it is
named that way because of its form. In addition to these seal forms in the Harappa-Indus Civilization, the raw material
of the characteristic seals were made of stones of various qualities and types, often called soapstone or steatite. The
seals were accepted as clear signs of Late Harappan-Indus settlement in any region, and this acceptance has survived
to the present day.

Within this settled system of civilization, some striking differences were found in the Lothal region. The intended
use of the seals at Lothal is not like their representation in Harappa, Mohenjo-daro and Chanhu-daro. This different
situation is the existence of foreign trade links, especially with the countries of the Gulf and beyond, where
administrative sealing is often done. The concrete materials obtained by the scientists from the excavations in Lothal
and Kalibangan, based on the increase in the number of seals from the center to the edges of the Harappa-Indus
Civilization, explain their participation in foreign trade and the existence of an administrative tool. On the other hand,
the other points investigated by the scientists in the detailed examination of the seals were the seals in the iconography,
which includes the composition that can give an idea about the economic role of the seals on the Harappa-Indus system
and the functioning of this system as a whole, its mythological or religious ideology.

There is a system beyond its age in the Harappa-Indus Civilization, and it gives extensive information about the
functions and descriptions of the seals in this system, the people living in the civilization and the seals they have. The
role of the Lothal region in foreign trade suggests that the sealing operations have a more important role in the
management of the region than other cities. For this reason, in the Lothal region, more emphasis was placed on the
functions of the seals rather than the shape or form characteristics of the seals. It explains the fact that many of the seals
in the Lothal region are of poor quality compared to the seals of other civilizations, as well as the reason why the seals
are made of terracotta.

Another region where differences are seen in the Harappa-Indus Civilization is the Ghaggar-Hakra basin. There are
some differences in the distribution of seal types and iconographies from the center of civilization to the outside, and
these differences become quite evident in the distribution of seal types found in the settlements in the Ghaggar-Hakra
basin. For example, in the small city of Kalibangan, it is a durable and planned residential area with its own unique
materials and regularly planned.

Iconographic depictions of Kalibangan seals are much more diverse than seals from the Lothal region, Harappa,
and Mohenjo-daro. It has been observed that the seals obtained as a result of the archaeological researches in the city
of Kalibangan have the lowest percentage of the unicorn depiction in the seals among the materials examined so far.
Among the materials obtained from the Harappa-Indus Civilization, seals are undoubtedly the materials that are
concrete data one by one and can give the best idea about the important social connections in ancient societies. Thanks
to the seals, scientists had an idea about the economy of civilization, its religious ideology, its commercial activities
and the social identities of individuals. For this reason, it is of great importance to investigate the seals in detail so that
we can understand the Harappan-Indus Civilization, whose writing has not been deciphered yet.
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