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Tiirkcede Ciimle Ogelerinin Siniflandirilmasi Uzerine Bir
Olciit Onerisi

The Criterion Proposal on the Classification of Sentence Elements in Turkish

Caglayan YILMAZ*
Oz

Bu calismada, Tiirkgedeki ctimle 6gelerinin siiflandirilmasinda kullanilabilecek yeni bir olgtit
onerilmistir. Bunun icin 6ncelikle ciimlenin tanimi tizerinde durulmustur. Ciimlenin, yarg:
bildiren dilsel ifadeler olarak tanimlanmasina karsi ¢ikilmis, ciimle igin ancak bigimsel bir
tamimin miimkiin oldugu savunulmustur. Tiirkcede ciimlenin varlig: fiil ve fiil ¢ekimiyle
iliskilendirilmis, bunlar tizerine odaklanilmistir. Ardindan ctimle 6gesi olmanin anlamsal ve
bicimsel kosullar1 ele almmustir. Ciimle 6gesinin, 6zgiil bir dilsel ifade olmasi gerektigi
vurgulanmus, her bir 6genin ciimlenin yiiklemindeki fiille kurdugu anlamsal iliski tizerinde
durulmustur. Bu anlamsal iliski, ctimlenin sifat yan ctimlesine dontisimii tizerinden
gosterilmistir. Sifat yan ciimlesinin tamlayan olarak bulundugu bir tamlamanin ortaya ¢iktigt
bu s6zdizimsel déntisiimde her bir 6genin, yiiklemdeki fiile gore bu tamlamanin tamlanamn
olabildigine dikkat gekilmistir. Ogelerin déniisiimlerdeki farkli tepkileri yiiklemdeki fiilin
sozliik anlamiyla iligkilendirilmis, geler bu tepkiler tizerinden siniflandirilmstir. Ozellikle
ozne ile timleg arasindaki farka dayanan temel niteleme kuralinin disindaki kullanimlara
odaklanilmis, bu kural disi kullanimlar tizerinden ttimlegler arasinda yapilmasi miimkiin bir
siniflandirma igin bir 6l¢iit 6nerilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ctimlenin dgeleri, ttimleg, sifat yan ctimlesi, sozdizimsel dontistimler.
Abstract

In this study, a new criterion that can be used to classify sentence elements in Turkish is
proposed. For this purpose, firstly the definition of the sentence has been emphasized. It has
been opposed to the definition of sentence as linguistic expressions expressing proposition,
and it has been argued that only a formal definition is possible for the sentence. The existence
of the sentence in Turkish is associated with the verb and the verb conjugation and focused on
them. Then, the semantic and formal conditions of being a sentence element are discussed. It
has been emphasized that the sentence element should be a specific linguistic expression, and
the semantic relationship of each element with the verb in the predicate of the sentence has
been emphasized. This semantic relationship is shown through the transformation of the
sentence into an adjective clause. In this syntactic transformation, which emerges as a phrase
in which the adjective clause is the genitival complement, it has been pointed out that each
element can be the complement determinnated of this phrase depending on the verb in the
predicate. The different reactions of the elements in the transformations has been associated
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with the dictionary meaning of the verb in the predicate, and the elements has been classified
based on these reactions. Particularly, the focus has been on uses other than the basic
qualification rule based on the difference between subject and complement, and complements
has been classified among themselves based on non-exceptional uses.

Keywords: Elements of sentence, complement, relative clause, syntactic transformations.

1. Giris
1.1. Amac ve Kapsam

Ctimlenin anlamsal ve bicimsel iki boyutu vardir. Bigimi ctimlenin anlamindan
bagimsiz ¢oziimlenemez. S6zdiziminin bilesenleri arasindaki anlam iliskisi, sozdizimsel
dontistimlerin de kosullarini belirler.

Ttirkcede ctimlenin sdzdizimsel bileseni olarak gelerini tespit etmek ve bu dgeler
arasinda bir siniflandirma yapmak i¢in ctimlenin sifat yan ctimlesine dontistimiiyle ortaya
cikan sozdizimsel farkhiliklar kullanilabilir. Boyle bir dontistimde ctimlenin ytiklem
disindaki ogelerinden herhangi biri tamlanan olurken diger 6geler de yiiklemdeki fiilin
onciiliginde tamlayan olurlar. Nitelenen 06genin yiiklemle olan anlamsal iliskisi
bakimindan, dontisim sonrasinda farkli tamlama tipleri ortaya ¢ikar.

Sifat yan climlelerinin niteledikleri 6gedeki ifadenin, dontstim ©Oncesinde
bulundugu ctimlenin yiiklemiyle olan anlam iliskisi tizerinden cilimle Ogelerini
smiflandirma gayreti, oncelikle yiiklemdeki fiilin s6zlitk anlamina odaklanmay1 gerektirir.
Ctimlenin ytiiklemindeki fiilin s6zliik anlami, onu anlam yontiyle tamamlamas1 gereken
ogeler arasinda da ihtiyaca gore bir siniflandirma yapmaya imkan verir.

Tiirkcede gerek sifat yan ctimlelerinin sdzdizimsel kosullar1 ve bu kosullar
etkileyen anlamsal iliskiler tizerine gerekse fiillerin anlamsal o6zellikleri bakimindan
alabildikleri veya almalar1 zorunlu/gerekli tamlayicilar tizerine ¢alismalar yapilmistir.
Ancak sifat yan ctimleleri tizerine yapilan ¢oziimlemeler ve fiillerin tamlayicilar: tizerine
yapilan smiflandirmalar birbiriyle iliskilendirilmemistir. Bu iliski agikca ortaya
konulabilseydi hem sifat yan ctimlelerindeki niteleyen - nitelenen iliskisi daha ayrmtili
coztimlenebilir hem de fiillerin tamlayicilar1 arasindaki anlamsal zorunluluk/gereklilik
tizerinden daha saglikli bir smiflandirma yapilabilirdi. Dolayisiyla oncelikle sifat yan
ctimleleri ve fiillerin tamlayicilar1 {izerine yapilmis calismalarin bir degerlendirilmesi
yapilmali, ardindan her ikisi arasindaki iliski 6rneklerle kanitlanmalidir. Ancak 6ncelikle
climlenin anlam bakimindan tanimlanabilirligi sorgulanmali ve Tirkgede ctimlenin
bicimsel kosullar1 ortaya konmalidir.

Yarg: tasimasi, ctimlenin anlamsal boyutuyla ilgiliyken eklemlenebilen dilsel
ifadelerden olusmasi ve bu olusumun ¢ekimsel ve/veya sozdizimsel kosullarinin olmasi,
onun bicimsel boyutuyla ilgilidir.

1.2. Anlam

Bir dilsel ifadenin yarg tasimasi, onun baska dilsel ifadelerle veya dis dinyadaki
“sey”lerle (nesne, kisi, olay, duygu vb.) iliski kurmasi demektir. Bir kavramin bir baska
kavrama baglh olarak tanimlanmasiyla olusan yargilarin yaninda bir kavramin bir seyi
betimlemesi veya adlandirmasiyla olusan yargilar arasinda oncelikli bir ayrima giden
Griinberg, 6nermeleri genel ve tekil olmak tizere ikiye ayirir (Griinberg, 1999, s. 18).

1a. lige kaymakam tarafindan idare edilen yerlesim yeridir.

1b. Ilce sessiz ve sakindi.
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Ia'da ilce hakkinda bir tanim yapilmistir. Bu tanima gore ilce olan tim seyler
kaymakam tarafindan idare edilen yerlesim yeri olmak zorundadir. Ia’da kavramlar
arasmdaki iliski dilin smirlari icinde zorunlu bir iliskidir. Ancak ilge olan tiim seyler sessiz
ve sakin olmadig1 icin 1b'de ilge, sessiz, sakin kavramlarii karsilayan ifadelerin tigtintin de
uygulanabildigi bir sey so6z konusudur. Dolayisiyla 1a’da kavramlar arasi iliskiden
kaynakli bir yargi, 1b’de kavramin karsilig1 olan ifadenin seye uygulanmasimdan kaynakl
bir yargi soz konusudur.

Genel 6nerme ciimle biciminde olmak zorunda iken tekil onerme ilgili dilin
sozdizimsel ve/veya cekimsel kurallarmma uymak kosuluyla farkli bigimlerde olabilir.
Ttirkceye uygun bir s6zdizimi olarak sessiz ve sakin olan ilge tamlamasi 1b ile ayn1 anlamda
bir 6nermedir. Buna karsin 1a’da yapilan tanim sozliikte varken (veya iletisimin taraflar:
bu tanumu biliyorken) kaymakam tarafindan idare edilen yerlesim yeri olan ilge tamlamasi
kurulamaz. Ciinkii tamlanan olan ilce ifadesi tamlayan olan kaymakam tarafindan idare
edilen yerlesim yeri ifadesini, kavramsal iceriginde barindirmaktadir.

Ctimleden farkli bir bicimi olmayan ve bu sebeple sozdizimsel doéntisiimlere
kapali olan genel onermelerin aksine ctimleden farkli bicimlerle ifade edilebilen tekil
onermeler sozdizimsel dontistimlere aciktir. Dolayisiyla tekil onermelerin sozdizimi genel
onermelere gore daha karmasiktir. S6zdizimsel olarak genel 6nermenin terimlerinden biri
ozne, digeri ytiklem olur. Bu yapidaki ctimlelerin genellikle {ictincti bir 6gesi bulunamaz.
Ctinkti genel 6nerme yargisal yetkinligini her biri sozliik 6gesi olan iki terim arasinda,
dilin smurlarn icinde kurulan iliskiden elde eder. Ancak ciimle bicimindeki bir tekil
Oonermenin Ogeleri 6zne ve yiklem arasinda kurulmus basit bir sozdizimsel iliski
tizerinden ¢oztimlenemez. Ciinku tekil 6nerme yargisal yetkinligini her biri yine bir tekil
onerme olan terimlerinin seylerle kurdugu iliskiden elde eder. Birden c¢ok tekil
onermeden olusan bir tekil onerme (farkl iletisimsel amaglarla) farkli ctimlelerle ifade
edilebilir.

2a. Yagmurun islattig kaldirimlar mis gibi toprak kokuyordu.
2b. Mis gibi toprak kokan kaldirimlar: yagmur 1slatmisti.
2c¢. Mis gibi toprak kokan yagmurun islatti$, kaldirimlards.

2a, 2b, 2c¢ (say1 artabilir) ayni tekil onermenin farkli ctimlelerle ifade edilebildigini
gosterir. Dolayisiyla climle, yarg: bildiren bir dilsel ifade olarak tanimlanamaz. Sadece
genel onermeler icin gecerli olan boyle bir tanim, tekil onermelerde ise yaramaz. Bu
durumda, ciimlenin anlamsal bir tanimindan s6z edilemez. Ciimle ancak bigimsel olarak
tanimlanabilir. Boyle bir tanim da her dil icin ayri ayri yapilmalidir. Gergi anlamsal
iligkiler bicimi belirlemektedir, ancak anlamsal iligkilerin ifade bigcimleri her dilde
farklidur.

1.3. Bi¢im

Platon’dan beri sozciik turleri arasinda yapilan isim - fiill ayrimi ctmle
¢oztimlemesinin temeli olan 6zne - yiiklem ayrimiyla iliskilendirilmistir (Lyons, 1983, s.
300). Isimler 6zne olmaya, fiiller ise yiiklem olmaya daha elverisli dilsel ifadelerdir.
Anlamsal smiflandirmanin sozdizimsel iliskilerle oOrtiismesinin sebepleri olmalidir.
Kategoriler adli yapitinda Aristo, on baslikta topladig1 ytiklemleri farkli ozellikleriyle
birbirlerinden ayirirken yiiklemlerin seylere gonderim yapabilme yetkinligini de
sorgulamistir. Aristo’ya gore gonderim yapabilme yetkinligi olan ifadeler “6z” (cevher)
adm verdigi kategoride bulunur. Ornegin 6z kategorisinde olan agac ifadesinin
yiiklenebildigi bir seye yine 6z kategorisinde olan bitki ifadesi de ytiiklenebilir. Ancak s6z
konusu seye aga¢ ile gonderim yapmak daha uygundur. Ciinkit aga¢ ifadesinin
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yiiklenebildigi seyler bitki ifadesinin ytiklenebildigi seylerden daha azdir. Dolayisiyla
agag, bitkiye gore daha oncelikli bir 6zdiir (Aristoteles, 2021, s. 23).

Aristo'nun, Kkategorileri belirlemek tizere uyguladigt bu olctit tizerinden
yorumlamak gerekirse sozliik ogeleri arasinda isimler sifatlara, zarflara ve fiillere gore
gonderim yapmak icin daha uygundurlar.

3a. Kiigiik cocuk agliyor.

3a, ayn1 seye yiiklenen ti¢ tekil onermeden olusan bir tekil cnermedir.
3b. x kiictiktiir.

3c. x cocuktur.

3d. x aghyor.

3a’da x’e gonderim yapmak igin ¢ocuk ifadesi secilmistir. Ciinkt ¢ocuk ifadesinin
yiiklenebilecegi seyler, kiiciik ve aglyor ifadesinin yiiklenebilecegi seylerden azdir. Ote
yandan s6z konusu yiiklemler arasindan x’e daha uzun siire uygulanabilir olan da ¢ocuk
ifadesidir. Isimlerle karsilastirildiginda sifatlar ve ozellikle de fiiller daha az onermede
seylere uygulanabilirler. x, kisa bir stire sonra aglamay1 kesecektir, x bir ay veya bir yil
sonra biraz biiytiyecektir, x"in cocukluktan ¢ikmasi ise daha uzun siirecektir.

Goruldtigti gibi gonderim icin pek uygun olmayan fiiller, tekil onermeyi
bicimlendiren bir ctimlenin 6znesi olarak tercih edilmezler. Seyler hakkinda isimlere gore
daha gecici ve bu sebeple daha yeni bilgi yiikleyen fiiller, ctimlenin yiiklemi olmaya daha
uygun ifadelerdir. Yiiklemde bulunmasi sebebiyle fiiller ctimlenin s6zdiziminin belirleyici
unsurudur. Dolayistyla ctimleye iliskin ¢6ztimlemelerde fiile odaklanmak zorunludur.

2. Tartisma
2.1. Fiil Cekimi

Ctimlenin olusumu, ytiklemin 6zneyle iliskilendirilmesiyle tamamlanir. Tiirkcede
bu iliski fiil gekiminin sonunda bulunan sahis eki ile kurulur (gegissiz ve edilgen fiillerde
sahis eki olmadigindan yiikleminde boyle fiiller bulunan ctimlelerde s6zdizimsel 6zne
bulunmaz). Sahis ekleri kendilerinden 6nce gelen ve fiilin anlamma kip/gortintis/ zaman
bakimindan katki sunan bir ekle birlikte fiil ¢ekimini olusturur. Fiilleri gegici olarak
isimlestirmek icin de kullanilan bu eklerin islevi tizerine farkli goruisler ileri stirtilmiistir.

Ornegin Ustiinova cekimli bir fiilde olmas: gereken kategorileri soyle siralamstir:
hareket, hareketin zamani, hareketin sekli, hareketi yapan. Ustiinova hareketi bir sozliik
Ogesi olarak fiilin kendisinde, hareketin zamanini ve seklini fiilden sonra gelen kip
ekinde, hareketi yapan ise sahis ekinde konumlandirmustir (Ustiinova, 2005, s. 189). Bu
fikre yakin olan Akerson ve Ozil' gore fiil ¢ekiminde zaman, kip, goriiniis ve kisi
isaretlenir. Zaman, ge¢mis - simdji; kip, olasilik - kesinlik; goriiniis, tamamlanma - devam
etme veya tekrar etme - tekrar etmeme; kisi, tekil - cogul ve hatip - muhatap - mevzu
karsitliklar1 iizerinden isaretlenir (Akerson ve Ozil, 2015, s. 46-49). Ote yandan fiil
cekiminde isaretlendigi 6ne siiriilen kategorileri ctimlenin biitiiniinde arayan yaklasimlar
da vardir. Ozdemir, fiil ¢ekiminin ciimlede zamana gonderim yapan ifadelerle olan
uyumunu kabul etmekle birlikte fiil cekiminde zaman eki olarak adlandirilmas: uygun bir
ek olmadigini belirtir (Ozdemir, 1967, s. 200-202). Kocaman ise sahis eklerinden 6nce
gelen eklere kip ekleri denmesini dogru bulmaz. Ciimleyi kuranin, ciimledeki yargiya
kars1 tutumunu ortaya koyan dilbilgisi kategorisi olarak degerlendirdigi kip kavrammimn
sadece fiil cekimiyle agiklanamayacag: fikrinde olan Kocaman, ctimlede kipi karsilamak
tizere kullanilan ifadeleri “sozctiklesme” olarak adlandirdig: bir stiregle aciklar. Hatta
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Kocaman’a gore kip ¢oziimlemesinde ctimle {istii birimlere, metne veya baglama
basvurmak gerekebilir (Kocaman, 1981, s. 82-84).

Fiil ¢ekimiyle ilgili bir ¢oztimleme de Gemalmaz tarafindan yapilmistir.
Gemalmaz, fiil cekimiyle ytiklem cekimi arasinda bir ayrim yapar. Fiil cekimini sirasiyla
fiilden fiil yapan ek, fiil olumsuzluk eki ve fiilden gegici isim yapan ek isaretleyebilir.
Yiiklem gekimi icin ise ek-fiil kullanilmalidir. Ek-fiilin, yeniden isimlesmesi ve ardindan
sahis kategorisinin isaretlenmesiyle ytiklem ¢ekimi tamamlanir (Gemalmaz, 1989, s. 13).

4. Konusturmamismigim.

Bu yaklasimla 4, konus-//-tur-ma-mis+//+i-mis+im biciminde c¢o6ziimlenmelidir.
Fiilden hemen sonra gelen ve iki paralel egik ¢izgi arasinda bulunan ekler fiil ¢cekimini,
sonrasindaki ekler ise ytiklem g¢ekimini isaretlemistir (- isareti ifadenin fiil oldugunu, +
isareti ise ifadenin isim oldugunu gosterir).

Yine bu yaklasimla, isimler de fiiller gibi ytiklem olurlar.
5a. Hastasin.
5b. Hastalanmigsin.

5a, hasta+//+o-o+sin bicimde; 5b, hastalanmis+//+o-o+sin biciminde ¢oziimlenir. Isim
olan hasta ile isimlesmis olan hastalanms ifadeleri ayni ¢ekimle yiiklem olmuslardir (her
iki ¢oztimlemede de +o- isareti ek fiilin, -o+ isareti ise ek-fiili isimlestiren kategorinin
isaretlenmedigini gosterir). Burada her iki yiiklem c¢ekiminde ek-fiili isimlestiren
kategorinin isaretsiz olduguna dikkat edilmelidir. Gemalmaz, c¢ekimde oynadigi rol
disinda ek-fiile bir islev yiiklememesi yontiyle alisilagelmis yaklasimlarla uzlasirken fiil
cekiminde basit - birlesik ayrimina gitmemesi ve yiiklem ¢ekiminde (dolayisiyla ctimlenin
olusumunda) ek-fiilin varligmi bicimsel bir zorunluluk olarak gormesiyle onlardan
isaretlenir: hastalanmus i-d+im/hasta i-d+im, hastalannus i-mis+im/hasta i-mis+im, hastalanmis
i-set+my/hasta i-se+m, hastalanmig o-o+im/hasta o-o+yim.

Birlesik cekim ve buna bagli olarak birlesik zaman adi altinda yapilan
coztimlemelere bir itiraz da Giilsevin tarafindan yapilmistir. Giilsevin ek-fiilin
kullanildig: fiil cekimlerinde ek-fiilden once isaretlenen kategoriyi kip, ek-fiilden sonra
isaretlenen kategoriyi ise zaman isleviyle degerlendirmistir. Ek-fiilin diger fiillere gore
sinirlt cekimine dikkati ceken Giilsevin, ¢ekim gesitliligini arttirmak tizere ol- fiilinin ek-
fiille ayn1 islevde kullamildigini savunmustur (Gtilsevin, 1997, s. 214-224). Bu yaklasima
gore ek-fiilin kullanildig1 gelmis idim ge¢miste tamamlanmis bir is i¢in kullanilirken ol-
tiilinin kullanildig1 gelmis olacagim gelecege iliskin bir tasar1 veya beklenti icin kullanilir.

Goruldugi gibi yliklemdeki ifade ister isim olsun ister fiil (yani ister isim ctimlesi
olsun ister fiil ctimlesi), ctimlenin varlig1 sonucta fiil ¢ekimine, dolayisiyla bir fiilin
varligima baglidir. Diger fiillere gore ¢ekim cesitliligi az da olsa ek-fiil, sonucta bir fiildir.
Aslinda Tiirkgenin tarihi stirecinde yazili tirtinler tizerinden geriye dogru gidildikce ek-
fiilin islevinin gtinimiize gore daha cesitli oldugu anlasilmaktadir. Gabain Eski Tiirkge
donemini konu alan monografisinde ek-fiilin bu dénemde ¢ekimsel islevli kullaniminn
yanu sira esas fiil veya tasviri fiil olarak da kullanildigini belirtmektedir (Gabain, 1995, s.
89). Bunun sonucu olarak Eski Tiirk¢ede ek-fiilin, fiilleri gecici olarak isimlestiren eklerle
kurdugu cekim cesitliligi gliniimiize kiyasla daha zengindir.

2.2. Yan Ciimleler

Bu yazida daha once tekil 6nermenin, ilgili dile uygun farkli sozdizimleriyle ifade
edilebildiginden bahsedilmis, tekil tnerme olan bir ciimlenin her 6gesinin aslinda bir
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onerme oldugu ve her 6gesinin farkli bir s6zdizimine dontistimiintin miimkiin oldugu
vurgulanmisti. Yani bir tekil onerme Tiirk¢enin sézdizimine uygun bir climle olarak,
farkl: tekil onermelerden olusabildigi gibi yan ctimleye dontiserek bir baska ctimleye de
baglanabilir. Dolayisiyla ctimleyi var eden g¢ekimli fiilin ve bu fiile gore gekimlenen
ogelerin  bu  dontistimlerde  gosterdigi  degisiklikler = ctimlenin  6gelerinin
siniflandirilmasiin bicimsel kosullarin1 da agiklamaya imkan verir.

Turkgede, ctimlede oldugu gibi yan ctimlede de fiil ¢ekimi zorunludur. Fiil,
ctimlede oldugu gibi yan ctimlede de kendisine hal ekleriyle baglanan ifadeler tizerinden
bir yap1 olusturur. Karabulut bu sd6zdizimsel olusumu fiilin “y6netim alani” olarak kabul
eder (Karabulut, 2009, s. 271, 23. dipnot). Ctimlenin yiikleminde fiil cekiminde kullanilan
fiilden gegici isim yapan ekler, biiyiik oranda, bu olusumda da fiillere eklenir. Ancak yan
ctimle olusumunda bu eklere sahis ekleri eklenmez. Bu sebeple Deny, Tiirk Dil Bilgisi adl
tekmil eserinde yan ctimledeki fiil g¢ekimini “kisisiz fiil kipleri (gekimsiz fiiller)”
bashiginda islemistir. Deny, iyelik cekimiyle olusan yan ciimleleri degismeli olarak
digerlerinden ayirir. Ad, sifat, zarf ayrimina bagh olarak fiil ads, sifat-fiil ve zarf-fiil olmak
tizere Ui¢ baslikta ele aldig1 yan ctimle kuran fiil cekimlerini Deny, degismeli - degismesiz
karsitlig tizerinden ayrica degerlendirmistir (Deny, 2012, s. 396).

Isim-fiil eklerinden -is ve -me eklerini iyelik ekleri izleyebilirken bir diger isim-fiil
eki -mek ekinden sonra iyelik ekleri kullanilamaz. Benzer bir durum sifat-fiil ekleri icin de
s0z konusudur. Sifat-fiil eklerinden -dik ve -ecek, iyelik ekleriyle birlikte kullanilabilirken
diger sifat-fiil eklerinde boyle bir ¢ekim, eksiltili kullanimlar (Ara-yan [kimse]+m sor-an
[kimse]+m yok > Ara-yan+im sor-an+im yok ctimlesinde oldugu gibi) disinda, miimkin
degildir. Zarf-fiil ekleri ise iyelik ekleriyle kullanilmamasi yontiyle biittinctl bir goértinim
sunar.

Barmndirdig 6geler yontiyle de yan ctimleler arasinda bir siniflandirma yapilmustir.
Yan ctimleyi yoneten fiilin yonetim alaninda 6zne islevli bir 6genin (bu ifade yalin halde
cekimlenmemis olabilir) bulunup bulunmamas: da (yani 6zneli - 6znesiz karsitlig1) bir
siniflandirma gerekgesi olabilir. Bu durumda iyelik eklerinin izleyebildigi isim-fiil ve
sifat-fiil eklerinin yonetim alaninda 6zne islevli bir 6ge bulunurken digerlerinde boyle bir
0ge bulunmaz. Ancak zarf-fiil eklerinde durum farklidur. -ince ve -meden zarf-fiil eklerini
alan fiillerin yonetim ¢evresinde 6zne islevli bir 6ge bulunurken diger zarf-fiil ekini alan
tiillerin yonetim gevresinde 6zne islevli bir 6ge bulunmaz. Goruildugi gibi farkh dlgtitlerle
yapilan smiflandirmalarin her biri, climlenin yan ctimleye dontistimiinde gecirdigi
bicimsel degisimlerin farkli bir yontine dikkati ¢eker.

2.3. Sifat Yan Ciimlesi

Ctimlenin yan ctimleye dontistimiinde ortaya cikan degisimlerden en verimli
cikarimlar, fiilin yonetim alanindaki ogelerden birinin nitelendigi sifat yan ctimlesi
tizerinden yapilmistir. Bu yontiyle sifat yan ctimleleri sozdizimsel olarak bir tamlamanin
tamlayanidirlar. Akerson ve Ozil, bir tamlayan olarak sifat yan ctimlelerinin tamlanan ile
kurdugu iliskiyi iki ayr1 islev tizerinden yorumlamaktadirlar: daraltma islevi, donatma
islevi. Daraltmada tamlayan, tamlanandaki ifadenin sozliik anlaminin uygulanabildigi
sey sayisini azaltmak i¢in kullanilir. Sozctigiin uygulanabildigi seyleri bir kiime olarak
kabul eden Akerson ve Ozil, daraltmayla kiimenin eleman sayisinin azaltilmasmnin
amaglandig gortistindedirler. Bir kiime olarak eleman sayisinda bir degisimin olmadig1
donatma islevinde ise kavramin uygulandig1 sey farkli ¢zellikleriyle daha tanmir hale
getirilir. Yani donatma islevinde yeni bir kavram ortaya ¢ikarken donatma islevinde yeni
bir kavram ortaya ¢ikmaz, bir sey daha belirli hale getirilir (Akerson ve Ozil, 2015, s. 106-
109).
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6a. Cocuk bakim ister.

6b. (Ailesinden ayr1 yasa-yan) cocuk sorunlu olabilir.

6c. (Diin arka bahgede top oyna-yan) cocuklar ¢icekleri ezmigler.
6d. (Diin cami kir-an) cocuk bugiin geldi ve 6ziir diledi.

Akerson ve Ozil 6a, 6b, 6¢ ve 6d deki (Akerson ve Ozil, 2015, s. 106-107"den alinan
bu drneklerde yan ctimleler yay ayrag icine alinmus ve dikkat cekilmek istenen ifadelerin
alt1 ¢izilmistir) sifat yan ctimlelerini daraltma islevine gore derecelendirmistir. Buna gore
6a’daki cocuk ifadesinin uygulanabildigi seyler 6b’de azalmaya baslamis, 6¢’de ¢ok daha
azalmis ve 6d’de bir tek seyin karsilig1 olmustur.

7a. (Memeli hayvanlar grubuna gir-en) kediler etoburdur.
8a. (Pencereden bak-an) Ayse annesinin geldigini gordii.

Akerson ve Ozil'e gore 7a ve 8a’daki sifat yan ctimleleri (bu 6rnekler Akerson ve
Ozil, 2015, s. 108’den alinmuistir) ise birer donatma islevindedir. Ciinkti 7a’daki sifat yan
ctimlesi kedi kiimesinin eleman sayisin1 azaltmamustir. 8a’da ise Ayse, bir 6zel isim olarak
zaten tek bir seyin karsiligidur.

Bu yazida daha ¢nce yapilan genel onerme - tekil 6nerme ayrimi tizerinden
yeniden yorumlandiginda Akerson ve Ozil'in, daraltma - donatma ayrimmi
somutlastirmak tizere verdigi orneklerin yeniden yorumlanmasi gerekir. Yeni kavram
ortaya cikaran daraltma, sozliikle ilgili bir islevdir. Bir ifade ancak genel dnermelerde
sozliik ogesi olarak bulunur. Ciinkii genel onermelerde sozlitk ogelerinin kavramsal
iliskileri ifade edilir. 6a, genel bir 6nermedir ve ¢ocuk ifadesi sozliik 6gesi olarak tek bir
kavramin karsiligidir. Yine bir genel onerme olan 6b’'de ailesinden ayri yasayan cocuk
ifadesi, cocuk ifadesine gore daha az seye uygulanabilir olsa da tek bir kavramin karsilig1
olan sozliik 6gesidir. Ote yandan 6¢ ve 6d tekil 6nermedirler. 6¢’de diin arka bahgede top
oynayan ve ¢ocuklar ifadeleri aynmi seye uygulanan ve aym seyi farkli yonleriyle
betimleyerek donatan farkli sozliik ogeleridirler. Benzer sekilde 6d'de diin cami kiran ve
cocuk ifadeleri de ayni seye uygulanan farkl sozliik 6geleridir. Gortildugi gibi donatma
islevi tekil onermelerde s6z konusudur. 7a’daki kediler ifadesi kavramimn karsilig1 gibi
goziikse de dziinde bir tiirtin 6zel ismidir. Yani 8a’daki Ayse ifadesi gibi tek bir seyin
karsiligidir. Her hayvan tiirti bir kiime olarak diistintilirse hayvan kiimesi, elemanlar1 birer
kiime olan bir kiimeler kiimesi olur. Dolayistyla kedi tiirti hayvan kiimesinin bir elemani
olarak 7a'da bir seyin karsiligi olmustur. Gerek 7a’da gerekse 8a’da, seyleri niteleyen sifat
yan ciimleleri donatma islevindedir.

Birer tamlayan olarak sifat yan ctimlelerinin tamlananlari ile kurdugu iliski,
islevsel olarak simiflandirilabildigi gibi s6zdizimsel olarak da smiflandirilabilir. Sifat yan
ciumlesine dontisen ciimlenin 6znesinin, donustimden sonra tamlanan oldugu
sozdizimsel olusumlari, tiimleclerin tamlanan oldugu s6zdizimsel olusumlardan ayiran
Underhill; ayrmmimin sozdizimsel ve gekimsel gerekgelerini de ortaya koymustur. Bu
ayrima gore sifat yan ctimlesinin kendi 6znesindeki ifadenin gonderim yaptig1 seyi
niteledigi (ON) olusumda yan ciimlenin baglandig: fiil, -(y)An ile cekimlenirken sifat yan
ciimlesinin kendi tiimlecinin gonderim yapti$1 seyi niteledigi (TN) olusumda yan
ctimlenin baglandig: fiil ise -TIgI ile ¢ekimlenir. Bu ayrimin sonucu olarak -(y)An ile
kurulan sifat yan ctimlesinde 6zne bulunmazken -TIgI cekimindeki iyelik kategorisi,
ozneye isaret eder. lyelik kategorisi bulunduran bir ifade tamlama goriintiisii
verdiginden, -TI¢I ¢ekimiyle sifat yan ctimlesine dontisen ctimlenin 6znesi, dontistim
sonrasinda yan ctimlenin tamlayani olur ve +(n)In hal ekini alir (Underhill, 2013, s. 148).

9a. Oglan mektebe gider.
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9b. (mektebe gid-en) oglan
9c. (oglan+in gid-tigi) mektep

9a (6rnek Underhill, 2013, s. 148’den alinmustir), 9b’ye ON, 9c'ye TN olarak
dontsiir.

Akerson ve Ozil'de de ayni ayrim bulunur. Konunun ¢ok kapsamli ele alindig:
calismada, sifat yan ctimlelerinde fiilleri gecici olarak isimlestiren eklerin bir listesi
verilmistir. ON’de fiiller -(y)An, -mls, -AcAk, -mls olan, -AcAk olan ¢ekimlerinden biriyle;
TN’de ise -TIgl, -AcAgl, mls oldugu, -AcAk oldugu cekimlerinden biriyle ortaya cikar
(Akerson ve Ozil, 2015, s. 103).

Bir sifat yan climlesinin tamlayan oldugu tamlamanin tamlanani, dontisimde
kullanilan ctimlenin bir 6gesidir. Dolayisiyla tamlanan olamayan ifade ctimlenin 6gesi
olarak degerlendirilmemelidir.

10a. (Annesi) (cocuguna) (hasret kald).
*10b. (Annesi+nin cocuguna kal-dig1) hasret

10a, 10b’ye dontisemez (* isareti, ifadenin yanlis oldugunu gosterir). Ctinkii 10a’da
hasret kal- fiili ctimlenin s6zdizimsel ytiklemidir. Yani hasret ifadesi tek basina bir sozliik
ogesi olmadigindan ctimle 6gesi de olamaz.

Ytiklemi, isim (veya isim soylu) olan ctimlelerin sifat yan ctimlesine doniistiigtinde
ortaya cikan ol- fiili de ytiklemdeki ifadeyle kaliplasir.

11a. Ahmet’e ¢ok kirginim.

11b. (Ahmet’e cok kirqin ol-an) ben

11c. (ben+im ¢ok kirgin ol-dugum) Ahmet
*11d. (ben+im Ahmet’e ol-dugum) cok kirgin

11a'nin yiiklemi bir sifattir (isim soyludur). Bu ctimle 11b’de ON'ye, 11c’de TN'ye
dontismustiir. Bu donustimlerde -(y)An veya -TIgI ¢ekimleriyle kullanilan ol- fiili 11a'nuin
yiiklemindeki ifadeyle kaliplasarak bir sozlitk dgesi (cok kirgin ol-) olusturmustur. Tek
basina bir sozliikk 6gesi olmayan ¢ok kirgin ifadesi climlenin bir 6gesi de olamaz. Bu
sebeple 11d, s6zdizimsel olarak bozuk bir ifadedir.

Bir ifadenin ctimle 6gesi olabilmesi i¢in onun oncelikle sozliik 6gesi olmasi
gereklidir. Bu kosul genel onermeler icin yeterlidir. Ciinkii ctimle biciminde olmak
zorunlulugu bulunan genel 6nermelerde yargi, onermenin terimleri arasinda kurulan
kavramsal iliskilerin sonucu ortaya cikar. Ancak tekil onermelerde bu kosul yeterli
degildir. Ciinkti tekil onermede yargi, onermenin terimlerinin seylerle kurdugu iliski
sonucunda olusur. Dolayisiyla ctimle bicimindeki bir tekil Snermenin her bir terimi (yani
ctimlenin her bir 6gesi) seylerle iliski kuran ayr1 bir tekil onermedir. Oyleyse tekil bir
Onermeyi ifade eden bir ctimlenin her bir 6gesi farkli bir seye gonderim yapmalidir.

Aristo’'nun, gonderim icin digerlerine gore daha uygun ifadeleri topladig1 bir
kategoriden, bu yazida daha ¢nce bahsedilmisti. Ancak seylere uygulanabilen veya
seyleri adlandirabilen her ifadenin gonderim ic¢in kullanilabildigi unutulmamalidir.
Aslinda bir ifadenin gonderimdeki basaris1 onun kategorisine degil, kullanildig: baglama
baglidir. Ornegin bir insan toplulugunda bulunanlardan birini digerlerinden ayirmak icin
ayni kimseye kiz, sarisin, uzun boylu, en kiigiik kardesim, Ayse ifadeleri arasinda en ¢ok ise
yarayaniyla gonderim yapilabilir. Bu ifadelerden herhangi biri, basarili bir génderimin

Korkut Ata Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi
Uluslararasi Dil, Edebiyat, Kiiltiir, Tarih, Sanat ve Egitim Arastirmalar1 Dergisi
The Journal of International Language, Literature, Culture, History, Art and Education Research
Say1 14/ Subat 2024



Tiirkcede Ciimle Ogelerinin Smiflandirilmas: Uzerine Bir Olgiit Onerisi 478

glivencesi olmak tizere sozliiksel veya sozdizimsel bir yetkinlige sahip degildir. Basaril
bir gonderim, iletisimin gerceklestigi baglama baglidir.

Baglama baghh anlamlandirilabilen boyle ifadeleri Emeksiz, “6zgtl” olarak
degerlendirir. S6zdizimine karsi duyarsiz olmasi yoniiyle “belirli” ifadelerden ayrilan
ozgl ifadelerde gonderim acik veya ortiik olabilir. Acik ve ortiik olma durumu iletisimin
taraflar1 igin farkli seviyelerde olabilir. Kimi iletilerde sadece konusan icin kimi iletilerde
ise hem konusan hem dinleyen icin agik bir goénderimden s6z edilebilir. Benzer sekilde
kimi iletilerde sadece dinleyen icin kimi iletilerde ise hem konusan hem dinleyen igin
ortiik bir gonderimden soz edilebilir (Emeksiz, 2003, s. 50).

12a. Kitabi diin okudum.
12b. Diin bir kitap okudum.

12a’daki ve 12b'deki alt1 ¢izili ifadeler (6rnekler Emeksiz, 2003, s. 50’den alinmuistir)
birer 6zgiil ifadelerdir. Clinkii her iki ifade de bir seyin karsihigidir. 12a’daki kitab:
ifadesinin konusan ve dinleyen i¢in agik bir gonderimi, 12b’deki bir kitap ifadesinin ise
konusan igin acik dinleyen igin ortiik bir génderimi vardir. Ote yandan kitab: ifadesinin
belirli olmasinmi saglayan sozdizimsel yetkinlik bir kitap ifadesinde yoktur. Yani her
durumda seylerin karsilig1 olarak gonderim yapan 6zgiil ifadeler belirli olabildikleri gibi
belirsiz de olabilirler.

Tekil bir 6nermenin ifadesi olan bir ctimlenin ogeleri, 6zgiil ifadeler olmalidir.
Dolayisiyla bir sifat yan ctimlesinin niteledigi ifade de 6zgiil olmalidir. S6zdizimsel
iligkiler, anlamsal iligkilerin sonucudurlar. Ornegin sifat yan ciimlelerinin tamlayan
oldugu tamlamalarin tamlananindaki 6zgiil ifadeleri kuruluslari bakimindan; biuitiin
hélinde nitelenen ogeler, biitiin halinde nitelenemeyen 6geler olmak {izere ikiye ayiran
Akerson ve Ozil; belirtisiz isim tamlamasmin gonderimde bulundugu seyin biitiin
hélinde nitelendigini, belirtili isim tamlamasinda bunun mumkiin olmadigini tespit
emislerdir (Akerson ve Ozil, 2015, s. 129).

13a. (Ahmet) (okul miidiiriinii) seviyor.
13b. (Ahmet’i seven-en) okul miidiirii

13c. (Ahmet+in sev-digi) okul miidiirii

13a’da Ahmet ve okul miidiirii ifadeleri 6zguldur. Yani bu iki ifadeyle gonderim
yapilmistir. 13b ON olarak Ahmet ifadesinin génderimin yaptig1 seyi, 13c ise TN olarak
okul miidiirii ifadesinin gonderim yaptig1 seyi nitelemistir. Belirtisiz isim tamlamas1 olan
okul miidiirii ifadesi, 6zgiil ifade olarak bir tek seye gonderim yaptigindan, bu ifade biittin
halinde tamlayarn sifat yan ctimlesi olan bir tamlamanin tamlanani olabilmistir.

14a. (Ahmet) (okulun) (miidiiriinii) seviyor.
14b. (okulun miidiiriinii sev-en) Ahmet
14c. okulun (Ahmet+in sev-didi) miidiirii
14d. (Ahmet+in sev-digi) okulun miidiirii

14a’da Ahmet ve miidiir 6zgtl ifadelerdir. 14a’da okul 6zgiil ifadesinin gonderim
yaptig1 sey bu ctimlenin ytiklemindeki sev- fiilinin yonetim alaninda degildir. Bu sebeple
sev- fiilinin cekimi tizerinden kurulan bir sifat yan ctimlesinin tamlayan oldugu bir
tamlamada okulun miidiirii ifadesi tamlanan olamaz. 14b, ON olarak ve 14c¢, TN olarak
14a’dan elde edilebilir; ancak 14d, 14a’dan elde edilemez. Goriildug gibi tamlayan: ve
tamlanan1 ayr1 ayr1 seylere gonderim yapan o¢zgiil ifadeler oldugundan, sifat yan
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ctimlelerinin tamlayan oldugu bir tamlamada belirtili isim tamlamalari, biitiin halinde
tamlanan olamazlar.

2.4. Kural Dis1 Niteleme

ON - TN ayriminin Tiirkcede 6zneye sozdizimsel bir ayricalik kazandirdig agiktir.
Ancak her ne kadar ON ile TN arasindaki ayrimla ortiigse de -(y)An ve -TIgI cekimlerinin,
gerek Underhill gerekse Akerson ve Ozil tarafindan dikkat cekilen aykir1 kullanimlar1 s6z
konusudur. Bunlara “kural dis1 -(y)An’l1 niteleme” denilebilir.

15a. Ev+e giines girer.
15b. (Giines gir-en) evte doktor girmez.

15a, TN’ye dontistip 15b°de yer alirken beklenenin aksine -(y)An cekimi
kullanilmistir (6rnek Underhill, 2013, s. 155, 13. dipnottan alinmistir). Sira dist bu
kullanima belirli - belirsiz karsitlig1 tizerinden agiklamaya calisan Underhill, “belirsiz olan1
(fiilin soluna) tastma” kurali sonucu 15a'nin 6znesinin belirsiz olduguna dikkati ceker. Bu
sebeple 6znenin, 15b’de +(n)In hal ekini almasinin s6z konusu olmadigmi ve dolayisiyla
tiilin, -TII cekimiyle yan ctimle kuramadigini 6ner stirer (Underhill, 2013, s. 153).

16a. Giineg ev+te girer.
16b. (Giines+in gir-digi) ev+e doktor girmez.

Underhill’in iddiast dogru kabul edilirse 16b'deki gibi, fiilin -TI§I cekimiyle
kurulmus TN, ancak 16a gibi 6znesi ile yiiklemindeki fiilin arasinda baska tge/tgelerin
bulundugu bir ciimleden elde edilebilir. Oncelikle Underhill’in kural disi niteleme igin
Oznenin belirsiz olmasi gerektigi yoniinde one stirdtigii kosul, bu yazida daha 6nce ifade
edilen ctimle 6gesi olma kosuluyla ortiismemektedir. Sadece 6zgiil ifadelerin ctimle 6gesi
olabildigi ve 6zgiilliigiin ise tamamen baglamla ilgili oldugu hatirlanmalidir.

17a. (O adam) (agacin altinda) duruyordu.
17b. (agacin altinda dur-an) o adam

18a. (Bir adam) (agacin altinda) duruyordu.
18b. (agacin altinda dur-an) bir adam

17a’nin 6znesi belirli bir ifade iken 18a'nin 6znesi belirsizdir. Ancak goruldiigi
gibi her iki ctimle ON’ye doéniismiistiir. Clinkii her iki ctimlenin 6znesi, 6zgiil ifadedir.
Ozgiil olmayan bir ifade ciimle 6gesi olamadigindan sifat yan ctimlesinin (ON veya TN)
tamlayan1 oldugu bir tamlamanin tamlanani olamaz. 15a’da 6zne cekimindeki ifade
(glines ifadesi), 6zgiil olmadigindan ciimle 6gesi de olamaz. Ozgiil olmadig: icin fiilin
hemen solundadir ve fiille arasina herhangi bir ifadenin girmesi s6z konusu degildir. 154,
sifat yan ctimlesine dontstigiinde ytiklemdeki giines gir- fiili -(y)An veya -TIgI
cekimlerinden biriyle ON veya TN olusturur. Giines carp-, deniz tut-, su bas-, heyecan gel-,
bast agri-, ayaklar: yerden kesil-, agzim bigak agma-, i¢i igine sigma-, g0zii ilis-, karni agik-, kafas:
bozul-, cam yan-, aglayacagr tut-, giilesi gel- gibi 6zne ¢ekimindeki ifadenin bir fiille
kaynasmasiyla olusan sozliik 6geleri, biitiin halinde cekime girer. Bu tespit Akerson ve
Ozil tarafindan da ctimle 6gesi olmakla 6zgiilliik arasindaki iliskiye deginmeksizin ortaya
konmustur (Akerson ve Ozil, 2015, s. 136). Kural dis1 bir -(y)An’l1 niteleme, 6znedeki
ifadenin yiiklemdeki fiille kaliplasarak tek bir sozliik ©gesi oldugu ctimlelerin
dontisiimiinde s6z konusudur.

Uderhill'in aciklamalar1 sifat yan ciimlesine dontisen ctimledeki belirtili isim
tamlamasmin ogelerinin, -(y)An’li bir tamlamanmn tamlanan olabildigi kullanimlarla
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smirhidir. Buna karsin Akerson ve Ozil'in, kural dis1 nitelemelerle ilgili aciklamalar1 daha
ayrintilhidir. Akerson ve Ozil'e gore, 6znenin belirsizligi ON - TN ayrimim temellendiren
kuraldan sapma icin 6nemli degildir. Belirsiz 6znenin metin baglaminda gonderim
yaptigl seyin, “isten¢”inin olmamasi da gerekir. Bu durumda ©6zne olan ifadelerin
gonderim yaptig1 seyler arasinda istenci olan - istenci olmayan karsithig1 tizerinden bir
smiflandirma yapilmalidir. Belirlenim degeri diisiik de olsa 6znedeki ifadenin ve bu
ifadenin baglandig fiilin sozliik anlamlarina ve ayrica bu ifadelerin metinde gonderim
yaptiklar1 seye de bagli olarak ortaya ¢ikan isteng, -(y)An'li nitelemeye engel olur
(Akerson ve Ozil, 2015, s. 147).

19a. (cocuk diis-en) havuz
*19b. (cocuk atla-yan) havuz

19a kabul edilebilir bir ifadeyken 19b kabul edilemez. Akerson ve Ozil'e gore
bunun sebebi iki ifadede -(y)An ile ¢ekimlenen (6rnekler Akerson ve Ozil, 2015, s. 147’ den
alinmistir) diis- ve atla- fiilleri arasindaki isteng farkidir. Istencli olan atla-, -(y)An'lh
nitelemeye izin vermezken istengsiz olan diis-, -(y)An’l1 nitelemeye engel olmamaktadir.
Diger yandan Akerson ve Ozil, her iki ifadenin 6znesinin ayni olmasmndan, 6znedeki

ifadenin belirleniminin kural dis1 nitelemeyi etkilemedigi sonucunu c¢ikarmaktadirlar
(Akerson ve Ozil, 2015, s. 147).

Gortildtigti gibi Akerson ve Ozil de ozgiilliikk yerine belirlilik tizerinden bir
karsilastirma yapmaktadirlar. Dolayisiyla Underhill icin yapilan dtizeltme bu aciklama
icin de s6z konusudur. Kendilerinden elde edildigi ctimleler bilinmezken 19a ve 19b’deki
hangi ifadelerin 6zgiil oldugu tespit edilemez. Ozgiil ifadeler tespit edilmeden de
nitelemeler {izerine bir degerlendirme yapilamaz. Kabul edilebilirligin kosullar: tizerine
sorgulama bir kenara birakilsa bile (194'nin kabul edilebilirligi kuskuludur) Akerson ve
Ozil'in, -(y)An’l1 nitelemenin kosulunu fiilin istencine indirgemesi kabul edilemez. Gergi
yapilan aciklamada baglam biisbiittin goz ardi edilmemektedir.

20a. (otobiis gec-en) cadde
200b. (ogrenci ge¢-en) cadde

Akerson ve Ozil'in aciklamalart dogrultusunda degerlendirildiginde 20anin
kendisinden elde edildigi ctimlenin istengsiz 6znesinin -(y)An’li bir nitelemeye izin
vermesi beklenen bir dontisuim iken 20b'nin istencli 6znesinin -(y)An’li nitelemeyi
engellemesi beklenirdi (6rnekler Akerson ve Ozil, 2015, s. 146’dan almmuistir). Ancak
Akerson ve Ozil, 20b gibi bir kullanimin gerceklesebilmesinin, bu ifadenin elde edildigi
ctimlenin kullanildig1 baglamda 6znedeki dgrenci ifadesinin gonderim yaptig1 seyin gec-
fiilini kendi istegiyle gerceklestirmemis olmasi (yani baska birinin veya birilerinin izniyle
veya yonlendirmesiyle gerceklestirmis olmasi) kosuluna baglarlar (Akerson ve Ozil, 2015,
s. 146). Yani 20b'nin kendisinden elde edildigi ctimlenin 6znesi de istengsizdir. Bu
aciklamadan anlasildig1 kadariyla, istengli 6zne olmak icin sdzliik anlamu yeterli degildir.
Oznedeki ifadenin gonderim yaptigi sey, soz konusu baglamda fiili istengli
gerceklestirmelidir. Dolayisiyla sozliik anlamina gore istencli 6znenin bulundugu
climlenin ttimleglerindeki ifade edilen seylerin -(y)An’li nitelemeye uygun olmadig:
baglamlarin yaninda uygun oldugu baglamlar da olmalidir. Oyleyse uygun baglamda
19b'nin kendisinden elde edilebildigi bir ctimle mutlaka olmaliydi. Yani 19b'nin
kendisinden elde edildigi ctimlenin 6znesindeki ¢ocuk ifadesinin gonderim yaptig1 seyin,
atla- fiilini kendi istenciyle gerceklestirmedigi (yani baska birinin veya birilerinin izniyle
veya yonlendirmesiyle gerceklestirdigi) bir baglam, mutlaka olmaliyd1 ve buna bagl
olarak 19b gibi bir ifade baz1 baglamlarda kabul edilebilmeliydi.
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Gortildugt gibi Akerson ve Ozil'in, 6znedeki ifadenin gonderim yaptig1 seyin
istenci tizerinden yaptiklar1 agiklamalar, kural dis1 -(y)An'li nitelemelerin hangi
dontisimlerde miimkiin oldugunu belirlemek icin ise yaramamaktadir. Ciinkii bu
aciklama, ozgiilltige gereken 6nemi vermedigi gibi ctimlenin yiiklemindeki fiilin sozliik
anlamma ve buna bagh olarak onun sozdizimsel yetkinligine de odaklanmamaktadir.
Ozgiil ifadeler ve bunlarin doéniistimlerdeki rolleri tizerine bu yazida yeterli agiklama
yapimistir. Ancak kural disi -(y)An’li nitelemeleri anlamak icin sifat yan ctimlesinin
kendisinden elde edildigi ctimlenin ytiklemindeki fiilin, sozliik anlami tizerinden
degerlendirilmesi gereklidir.

2.5. Fiilin Anlamsal Boslugu

Fiil sadece cekimiyle ctimleyi var etmekle yetinmez, ayni zamanda ctimlenin
ogelerini de belirler. Tiirkcede isim g¢ekimini tamamlayan hal eklerinin 6ncelikli islevi,
ifadenin ytiklemle iligkisini ortaya koymaktir. Ctimlenin 6gesi olarak, bir ifade baglandig:
fille uygun olan hal eklerini alabilir. Konuyu genis bir kavrayisla ela alan Dogan,
sozdizimsel olusumlarda ifadelerin ¢evrelerinde bosluk agabilme giictinii “istem” olarak
adlandirir. S6z konusu bosluk, adina “katilan” (veya “iiye”) denen ifadelerle doldurulur.
Fiiller en tipik istem tasiyan ifadelerdir. Ornegin ver- fiilinin isteminde isi yapan, ise
maruz kalan ve isin yont olmak {izere {i¢ katilan bulundugundan bu fiil ti¢ istemlidir.
Ttrkgede fiiller bir, iki, ti¢ veya dort istemli olabilirler. Fiillerin istemi genellikle 10 farkl
katilan tipiyle ortaya cikar: kim, kimi, ne, kime, kimden, kiminle, kimde, zarf cbegi
tamlayicisi, edat obegi tamlayicisi, yan ctimle tamlayicis1 (Dogan, 2018, s. 2206-2207).
Goz'un Yazili Tiirkcenin Kelime Siklig1 Sozliigii'nden (Goz, 2003) secilen kullanim sikligi
yiiksek ve c¢ok anlamli 534 fiili istemine gore inceledigi calismasinda Dogan, 40 farkh
ctimle yapist ve fiil sinifi tespit etmistir (Dogan, 2018, s. 2209).

Ttirkcede fiilleri hal ekli “tamlayici”lartyla ele alan bir diger calisma Kahraman
tarafindan yapilmistir. Calismasinin basinda hal ekleri {izerine yapilan smiflandirmalar:
degerlendiren Kahraman, Tiirkce Sozliik’teki (1988) madde baslarina ek olarak kendi
hazirladig1 derlemde tespit ettikleriyle birlikte toplamda 3211 adet fiili incelemistir. Bu
fiillerin derlemde kag¢ farkli hal ekli tamlayiciyla kullanildigini gosteren bir liste
(Kahraman, 1996, s. 11-49) hazirlamis; ardindan bu kullanimlar1 farkl bir listede (s. 81-
308) orneklemistir. Hal ekli tamlayicilarin ilgili fiillerle kurudugu iliskinin yakmhigmin
derecelendirildigi bir listenin de bulundugu calismada (s. 309-359) ayrica tamlayicilarin
tiillerle kurduklar iliski, fiillerin gatilariyla ve yapilariyla da iliskilendirilmis ve bu iliskiyi
gostermek tizere yine bir liste hazirlanmistir (s. 360-402).

Her iki calismada da fiillere baglanan katilanlar/tamlayicilar arasinda bir ayrim
yapilmistir. Dogan fiillerin istem bosluklarini dolduran katilanlar arasinda sozdizimsel
zorunluluk yonitiyle bir ayrima gitmistir. Zorunlu ve secimli iki tip tamlayici ayrimina
bagl olarak fiillerin ctimlede iki farkli s6zdizimsel cevresi olur: fiilin temel gevresi, fiilin
genislemis cevresi. Fiilin istege bagli ortaya ¢ikan genislemis gevresi, genellikle her fiille
kullanilabilen katilanlarla (bunlar zarflik unsurlar da olabilirler) olusturulabilirken fiilin
temel cevresinde kullanilabilen katilanlar, s6z konusu fiile 6zgilidiir ve onu diger
fiilllerden ayirir. Ayrica genislemis fiil gevresinde kurulabilen nispeten smirsiz ctimle
tipine karsin fiilin temel ¢evresinde kurulabilen ctimle tipi stnurlhidir (Dogan, 2018, s. 2209).

21a. Ali, eti kesti.
21b. Ali, eti bicakla az once mutfakta dalginlikla bir hamlede kesti.
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21a, kes- fiilinin temel cevresindeki katilanlarla kurulmusken 21b'ye bu fiilin
genislemis cevresinde kullanilan katilanlar da eklenmistir (6rnekler Dogan, 2018, s.
2209’dan alinmuistir).

Kahraman ise fiillerin tamlayicilariyla olan iliskilerini derecelendirdigi listesinde 4
stitun agmustir. Birinci stitunda fiilin ihtiya¢ duydugu kabul edilen tamlayicilarin almasi
zorunlu hal eki/hal ekleri gosterilmistir. Bu siitunda genellikle tek hal eki bulunur. Tkinci
stitunda fiillerin sikca aldi1 veya alma ihtiyaci duydugu tamlayicilarda bulunan hal
ekleri gosterilmistir. Ugtincti  stitunda fiillerle kullanilan, ancak fiillerin ihtiyag
duymadiklar1 tamlayicilardaki hal ekleri bulunurken, doérdiinct siitunda ise derlemde
ornegi olmayan, ancak fiillerin almasi miimkiin tamlayic1 tiplerinde bulunan hal ekleri
gosterilmistir (Kahraman, 1996, s. 309). Ornegin gor- fiilinin tamlayicilarinin aldig: eklerin
degerlendirilmesinde birinci stituna +a/+(y)I hal eki, ikinci stituna +TA hal eki, tiglinci
stituna +TAn ve +/A hal ekleri, dérdiincii stituna ise +(y)A ve +slz hal ekleri alimustir (s.
328).

Kahraman'in smiflandirmasi Dogan’in smiflandirmasina indirgenebilir. Birinci ve
kismen ikinci stitundaki hal ekleri zorunlu tamlayicilarla kullanilirken tglincti ve
dordunci stitundakiler secimlik tamlayicilarla kullanilir. Her iki ¢alismada da zorunlu -
secimli ayrimi oncelikli olarak anlam tizerinden ve ikincil olarak kullanim siklig
tizerinden yapilmustir. Yoklugunda anlam bozukluguna veya anlam belirsizligine sebep
olan katilanlar/tamlayicilar zorunlu iken yoklugu anlam bozukluguna veya anlam
belirsizligine sebep olmayanlar ise se¢imlidir. Yine fiilin katilanlarinda/tamlayicilarinda
sik kullanilan hal ekleri zorunlu, kullanim siklig1 dusiik olan hal ekleri ise secimlidir.
Ancak her iki calismada da bu ayrimin bigimsel kosullar: ortaya konmamustir. Bu ayrimin
bicimsel kosullari, ancak ifadeler arasindaki dontistimlerde ortaya g¢ikan degisimler
tizerinden belirlenebilir.

Bir fiilin sozliik anlaminin sonucunda var olan zorunlu katilanlar/tamlayicilar, o
fiillin “anlamsal boslugu”’nu doldururlar. Fiilin anlamsal boslugunu dolduran
katilanlar/tamlayicilar, se¢imlik olanlardan sozliik anlamlarinin sdzdizimsel sonuglariyla
da segilebilirler. Sifat yan ctimleleriyle yapilan nitelemeler fiillerin anlamsal boslugundaki
katilanlari/tamlayicilar1 tespit etmek {izere kullanilabilir. Ancak ON - TN ayrimimimn
burada ise yaramasi beklenemez. Ozneyi diger 6gelerden ayirmaya yarayan bu ayrimmn
tiimlegler arasinda bir smiflandirmaya higbir katkisi olamaz. Ote yandan kural dist -
(y)An’l1 niteleme, ttimlegler arasinda bir siniflandirma yapmak tizere kullanlabilir. Ctinkti
bazi ttimleclerdeki ifadelerin gonderim yaptiklar1 seyler kural dist -(y)An'li
nitelenebilirken bazi tiimleclerde bu, miimkiin degildir. Kural dist -(y)An’l1 nitelemenin
mimkiin oldugu tiimlegler, fiillerin anlamsal boslugunu doldurmayan (yani segimlik)
katilanlari/tamlayicilar1 isaretleyen 6zgiil ifadelerken boyle bir nitelemenin miimkiin
olmadig1 ttimlecler, fiillerin anlamsal boslugunu dolduran (yani zorunlu)
katilanlar1/tamlayicilari isaretleyen 6zgiil ifadelerdir.

Sozlik anlamimdan kaynaklanmasi sebebiyle fiilin s6zliik anlaminda ortaya ¢ikan
degisiklik (yani farkli bir sozliik 6gesinin s6z konusu olmasi) anlamsal boslugunu
dolduran katilanlarin/tamlayicilarin da degismesine sebep olur. Kahraman, daha once
deginilen ¢alismasinda ¢ok anlaml fiillerin anlamlaria gore degisen tamlayicilari i¢in bir
liste hazirlamigtir (Kahraman, 1996, s. 412-417). Ornegin bu listede yer alan fiillerden biri
olan aci- Tiirkge sozliikte farkli anlamlardadir.

22a. Bisikletten diisen cocugun dizi ¢cok acid.

22b. Cocugun o perisan hilin+te ¢cok acidim.
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22a’daki aci- fiilinin anlamsal boslugunda +(y)A'lh bir katilan/tamlayici
bulunmazken 22b’deki aci- fiilinin anlamsal boslugu +(y)A’l1 bir ttimlecle doldurulmustur.
Ancak aci- fiilinin anlamsal boslugunda 22a ve 22b’deki kullanimlarla ortaya cikan
degisimi, baglama baglh ortaya ¢ikan bir degisim olarak yorumlamak yanlis olur. Farklh
kullanimlarla anlamsal boslukta ortaya ¢ikan bu degisim dogrudan aci- fiilinin sozliik
anlamuyla ilgilidir.

Bazi ekler veya sozlitk dgeleri kullanilarak olusturulan fiillerin, degisen sozliik
anlamlarina bagh olarak anlamsal bosluklar: da degisir.

22¢. Cocugun o perigan hali icim+i aci-t-t.

22¢’nin ytikleminde c¢ekimlenen acit- fiili aci- fiilinden -t ekiyle elde edilmistir.
Sozlik anlaminda degisiklige sebep olan bu ek, fiilin anlamsal boslugunda degismeye
sebep olmustur. 22¢'de aci- fiili gegisli bir fiil olarak 22a ve 22b’deki aci- fiillerinden farkl
olarak anlamsal boslugunu +(y)I'l1 bir tiimlegle doldurmustur.

Turkgede fiillerin sozlitkk anlaminda degisiklige sebep olan cati ekleri, fiillerin
anlamsal boslugunda da degisime sebep olur. Cat1 ekleri, eklendigi fiilin ytiklem olarak
kullanildig1 ctimlede 6zne ile bazi ttimleclerin yer degistirmesine sebep olur. Bu degisim,
fiillin anlamsal boslugunda ortaya cikan bir degisimdir. Yani cati degisimiyle 6zne
olabilen tiimlecler, cati degisimi o©ncesinde yiiklemde cekimlenen fiilin anlamsal
boslugunu doldururlar. Dolayisiyla boyle timlecler, 6zne ¢ekimindeki ifadenin
ytiklemdeki fiille kaynasmasi durumunda bile kural dis1 -(y)An’l1 nitelenemezler.

23a. Evi usta boya-di. > (Ev usta tarafindan boya-n-d.)
*23b. (usta boya-yan) ev

24a. Adama halk uil-dii. > (Adam halk: ¢til-diir-dii.)
*24b. (halk giil-en) adam

25a. Yalandan at tirk-tii. > (Yilan at1 tirk-iit-tii.)

*25b. (at tirk-en) yilan

Ozne cekimindeki ifadenin yiiklemdeki fiille kaynastig1 yukaridaki ciimlelerde
sirastyla 23a’da evi, 24a’da adama, 25a’da wyilandan ifadeleri cati degisimiyle 6zne
olabilmektedir. Bu sebeple bu ctimlelerden elde edilen 23b, 24b ve 25b’deki kural disi -
(y)An’l1 nitelemeler kabul edilemezdir.

Yiiklemi yere (mekana) gonderim yaparak ttimleyen +(y)A'li /+TAn'l1 6zgiil
ifadelerin gonderim vyaptig1 seyler, 6zne c¢ekimindeki ifadenin yiiklemdeki fiille
kaynasmas1 kosuluyla, genellikle -(y)An’li nitelenebilirler. Cunkii boyle ttimlegler,
genellikle fiillerin anlamsal boslugunu doldurmazlar. Zaten yere gonderim yapan
ifadelerde ortaya cikan +(y)A'lh /+TAn'l1 tiimlegler, cati1 degisiminde 6zne olamazlar.
Dolayisiyla +(y)A'li/+TAn’l1 timlegler arasinda fiilin anlamsal boslugunu doldurma -
doldurmama (yani zorunlu - secimli) karsithg: tizerinden bir simniflandirmaya gidilebilir.
Bu smiflandirma, Akerson ve Ozil'in +(y)A'lhi/+TAn’l1 tiimlecler icin yaptiklar1 uyarma -
yonelme ayrimiyla da (Akerson ve Ozil, 2015, s. 67) ortiistir.

26a. Koye yol gid-er. > *(Kdy, yolu go-tiir-iir.)

26b. (yol gid-en) koy

27a. Carsidan miizik sesi gel-ir. > *(Carsi, miizik sesini ge-tir-ir.)
27b. (miizik sesi gel-en) carst
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Ozne cekimindeki ifadenin yiiklemdeki fiille kaynastig1 yukaridaki ciimlelerde
sirastyla 26a’da kdye, 27a’da carsidan ifadeleri cati degisimiyle 6zne olamazlar. Bu sebeple
bu cilimlelerden elde edilen 26b ve 27b’de kural dist -(y)An’li nitelemeler miimkiin
olmustur.

Yiikleminde gegisli fiill bulunan ctimlelerde +(y)I'li ttimlecler, genellikle sz
konusu fiilin anlamsal boslugunu doldururlar. Ciinkii ytiklemdeki gegisli fiilin anlamsal
boslugunu dolduran +(y)I'lh tiimleg, cati degisimiyle ©zne olabilir. Ayrica 6zne
cekimindeki bir ifade gecisli fiillerle genellikle kaynasamaz. Bu sebeplerle +(y)I'l
timleclerin gonderim yaptig1 seylerin -(y)An’li nitelenmesine birka¢ istisna disinda
rastlanmaz.

28a. Cocug+u giines carpmis.
28b. (giines ¢arp-an) cocuk
29a. Ev+i su basti.

29b. (su bas-an) ev

30a. Adam+1 yilan sokmus.
300b. (yilan sok-an) adam

28a, 29a ve 30a’daki +(y)I'l1 timleclerin gonderim yaptiklar: seylerin sirasiyla ¢arp-,
bas-, sok- fiillerinin anlamsal boslugunu doldurmalar1 sebebiyle -(y)An’l1 nitelenememesi
gerekirdi. Ancak 28b, 29b ve 30b kabul edilemez ifadeler degildir. Bu geliskiyi Tiirkcenin
tarihsel gelisimiyle iliskilendiren Akerson ve Ozil'e gore s6z konusu fiillerin gecisli
kullanimlar1 ¢ok eskiye gitmez. Bu fiillerin gegissiz kullanimlarinda anlamsal boslugu
+(y)A’lr tumleglerle (hali+ya bas-, piriz+e sok-, masa+ya ¢arp-) doldurulur (Akerson ve Ozil,
2015, s. 142).

Yere gonderim yapan +TA’l1 ifadeler, fiillerin anlamsal boslugunu doldurmayan
tiimlecler olurlar. Beklenildigi {izere cat1 degisimiyle 6zne olamayan boyle ttimleclerdeki
ifadelerin gonderim yaptiklar:i seyler, 6zne cekimindeki ifadenin yiiklemdeki fiille
kaynasmis olmasi kosuluyla, -(y)An’l1 nitelenebilirler.

31a. Bu tarla+da bugday yetis-ir. > *(Bu_tarla, bugday: yetis-tir-ir.)
31b. (bugday yetis-en) bu tarla

31a’da bu tarlada ifadesi yetis- fiilinin anlamsal boslugunu dolduran bir ttimleg
degildir. Cat1 degisimiyle 6zne olamayan bu ifadenin gonderim yaptigr sey 31b'de -
(y)An’l1 nitelenebilmistir.

Akerson ve Ozil'e gore Turkcede otur-, kal-, yasa- gibi baz fiillerin ytiklem oldugu
cumlelerde yere gonderim yapan ifadelerden olusan +TA’li tiimlegler zorunlu oge
olabilirler (Akerson ve Ozil, 2015, s. 58). Bu tespitin dogrulanmasi igin, 6zne ¢ekimindeki
ifadenin yiiklemdeki fiille kaynasmis olmas: kosuluyla, yere gonderim yapan bir ifadeden
olusan +TA’lhn ttiimlecin ytiklemdeki cati degisiminde 6zne olmasi ve bu ifadenin
gonderim yaptig1 seyin dontistimde, -(y)An’l1 nitelenememesi gerekir.

32a. Bu semt+te yabanci bulun-ur. > (Bu_semt yabanciy bulun-dur-ur.)
*32b. (yabanci bulun-an) bu semt

32a ve ondan elde edilen bozuk ifade olarak 32b, Akerson ve Ozil'in tespitini
dogrulamaktadir. Yani +TA’l1 timle¢ bulun- fiilinin anlamsal boslugunu doldurmaktadir
(yuklemde cekimlenen var/yok ifadelerinin karsiigi olarak bulun-/bulunma- fiillerinin,
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bul-/bulma- fiillerinin edilgen halleri olmadiklarma dikkat edilmelidir). Ancak Akerson ve
Ozil'in 6rnek olarak verdigi fiillerin, bu kosullar1 saglayip saglamadigi denetlenmelidir.

2.6. Baglantisiz Niteleme

Ozgiil ifadeler olmalarina ve hal kategorisini isaretleyen +(n)ln ekiyle
cekimlenmelerine ragmen belirtili isim tamlamalarinin tamlayanlar1 bir ttimle¢ olarak
degerlendirilmezler. Ancak her 6zgiil ifade gibi onlar da birer timlectir. Ciinkii sifat yan
ciumlesine dontisen bir ctimledeki belirtili isim tamlamasmin tamlayanindaki ve
tamlananindaki ifadelerin gonderim yaptig1 seyler, nitelenebilirler. Bunun ancak
timleclere 6zgii bir sozdizimsel ayricalik olduguna bu yazida daha once deginilmisti.
Ancak ayr1 ayri seylere gonderim yaptigindan belirtili isim tamlamalarinda tamlayan ve
tamlanan arasindaki iligski tamlamanin baglandig: fiilden bagka bir fiille ifade edilmelidir.
Bu haliyle belirtili isim tamlamalari, farkli s6zdizimleriyle ifade edilebilirler.

33a. yazarin kitab
33b. yazarin yazdigi kitap
33c. Yazar kitabr yazdi.

33a’daki belirtili isim tamlamasi 33b°de TN ile kurulmus bir tamlama, 33¢ de ise
ciimle olarak ifade edilmistir. Gortildugt gibi tamlayan ile tamlanan arasindaki yargisal
iliski bir fiille ifade edilmistir. Akerson ve Ozil belirtili isim tamlamalarini, tamlayan ile
tamlanan arasindaki iliski {izerinden 5 baslikta degerlendirmislerdir: iyelik, eslik etme,
ozne ile +(y)I tiimleci arasinda iliski kurma, nitelik/edim yakistirma, yan ctimlede 6zne
ile fiili iliskilendirme (Akerson ve Ozil, 2015, s. 174). Daha ayrintii bir smiflandirma
Benzer tarafindan yapilmustir. Benzer, belirtili isim tamlamalarinda sahiplik (iyelik)
anlamini irdeledigi yazisinda tamlayan ve tamlanan arasindaki iliskiyi 22 maddede
siniflandirmistir (Benzer, 2012, s. 467-468).

Belirtili isim tamlamasmin bir fiille kurdugu iliski, onun tamlayani ile tamlanan
arasindaki iliskide baglayici degildir.

34a. (Yazarin kitab1) ¢cok begenildi.
34b. (Yazarin yazdi§r kitap) cok begenildi.
34c. (Yazar kitabi yazdi.) Kitap cok begenildi

34a’daki belirtili isim tamlamasinin tamlayanindaki ifade, 34b ve 34c’de gorildugi
gibi begenil- fiilinin degil, yaz- fiilinin yonetim alanindadir.

Yiiklemdeki fiilin yonetim alaninda bulunmayan bir tiimlecin, s6z konusu fiilin
anlamsal boslugunu doldurmasi da beklenemez. Belirtili isim tamlamasmin
tamlayanindaki ifadenin gonderim yaptig1 sey, yonetim olmadigi bir fiil tarafindan (bu fiil
tamlamanin baglandig: fiildir) -(y)An’li nitelenebildigi gibi -TIgI'li de nitelenebilir.
Akerson ve Ozil nitelemede ortaya ¢ikan bu farki “ana dtigtim ilkesi” admni verdikleri bir
kurala dayandirirlar. Bu kurala gore belirtili isim tamlamasimnin 6zne oldugu bir ctimle
sifat yan ctimlesine déniistiigtinde 6znedeki tamlamanin her iki gesi de ON ile belirtili
isim tamlamasmnin tiimle¢ oldugu bir ctimle sifat yan climlesine doniistiigiinde
tamlamanin her iki 6gesi TN ile nitelenir (Akerson ve Ozil, 2015, s. 165-166).

35a. (Evin) (kapst) boyand.

35b. (kapis1 boyan-an) ev

36a. (Ahmet) (evin) (kapisini) boyadh.
36b. (Ahmet+in kapisim boya-dig1) ev
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Belirtili isim tamlamasi olan evin kapist ifadesi 35a’da 6zne, 36a’da +(y)I'l1 ttimlectir.
Bu sebeple tamlayan olan evin ifadesinin gonderim yapti sey 354’dan elde edilen 35b’de
ON ile, 36a’dan elde edilen 36b’de TN ile nitelenmistir.

Ozne disindaki 6gelerdeki ifadelerin génderim yaptiklar: seylerin nitelenmesiyle
ilgili oldugu g6z ontinde bulunduruldugunda, kural disi -(y)An’li nitelemelerin
sebeplerini anlamak icin, ana dugim ilkesinin sadece TN {izerine yaptig
agiklamalarindan yararlanilabilir. Buna gore bir tiimlegteki ifadenin gonderim yaptigi sey,
o ttimlecin yonetimi alanma dahil olmadig: bir fiil tarafindan -TIgI'li nitelenebilir. Bu,
“baglantisiz niteleme” olarak adlandirilabilir. Belirtili isim tamlamalarinin tamlayani
tizerinden elde edilen bu tespit, timleclere de uygulanmalidir.

Hal Kkategorisini isaretleyen eklerle birlikte kullanilan c¢ekim edatlar1 ile
olusturulmus ttimlegler, ctimlenin ytiklemindeki fiilin yonetim alani disinda 6zgil
ifadeler olarak degerlendirilmelidirler. Hacieminoglu Ttirk¢edeki cekim edatlarii kdken
bakimindan {ige ayirir: fiil kokenli olanlar, isim kokenli olanlar, yabanci asilli olanlar
(Hacieminioglu, 1992, s. 2). Buna gore cekim edatlar1 ya hal ekiyle ismin kaynasmasiyla ya
da fiille zarf-fiilin kaynasmasiyla olusurlar. Yabanci dilden alman edatlar da bu iki
gruptan birinin karsiligidirlar. Her iki durumda da hal kategorisini isaretleyen eklerden
birini alan 6zgiil ifade, sonrasindaki edatla arasinda yargisal bir iliski kurar. Bu yargisal
iliski, onu ctimlenin ytiklemindeki fiillin yonetim alanmin disinda ele alinmasinm
gerektirir. Dolayisiyla boyle ifadeler, tipk: belirtili isim tamlamalarinin 6zne olmadig:
ctimlelerde oldugu gibi, baglantisiz nitelenebilir.

Tiirkgede +ki eki/edati, +TA’l1 veya zamana gonderim yapan bazi +¢'li ifadelere
eklenerek o ifadenin bir sifat tamlamasinin tamlayani olmasmi saglar. Boyle kurulan
tamlamalarda, belirtili isim tamlamalarinda oldugu gibi, tamlayan ile tamlanan
arasindaki yargisal iliski bir fiille ifade edilebildiginden +ki ile kurulan tamlamanin
tamlayani, s6z konusu tamlamanin bagh oldugu fiilin yonetim alaninda degildir. Bu
sebeple tamlayandaki ifadenin gonderim yapti1 sey, yonetim alaninda olmayan bir fiil
tarafindan baglantisiz nitelenebilir.

37a. tarladaki mahsul
37b. tarlada yetisen mahsul
37c. Tarlada mahsul yetisir.

37a’daki sifat tamlamasi 37b’de ON ile kurulmus bir tamlama, 37¢’de ciimle olarak
ifade edilmistir. Gortildiigti gibi tamlayan ile tamlanan arasindaki yargisal iliski bir fiille
ifade edilmistir.

+ki ile olusturulan sifat tamlamasinin fiille kurdugu iliski, onun tamlayan: ile
tamlanani arasindaki iliskiyi etkilemez.

38a. (Tarladaki mahsulii) kurt yemis.

38b. (Tarlada yetisen mahsulii) kurt yemis.

38c. (Tarlada mahsul yetismis.) Mahsulii kurt yemis
38d. (mahsulii kurd+un ye-digi) tarla

38a’daki +ki'li sifat tamlamasmin tamlayanindaki ifade, 38b ve 38c’de goriildiigu
gibi kurt ye- fiilinin degil, yetis- fiilinin yonetim alanindadir. Dolayisiyla 384’da tarladaki
ifadesinin gonderim yaptig1 sey kurt ye- fiili tarafindan 384’de oldugu gibi baglantisiz
nitelenebilir.
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Tiirkcede +ki eki/edat1 tizerinden yapilan bu tespit tim cekim edatlar1 icin
gecerlidir. Ancak diger edatlarda bu stireg, +ki'li sifat tamlamalarinda oldugu gibi agik¢a
goriilmez. Edatli ifadelerin nasil yiiklemdeki fiilin yonetim alani disinda kaldiklarmin
anlasilmasi, ifadeye eklenen edatin “kok”tintin/“koken”inin bilinmesini gerektirir.

Ornegin igin (< ug+u+n) edatr isim olan u¢+ ile +u tamlanan eki ve vasita islevli +n
hal ekinin kaynasmastyla olusmustur (Giilensoy, 2007, s. 424). Yani i¢in edatinin eklendigi
olusum, oziinde belirtili isim tamlamasidir. Bu edatin zamirlere +(n)ln hal ekiyle
baglanma gerekgesi de budur.

39a. Ben bu cicekleri senin icin aldim.
39b. ([ben+im] bu cicekleri [kendisi] icin al-digim) sen
*39c. (ben bu cicekleri [kendisi] icin al-an) sen

39a’da senin igin ifadesi ©zitinde belirtili isim tamlamasi oldugundan, bu
tamlamanin tamlayan olan senin ifadesi al- fiilinin yonetim alaninda degildir. Senin icin
ifadesi ctimlenin 6znesi olmadigindan sen ifadesinin génderim yaptig1 sey, ancak 39b’de
oldugu gibi -TIgI'li nitelenebilir. 39b’de bir diizeltme olarak kendisi ifadesinin
kullanildigina dikkat edilmelidir (sonradan gerekli gortilen ifade koseli ayra¢ icinde
gosterilmistir). Clinkti benim ifadesi tamlanan ekiyle cekimlenmis bir ifade olan aldig+im
ifadesinin tamlayani oldugundan, her ne kadar son ¢ekim edati da olsa 6ziinde bir
tamlanan olan i¢+i+n, tamlayansiz kaliyor. Bu eksikligi gidermek icin bir tamlayan olarak
kendisi ifadesi kullaniliyor. Edath ifadenin gonderim yaptigr sey -(y)An'li
nitelenemediginden 39c s6zdizimsel olarak bozuk bir ifadedir.

Fiil ile zarf-fiil ekinin kaynasmasiyla olusan gére (< gor-e) edat1 (Giilensoy, 2007, s.
383), bir baska 6rnek olarak verilebilir. Ttirkcede +(yy)A hal ekini almis ifadelere baglanma
gerekcesi de bu edatin bir fiilden tiiremis olmasidir.

40a. Ben biitceme gore harcama yapiyorum.
400b. ([ben+im kendisine] gore harcama yap-tigum) biitcem
*40c. (ben [kendisine] gore harcama yap-an) biitcem

40a’da gore edatina (dolayisiyla gor- fiiline) baglanan biitceme ifadesi harcama yap-
fiilinin yonetim alaninda degildir. Bu sebeple biitcem ifadesinin gonderim yaptig1 sey,
40b’de oldugu gibi baglantisiz nitelenebilir. Edata baglanan ifadenin gonderim yaptig1 sey
-(y)An’l1 nitelenemediginden 40c, s6zdizimsel olarak bozuk bir ifadedir.

Arapcadan alinma kadar edati (Develioglu, 1997, s. 477) Tiirkcede, dek edatinin
veya onun genisletilmis bigimi degin edatimin karsiligidir. Var-/ulas-/deg- anlaminda de-
fiilinden -k ekiyle denk anlaminda tiiretilen dek edati vasita islevli +(n)ln hal ekiyle
genislemis, degin edati olusmustur (Hacieminoglu, 1992, s. 31-35). Tiirkcede +(y)A hal
ekini almis ifadelere baglanma gerekcesi de bu alint1 edatin, fiilden tiiremis bir edatin
karsilig1 olmasidir.

41a. Biz arabay: eve kadar ittik.
41b. ([biz+im] arabay: [kendisine] kadar it-tidimiz) ev
*41c. (biz arabay: [kendisine] kadar it-en) ev

41a’da kadar edatma (dolayistyla var-/ulas-/deg- anlamindaki fiillere) baglanan eve
ifadesi it- fiilinin yonetim alaninda degildir. Bu sebeple eve ifadesinin gonderim yaptig:
sey 41b’de oldugu gibi baglantisiz nitelenebilir. Edata baglanan ifadenin génderim yaptig1
sey -(y)An’l1 nitelenemediginden 41c, bozuk bir ifadedir.
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Tiirkgede bazi tiimleclerin kullaniminda edat diisiiriiliir. Ornegin karsilastirma
yapmak tizere kullanilan +TAn'li ttumleclerin daha edatina baglandigina dikkat
edilmelidir. Dolayisiyla daha edatinin diistrtldtugti +TAn'l1 tiimlegler, yiiklemdeki fiilin
yonetim alaninda degildir. Hacieminoglu'nun kuvvetlendirme edat1 olarak kabul ettigi
(Hacieminoglu, 1992, s. 138) daha edat1 cagdas Tiirkcede sadece +TAn hal ekiyle kullanilan
bir cekim edatidir. Bu edat Claudson’a gore Eski Tiirkcede ekle- (eklen- anlami daha uygun
olabilir) anlamindaki tak- fiiline getirilmis bir zarf-fiil ekinin kaliplasmasiyla olusmustur
(Claudson, 1972, s. 466).

42a. Cocuk, agabeyinden [daha] hizli kosuyor.

42b. (cocug+un [kendisinden daha] hizl kos-tugu) agabeyi
*42c. (¢cocuk [kendisinden daha] hizli kos-an) agabeyi

Ses uyumlarina uyarak eklesen ile edat1 da eklendigi ifadeyle arasinda yiiklemdeki
tiilin yonetim alan1 disinda bir yargisal iliski kurar. Bu sebeple ile’li ttimleclerdeki ifadenin
gonderim yaptig1 sey, baglantisiz nitelenebilir. Ote yandan yiiklemdeki fiilin anlamsal
boslugunu doldurabilen ile’li bazi ttmlecler, cati degisimine gerek duymadan 6zne
olabilirler.

43a. Ben Ahmet’le konus-tum. > (Ahmet benle konus-tu.)
43b. (ben+im [kendisi] ile konus-tugum) Ahmet
*43c. (ben [kendisi] ile konus-an) Ahmet

43a’da cat1 degisimine gerek kalmadan 6zne olabilen ile’li ttimleg, konus- fiilinin
anlamsal boslugunu doldurdugundan s6z konusu tiimlegteki ifadenin gonderim yaptig:
sey, baglantisiz nitelenebilir. Ayrica ifadenin edatli olmas: da -(y)An’li nitelemeye
engeldir. Bu sebeple 43b, kabul edilebilir bir ifadeyken 43¢, kabul edilemez bir ifadedir.

43d. Ben bu telefonla konus-tum. > *(Bu telefon beni konus-tur-du).

43e. (bentim [kendisi] ile konus-tugum) bu telefon

*43f. (ben [kendisi] ile konus-an) bu telefon

43d’de cati degisimiyle 6zne olamayan ile'li ttimleg, konus- fiilinin anlamsal
boslugunu doldurmadigindan s6z konusu tiimlecteki ifadenin gonderim yaptig1 seyin -
(y)An’l1 nitelenmesi beklenirdi. Ancak ifadenin edathi olmasi bunu engellemistir. Bu
sebeple bir baglantisiz niteleme olan 43e, kabul edilebilir bir ifadeyken 43f, kabul edilemez
bir ifadedir.

Zamana gonderim yapan ifadelerden olusan tiimlecler fiilin anlamsal boslugunu
doldurmazlar. Tiirkcede +o, +leyin, +(y)A, +(y)A kadar, +y(A) dogru, +(y)A karsi, +TAn,
+TAn once, +TAn sonra, +TA, ile beraber gibi ¢ekimlerle zamana gonderim yapan ifadeler
tizerinden olusturulan ttimlecler, cati degisimiyle de 6zne olamazlar. Ancak boyle
timlecleri olusturan ifadeler, yiiklemdeki fiilin yonetim alaninda bulunmadiklarindan bu
ifadelerin gonderim yaptiklar1 seyler yiiklemdeki fiil tarafindan baglantisiz nitelenebilir.

44a. Miifettis yarin gel-iyor. / Miifettis yarin [oldugunda] geliyor. > *(Yarin miifettisi ge-
tir-iyor.)

44b. (miifettis+in gel-ecegi [gtin olan]) yarin
*44c. (miifettis gel-en) yarin

44a’da zamana gonderim yapan ve +¢'li cekimlenen tiimleg gat1 degisimiyle 6zne
olamadigindan gel-fiilinin anlamsal boslugunu doldurmuyor. Bu durumda, s6z konusu
tiimlecteki ifadenin gonderim yaptigr sey, -(y)An’li nitelenebilirdi. Ancak 44a’da 6zne
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cekimindeki ifadenin 6zgtil olmasi, daha da énemlisi yarin ifadesinin gel- fiilinin degil, ol-
fiilinin yonetim alaninda bulunmasi zamana gonderim yapan bu ifadenin gel- fiili

tarafindan -(y)An’l1 nitelenmesini engellemistir. Bu sebeple bir baglantisiz niteleme olan
44b, kabul edilebilir bir ifadeyken 44c, kabul edilemez bir ifadedir.

45a. Miifettis saat 10.00'da geliyor. / Miifettis saat 10.00 [oldugun]da geliyor. / Miifettis
saat 10.00 iken geliyor. > *(Saat 10.00 miifettisi getiriyor.)

45b. (miifettis+in gel-ecegi [zaman olan]) saat 10.00
*45c¢. (miifettis gel-en) saat 10.00

45a’da zamana gonderim yapan ve +TA’li ¢cekimlenen tiimleg, cati degisimiyle
ozne olamadigindan gel- fiilinin anlamsal boslugunu doldurmuyor. 45a’da ©zne
cekimindeki ifadenin 6zgiil olmasi ve saat 10.00’da ifadesinin gel- fiilinin degil, ol-/i-
fiilinin yonetim alaninda bulunmasi zamana gonderim yapan bu ifadenin gel- fiili
tarafindan -(y)An’l1 nitelenmesini engellemistir. Bu sebeple bir baglantisiz niteleme olan
45b, kabul edilebilir bir ifadeyken 45c, kabul edilemez bir ifadedir.

Miktar, adet ve Olctiye gonderim yapan ifadelerden olusan tiimlecler de fiilin
anlamsal boslugunu doldurmazlar. Boyle ttimlegler, beklenildigi gibi, cat1 degisimiyle de
Ozne olamazlar. Zamana gonderim yapan ifadelerde oldugu gibi miktar, adet ve lctiye
gonderim yapan ifadeler de ytiklemdeki fiilin yonetim alaninda bulunmadiklarindan bu
ifadelerin gonderim yaptiklari seyler, yiiklemdeki fiil tarafindan baglantisiz nitelenebilir.

46a. Cocugun atesi 39'a c¢ik-t1. / Cocugun atesi 39 [derece olan sicakligla cik-t1. > *(39
derece cocugun atesini ¢ik-ar-di.)

46b. (cocugun atesi+nin ¢ik-t1g1) 39 [derece olan sicaklik]

*46c¢. (cocugun atesi ¢ik-an) 39 [derece olan sicaklik]

46a’da oOlcliye gonderim yapan tiimleg cati degisimiyle 6zne olamadigindan ¢ik-
fiilinin anlamsal boslugunu doldurmuyor. 46a’da 6zne cekimindeki ifadenin 6zgiil olmasi
ve 39'a ifadesinin ¢ik- fiilinin degil, [derece] ol- fiilinin yonetim alaninda bulunmasi, dlciiye
gonderim yapan bu ifadenin ¢ik- fiili tarafindan -(y)An’l1 nitelenmesini engellemistir. Bu
sebeple bir baglantisiz niteleme olan 46b, kabul edilebilir bir ifadeyken 46¢, kabul
edilemez bir ifadedir.

Bir timlecteki ifadenin -(y)An’l1 nitelenip nitelenememesi tizerine bir sorgulama
yapmak i¢in, oncelikle soz konusu tiimlegteki ifadenin yiiklemdeki fiilin yonetim
alaninda olup olmadigr kontrol edilmelidir. Eger ttimlecteki ifade, ytklemdeki fiilin
yonetim alaninda degilse baska bir sorgulamaya gerek yoktur. S6z konusu tiimlegteki
ifadenin gonderim yaptig1 sey ytiklemdeki fiil tarafindan -(y)An’li nitelenemez. Eger
tumlecteki ifade, yiiklemdeki fiilin yonetim alaninda ise bu durumda ctimlede 6zne
cekimindeki ifadenin 6zgiil olup olmadig1 kontrol edilmelidir. Ozne 6zgiil ise s6z konusu
tumlecteki ifadenin gonderim yaptig1 seyin -(y)An’l1 nitelenmesi yine miimkiin degildir.
Yani ctimlede 6zne ¢ekimindeki ifadenin ozgilliiglintin, yiiklemdeki fiilin y&netim
alaninda bulunmayan bir 6zgiil ifadenin gonderim yaptig1 seyin nitelenmesine etkisi
yoktur.

2.7. Oznesiz Ciimlelerde Déniisiim

Ozne ¢ekimindeki ifadenin 6zgiilligii kural disi -(y)An'li nitelemede 6n kosul
oldugundan 6zne c¢ekiminde bir ifadenin bulunmadig ctimlelere kisaca deginmek
yerinde olur. Tiirkcede ytikleminde gecissiz - edilgen fiillerin bulundugu ctimlelerde 6zne
cekiminde bir ifade bulunmaz. Boyle ctimleler, 6zne ¢ekimindeki ifadenin 6zgtil olmadig1

Korkut Ata Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi
Uluslararasi Dil, Edebiyat, Kiiltiir, Tarih, Sanat ve Egitim Arastirmalar1 Dergisi
The Journal of International Language, Literature, Culture, History, Art and Education Research
Sayr 14/ Subat 2024



Tiirkcede Ciimle Ogelerinin Smiflandirilmas: Uzerine Bir Olgiit Onerisi 490

(yani ytiklemdeki fiille kaynastig1) ctimleler gibi degerlendirilmeli ve ttimleclerindeki
ifadelerin gonderim yaptiklar1 seylerin -(y)An’li nitelemeye uygun olup olmadiklar
tizerine bir sorgulamaya dogrudan gecilmelidir.

47a. Sabaha dogru sehre ulas-1l-di. > *(Sehir sabaha dogru ulas-tir-di.)
47b. (sabaha dogru ulagil-an) sehir

47a’da +(y)A’lr ttimleg ulasil- fiilinin anlamsal boslugunu doldurmadigindan cat:
degisimiyle 6zne olamaz. Dolayisiyla sehre ifadesinin gonderim yaptig1 sey, 47b'de ulasil-
fiili tarafindan -(y)An’l1 nitelenebilmistir. Ozne ¢ekiminde bir ifadenin bulunmadigi bu
ctimlede +(y)A’l1 ttimleg igin -(y)An’l1 bir nitelemenin mimkiin olup olmadigmna iliskin bir
sorgulama yapilabilir.

47c. Sabaha dogru sehre ulas-1l-di. > *(Sabah sehre ulas-tir-d1.)
*47d. ([kendisine] dogru sehre ulasil-an) sabah

47¢de +(y)A dogru ile olusturulan tuimleg ulagil- fiilinin anlamsal boslugunu
doldurmadigindan cat1 degisimiyle 6zne olamaz. Bu durumda, s6z konusu ttimlegteki
ifadenin gonderim yaptig1 sey, ulasil- fiili tarafindan -(y)An’l1 nitelenebilmeliydi. Ancak
sabaha dogru ifadesi bir edatla olusturulmustur ve edata baglanan ifade ulasil- fiilinin
yonetim alaninda degildir. Bu sebeple 47d, kabul edilemez bir ifadedir.

2.8. Ogelerin Siniflandirilmas1 Uzerine Bir Oneri

Turkge sozdizimi calismalarinda ctimlenin 6geleri tizerine pek ¢ok siniflandirma
yapimistir. Bunlar1 derledigi ve degerlendirdigi calismasinda Parlak, ctimle ogeleri
tizerine yapilan simiflandirmalari ti¢ gruba ayirmustir (Parlak, 2023, s. 59):

a. yiiklem ve 6zneyi temel 6geler, digerlerini yardimci 6geler olarak degerlendiren
siniflandirmalar

b. sadece yiiklemi temel 6ge, digerlerini yardimci ogeler olarak degerlendiren
siniflandirmalar

c. yeni onerilerle yapilan siiflandirmalar

Yeni Onerilerin daha ¢ok yardimci ogelerle ilgili olarak yapildigini1 vurgulayan
Parlak, geleneksel simiflandirmalarin yiiklemi veya ytiklemle birlikte 6zneyi temel
oge/ogeler olarak degerlendiren yaklasiminda bir degisiklik olmadigini belirtir. Nesne,
yer tiimleci, zaman tiimleci, sebep ttimleci, durum ttimleci, vasita tiimleci ve dl¢ti ttimleci
gibi dogrudan ytikleme baglanan yardimci 6gelerin yaninda kimi ¢alismalarda dogrudan
yiikleme bagli olmayan, fakat ctimlenin anlamini gesitli yonlerden tamamlayan baglama
edatlar, tinlemler ve tinlem gruplari da ayr1 bir sinif olusturmustur (Parlak, 2023, s. 64).

Yiiklem ve 6znenin ayricaligl tizerinden yapilan smiflandirmalarmn yaninda son
yillarda climlenin sodzdizimsel butiinlugiinti vurgulayan bazi smiflandirmalara da
deginmek yerinde olur. Bunlardan biri Bulak'in temel 6ge olarak ytiklem disindaki diger
ogeler arasinda zorunlu - secimlik karsitligi tizerinden yaptig1 simiflandirmadir. Bu
siniflandirmaya gore yiiklemin “yonetim cercevesi’ndeki oOgeler zorunlu iken bu
cercevenin disinda, baglama bagh olarak kullanilan ogeler ise se¢imliktir (Bulak, 2015, s.
163-175). Akerson ve Ozil’de de benzerbir smiflandirma vardir. Temel - se¢imlik karsithg:
tizerinden yapilan bu smiflandirmaya gore ctimlenin sozdizimsel olarak dogru kabul
edilebilmesi icin zorunlu olan Ogeler temel Ogeler iken segimlik Ogelerin ctimleden
c¢ikarilmasi ctimlede s6zdizimsel bir bozulmaya sebep olmaz (Bulak, 2015, s. 57).
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Gerek Bulak’m yiiklemin yonetim cercevesindeki ogeleri gerekse Akerson ve
Ozil'in temel 6geleri, yliklem ve 6zne disindaki 6geler arasinda sozdizimsel bir ayrim
icermesi yontyle alisilagelmis siniflandirmalardan segilmelidir. Ancak her iki ¢alismada
da sozdizimsel zorunlulugun, 6gelerdeki ifadelerin sozliik anlamiyla olan iligkisi somut
olarak gosterilememis, sozliik anlamina bagh olarak ortaya ¢ikan anlamsal boslugun
sozdizimsel dontistimlerde belirleyici olduguna dikkat edilmemistir. Diger yandan fiilin
katilanlarini siniflandiran Dogan’in ve fiilin tamlayicilarii siiflandiran Kahraman’in
calismalar1 da sozdizimsel dontistimler dikkate alinmadigindan eksik kalmustir. Her iki
smiflandirma da fiillerin katilanlarinin/tamlayicilarinin, bu sozdizimsel degisimlere
verdikleri tepkiler tizerinden gézden gegcirilmelidir.

Sonug
Bu arastirmanin sonuglar1 asagidaki gibi siralanabilir:

1. Her dizge gibi ctimlenin de iki yonii vardir: anlam ve bicim. Ctimlenin anlami
onun yargi bildirmesiyle, bigimi ise cekimsel ve sozdizimsel olusumuyla ilgilidir.

2. Yarg iki dilsel ifade arasinda veya bir dilsel ifadeyle bir sey arasinda kurulan
iliskiden kaynaklanir ve dnerme olarak ifade edilir. Bu iliskiler {izerinden tnermeler ikiye
ayrilir: genel ©nermeler, tekil onermeler. Genel onermelerde yarg: iki dilsel ifade
arasindaki, tekil onermelerde ise yarg: bir dilsel ifade ile bir sey arasindaki iliskiden
kaynaklanir. Genel onermeler ciimle biciminde ifade edilmek zorundayken  tekil
onermeler sz konusu dilin kurallarma uygun olmak kosuluyla ctimle disinda farkl
sozdizimleriyle ifade edilebilir.

3. Tekil onermeler farkli sozdizimleriyle ifade edilebildiginden, ctimleyi yarg:
bildiren ifadeler olarak tanimlamak dogru olmaz. Yani climlenin anlam yoniiyle bir
tanim1 olamaz. Cumle ancak bicim yoniiyle tanimlanabilir. Cogu dilde oldugu gibi
Tiirkcede de ciimle, fiil cekimi ile miimkiindiir. Isim ciimleleri olarak degerlendirilen
ctimlelerde isimler ek-fiil veya ol- fiiliyle ytiklem olabilir. Fiil ¢ekiminde kullanilan sahis
eki Ozneyi isaretlerken fiilin zamanini, kipini, gortintsiinti isaretleyen ve fiilleri gecici
olarak isimlestiren eklerin 6nemli bir kismu Tirkcede yan ctimle kurulusunda da
kullanilir.

4. Tiirkgede climle 6geleri hal kategorisini isaretleyen eklerden biriyle ytiklemde
cekimlenen fiile baglanirlar. Yiiklemdeki fiile baglanan bu 6geler, bu fiilin yonetim alaninm
olustururlar. Ciimle 6gesinin, genel tnermelerde sozliik 6gesi olmas: yeterlidir, ancak
ctumle biciminde ifade edilen tekil tnermelerde ctimle 6gesi, 6zgiil olmak zorundadir.
Ozgiil ifade, seye gonderim yapan ifadedir. Ozgiilliik, belirlilik demek degildir.
Belirliligin sozdizimsel kosullar1 vardir, ozgullugin sozdizimsel kosullar1 yoktur.
Ozgiilliik baglama baghdur.

5. Cumlenin Ogelerini belirlemek ve bu ogeleri siiflandirmak igin sifat yan
cimleleri kullanilabilir. Bir ctimle, sifat yan ctimlesine donistiigiinde ctimlenin
yiiklemindeki fiil, fiilleri gegici olarak isimlestiren eklerden birini alarak bu ctimlenin
Ogelerinden herhangi birindeki ifadenin gonderim yaptig1 seyi niteler. Yani sifat yan
climlesi, tamlamanin tamlayan1 olur ve ctimlenin 6gelerinden herhangi biri de tamlanan
olur. Tamlanandaki ifade bir 6ge oldugundan 6zgiil bir ifade olmak zorundadir.

6. Sifat yan ctimleleriyle kurulan tamlamalar ikiye ayrilir: 6znesindeki ifadenin
gonderim yaptig1 seyi niteleyen sifat yan ciimlesi (ON), tiimlecindeki ifadenin génderim
yaptig1 seyi niteleyen sifat yan ctimlesi (TN). ON, fiillerin -An, -mls, -AcAk, -mls olan, -
AcAk olan cekimlerinden biriyle; TN ise fiillerin -T1gl, -AcAgl, -mls oldugu, -AcAk oldugu
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cekimlerinden biriyle kurulur. Onceki gruptaki cekimler -An’l1, sonraki gruptaki cekimler
-TIgI'l1 olarak da adlandirilir.

7. Sifat yan ctimleleriyle yapilan bazi nitelemelerde kural disina ¢ikilir. Ctimlenin
timleclerinden birindeki ifadenin gonderim yaptig1 sey, beklenenin aksine, -(y)An’l
nitelenir. Kural disi -(y)An’li niteleme, ttimlecler arasinda bir simiflandirma yapmaya
imkan verir. Ancak bunun baz1 kosullar1 vardir. Kural dis1 -(y)An’l1 nitelemenin olmast
icin oncelikle 6zne cekimindeki ifadenin ©6zgiil olmamasi, yani yiiklemdeki fiille
kaynasmis olmasi gerekir. Bu kosulun saglanmasiyla kural disi -(y)An’l1 nitelenebilen
seylere gonderim yapan ifadelerden olusan bir tiimleg, ytiklemdeki fiilin anlamsal
boslugunu doldurmayan bir ttimlectir. Boyle tiimlecler ctimlenin yiiklemindeki fiilin
catist degistiginde 6zne olamazlar. Oyleyse fiilin anlamsal boglugunu dolduran tiimlegler,
ctimlenin ytiiklemindeki fiilin catis1 degistiginde 6zne olabilenlerdir. Boyle tiimleclerdeki
ifadelerin gonderim yaptiklar1 seyler, 6zne cekimindeki ifade ©6zgiil olmasa bile, ait
olduklari ctimlenin sifat yan cimlesine dontistimtinde kural dis1 -(y)An’l1 nitelenemezler.

8. Yere gonderim yapan ifadelerden olusmadiklar: siirece +(y)A'li ve +TAn'lh
timlecler, yonetimi alaninda bulunduklari fiillerin anlamsal boslugunu doldururlar Cat1
degisimiyle 6zne olabilen boyle tiimleclerin gonderim yaptiklar: seyler dontistimlerde
kural dis1 -(y)An’l1 nitelenemez. Yere gonderim yapan +(y)A'll ve +TAn’l1 tiimlegler cat1
degisimiyle 6zne olmazlar. Boyle tiimleglerdeki ifadelerin gonderim yaptiklar: seyler,
ozne cekimindeki ifadenin ytiklemdeki fiille kaynasmis oldugu ctimlelerin
dontisimlerinde kural dis1 -(y)An’l1 nitelenebilirler.

9. +(y)I'l timlecler, genellikle ytiklemdeki fiilin anlamsal boslugunu doldururlar.
Cat1 degisimiyle 6zne olabilen bu ttimleclerdeki ifadelerin gonderim yaptiklar: seyler
dontisumlerde kural dist -(y)An’l1 nitelenemez. Zaten gecisli fiillerin ytiklemde oldugu
ctumlelerde genellikle 6zne ¢ekimindeki bir ifade gecisli fiillerle kaynasamaz. Tiirkcenin
tarihsel stirecinde yakin donemde gecisli olarak kullamilmaya baslanan birkag fiilin
yonetim alanindaki +(y)I'li ttimleglerin gonderim yaptiklar1 sey, 6zne c¢ekimindeki
ifadenin ytiklemdeki fiille kaynastig1 ctimlelerin dontstimlerinde -(y)An’l1 nitelenebilir.
Ancak boyle nitelemelere ¢ok az rastlanir.

10. Genellikle yere gonderim yapan ifadelerden olusan +TA’ll tiimlegler, fiillerin
anlamsal boslugunu doldurmazlar. Cat1 degisimiyle 6zne olamayan boyle tiimleglerdeki
ifadelerin gonderim yaptiklar:1 seyler, 6zne cekimindeki ifadenin yiiklemdeki fiille
kaynasmis oldugu ctimlelerin dontistimlerinde kural dis1 -(y)An’l1 nitelenebilirler.

11. Belirtili isim tamlamalarinin tamlayan ve tamlanani ayr1 ayr1 6zgiil ifadelerdir.
Bu sebeple, dontistimlerde sifat yan ctimlesinin tamlayan oldugu bir tamlamada belirtili
isim tamlamalar: biitiin halinde tamlanan olamaz. Tamlayan ve tamlanandaki ifadelerin
gonderim yaptiklar1 seyler ayri ayri nitelenir. Belirtili isim tamlamasmin 6zne oldugu
cumlelerin dontistimiinde, tamlayan ve tamlanandaki ifadenin gonderim yaptigi sey -
(y)An’l1 nitelenebilirken tamlamanin tiimleg oldugu ctimlenin doniistimiinde, tamlayan ve
tamlanandaki ifadenin gonderim yaptig1 sey -TIgI'l1 nitelenebilir.

12. Yiiklemdeki fiilin yonetim alaninda bulunmayan ttimleclerdeki ifadelerin
gonderim yaptiklar: seyler, bu fiil tarafindan baglantisiz nitelenirler. Baglantisiz niteleme -
TIgI ile yapilir. Bunun en tipik 6rnegi belirtili isim tamlamalarimin tamlayanlaridir.
Bunlar, 6zgiil ifadeler olduklarindan aslinda birer tiimlectirler. Ancak yiiklemdeki fiilin
yonetim alaninda degildirler. Belirtili isim tamlamasinda tamlayanla tamlanan arasinda
bir yargisal iliski kurulur. Tamlamanin yonetimi alaninda oldugu fiilden bagimsiz olan bu
iliski farkl1 bir fiille ifade edilebilir. Iste belirtili isim tamlamasimm tamlayani, tamlananla
kurulan iliskiyi ifade eden fiilin yonetim alanindadir. Bu sebeple belirtili isim
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tamlamalarinin tamlayanindaki ifadenin gonderim yaptig1 sey, s6z konusu tamlama 6zne
olmadigi stirece, yonetim alaninda bulunmayan fiil tarafindan baglantisiz nitelenir.

13. Edath tumlecler de belirtili isim tamlamalar: gibidir. Tiirkcede edatlar isim
veya fiilden ttiremistir. Dolayisiyla bir edatl ifade, aslinda ya bir belirtili isim tamlamasi
ya da zarf yan ctmlesidir. Dolayisiyla edath bir tiimlecte edata baglanan ifade edath
tumlecin tiimledigi yiiklemdeki fiilin yonetim alaninda degildir. Bu sebeple, edata
baglanan ifadenin gonderim yaptigi sey, doniisiimde edath ttimlecin baglandig: fiil
tarafindan baglantisiz nitelenir.

14. Zamana; miktar, adet veya olgliye gonderim yapan ifadelerden olusan
timlecler de genellikle ytiklemdeki fiilin yonetim alaninda degillerdir. Boyle ifadelerin
gonderim yaptiklar1 seyler, dontisimlerde yonetimi alaninda olmadiklar1 bir fiil
tarafindan baglantisiz nitelenir.

15. Turkgede, gegissiz - edilgen fiillerin ytiklem oldugu ctimlelerde 6zne ¢ekiminde
bir ifade bulunmaz. Boyle bir ciimle, 6zne cekimindeki ifadenin yiiklemdeki fiille
kaynasmis oldugu citimle gibi degerlendirilmelidir ve ctimlenin ytiklemindeki fiilin
anlamsal boslugunu dolduran tiimleclerin tespiti icin gerekli sorgulama 6znesiz olarak
yapilmalidir.

16. Bir ctimlenin yiiklemindeki fiilin yonetim alaninda bulunan ttimlecler arasinda
fiilin anlamsal boslugunu dolduranlar ve doldurmayanlar olmak {izere temel bir ayrim
yapilmalidir. Bu ayrima gore yiiklemdeki fiilin anlamsal boslugunu dolduran tiimlegler,
ozneyle birlikte ytiklemin etrafinda zorunlu 6geler olurken diger ttimlecler ayr1 bir smifta
degerlendirilmelidir.
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