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Oz

Secimler sirasinda bireyin oy verecegi adaya veya partiye karar vermesine karsilik gelen
politik karar verme, bilissel bir siire¢ sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Se¢cmenler politik
karar verme siirecinde farkli karar verme tarzlari kullanmakta ve bireylerin kullandiklar:
karar verme tarzlari bir dizi faktdre bagh olarak degismektedir. Bu faktérlerden birinin
bireylere hayat tarzi, diisiinme sistemi ve diinyaya bakis agisi sunan din ve dindarlik
oldugu diistiniilmektedir. Bu cercevede makalede kisilerin politik karar verme tarzlari ile
dindarlik diizeyleri arasindaki iliski incelenmistir. Bununla birlikte oy vermeyi dini bir
gorev olarak gérmenin dindarlik ile politik karar alma tarzlar: iliskisindeki diizenleyici
rolii de incelenmistir. Arastirmanin ¢alisma grubunu, istanbul’un farkli ilcelerinde ikamet
etmekte olan yaslar1 25 - 65 yas arasinda degisen 310 katilimci olusturmaktadir. Kisisel
Bilgi Formu, Politik Karar Verme Olgegi ve Dindarlik Olgegi veri toplamak igin
kullamlmugtir, Arastirma verileri Kasim-2021 tarihinde ylizyiize sekilde toplanmgtir.
Bulgular politik karar verme tarzlari ile dindarlik egilimleri arasinda giiclii iliskilere isaret
etmistir. Nitekim bireylerin dindarlik egilimleri arttik¢a daha hizli ve daha kolay politik
karar vermeyi saglayan tarzlara yonelik egilimlerinin arttig1 tespit edilmistir. Dindarlig
daha yiiksek olan bireyler hizli ve sade, bilissel kisayol temelli, partizan ve i¢goriisel karar
verme tarzlarina daha fazla egilim géstermektedir. Dindarlik ile analitik karar verme tarzi
arasindaki iliskiye yonelik yapilan analizlerde ise bu iki degisken arasinda iliski oldugu ve
bilgi-ibadet boyutuna yonelik egilimin analitik karar verme tarzina yoénelik egilimi
artirdigi gorillmistiir. Yine bulgulara gore oy vermeyi dini bir gérev olarak gérme
dindarlik ve analitik karar verme arasinda diizenleyici etkiye sahiptir. Daha agik bir
ifadeyle oy vermeyi dini bir gérev olarak gérmenin dindarligin analitik karar vermeye
olan etkisini artirdigi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler
Din Psikolojisi; Oy Verme Davranisi; Secmen Davranisi; Politik Karar Verme; Bilissel
Kisayol; Dindarlk; Dindarlik Boyutlari
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One Gikanlar

o Politik karar verme tarzlari ile dindarlik egilimleri arasinda iliskiler vardir.

e Oy vermeyi dini bir gorev olarak gérmenin dindarlik ile politik karar verme tarzlar
iliskisinde diizenleyici rolii vardur.

o Dindarlik egilimleri yiiksek olan bireyler daha hizl politik karar verilmesini saglayan
tarzlara daha fazla egilimdir.

e Politik karar verme tarzlarindan birisi olan analitik karar verme dindarligin alt
boyutlarindan birisi olan bilgi-ibadet boyutuyla iliskilidir.
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Abstract

The political decision-making process, which corresponds to an individual's
determination of which candidate or party to vote for during elections, emerges from a
cognitive process. Voters use various decision-making styles in this political decision-
making process, and the decision-making styles used by individuals vary depending on
several factors. Among these factors, it is believed that one significant aspect influencing
individuals' lifestyles, cognitive frameworks, and perspectives is religion and religiosity.
The examines the relationship between individuals' political decision-making styles and
their religiosity level. In addition, the moderating role of seeing voting as a religious duty
in the relationship between religiosity and political decision-making styles is also
examined. The study group of the research consists of 310 participants residing in
different districts of Istanbul, ranging in age from 25 to 65. A Personal Information Form,
Political Decision-Making Scale, and Religiosity Scale are utilized to collect relevant data.
The research data was collected face-to-face in November 2021. It is fair to say that the
findings obtained have indicated strong relationships between political decision-making
styles and religiosity tendencies. As matter of fact, it has been found that as individuals'
religiosity tendencies increased, their tendencies towards that enabled faster and easier
political decision-making styles. Individuals with higher levels of religiosity also tend to
exhibit a preference for rapid and straightforward, cognitive shortcut-based, partisan,
and intuitive decision-making styles. Analyses of the relationship between religiosity and
analytical decision-making style revealed a positive association, indicating that a
tendency towards the knowledge-worship dimension increased the inclination towards
analytical decision-making style. In line with the data the study has yielded, the
parameter of considering voting as a religious duty modarate religiosity and analytical
decision-making, More clearly, it has been determined that seeing voting as a religious
duty increases the effect of religiosity on analytical decision-making.

Keywords
Psychology of Religion; Voting Behavior; Voter Behavior; Political Decision-Making;
Cognitive Heuristics; Religiosity; Dimensions of Religiosity

Eskiyeni eISSN: 2636-8536

EMERGING



https://doi.org/10.37697/eskiyeni.1412293
https://orcid.org/0000-0002-0857-2818
https://ror.org/0396cd675
mailto:dogandokucu@artuklu.edu.tr
https://orcid.org/0000-0002-2787-2429
https://ror.org/02kswqa67
mailto:aliayten@marmara.edu.tr

34 « A What is the Role of Religiosity on Political Decision-Making Styles? A Quantitative Study on Adults

Highlights

e There are relationships between political decision-making styles and religiosity.

e The moderator role of considering voting as a religious duty influences the
relationship between religiosity and political decision-making styles.

o Individuals with higher religiosity tend to favor styles that facilitate quicker political
decision-making.

e One of the political decision-making styles, analytical decision-making, is associated
with the knowledge-worship dimension of religiosity.
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Giris

Secimler ve oy verme demokrasinin en nemli unsurlarindandir.' Glinkii birey verdigi
oylarla bir adayin/partinin yonetime gelmesine etki eder ve dolayli bir sekilde kamu
politikalarinin olusmasinda s6z sahibi olur. Bu ylizden son yiizyilda demokratik yonetim
bicimlerinin de yayginlasmasiyla oy verme davraniglarinin anlasilmasi daha énemli hale
gelmis, konunun ¢ok boyutlu yapisi sebebiyle farkli disiplinler bu konuda pek gok
arastirma yapmustir. Bazi aragtirmacilar segmenlerin oy verirken hangi kriterlere gére oy
verdigini arastirirken® bazilar ise bireylerin oy vermeye katilim durumlarini, hangi
faktorlerin katilim oranlarim artirip hangi faktdrlerin azalttigini arastirmistir.® Oy verme
davranisini etkileyen faktorlerden birisinin de dindarlik oldugu diistiniilmiis ve pek ¢ok
arastirmada dindarlifin oy verme davranisi tizerindeki etkisi konu edinilmistir.*

icerdigi pek cok 6greti ve deger sistemiyle dinler, mensuplarina bir diinya gériisii,
diisiinme bicimi ve hayat tarzi sunar.’ Sadece 6liimden sonrasina yonelik agiklamalar
yapmakla kalmayip bireyin bu diinyadaki hayatina, kararlarina da y6n verirler.® Birey
nasil giyinecegine, ne yiyip icecegine, kiminle evlenip nasil bir hayat kuracagina ve nasil
bir sosyal ortamda iliskilerini gelistirecegine karar verirken dinden etkilenir.” Bireyin
hayatinin pek ¢ok alaninda etkili olan din, bireyin politik goriisiiniin sekillenmesi ve oy
verme davranisi lzerinde de Onemli bir etkiye sahiptir. Literatiir incelendiginde
dindarlhigin ve oy verme davraniginin ¢ok boyutlu bir yapida olmasi sebebiyle konunun
birgok farkli acidan ele alindigi ve arastirmacilarin konunun farkli yénlerine
odaklandiklari griilmiistiir. Ornegin Carkoglu konuyu cevre-merkez teorisi temelinde ele
almig ve oy verme davranisi ile dindarlik iliskisini tarihsel ve kiiltiirel temeller agisindan
degerlendirmistir.® Esmer ve Petterson ise sekiilerlesme ve modernlesme baglaminda
politik davranislar ile dindarlik arasindaki iliskiyi anlamaya ¢alismislar ve dindarligin
politik davranislar iizerinde énemli bir yere sahip oldugunu ortaya koymuslardir.’

Yilmaz Aliefendioglu, “Temsili Demokrasinin ‘Se¢im’ Ayag1”, Tiirkiye Barolar Birligji Dergisi 60 (2005), 72.

izzet Burak Kegeci, Yerel Secimlerde Segmen Tercihlerini Etkileyen Faktérler: Ankara Ornegi (Kastamonu:
Kastamonu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2021); Bayram Coskun - Mehmet Sirin
Getin, “Yerel Segimlerde Segmen Davranisim Etkileyen Faktdrler: Mus Ornegi”, Anemon Mus Alparslan
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 7/6 (2019), 241-255.

S. Erdem Aytag - Susan C. Stokes, Ne Dedisir ki? (Istanbul: Kog Universitesi Yayinlari, 2020).

Ferihan Polat, Dinin Tiirk Segmen Davramist Uzerindeki Etkisi: Denizli ili Ornegi (Antalya: Akdeniz Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2009); Ali Acar vd., “Religious Factors On The Voter Behavior”,
International Journal of Multidisciplinary Thought 2/4 (2012), 209-215; Mert Aslan, Siyasal Iletisim ve Din: Secmen
Davramginda Dini Inanglarin Rolii Uzerine Bir Arastirma (Konya: Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, 2015); Halil Bilecen, “Understanding Voting Behaviour in Turkey: Ethnicity vs. Religion”,
Akademik Bakis Dergisi 56 (2016), 531-553.

Hayati Hokelekli, “Din, Dindarlik ve Boyutlar1”, icinde Din Psikolojisi , ed. Hayati Hokelekli (Eskisehir: Anadolu
Universitesi, 2018), 28.

ilhan Topuz, “Dint Degerlerin Karar Alma Siireglerindeki Etkisi”, Marife Dini Arastirmalar Dergisi 13/3 (2013),
69-88.

Ali Ayten - M. Enes Vural, Ah Bu Gengler: Giiniimiiz Gengliginde Dini Kimligin Goriiniimleri (istanbul: iz Yayilari,
2023).

Ali Garkoglu, “Electoral Choice and Religion: Turkey” Oxford Research Encyclopedia of Politics. ed. William R.
Thompson (Oxford: Oxford University Press, Eyliil 2019).

Yilmaz Esmer - Thorleif Pettersson, “The Effects of Religion and Religiosity on Voting Behavior”, The Oxford
Handbook of Political Behavior, ed. Russell J. Dalton ve Hans-Dieter Klingemann (New York: Oxford University
Press, Agustos 2007), 1-29.
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Dinin genel olarak bireyin hayati tizerindeki etkisine dair arastirma yapan Giinay®,
Erzurum yoresinde yiiriittiigii arastirmasinda, se¢menin %49,7’sinin oy verirken adayin
dindarhgma dikkat ettigini bulgulamistir. flerleyen dénemlerde Aslan’ da yiiriittiigii
aragtirmada katihmcilarin dindarlik diizeylerindeki artigla birlikte adaylarin dindar
olmasina yénelik beklentinin arttigini tespit etmistir. Ote yandan Gencer'®, namaz, orug,
zekat ve hac gibi ibadetleri yerine getiren se¢menlerin dindar gérdiikleri adaylar: tercih
etme egiliminin yiiksek oldugunu bulgulamistir. Zikredilen ¢alismalardan farkli bulgulara
ulasan Polat" ise dindarligin segmen tercihlerinde ¢ok da etkisi olmadigi, asil 6nemli
olanin sosyal refah ve ekonomik durumlar oldugu sonucuna ulasmistir. Temizel”” de
benzer sekilde oy verme davranisi {izerinde sosyal refahin, ekonomik kosullarin ve
ideolojik tutumlarin dindarliktan daha etkili oldugunu ifade etmistir.

Yukarida isaret edilen calismalarda goriildiigii {izere Tiirkiye’de genel olarak oy verme
davranisi-dindarlik iliskisine yonelik calismalar segmenlerin oy verme siirecinde
adaylarin dindarligini bir kriter olarak degerlendirip degerlendirmediklerine, bu iliskide
sekiilerlesme ve modernlesmenin etkilerine, din-siyaset iliskisi baglaminda tarihsel
agidan konunun nasil ele alinabilecegine odaklanmistir. Ote yandan yapilan taramalarda
konuyu bilissel perspektiften ele alan, bireylerin oy verme siirecinde kullandiklar: farkli
karar verme tarzlarina ve bu tarzlarla dindarlik egilimlerinin nasil bir iligkisinin olduguna
dair ¢aligmalarin yeterli diizeyde olmadigi gorilmistiir. Oysaki oy verme davranisi
biligsel siirecleri icermekte ve birey diger kararlarinda oldugu gibi oy verme siirecinde de
aslinda bir karar verme davranisi ortaya koymaktadir.”

Karar verme siireci de literatiirde farkli disiplinler tarafindan zengin igerik ve
yaklagimlarla ele alinmistir. ilk dénem yapilan calismalar konuya daha ¢ok normatif
acidan yaklagarak saglikli kararlar almanin nasilligini ele alms, karar verme siirecini
aciklamaya yonelik yeterli diizeyde arastirma yapmamistir', Fakat Edward™, Miller'®
Brunswik' gibi arastirmacilarin caligmalari bu alana olan ilgiyi artirmis ve karar vermeye
betimsel agidan yaklasan yiizlerce ¢alisma yapilmistir.,”® Bunun sonucu olarak karar
vermeye yo6nelik iki farkli yaklasim ortaya ¢ikmistir. Birincisi rasyonel se¢im teorisini
iceren ‘normatif yaklasim’ iken ikincisi davramssal secimi iceren ‘betimsel yaklasim’dir.”

Unver Giinay, Erzurum ve Gevre Koylerinde Dini Hayat (istanbul: Erzurum Kitapligi Yayinlari, 1999).

Aslan, Siyasal iletisim ve Din: Segmen Davramisinda Dini Inanglarin Rolii Uzerine Bir Arastirma.

Nevzat Gencer, “Gorum’da Dindarlik-Se¢men Tercihi iliskisi”, Uluslararast Biitiin Yénleriyle Corum Sempozyumu
Bildiriler Kitabi, ed. Zekeriya Isik (Ankara: Salmat Basim Yayim, 2016).

Polat, Dinin Tiirk Segmen Davramist Uzerindeki Etkisi: Denizli Ili Ornegi.

Tiirkiye'de Se¢men Davramislarinda Sosyo-Psikolojik , Kiiltiirel ve Dinsel Faktorlerin Rolii: Kuramsal ve Amprik Bir
Calisma (Konya: Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2012).

Richard R. Lau - David P. Redlawsk, How Voters Decide: Information Processing in Election Campaigns (New York:
Cambridge University Press, 2006).

Kazuhisa Takemura, Behavioral Decision Theory (Tokyo: Springer Japan, 2014).

15 Ward Edwards, “The theory of decision making”, Psychological Bulletin 51/4 (1954), 380-417.

George A. Miller, “The magical number seven, plus or minus two: Some limits on our capacity for processing
information”, Psychological Review 63/2 (1956), 81-97.

Egon Brunswik, Perception and the Representative Design of Psychological Experiments (California: University of
California Press, 1956).

Paul Slovic - Sarah Lichtenstein, “Comparison of Bayesian and Regression Approaches to the Study of
Information Processing in Judgment”, Organizational Behavior and Human Performance 6/6 (Kasim 1971), 649-744.
19 paul Slovic vd., “Behavioral Decision Theory”, Annual Review of Psychology 28/1 (Subat 1977), 1-39.
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Normatif yaklasim, insani biitiin secenekleri toplayip degerlendirebilen, biligsel
acidan noksanliklar1 olmayan varliklar olarak gdrmistiir. * Bunun yaninda karar
vermenin amacinin fayda teorisine* uygun olarak faydayr maksimize etmek oldugunu
ileri siirerek karar vermenin nasillii tizerinde durmustur. insani bilissel sinirlariyla
degerlendiren betimsel yaklasim ise karar vermeyi bilissel siire¢ baglaminda ele almustur.
Ayrica silirece odaklanarak bireylerin karar verirken ne gibi yollar izledigine, bilissel
kisitlilhiklarini asip karar vermek icin ne gibi yollara bagvurduguna ve bu siirecte bireyden
bireye degisen tarzlar olup olmadigina odaklanmistir.” Bu baglamda en onemli
calismalardan biri Kahneman tarafindan ortaya konmustur.” Kahneman, biligsel
stiregleri ikili bir siniflandirmayla ele almis ve insanin birinci ve ikinci sistem olarak iki
farkh bilissel tarzi oldugunu ileri siirmiistiir.”* Buna gdre 1. sistem daha i¢giidiisel bir
sekilde, genis ve derinlikli diisiiniilmeden otomatik bir sekilde hareket edilmesi anlamina
gelmektedir. 2. sistem ise bireyin dikkat ve caba gostererek aktif bir sekilde hareket
etmesi demektir. ilk sistemi kullanan birey, hizli kararlar almasina imkan saglayan®
bilissel kisayollara bagvurur. S6z konusu kisayollar kisinin farkli diisiinme ve karar alma
tarz1 gelistirmesini miimkiin kilar.”® ilgili alan yazinda bu tarzlara dair modellemeler
gelistirilmistir.”’

S6z konusu modellerden birini gelistiren Lau ve Redlawsk®, oy verme davraniginin
biligsel faaliyet oldugunu savunmus, karar siirecinde adaylar hakkinda neyin, nasil
arastirildig1, edinilen bilginin derinligi ve karsilastirilabilirligi gibi hususlar cercevesinde
karar verme tarzlarinin olustugunu ifade etmistir. Modele gore politik karar verme
stirecinde bireyler bes farkli karar alma tarzina sahiptir: Analitik, partizan, i¢gorisel,
hizli/sade ve biligsel kisayol temelli.” Lau ve arkadaslari® ise yapilan bu teorik ¢alismaya
dayanarak politik karar verme tarzlarini 6lgen bir lgek gelistirmistir. Bu ¢alismada da
politik karar verme tarzlar1 Lau ve Redlawsk’in 6ngérdiigii sekilde ele alinmis ve Lau ve
arkadaslarinin gelistirdigi 6lgek kullanilmistir.

Analitik karar verme tarzi kullanan bireyler, adaylar hakkinda tarafsiz ve derinlikli
arastirma siirecine girer ve bu stire¢ sonucunda kararim alir.** Bilissel kisayol temelli

David P. Redlawsk - Richard R. Lau, “Behavioral decision-making”, The Oxford handbook of political psychology,
2nd ed (New York: Oxford University Press, 2013), 130-164.

21 Fayda teorisi i¢in bk. Peter C. Fishburn, “Utility Theory”, Management Science 14/5 (Ocak 1968), 335-378.

2 Lau - Redlawsk, How Voters Decide, 23.

John Paul Minda, Insan Nasil Diisiintir? Karar Verme, Hatirlama ve Diinyay: Anlamlandirma Siireglerimizi Kavramak,
cev. Firat Gakkalkurt (istanbul: Okuyan Us Yayinevi, 2021); Steven A. Sloman, “The Empirical Case for Two
Systems of Reasoning.”, Psychological Bulletin 119/1 (1996), 3-22.

Daniel Kahneman, Hizli ve Yavas Diisiinme (istanbul: Varlik Yayinlari, 2021).

Kahneman, Hizli ve Yavas Diisiinme, 115.

Gerd Gigerenzer, “Why Heuristics Work”, Perspectives on Psychological Science 3/1 (Ocak 2008), 20-29.
Anthony Downs, “An Economic Theory of Political Action in a Democracy”, Journal of Political Economy 65/2
(1957), 135-150; Paul F. Lazarsfeld vd., The People’s Choice: How the Voter Makes Up His Mind in a Presidential
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karar vermeyi kullanan birey, yar1 otomatik bilissel bir siire¢ sonucunda kararini alir,
Kararindaki temel gaye kolayca en ideal adaya ulagmaktir. Bu sebeple kendisine bilissel
tasarruf saglayacak kisayollar: siklikla kullanir.’® Partizan karar vermede kisi, aday: parti
temelinde degerlendirir. Bilgi islem siirecinde pasiftir, sadece adayin partisini 6grenirken
aktiftir.”® Hizli/sade karar verme tarzinda birey, kendince &nemli birkag kriter
belirleyerek bu kriterler iizerinden kararmi alir.* Son olarak icgdriisel karar verme
tarzini kullanan bireyler, ilave bilgi arayisina girmeyerek sezgilerine dayal kararlar alir.
i¢goriisel karar vermede birey icin énemli olan kararin ne kadar dogru oldugu degil ne
kadar iyi hissettirdigidir. Bu arastirmada yukarida bahsedilen karar alma tarzlari
Kahneman'in* ikili diisiinme sistemine benzer olarak ele alinmistir. Oncelikle daha hizli
ve kolay karar vermeyi saglayan hizli/sade, partizan, biligsel kisayol temelli ve icgoriisel
karar verme ile dindarlik egilimleri arasindaki iliskilerin tespiti amaclanmistir. ikinci
olarak analitik karar alma tarziyla dindarlik arasindaki bag ve bu bagda oy vermeyi dini
bir gérev olarak gérmenin diizenleyici rolii incelenmistir.

Arastirmada dinin bireylere sundugu hayat tarzinin, diisiinme biciminin ve degerler
sisteminin karar verme siireclerinde etkin bir role sahip oldugu ve bu sebeple daha hizli
ve kolay karar verme tarzlarina ydnelik egilimi artiracagi éngoriilmektedir. Oyle ki birey
karsilastig1 her durumda yeniden bir arastirma, bilgi toplama ve degerlendirme yerine
dnceden sahip oldugu degerler sistemini ve dinin sagladig1 diisiinme bi¢imini kullanarak,
daha hizli ve kolay yoldan karar verebilir.

Genelde dinlerde 3zelde islam’da var olan diisiinmeye, arastirmaya yonelik tesvikin
bireylerin politik karar verme tarzlarinda analitik karar vermeye yonelik etkiyi artiracagi
beklenmektedir. Oyle ki Kuran'da elestirel diisiinmeye 6nem verilmis ve bir¢ok ayette
diisiinmeye ve arastirmaya ydnelik tavsiyeler yer almistir.” Bu durum fslam’in analitik
diisiinmeye verdigi nemi gostermesi agisindan da dikkat ¢ekicidir. Bunun yaninda
politik karar verme siirecinde analitik karar vermeyi genel dindarliktan ziyade
dindarligin dini bilgileri 6grenip, anlayip bunlari ibadetlerle pratik olarak ortaya koymay1
ifade eden bilgi-ibadet boyutunun etkilemesi daha olasi gelmektedir. Nitekim dini
bilgileri anlamak ve bunlar1 davranisa doniistiirmek derin bir bilissel faaliyet gerektirir
ve bu durum zamanla bireyin diger konularda da analitik diisiinme ve karar vermeye
egilimli hale gelmesine neden olabilir. Bu nedenle bu arastirmada analitik karar verme ile
dindarhgin bilgi-ibadet boyutu arasindaki iliskiler incelenmektedir. Ayrica bu
arastirmada dindarliin analitik karar verme iliskisinde oy vermeyi dini bir gérev olarak
gérmenin diizenleyici bir etkiye sahip olup olmadigi da arastirilmistir. Oyle ki oy vermeyi
dini bir gorev olarak gérmenin bireyin politik karara atfedecegi 6nemi artiracagi ve
analitik karar vermeye yo6nelik egilimini yiikseltecegi, aksi durumun ise bunu azaltacagi
ongorilmistiir.

32 Lau - Redlawsk, How Voters Decide, 14.
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Din psikolojisi perspektifinden bakildiginda bireylerin politik tutumlari ile dindarlik
egilimleri arasindaki iliskiye yonelik calismalarin oldukca simirli kaldig1 goriilmiistiir.
Oysaki dinin; bireyin duygu, diisiince ve davranislar tizerindeki etkilerini inceleyen bir
disiplinde bdyle bir konunun ele alinmasi, alana katki saglamasi agisindan 6nemlidir.
Bunun yami sira din psikolojisinin pratik hayattaki yansimalarini artiracagi da
diistiniilmektedir

Arastirma sorusu, arastirma problemi ve ilgili literatlr incelemesi 1s18inda bu
arastirmada asagidaki hipotezler belirlenmistir:

H1: Dindarlik ile bireylerin daha hizli/kolay karar almasini saglayacak tarzlar arasinda
anlamli ve olumlu iliski bulunur.

H2: Analitik karar verme ile bilgi-ibadet boyutu arasinda anlamli ve olumlu iligki
bulunur.

H3: Analitik karar verme ve bilgi-ibadet boyutu iliskisinde oy vermeyi dini bir gorev
olarak gérmek diizenleyici etkiye sahiptir.

1. Ydéntem

Arastirmada ilk olarak dokiimantasyon yontemiyle ilgili literatiir taranmis ve
arastirmanin teorik zemini olusturulmustur. fkinci asamada nesnelci yaklagim
cercevesinde nicel desenlerden tarama modeli ve farkli degiskenler arasindaki iliskileri
iceren ‘iligkisel tarama modeli' tercih edilmistir. Veri toplama Oncesi Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Arastirma Etik Kurulu'ndan 2021-63 say1 ve 01.09.2021 tarihli
etik kurul izni alinmistir.

1.1. Katiimcilarin Ozellikleri

Arastirmanin ¢alisma grubu, istanbul’un farkli ilgelerinde yasayan ve yaslar1 25-65
aras1 degisen kisilerdir. Grubu olusturan 310 katilimci, tesadiifi &rnekleme
yontemlerinden tabakali 6rnekleme yontemi kullanilarak secilmis, katilimcilarin birden
fazla 6zellige gore kota konularak dengeli bir bigimde dagilim géstermesi saglanmustir.
Arastirma verileri toplanirken anket teknigi kullanilmis ve veriler anketérler yardimiyla
Kasim-2021 tarihinde sokaklarda ve kafeteryalarda yiiz ylize toplanmistur.

Katilimcilar arasinda kadin ve erkek orani esit dagilmistir (%50; N=155). Politik karar
verme tarzlarinin konu edinildigi bu arastirmada calisma grubunun en az iki dénem se¢im
gormiis oldugu varsayilan 25 yas iistii bireylerden olacak sekilde dagihm gdstermesine
dikkat edilmistir. Katihmcilarin yaslari 25 ile 65 yas arasinda degisiklik gostermektedir.
Arastirmaya katilanlarin %43,5'ini (N=135) 25-34 yas arasi bireyler; %35,2’sini (N=109) 35-
44 yas arasi bireyler; son olarak %21,3’iinii (N=66) 45-65 yas arasi bireyler olusturmaktadir.

1.2. Olgme Araglan

Aragtirmada konuya, amaca ve probleme uygun 6lgme araglarinin bir araya
getirilmesi ile olusturulan anket formu kullamilmistir. Formun birinci kisminda
demografik ozellikleri tespit etmeye yarayan sorulara ve bireylerin oy vermeyi dini bir
gorev olarak gorip gormediklerini ifade eden maddeye; ikinci kisminda g¢alisma
oncesinde Ingilizce’den Tiirkge’ye uyarlamasi yapilarak gegerlik ve giivenirlik analizleri
yapilan Politik Karar Verme Olgegi'ne; ti¢iincii kisminda ise dindarlik egilimlerini 6lgmeye
yarayan Dindarlik Olcegi'ne yer verilmistir.
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1.2.1. Kisisel Bilgi Formu
Arastirmada yas ve cinsiyet gibi demografik degiskenleri tespit etmek amaciyla kisisel
bilgi formu kullanilmistir.

1.2.2. Politik Karar Verme Olgegi

Aragtirmada bireylerin politik karar alma tarzlarinin 8l¢limii Lau ve arkadaslarinin®
gelistirmis oldugu Political Decision Making Scale (PolDec-5) adl1 8lgegin Tiirkge versiyonuyla
saglanmistir. Olgegin Tiirk¢e’ye uyarlanmasi Politik Karar Verme Olcegi (PKVO) adiyla olmus,
gegerlik ve giivenirlik analizleri yapilmistir. Olgek, toplam 14 maddeden ve bes alt
boyuttan miitesekkildir. S6z konusu boyutlar: Analitik Karar Verme, Bilissel Kisayol
Temelli Karar Verme, Partizan Karar Verme, Hizli ve Sade Karar Verme ve icgdriisel
(Hislerle) Karar Verme seklindedir.

Olgegin gecerlik ve giivenirligini ortaya koymak amaciyla 715 kisiden olusan bir
calisma grubundan veri toplanmistir. Toplanan bu veriler tizerinden 6lgegin gegerli olup
olmadiginu tespit icin ilk olarak agimlayici faktdr analizlerinden birisi olan temel
bilesenler analizi yapilmis ve dondiirme ydntemlerinden birisi olan varimax
ydnteminden yararlanilmistir. Olcegin KMO degeri ,777 olarak tespit edilirken, x’
degerinin anlamh oldugu (x?=2369,294; p = ,000) goriilmiistiir. Bu bulgulara goére
PKVO'niin faktér ¢ikarmak icin uygun oldugu ortaya konmustur. Olcegin aslina uygun
olarak 5 alt boyuttan olustugu, boyutlarin toplam varyansin yaklasik %64’tinti agikladig
anlasilmistir. Arastirmada dogrulayici faktér analizi uygulanmis, analiz sonucunda
olgegin uyum degerlerinin iyi oldugu gérilmiistiir (X* /df= 2.51; NFI= .929; RMSEA=0.46;
CFI=.956; RF1=.904; GFI= ,968; AGFI= ,949).

Olgegin giivenirligini tespit etmek amaciyla en yaygin kullanilan yéntemlerden birisi
olan Cronbach alfa Katsayilar1 kullamlmstir. Olgek genelinin ve alt boyutlarin alfa
degerleri kabul edilebilir sinirlarda bulunmustur: Olcek geneli o =,764; analitik karar
verme; a =,681; partizan karar verme a =,657; hizli/sade karar verme o =,606; bilissel
kisayol temelli karar verme o =,621; icgériisel karar verme a =,823.

1.2.3. Dindarlik Ol¢egi

Arastirmada dindarlik egilimlerini 6lgmek amaciyla Ayten’in® gelistirdigi 9 maddeli
Dindarlik Olgegi kullanilmistir, Olgek, inang-etki ve bilgi-ibadet olmak {izere iki alt boyuttan
olusur (KM0=0,773; x2=258.387; p=000; varyans aciklama yiizdesi %50,2). Inanc-etki
boyutu, bireyin giinliik hayatinda yeme, icme gibi tercihlerinde, verdigi kararlarda,
insanlarla olan sosyal iliskilerinde dinin ne kadar etkili olduguna dair maddeler igerir.
Bilgi-ibadet boyutu, bireyin namaz, orug gibi ibadetleri ne diizeyde yaptigi ve Kuran’i
Tiirkce ya da Arapca okuyarak dini bilgi edinip edinmedigine ydnelik maddeleri kapsar.
Olgegin alfa degerlerini Ayten su sekilde tespit etmistir: Dindarlik genel a =,76; inang-etki
boyutu a =,75; bilgi-ibadet boyutu a =,60.* Buna ilave olarak bu arastirma i¢in yeniden
alfa degerlerine bakilmistir: Olgek geneli a =,90; inang-etki boyutu o =,91; bilgi-ibadet
boyutu a =,75.

Lau vd., “Measuring Voter Decision Strategies in Political Behavior and Public Opinion Research”.
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1.3. Uygulama ve Analiz

Politik karar alma tarzlar1 ve dindarlik arasindaki irtibati ele alan bu arastirma
verilerine iki farkli zaman diliminde asamali olarak ulasilmistir. Oncelikle ingilizce olan
Pol-Dec 5 adl 6lgegin Tiirkge’ye uyarlanmasi icin Eyliil-2021 tarihinde online ve yiiz yiize
yontemlerle 715 kisiden veriler toplanmustir. Olgegin gegerli ve giivenilir oldugu
anlasilinca ikinci asamaya gecilmistir. Bu asamada olusturulan anket formu Kasim-2021
tarihinde yiiz ylize bir sekilde 25-65 yas arasindaki 310 kisiye anketérler yardimiyla
uygulanarak arastirma igin gerekli olan verilere ulagilmistir. Anket uygulanmadan 6nce
katilimcilara goniilliigiin esas oldugu ifade edilmis ve sonrasinda anketin 5-10 dk arasinda
cevaplandigi goriilmiistiir.

Verilerin toplanmasinin ardindan Pol-Dec-5 adli 6lgegin gecerlik ve giivenirligini
ortaya koymak amaciyla ilk olarak KMO ve Bartlett degerlerine bakilmig, sonrasinda
acimlayici ve dogrulayici faktér analizinin yaninda i tutarligi ortaya koyan Cronbach Alfa
katsayilar1 tespit edilmistir. Olgegin gecerlik ve giivenirlik calismasindan sonra
degiskenlerin deger ve puanlarinin dagilimim ortaya koymak amaciyla frekans
dagilimna bakilmistir. Bunun yaninda dindarligin bireylerin daha hizli ve kolay karar
vermesini saglayan karar verme tarzlar tizerindeki etkisini tespit etmek amaciyla
regresyon analizinden yararlanilmistir. Ayrica bireylerin dindarlik egilimleri ile analitik
karar verme tarzi arasindaki iliskiyi tespit etmek ve bu iliskide oy vermeyi dini bir gérev
olarak gérmenin diizenleyici roliinii bulgulamak amaciyla Hayes* tarafindan gelistirilen
Process Makro eklentisine basvurulmustur.

2. Bulgular
Arastirmada, dindarligin politik karar verme tarzlari tizerindeki roliinii agiklamak
gayesiyle ¢coklu regresyon analizi yapilmis ve bulgular asagidaki tablolarda sunulmustur.
Tablo-1: Dindarligin Daha Hizli ve Kolay Karar Vermeyi Saglayan Tarzlar Uzerindeki Etkisine

Dair Regresyon Analizi
Dindarlik (Bagimsiz Degisken) R’ F p t p
Hizh ve Sade Karar Verme 0.091 30.908 0.302 5559 0
Bilissel Kisayol Temelli Karar Verme 0.081 29.447 0.285 5.223 0
Partizan Karar Verme 0.069 22.945 0.263 4.790 O
fcgoriisel Karar Verme 0.056 18.381 0.237 4.287 0

Dindarligin bireylerin oy verirken daha hizli/daha kolay bir sekilde karar almasini
saglayan tarzlar {izerindeki etkisini incelemek {izere regresyon analizi yapilmis ve
bulgular yukaridaki tabloda sunulmustur. Tablo-1'deki bulgulara gére dindarlik bireyin
oy kararim verirken daha hizli/ kolay karar almasini saglayacak karar verme tarzlari
tizerinde son derece anlaml bir yordayicidir (p=,000). Beta katsayilar1 dikkate alindiginda
dindarlik egiliminin hizli ve sade (B: 0.30), bilissel kisayol temelli (B:0.28), partizan (B:0.26)
ve icgoriisel (B:0.23) karar verme tarzlari iizerinde olumlu bir etkisinin oldugu
sOylenebilir. Ayrica verilere bakildiginda dindarligin hizli ve sade karar verme tarzina
yonelik egilimlerin yaklasik %9’unu, bilissel kisayol temelli karar alma tarzina yonelik

‘1 Andrew F. Hayes, Introduction to Mediation, Moderation and Conditional Process Analysis (New York: Guilford
Press, 2022).

Eskiyeni eISSN: 2636-8536



42 « A What is the Role of Religiosity on Political Decision-Making Styles? A Quantitative Study on Adults

egilimlerin yaklasik %8’ini, partizan karar verme tarzina yonelik egilimlerin yaklasik
%7’sini ve icgdriisel karar verme tarzina yonelik egilimlerin ise yaklasik %6’sin1 agikladigi
goriilmiistlir. Buna gére dindarlik egilimindeki artisla birlikte bireyin oy verirken daha
hizli ve daha kolay vermesini saglayacak tarzlara ydnelik egilimi artmaktadir. Bir baska
deyisle bireylerin dindarlik egilimleri arttik¢a politik karar verme siirecinde su hususlara
yonelik egilimleri de artmaktadir:

a. Sadece birkag hususu géz 6niinde bulundurup adaylar hakkinda tiim agilardan

arastirma yapmadan karar verme egilimi

b. Kendince en 6nemli gérdiigii gerekee tizerinden karar verme egilimi
Daha tanidik olan adaya oy verme egilimi
Beklentilerini asgari diizeyde karsilayan adaya oy verip digerlerini tam anlamiyla
arastirmama egilimi
Glivendigi kisi veyahut gruplarin tavsiyelerine uyma egilimi
Partiyi daha ¢ok dikkate alarak adaya daha az 6nem atfetme egilimi
Topladig bilgileri destekledigi politik parti gézilyle yorumlama egilimi
icgoriilerini dikkate alarak arastirma yapmadan karar verme egilimi

o o

50 o

Tablo-2: Bilgi-fbadet Boyutu ve Analitik Karar Verme iliskisi ve Oy Vermeyi Dinf Gérev Olarak
Gormenin Diizenleyici Rolii

Analitik Karar Verme (Y)

Kestirim (b) Standart Sapma t AS Us
Dindarlik Bilgi ibadet (X) ~ 0.76* 0.29 2.57 0.17 1.34
Din? Gérev Gérmek (W) 1.53% 0.65 2.35 0.25 2.81
Etkilesim Terimi (X.W) -0.31% 0.15 -2.01 -0.61  -0.007
Model Ozeti R?=0.057 AR?=0.012 F:2.419 p: 0.066

*p<0.05, ¥*p<0.01 AS: Bootstrap giiven aralif1 alt sinir US: Bootstrap giiven araligi iist sinir

Hayes tarafindan gelistirilen ve diizenleyicilik analizinde kullanmilan yéntemlerden
birisi olan Process makro eklentisi, bootstrap teknigiyle 5000 yeniden 6rneklem yapmakta
ve bu analizde hipotezin dogrulanabilmesi i¢in %95 gliven araliginin iki u¢ degerinin sifiri
(0) kapsamamasi gerekmektedir. Tablo-2'de sunulan verilere gére genel dindarligin bilgi-
ibadet boyutunun analitik karar vermeyi anlamli diizeyde yordadigi goriilmektedir
(b=0.76, p<0.05). Nitekim bootstrap alt ve iist degerlerinin sifir1 (0) kapsamamasi da bunu
destekler niteliktedir. Yani dindarligin bilgi-ibadet boyutuna yonelik egilim arttikca
bireylerin tiim alternatifleri tespit edip onlar hakkinda arastirma yapmaya, adaylar
hakkinda ayrim yapmadan esit miktarda ve derinlikli bir sekilde bilgi toplamaya yonelik
egilimi arttig1 sdylenebilir. Bunun yaninda oy vermeyi dini goérev olarak gérmenin de
analitik karar vermeyi istatiksel agidan anlamh bir sekilde yordadig: tespit edilmistir
(b=1.53, p<0.05). Ayrica bagimsiz degisken olan bilgi-ibadet boyutu ile diizenleyici
degisken oldugu disiiniilen oy vermeyi dinl gérev olarak gérmenin ¢arpimindan elde
edilen ve diizenleyicilik etkisi olup olmadigini gésteren etkilesim terimine bakildiginda
p<0.05 oldugu ve bootstrap alt ve iist degerlerinin sifir1 kapsamadigi igin anlaml oldugu
gorilmiistiir. Yani oy vermeyi dini gorev olarak gérmek, bilgi-ibadet boyutu ile analitik
karar alma tarzi arasindaki iliskide diizenleyici etkiye sahiptir. Bunlara ilave olarak bilgi-
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ibadet boyutu analitik karar vermenin yaklasik %6’sin1 agiklarken oy vermeyi dini gérev
olarak gérmek analize dahil edildiginde agiklanan varyanstaki degisim %1.2 olmaktadir.
Asagidaki tabloda ise bu diizenleyici etkinin hangi yénde oldugunu gosteren veriler
bulunmaktadir.

Tablo-3: Oy Vermeyi Dinf Gérev Olarak Gérmeye Gére Dindarhigin Bilgi ibadet Boyutunun
Analitik Karar Verme Uzerindeki Durumsal Etkileri

Kestirim (b) Standart Sapma t AS Us
Oy Vermeyi Dinf Gérev Gorenler 0.45%* 0.14 3.08 0.16 0.73
Oy Vermeyi Dini Gorev
Gormeyenler 0.13%* 0.05 2.65 .03 0.23

Tablo-3’te sunulan veriler incelendiginde oy vermeyi dini gérev olarak gérenler ile
gormeyenler i¢in dindarligin bilgi-ibadet boyutunun analitik karar verme egilimleri
tizerindeki etkisinin istatiksel olarak anlamli oldugu séylenebilir. (Sirasiyla b=0.45 ve
b=0.13, p<0.05). Kestirim kat sayilarina bakildiginda ise oy vermeyi dinf gérev olarak goren
bireylerin (b=0.45) analitik karar verme tarzina yonelik egiliminin oy vermeyi dinf gérev
olarak gérmeyenlere (b=0.13) gore daha fazla oldugu tespit edilmistir. Bu etkilesimi daha
iyi anlamak i¢in olusturulan grafik $ekil-1'de sunulmustur.

Grafik-1: Oy Vermeyi Dinf Bir Gorev Olarak Gormenin Dindarlik ve Analitik Karar Verme
Arasindaki Araci Rolii

Dini Gérev

4,40 ~ Dini Gorev Olarak Garmek

= Dini Garev Olarak Gdrmemek
4,20 /

Analitik Karar Verme

Dindarlik (Bilgi ibadet)

Grafik-1 incelendiginde oy vermeyi dinf gérev olarak gérmenin dindarligm analitik karar
verme {izerindeki etkisini artirdi1 gériilmektedir. Bir bagka deyisle yukaridaki tablo ve
grafiklere bakilarak dindarligin bilgi ibadet boyutunun analitik karar vermeyi etkiledigi,
oy vermeyi dini bir gérev olarak gérmenin ise bu etkiyi artirdig1 séylenebilir. Oy vermeyi
dini gorev olarak gérmeyenlerin de bilgi-ibadet boyutunun etkisiyle analitik karar almaya
yonelik egilimi artsa da dinf gérev bilinci ile yapanlarinki kadar fazla artmamistir. Tiim
bu veriler H2 ve H3 hipotezini destekler niteliktedir.

Sonug

Calismada bireylerin politik kararlar alirken edindikleri farkl karar alma tarzlariyla
dindarhk egilimleri arasindaki iliski incelenmistir. Arastirmanin temel amaci politik
kararlar verme tarzlari ile dindarlik arasindaki iliskiyi ele almaktir. Bunun yaninda
analitik karar alma ile dindarlik egilimi arasindaki iligkide oy vermeyi dini bir gérev
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olarak gormenin diizenleyici etkisini tespit etmek de amaglanmistir. Arastirma
Istanbul’daki farkli ilgelerden 310 katilimei ile yiirtitiilmiistiir.

Aragtirmada ilk olarak bireylerin dindarlik egilimleri ile hizli ve kolay yoldan politik
kararlarini vermelerini saglayan karar alma tarzlari arasindaki iliski ve etkilesim
incelenmistir. Bulgulara gére, dindarlik egilimindeki artisla birlikte, zikredilen karar
verme tarzlarina yonelik egilimin arttig1 tespit edilmistir. Dinin bireylere sundugu diinya
gorlsi, diisiinme bigimi ve degerler sisteminin bu hususta etkili oldugu distintilmustiir.
Nitekim birey karar vermesi gereken her bir durumda yeniden arastirma, bilgi toplama,
analiz edip degerlendirme yerine sahip oldugu degerler sistemi vasitasiyla daha kolay
yoldan karar verme egiliminde olabilir.* Ayrica dinin sagladigi sosyal grup destegi®
bireyin i¢inde bulundugu dini grubun degerlerini karar verirken kullanmasina ve bu
stirecte diger grup {lyelerinin fikirlerinden yararlanmasina sebep olabilir. Bununla
birlikte din ve dindarlik zamanla bireyde ickin bir hale gelerek ona i¢gériiler saglayabilir
ve birey farkinda olmasa da bu icgdriiler araciligiyla kararlar alabilir.

Dindarligin verdigi giiven duygusu da bireylerin daha hizli ve kolay vermesini
saglayacak tarzlara egilim gdstermesine sebep olmus olabilir. Giinkii din, yapsi itibariyle
sadakat ve baglilik gibi duygularla dogrudan iliskili olmasinin yani sira bireyler i¢in biiyiik
bir gliven kaynagidir.* Dinin vermis oldugu giiven duygusu bireylerin karar alma
stirecinde daha az tereddiit etmelerine ve daha hizli karar alma tarzlarina yénelmelerine
sebep olabilir. Ciinkii bireyin kendisinden daha biiyiik ve her seyi goriip kusatan askin bir
varliga inanmasi, bireyin sahip oldugu endise ve kaygilar1 azaltir ve birey agskin varligin
bilgisine dayanarak daha giivende hisseder. Bunun sonucu olarak daha hizli karar alabilir.
Yapilan arastirmalarda da dindarlik ve 6zgliven arasinda pozitif yonde korelasyonel
iliskiler tespit edilmistir. *

Calismada analitik karar verme; bireyin dini bilgileri arastirmasi, Kur'an ve diger dini
metinleri okumay1 6grenmesinin yani sira namaz-orug gibi ibadetleri hayata gecirmesini
ifade eden bilgi-ibadet alt boyutu ile iliskili olarak ele alinmistir. Bu hususta analitik karar
vermenin de bireyin daha fazla arastirip, tiim secenekleri gézden gegirerek en derinlikli
bilgiye ulasmasini saglamasini ifade etmesi etkili olmus ve bu karar verme tarzinin bilgi-
ibadet boyutu ile daha iliskili olabilecegi diisiintilmistiir. Nitekim daha nceden bilissel
tarzlar ile dindarlik iliskisine y6nelik yapilan ¢alismalarda da dindarligin alt boyutlarinin
ve farkhl dindarlik tiirlerinin bu iliskide etkili oldugu bulgulanmistir.*® Ayrica bu
calismada oy vermeyi dinf bir gérev olarak gérmenin diizenleyici bir etkisi olacagi, yani
dini gorev bilinci ile oy vermenin dindarhgin analitik karar vermeye yonelik etkisini
artiracagi diisiinilmiistir. Nitekim oy vermeyi dinl gorev olarak gérmenin karara

“  Ali Ayten, “Kendini Gergeklestirme ve Dindarlik: Universite Ogrencileri Uzerine Bir Arastirma”, Marmara

Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 29/2 (2005), 186.
# Abdulbaki Kinsiin, “Dini Gruplar Sosyolojisi”, Bingél Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 4/8 (Aralik 2016), 219.
*  Nazan Sertkaya, Giivenin Yeni Dini Imkanlari: Giiven ve Dindarlik Uzerine Bir inceleme (Mardin: Mardin Artuklu
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2017), 81.
Hakan Sarigam - Metin Giiven, “Ozgiiven ve Dini Tutum”, The Journal of Academic Social Science Studies 5/7
(2012), 582.
¢ Hasan G. Bahgekapili - Onurcan Yilmaz, “The Relation between Different Types of Religiosity and Analytic
Cognitive Style”, Personality and Individual Differences 117 (Ekim 2017), 267-272.
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atfedilen 6nemi artiracagi, bunun neticesi olarak bireyin daha derinlikli bir arastirmaya
gidecegi 6ngorilmiistiir.

Yapilan analizler sonucunda dindarligin bilgi-ibadet boyutunun, bireylerin politik
kararini verirken analitik karar verme tarzina yonelik egilimlerini artirdigi tespit
edilmistir. Bunun yaninda oy vermeyi dini bir gérev olarak gérmenin de dindarligin
analitik karar verme tizerindeki etkisini artirdig1 goriilmiistiir. Dinlerin diisiinmeyi ve
arastirmay tavsiye eden ifadeleri g6z oniinde bulunduruldugunda bu bulgular son derece
anlaml goriilmustiir. Nitekim Kuran-1 Kerim’e bakildiginda da akletmeyi, diisiinmeyi
salik veren bir¢ok ayet oldugu, olay ve olgular arasinda bag kurma, paradoks ve celiskileri
diisiinerek acgikliga kavusturma, elestirel diistinerek kritik bir sekilde degerlendirme gibi
anlamlarda kullarulan “taakkul” kavraminin da yaklasik 49 yerde kullanildig
goriilmistir.” Ayrica slam, bireyin dini agidan miikellef olarak emir ve yasaklara
muhatap olmasiru akilli olmasina, yani saglikli bir sekilde diislinebilmesine, muhakeme
yeteneginin olmasina ve gikarimlar yapabilmesine baglamistir,” Kavramin bu kadar ¢ok
yerde kullanilmasi ve miikellefiyetin akilli olmaya baglanmasi islam’in analitik
diisiinmeye verdigi 6nemi gostermesi acisindan son derece 6nemlidir.

Literatiir incelendiginde politik karar alma tarzlari ve dindarlk egilimleri arasindaki
iliskiye dair herhangi bir calisma tespit edilememistir. Dindarlik ve politik egilimler
arasinda yapilan ¢alismalar konunun biligsel arka planindan ziyade sosyolojik ve tarihsel
arka planina odaklanmistir,*® Psikoloji literatiirii icerisinde yapilan ¢alismalar da karar
verme tarzlarina degil bireylerin dindarlik diizeyleri ile sagcilik-solculuk, liberallik-
muhafazakarlik diizeyleri arasindaki iliskiye odaklanmistir. *° Bununla birlikte bilissel
psikoloji igerisinde yapilan calismalar incelendiginde, dindarlik diizeyleri ile bilissel
stiller arasindaki iliskiye yonelik calismalar yapildigi gorilmistiir. Tespit edilen
calismalar incelendiginde dindarligin elestirel/analitik diisiinme {izerinde olumsuz bir
etkiye sahip oldugu goriilse de® bireylerin sahip olduklar: farkli dindarlik egilimlerinin
ve farkl dindarlik boyutlarinin analitik diistinme ve dindarlik iligkisinde etkili olabilecegi
tespit edilmistir. Nitekim Bahgekapili ve Yilmaz** yaptiklar1 arastirmada dindarligin
analitik diisiinme {izerinde olumsuz bir etkisi oldugunu, fakat arayis dindarligina (quest
religiosity) egilimli olan bireylerin analitik diisiinmeye yatkin oldugunu tespit etmistir.
Bununla birlikte Sahin ve arkadaslar1 da® yaptiklar1 arastirmada, i¢sellestirilmis dini
motivasyonla elestirel diisiinmenin iligkili oldugunu tespit etmistir.

¥ Tekingiir - Ugar, “Din Egitimi Perspektifiyle Kur’an’daki Taakkul Kavraminin Kullanim Anlamlar1”, 29-31.

Yusuf Sen, “Islam Hukuk Felsefesi Baglaminda Kritik-Analitik Diisiinme Fikih iliskisi”, Ekev Akademi Dergisi
20/66 (2016), 697.

Bilecen, “Understanding Voting Behaviour in Turkey: Ethnicity vs. Religion”; Garkoglu, “Electoral Choice
and Religion: Turkey”; Yilmaz Esmer - Thorleif Pettersson, “The Effects of Religion and Religiosity on Voting
Behavior”, The Oxford Handbook of Political Behavior, ed. Russell J. Dalton - Hans-Dieter Klingemann (Basim
Yeri: Oxford University Press, 2007).

S. Adil Saribay - Onurcan Yilmaz, “Analytic Cognitive Style and Cognitive Ability Differentially Predict
Religiosity and Social Conservatism”, Personality and Individual Differences 114 (Agustos 2017), 24-29;
Christopher Lockhart vd., “Religion Makes—and Unmakes—the Status Quo: Religiosity and Spirituality Have
Opposing Effects on Conservatism via RWA and SDO”, Religion, Brain & Behavior 10/4 (Ekim 2020), 379-392.
M. Emrullah Duran, “Elestirel Diisiinme ve Dindarlik: Universite Ogrencileri Uzerine Nicel Bir Arastirma”,
Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 23/43 (2021), 53-79.

Bahgekapili - Yilmaz, “The Relation between Different Types of Religiosity and Analytic Cognitive Style”.
Meryem S$ahin vd., “Dindarlik ve Bilis: igsel Dini Motivasyon ile Elestirel Diisiinme ve ikili Diisiinme
Arasindaki iliskiler”, Cumhuriyet flahiyat Dergisi 27/1 (2023), 281-296.

48

49

50

51

52

53

Eskiyeni eISSN: 2636-8536



46 * A What is the Role of Religiosity on Political Decision-Making Styles? A Quantitative Study on Adults

Bu baglamda bu arastirma sonucunda ulagilan bulgularda da dindarlik ve analitik
distinme ve karar verme arasindaki iliskide dindarlik boyutlarinin énemli oldugu ve
dindarhgin bilgi-ibadet boyutuna daha egilimli olan bireylerin politik karar verme
stirecinde analitik karar vermeye daha yatkin oldugu goriilmiistiir. Bunun yaninda oy
vermeyi dini bir gorev olarak gérmenin de dindarligin analitik karar verme tizerindeki
etkisini artirdig1 tespit edilmistir. Bu sonug da son derece anlamli bulunmustur. Nitekim
bireyin oy vermeyi din bir gorev olarak gérmesiyle karar sonucuna ydnelik hissedecegi
sorumluluk duygusunun artacagi ve artan sorumluluk duygusu sebebiyle de bireyin daha
isabetli bir karar vermek i¢in derinlikli arastirma yapip tiim secenekleri gézden gegirerek
karar vermeye daha egilimli olacag: diisiiniilmiistiir. Zira genelde tiim dinler 6zelde ise
islam agisindan sorumluluk kavrami 6nemli bir konuma sahiptir. Oyle ki Kuran’da birgok
ayette insanin yiiklendigi sorumluluga atif yapilms ve tistlendigi sorumluluklar sebebiyle
gorevlerini unutmamasi gerektigi zikredilmistir. ** Bunlarin bir sonucu olarak yapilan
arastirmalarda da dindarlik diizeyi ile sorumluluk arasinda pozitif yénde iliskiler oldugu
tespit edilmistir. *°

Sonug olarak genel anlamda bakildiginda bu arastirmada dindarlik ile politik karar
verme tarzlari arasindaki iliskiye dair dnemli sonuglara ulasilmistir. Buna gére dindarlik
egilimleri arttikca bireylerin daha hizli ve kolay karar vermeyi saglayan tarzlara yonelik
egiliminin arttigi gérilmistir. Ayrica dindarlik ve analitik karar verme arasindaki
iliskide dindarhigin boyutlarinin 6nemli oldugu ve bilgi-ibadet boyutunun analitik karar
vermeye yonelik egilimi artirdig1 tespit edilmistir. Bunun yaninda oy vermeyi dini bir
gorev olarak gdrmenin bu iliskide diizenleyici bir role sahip oldugu ve analitik karar
vermeye yonelik egilimi daha fazla artirdig1 gortilmustiir.

Arastirmada 6nemli sonuglara ulasilsa da stiphesiz pek ¢ok sirurhiliklar da mevcuttur.
Oncelikle nicel yontemle yapilan bu arastirma degiskenler arasindaki iliskileri gosterse
de yontemin sinirliliklar: sebebiyle bu iliskilerin neden olduguna ve etkili olan diger
faktorlere yonelik derinlikli nitel arastirmalara ihtiya¢ duymaktadir. Bunun yaninda
arastirmada dindarligin alt boyutlarinin da politik kararlar almada etkili oldugu tespit
edilmis, gelecekte 6ngdriilen arastirmalarda dindarhgin farkli boyutlarini ve farklh
dindarhk yo6nelimlerini ele alan 6lgeklerle yapilacak calismalara ihtiya¢ oldugu
goriilmiistiir. Ayrica Istanbul’dan toplanan verilerle yiiriitiilen bu ¢alismanin farkh bélge
ve kiltiirlerden de veriler toplanarak yiiriitiilmesi, bolge ve kiltiirlere gore degisen
politik kararlar alma ve dindarlik iliskisini géstermesi agisindan da ufuk agici olabilir.

> Yasin Samet Kazel, “Orta Yetiskinlik Déneminde Sorumluluk ve Dindarlik iliskisi Uzerine Nicel Bir
Arastirma”, Tiirk Din Psikolojisi Dergisi 7 (2023), 50.
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