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HASTALIK, STIGMATIZASYON VE YOKSULLUK: OSMANLI’DAN
ERKEN CUMHURIYET’E CUZZAMLI DILENCILER!
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DISEASE, STIGMATIZATION, AND POVERTY: LEPER BEGGARS FROM THE OTTOMAN
EMPIRE TO EARLY REPUBLIC

Murat YOLUN*
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Kurbanlarinin bedeninde ciddi lezyonlara yol agan bir hastalik olarak ciizzam tarih boyunca toplumsal
damgalamanin ve diglamanin sebebi olmus ve bu hastaliktan muzdarip olanlara yonelik biiyiik bir
korku duyulmustur. Ciizzam basit bir hastaligin 6tesinde ¢ok derin toplumsal ve dini boyutlar1 olan
bir hastalik olarak var oldu. Osmanli Devleti’nin pek ¢ok yerinde bu hastaligin bulasici oldugu
diisiiniilerek ciizzamlilar belirli alanlara kapatildilar. Bu tarz mekanlarin en bilinen 6rnegi Istanbul’da
Uskiidar’da bulunan Miskinler Tekkesi idi. Buradaki ciizzamlilar dilencilik yaparak bir &lgiide
gecimlerini sagladilar. Toplumsal dislama varligimi Cumbhuriyet Tiirkiye’sinde de siirdiirdii ve
clizzamllar siklikla akil hastalarinin bulundugu yerlerde tedavi goérdiiler. Osmanli ve Cumhuriyet
arasinda bu hastaliga yonelik biiyiik bir siireklilik mevcuttur. Osmanli’daki dislama pratikleri erken
Cumhuriyet devrinde de devam etti. Ugursuzluk, lanet ve bedbahtligin tecessiim etmis hali olarak
goriildiigiinden toplumsal olarak diglama onlarin mukadderati haline gelmisti. Bakirkdy ve
Elaz1g’daki akil hastaneleri Cumhuriyet devrinde Miskinler Tekkesi gibi mekanlarin yerini aldi.
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As a disease causing serious lesions in the bodies of its victims, leprosy has been a reason of social
stigmatization and exclusion throughout history and a deep-seated fear aroused for those afflicted.
Leprosy existed not only as a simple disease, but also as a illness having deeply social and religious
dimensions. In various parts of the Ottoman Empire, lepers were confined to specific areas because
of the belief in the infectiousness the disease. One of the most-known example of aforementioned
places was the Leprosarium in Uskiidar in Istanbul. Lepers there lived off begging. Social exclusion
continued in the Republic of Turkey, and lepers were often treated in locations where mental patients
were also treated. There is a significant continuity in the practices of exclusion concerning this disease
between the Ottoman era and the early Republican period. The practices of exclusion existing in the
Ottoman Empire persisted into early Republican Period. As they were seen as the embodiment of bad
luck, curse and miss fortune, social exclusion became their fate. Mental hospitals in Bakirkdy and
Elaz1g replaced Uskiidar Leprosarium during the Republican period.
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alik ve rahatsizlik meselesi sz konusu oldugunda, beden ve bedenle ilgili algilarin

aN
i

ekillendirilmesinde tarih ve Kkiiltlir merkezi bir Onemi haizdir. Rahatsizliklarin veya
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Murat YOLUN Hastalik, Stigmatizasyon ve Yoksulluk:Osmanli’dan
Cumhuriyet’e Ciizzamli Dilenciler

hastaliklarin betimlenmesinde kullanilan sdylemin olusmasinda toplumsal ve kiiltiirel ¢evre
aktif bir katilimc1 olarak rol oynamaktadir. Bu katilimeilarin hepsinin de ayni davranig
gelistirmekten uzak oldugu sdylenebilir. Toplumun i¢inde yer alan farkli ziimreler (koyliiler,
zenginler, kadinlar veya erkekler) hastalik veya rahatsizliklarin tanimlanmasinda ve tedavi
yontemleri gelistirilmesinde farkli yontemler izleyebilmektedir. Tip tarthine doniip
bakildiginda bu hususta temel olarak iki farkli goriis oldugu goriilmektedir. Bunlardan birincisi
ontolojik goriistlir. Buna gore, hastaliklar basli basina bir varolusa sahip birer varliktir ve tiim
hastalarda 6zdestir. Dolayisiyla, ayni tan1 ve tedavi yontemleri her hastada ayn1 sonucu vermek
durumundadir. Ikinci yaklasim olan islevselci kuram ise bir hastaligin sadece tek bir bedende
mevcut oldugunu ortaya atar ve hastaligin bireyin biinyesinden, aliskanliklarindan ya da bireyi
etkileyen gevresel faktdrlerden kaynaklandiginin iddia eder (Lindemann, 2013, 5.26). Ozellikle,
clizzaml1 hastalarin kat1 bir bigcimde stigmaya ugrayarak dislandig1 bir donem olan Orta Cag’a
egemen olan Hipokrat¢i/Galenci yaklagima gore hastalik ve ¢evre arasinda siki bir iligki
mevcuttu. Amerikali sosyolog Erving Goffman’a gore olumsuz o6zelliklere sahip oldugu
varsayilan bireyler damgalanarak toplumun geri kalanindan dislandilar. Bu stigmaya maruz
kalma hali viicuttaki bozulmadan, kisilikteki sapkin bir davranistan, din, cinsiyet veya irk gibi
kategorilerden kaynaklanabiliyordu. Baska sekilde ifade etmek gerekirse, toplumda kabul
goren normlarla uyumlu davranisa veya goriiniime sahip olmayan bireyler damgalanarak
ayrigtirildilar. Olumsuz bir 6zellik atfedilerek diglanma hali olarak tanimlayabilecegimiz stigma
kavrami toplumun normlarina karsilayamayan bireylerin maruz kaldigi bir durumu ifade eder
(Goffman, 1963, s.1-6). Tarih boyunca birgok toplumda ciizzam illetine yakalanan kisilere
toplumun geri kalani tarafindan ugursuzluk ve lanetli olma gibi olumsuz 6zellikler atfedildi. Bu
tarz damgalanma veya stigmaya maruz kalma hali salt Osmanli’ya mahsus degildi ve Avrupa

tarihinde oldukga yaygindi.

Ciizzam bulagic1 bir hastalikti ve bu sebepten otiirii insanlar bu hastalifi kapmamak i¢in
hastaliktan muzdarip olan bireylerden uzak durmaya ve tarihsel siire¢ i¢inde onlar1 dislamaya
meyilli hale geldi. Ancak ciizzamlilarin bu muameleye tabi tutulmasinin kokleri ¢ok daha
derinlerde yatiyordu. Ciizzam bir hastaligin 6tesinde bir zihniyet kurgusu idi. Bu hastaligin
tarihte korkutucu olarak addedilmesinde sonuglarindan ziyade siyasi rejimlerin ve toplumun bu
hastaliga ve hastalara kars1 gosterdigi reaksiyonun belirleyici rol oynadigi 6ne siiriilebilir. Bu
hastalik bazen toplumun Yahudiler veya ¢ingeneler gibi ayriks1 goriilen unsurlari tarafindan
getirildigi diisiiniilebilmekteydi. Ornegin Orta Cag’da Yahudilerin bu hastaliga yatkin oldugu
fikri bulunmaktaydi (Watts, 1999, s.56). Ciizzamlilarin stigmatize edilmesi ve toplumdan

dislanmalarina yonelik sebepler ¢esitlidir. Biitiin bunlar1 bu noktada agiklamak bu ¢alismanin
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sinirlar1 disindadir, ama yine de kisa da olsa bu sebeplere deginmenin Osmanli’da ciizzamlilarin
icine diistiigli durumu daha iyi bigimde idrak edebilmek icin faydali oldugu sdylenebilir
agikcasi. Oncelikle, ciizzamin antik dénemlerden bu yana kutsal kitaplarda yer edinen bir
hastalik olmas1 miinasebetiyle bu hastaligin insanlardaki algis1 son derece olumsuz olmustur.
Fakat bu noktada dikkat edilmesi gereken bir husus bulunmaktadir: Kutsal kitaplarda
bahsedilen ciizzamin biitiin bulasic1 hastaliklar1 kapsayacak bir bi¢imde kullanilmis olma
thtimali g6z ard1 edilmemelidir. Tip tarihiyle ilgili temel metodolojik problemlerden bir tanesi
de budur. Gegmisteki tibbi kavramlarin ve hastaliklarin giiniimiizdeki anlamiyla kullanilip
kullanilmadig tarih yaziminda azami 6lciide dikkat gerektiren bir husustur. Zaten ciizzamin,
biitlin bulasict hastaliklarin yerine kullanilan genel bir ad oldugu ile ilgili iddialar mevcuttur
(Utku, 1998, s.11). Dolayisiyla gegmiste adi1 gegen bir hastalik bugiin bilinen hastaliktan farkl
bir sekilde adlandirilmis olabilir.

Eski Ahiti olusturan kitaplardan biri olan Levililer’de (Leviticus), clizzamlilarin yakalanarak
toplumdan ayrnistirilmasi gerektigini sdyleyen kisimlar bulunmaktadir. Bu minvalde, Orta Cag
Avrupa’sindaki siyasi rejimler buna uyarak 16. yiizyilin sonuna gelindiginde ciizzamlilarin gz
onilinden kaldirilmasinda biiyiik rol oynadi. (Watts, 1999, s.40). Ciizzamlilarin viicutlarinda
ortaya cikan Urkiitiicli yaralar, viicutta yarattigi deformasyonlar bu insanlarin giinahlarindan
veya yanlislarindan 6tiirii ilahi olarak cezalandirildigr diisiincesini ortaya ¢ikardi. Hastalarin
fiziksel goriiniimiinde ortaya ¢ikan degisimler, toplumun onlara glinahkarlik atfetmesine yol

act1 (Hays, 2005, s.36).

Diger taraftan bakildiginda su sdylenebilir ki ciizzam bir nevi toplumsal kontrol i¢in kullanilan
bir aragti. Heretik ve fahige gibi toplumsal diizen i¢in tehlike teskil eden gruplar damgalanarak
ayrimciliga maruz birakiliyordu. Avrupa’da 1090 ve 1363 tarihleri aras1 Biiyiik Ciizzam A1
olarak bilinir ve bilhassa bu dénemde cilizzam bahanesiyle “uygun” olmayan bireylerin
toplumsal yasamdan uzaklastirilmasinda biiyiik bir rol oynadi (Watts, 1999, s.49). Bu insanlarin
i¢clerinde bulunduklar ortamin manevi ve sthhi havasini bozduklarina inanildi. Ciizzamin beden
hastalig1 olmasinin 6tesinde daha ¢ok bir ruhsal hastalik olarak goriildiigii bu noktada rahatlikla
ifade edilebilir. Resmin geneline bakildiginda ciizzamli hastalara temel olarak ii¢ nitelik
atfedildigi goriilmektedir. Ilki temiz olmamak durumuyla alakaliydi. Bu salt sthhi degil aym
zamanda, ahlaki ve dinsel kirliligi de kapsamaktaydi. ikinci olarak ciizzamllarin tiksindirici
olduklarma dair iddialar s6z konusuydu. Hastaligin semptomlar1 (viicutta deformasyonlar,
yaralar) insanlarda iirkiitiicii bir izlenim dogmasina sebebiyet veriyordu. Ugiincii olarak da
retorik felsefe ve doga felsefesi ciizzamlilarin tam anlamiyla kotii olarak nitelendirilmesinde

rol oynadi (Demaitre, 2007, s. 95).
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Ciizzam binyillardan beri korku, tehlike ve dislanma ile 6zdeslestirilen bir hastaliktir. Yiizlerce
yil boyunca bu hastalig1 kapan kisiler 1ss1z bir adaya siiriilme, dag yamagclarinda bir lepra
kolonisi olusturma gibi dislayict pratiklere maruz kaldilar (Utku, 1998, s.23). Osmanl 6zeline
doniip bakildiginda ise toplumsal dislama noktasinda ¢ok farkli hususlar1 dile getirmek pek
mimkiin goériinmemektedir. Pek ¢ok ciizzamli toplumdan dislanma gibi ayrime1 pratiklere
maruz kaldilar. Bu hastalar1 kontrol altina alabilmek ve hastaligin yayilmasini kontrol
edebilmek igin diizenlemeler yapildi ve zaman icerisinde de ciizzamhaneler agildi. islam
diinyasinda ciizzamlilara yonelik daha dnceleri de ¢esitli uygulamalara gidilmisti. En eski islam
hastanesi olarak bilinen ve Sam’da Emevi halifesi Al- Valid bin Abdiilmelik tarafindan 706
senesinde kurulan bimaristanda ciizzam hastalari i¢in 6zel bir boliim tahsis edildi. Hastanede
6zel bir bolimde tutulmanin yani sira bu hastalara yonelik yasam alanlar1 da tahsis edildi. Bu
hastalara yonelik damgalama ve ayrimcilik hem tedavi noktalarinda hem de yasam alanlarinda
da devam etti (Terzioglu, 1998, s.14). Osmanli Devleti’nde 1504’te Sultan Il. Bayezid
tarafindan hazirlanan “Kanunname-i Ihtisab-1 Istanbul El Mahruse’’nin 64. maddesinde
clizzamlilarin sehirden gikarilmasi ve sehir icinde bulunmalar yasaklaniyordu. Daha sonra yine
Kanuni Sultan Siileyman déneminde de buna benzer kararlar alinmistir. ihtisap agalari bu

kurallarin icra edilmesinden sorumlu olan kisilerdi (Yildirim, 2010, s.66).
1.  Osmanh Déneminde Ciizzamh Dilenciler

Ciizzamlilarin toplumdan diglanarak farkli bir yerde tutulmalari, bu insanlardan uzak durulmasi
bunlarin isgiiciine katilimi 6niinde ciddi engel teskil ediyordu. Normal giinliik yasamlarim
devam ettiremeyen insanlar ya vakiflardan yardim aliyor ya da sadakayla gecimlerini temin
etmeye gayret ediyorlardi. II. Bayezid doneminde “Ciizzamlilar1 sehirden siireler, sehirde
komayalar” emri verildi ve yine Kanuni de 1565°te “Ciizzam taifesin yasag idiip ilden siireler”
emri verildi (Sar1 & Kurt, 2007, s.366). Bu tarz pratiklerden sonra ciizzamlilar 1skartaya ¢ikmis
insanlar gibi goriililyordu. Anadolu’da halk genel olarak ciizzamlilarin toplumun geri
kalanindan izole edilmesini talep etmistir. Ancak bu hastaliklardan muzdarip olanlar1 kapatmak
i¢in her daim “muayyen yer” bulunmayabiliyordu (Unver, 1936, s.79). Devlet ve toplum
nezdinde, clizzam illetinin pengesine diisen kisilerin toplum yasamindan uzaklastirilmasi s6z

konusu oldugunda bir uzlas1 s6z konusudur.

Ciizzamlilarin toplumdan dislanmalar1 pratigi beraberinde baska bir problemi dogurdu: Bu
insanlarin maisetlerinin nasil temin edilecekti. Bu noktada vakiflar devredeydi. Vakiflarin
yaptig1 yardimlarin en bariz 6rnegi 1514’te Yavuz Sultan Selim tarafindan kurulan
Uskiidar’daki Miskinler Tekkesi’nde goriilebilir. Nurbanu Sultan (Atike Valide) Vakfi'nin

(1582) ciizzamlilara katkisi ¢ok biiyiiktii. Bu vakfin imareti zayiflara ve fakirlere vakfedilmisti.
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Yayinlara gore Atik Valide imaretinden her giin sabah her miskine 2 ¢ift fodla; aksamlari ¢orba,
pilav, et ve haftada iki kere (pazartesi ve persembe) aksam pilav ve zerde gibi yiyecekler
verilirdi (Sar1 ve Kurt, 2007, s.375). Ayrica, bu tekkede kalanlara sadaka da verilmekteydi. Salt
vakiflarin yapmis oldugu yardimlar bu insanlarin maigetini temin etmeye yetmemis olabilir.
Uskiidar Miskinler Tekkesi’nin 6n kisminda sekiz sadaka tasi vardi ve bu sadakalar
ciizzamlilara dagitilirdi. 19. yiizyilda istanbul’a gelen Lorenz Rigler sehrin muhtelif yerlerinde

clizzamli dilenci gérmenin miimkiin oldugunu ifade etmistir (Yildirim, 2010, s.66-69).

Osmanlilar ciizzamli hastalarin maisetini saglamay1 salt vakiflarin idaresine birakmayarak
onlara mimkiin mertebe maas baglamaya ve iase tedarik etmeye de gayret etti. Bir kiz
cocugunu su kuyusuna attig1 i¢in 15 sene kiirek cezasina garptirilan Halime isimli bir kadinin
clizzama yakalandigina dair bir arsiv belgesi bulunmaktadir. Bu kadinin cezasini affedilerek
Uskiidar’daki Miskinler Tekkesi’ne gonderilmesi tartisiliyor, ama bu belgede dikkat ¢ekici bir
husus mevcuttur: kadinin iagesinin saglanmasi (BOA. DH. MB.HPS. 148-48). Yine Anadolu’ya
bakildig1 zaman ciizzamli hastalar1 kendi kaderine terk etmemeye yonelik ¢abalar goriilebilir.
1907°de Kastamonu’da cilizzaml kisiler i¢in ayr1 bir mahal olusturularak buraya nakledildiler
ve kendilerine maisetleri i¢in elli kurus tahsis edilmesine karar verilmistir. Bu para muhtacin
maasi olarak adlandiriliyordu. Yine 1880 senesinde Kudiis’te clizzamlilar igin yerlesim alani
disinda bir yer insa edilmekteydi. Burada kalanlarin bir kismina Haseki Sultan imaretinden
“nan-1 aziz” verilmesi kararlastirildi (BOA. SD. 268-18).

1906 senesinde Kastamonu’da on haneden miitesekkil olan ciizzamlilarin halk iginde
kaynagmamalari i¢in bunlara hem maas baglandi hem de baska bir alana iskan edilmelerine
karar verildi. Bu kararda sultan II. Abdiilhamid’in ad1 anilmasa da sik sik sultana yonelik atiflar
bulunmaktadir. Clizzamlilarin farkli alanlara dagilarak hastaligi intisar ettirmelerinden endise
edilmisti (BOA. BEO. 2870-215183). Sosyal yardimlarin padisahin merhameti ve
yardimseverligi lizerinden yapilmast hususu oldukga dikkat ¢ekicidir. Baska bir sekilde ifade
etmek gerekirse, Abdiilhamit i¢in sosyal yardim meselelerinin politik bir yonii bulunmaktaydi.
Bunlar1 tebaanin mutlak koruyucusu gibi gostererek onlarin karsisinda mesruiyet kaynagi
sagliyordu (Ozbek, 1999, s.15). II. Mesrutiyete kadar yoksullara yardim modern devlet

anlayisinin sonucu olarak degil de sultanin kisisel bir liitfuymus gibi sunulmaya devam etti.

19. yiizyilin ortalarindan itibaren Osmanli’da belediye teskilatinin olugsmaya baslamasi ile
birlikte yoksullarm korunmasi noktasma yeni bir boyut eklendi. 1868’deki Dersaadet Idare-i
Belediye Nizamnamesi belde dahilindeki yoksullarin korunmasi gorevini Sehremanetine
ylklemistir. II. Mesrutiyet Oncesinde mahalli idarelerde belediye gelirlerinde masraflar
diistiikten sonra geriye kalan miktarin 40°ta 1’lik kismi ihtiya¢ sahiplerine maas olarak
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dagitilabilmekteydi. Bu 40’ta 1°lik oran Kudiis, Erzurum, Iskodra, Trabzon’da iki katina yani
20°de 1’e ¢ikarilmistir (Ozbek, 2006, s.412). Lakin bu noktada merkezilesen sosyal yardimlarin
roliinii ¢cok bilyiitmemek gerekir. Vakiflar ne kadar gii¢ kaybetmis olsa da hala etkisini
stirdiirdiigii ve eskiden oldugu gibi yardima muhtaglarin korunmasi hususunda vakiflarin s6z
sahibi oldugu sdylenebilir. Zaten, Osmanli toplumunda sosyal yardim alaninin kamu saglhigi ile
karsilastirildiginda sinirl kaldigi sdylenebilir. Osmanli’da yoksulluk geleneksel kaliplar i¢inde
kalmistir. Avrupa’da sosyal yardim uygulamalar1 daha ¢cok emek piyasasinin kontrolii ve is¢i
hareketinin yarattig1 politik oyunlar etrafinda sekillenirken Osmanli’da bu sorunlar tali bir
konumdaydi (Ozbek, 2006, 5.403).

Bilhassa 19. ylizyillin son c¢eyregi Osmanli Devleti’nin ¢ok derin sosyal problemler ile
karsilagtig1 bir donemdi. Bu zaman diliminde devletin orgiitsel genislemesine paralel olarak
resmi otoriteler sosyal alana daha fazla niifuz etmistir. Devletin sosyal islevleri genislerken
diger yandan da bu islevler politize olmus, sosyal yardimlar politik mesruiyet elde etmek
maksad1 igin kullamlmustir (Ozbek, 2006, s.402). Baska bir sekilde ifade etmek gerekirse,
yoksullarin korunmasi alan1 merkezi devletin etkin oldugu alan haline gelmistir. (Ozbek 2006,
s.405). Sosyal yardimlarin devletin islevlerinden biri haline gelerek merkezilesmeye basladigi
rahatlikla ifade edilebilir. Daha 6nceleri sosyal yardimlar ve kamu saglig: gibi alanlar devletin
alanina girmezken Osmanli modernlesmesiyle birlikte artik yavas yavas devlet sosyal
yardimlari {izerine almaya baglamistir. Bu birdenbire olan bir siiregten ziyade tedrici olarak
gerceklesmistir. Bu sosyal yardim sistemi neredeyse imparatorlugun son donemine kadar

ayakta kalmstir.

1890’11 yillar zaten Osmanli’nin toplumsal olarak ¢alkantili oldugu bir zaman dilimiydi, ¢iinkii
93 Harbi sonrasinda Balkanlardan gelen gdclerle yardima muhtag pek ¢ok insan Istanbul’un
sokaklarindaydi. Oyle ki Uskiidar Miskinler Tekkesi’nde yardimda bulunan Atik Valide Sultan
Imareti, maliye hazinesinden yardim talebinde bulundu (Sar1 ve Kurt, 2007, s.376). Devlet ve
vakiflarin yardimlarin yetersiz kaldig1 noktalarda ise clizzamlilar dilencilik yapiyordu, ancak
bu o kadar da kolay olmuyordu. 19. yiizyilin ikinci yarisinda Istanbul’da dilenci sayisinda ciddi
bir artig goriiliince buna miidahale etme geregi duyuldu. 1890°da ¢ikarilan Osmanli’da 17 Nisan
1890°da Teseiiliin Menine (dilenciligin 6nlenmesi) Dair Nizamname ve 18 Eyliil 1890°da
Serseri ve Mazanne-i Si’ Eshas Hakkinda Nizamname ¢ikarildi. 1890°daki dilencilerle ilgili
nizamnameyle birlikte dilencilerin bir kism1 yakalanarak bir hafta hapis cezasi uygulandiktan
sonra Istanbullu olanlar acezehaneye tasradan gelenler ise memleketlerine gonderildiler
(Ozbek, 1999, 5.37). Bu nizamnameler esas olarak bu kisilerin baskent Istanbul’da bulunmasini,

diger insanlar1 taciz etmesini ve toplumsal yasamda ¢irkin goriintii yaratmasini1 engellemeye
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calismistir (Ozbek, 1999, s.42). Normalde Osmanli’da basibos gezenler ve keyfi olarak
calismayanlar 1slah edilmeye calisilirdi, ama ciizzamlilarin 1slah edilerek tekrar ¢alisabilecek

duruma getirilmeleri kolay degildi.

Osmanli arsivlerinden alinan belgelerden edinilen bilgiler 1s181nda su ifade edilebilir ki Osmanli
Devleti salt clizzamlilara 6zel bir kategori olarak yaklasmak yerine bu hastalar1 aceze, fakr i
zaruret icinde bulunan insanlar olarak yaklagsmayi, yani daha genel bir kategori altinda
yaklagsmay1 uygun buluyordu. Yaptiklari is, hastaliklarinin 6niine ge¢mis gibi duruyor.
Dolayisiyla bu ¢aligmada clizzamlilar ele alinirken miimkiin mertebe, clizzamli hastalar yoksul,
yardima muhtag insanlar kategorisinde ele alinmaya gayret edildi. Hastaliga olan damgalama
hastaligin kendisinden daha kotii bir hal aldig1 sdylenebilir. Toplumsal olarak reddedilme gibi
durumlar hastaligin yaratmis oldugu durumdan daha vahim olabiliyordu (Gussow &Tracy, 1970,
425-429).

Ciizzamlilara yonelik dislayici pratikler s6z konusuydu, ama bu insanlara yapilan yardimlarin
kurumsallagsmasi diizeyinde soru isaretleri bulundugu séylenebilir. Clizzamhanelerde kalanlar
gecimlerini nasil sagladilar sorusuna Osmanli arsiv belgelerinde cevap bulmak zor
olabilmektedir. Bilgi ve belgeler 1s1ginda bu soruya verilebilecek en iyi cevap buradaki
clizzamlilar maisetlerini devletin yaptig1 yardimlarin yam sira sadakalardan veya vakif gibi
kurumlarin  yardimlarindan  sagladiklaridir.  Modern sosyal yardim  kurumlarinin
olusturulmasina ragmen vakiflar etkinliklerini ve varliklarim siirdiirmeye devam ettiler. Bu

pratikler Cumhuriyet devrinde de varligini siirdiirdii.
2. Erken Cumhuriyet Devri

Cumhuriyeti kuran kadro modern Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Osmanli’dan tevariis ettigi beseri
sermayenin hem niteliksel hem de niceliksel olarak zayif oldugunun bilincindeydi ve bu ylizden
de saglik alaninda biiyiik atilimlar yapmaya biiyiik bir 6nem verdi. Birinci Diinya Savasi’nda
Anadolu insan1 bir yanda savasin agir yiikii 6te yandan da kitlik ve salgin hastaliklar gibi
problemlerden 6tiirii demografik bir yikimla karsi karsiya kaldi. Osmanli’nin seferber ettigi 3
milyona yakin askerin 6nemli bir kismi savas, salgin hastalik ve firar gibi etmenlerden otiirii
biliyiik bir zayiata ugradi. Genelkurmay Baskanligi resmi kayitlarina gore 2.285.000 asker
muharebe disinda kalmistir (Tirk Silahli Kuvvetleri Tarihi, 1985, s.510). Cumhuriyetin en

basta ¢6zmesi gereken konularin basinda saglik meselesi geliyordu.

1 Mart 1924°te Tiirkiye Biiyliik Millet Meclisi’'nde 2. Dénem 1. Toplanma yilinin agilis
konugmasini yapan Mustafa Kemal sunlar1 soyledi: “Niifusumuzun muhafaza ve tezyidi

gayesini ehemmiyetle nazar1 dikkate vaz‘ ederim. Sihhati umumiye icin esasli olarak derpis
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edilen tedabir aleddevam ikmal ve tevsi olunmalidir. Feyyaz ve velGt olan Tirk milleti
miitemadi ve fenni takayytidat-1 sthhiyeye mazhar olunca Tiirk vatanini siiratle dolduracak ve
senlendirecek kuvvette olduguna kimsenin siiphesi yoktur.” (TBMM Zabit Ceridesi C.7, 1924,
s.4). Sitma, tiiberkiiloz, frengi gibi bulasici hastaliklarin yaratmis oldugu demografik tahribatin
ortadan kaldirilmasi Cumhuriyet doneminde izlenecek politikalarin esaslarini ortaya
koyuyordu. Ciizzam bu hastaliklarin yaninda gélgede kaliyor gibi goriinse de Cumhuriyet

devrinde varligini siirdiirdii ve Osmanli devrinde oldugu gibi pratikler varligini siirdiirdii.

Miskinler Tekkesi’nin Cumhuriyet devrindeki omrii olduk¢a kisa olmustur. Buradaki
clizzamlilar 6nce Toptasi Bimarhanesine, 1927 senesinde ise Bakirkdy Akil, Ruh ve Sinir
Hastaliklar1 Hastanesi biinyesinde bulunan &zel alanlara nakledilmistir. Uskiidar Miskinler
Tekkesi ise yangin dolayisiyla harabe haline gelmis ve kalan kisimlar1 da zamana yenik
diismistiir (Yildirim, 2020). Giiniimiizde ise Karacaahmet Mezarlig1 sinirlart i¢inde kalmastir.
Ciizzam hastalarinin kamusal alandaki goriiniirliigii eskiye nazaran azalmistir. Bu hastaliktan
muzdarip olanlarin toplumsal yagama katilmalari oniine ciddi bir set gekmis olup kapali kapilar
arkasinda tedavi gormeleri saglanmistir. Ayrica bu noktada su ifade edilmelidir ki
Bakirkdy’deki bu akil hastanesi Istanbul kent merkezinden olduk¢a uzak bir yerde
bulundugundan &tiirii hastalarin kalis ve yatis siiresi zaman zaman uzamaktadir (Erko¢ vd.,
2010, s.2.). Ulasim mesafesinden otiirii toplumdan bir ayrisma s6z konusuydu. Dolayisiyla,
Uskiidar Miskinler Tekkesi ile mukayese edildiginde Bakirkdy’deki bu hastanenin ciizzam

hastalarina daha az sosyal iletisim kurma imkan1 tanidig: ifade edilebilir.

Bakirkdy’de cilizzamli hastalar dikenli tellerin arkasinda 28 numarali binada ikamet etmeye
mecbur birakildi. Anadolu’nun diger kentlerinden gelen hastalarla birlikte bu hastanede kalan
ciizzamlilarin sayis1 giderek artti. Ismet Inénii ¢iktign bir yurt seyahatinde Kastamonu’da
karsilagtig1 clizzam kurbanlarinin Bakirkdy’e gonderilmesini istedi. Hasta say1st 113’e ulasinca
onlar i¢in 2 adet yeni pavyon daha agildi. Bakteriyolog Neset Halil ciizzamlilarin tedavisi i¢in
en ¢ok caba gosterenlerin basinda geliyordu. Isin en ilging taraflarindan biri de bircok doktor
clizzamlilar ile ilgilenme noktasinda bu tarihlerde isteksizdi. Negset Halil’in gayretleriyle
sagligina kavusan clizzamlilar buradan taburcu olarak tekrar toplumsal yasama dahil olma
imkanina kavustular. Clizzam hastalar1 igin tedavi olmak sagliga kavusmanin Gtesinde bir
Olclide Ozgiirlesme anlamina geliyordu. Bakirkdy Akil Hastaliklar1 Hastanesine 1943’ten
itibaren ortalama 100 hasta gelirken 1950’lerde bu say1 226’y1 buldu. Hastalarin tedavi
gordiikleri klinikleri fiziksel kosullari pek iyi degildi ve yatak sayilarinda da ciddi bir eksiklik

mevcuttu. Bazen 1 yatakta 3 hastanin yattig1 bile olabiliyordu. Genellikle durumu agir olan
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hastalarin burada yatmasina izin verilirken hastaligi hafif gegiren hastalarin ise evlerine

gitmelerine izin veriliyordu (Yildirim, 2010, s. 69).

Sadece Bakirkdy’deki akil hastanesine clizzamlilar i¢in ayr1 bir bina yapilmadi. Elazig’da da
1930’1u yillarda bir ciizzam pavyonu yapilmasina karar verildi (BCA, 30-18-1-2 / 82-11-11).
Dolayistyla erken Cumhuriyet devrinde bu hastaligin bir nevi akil hastaliklariyla ayni alanda
tedavi edilmesine karar verildi. Toplumdan uzaklagtirilmas1 gereken kisiler olarak telakki
edilen bu ciizzamlilarin dahil edildigi yer akil hastaliklar1 olmasi olduk¢a dikkat cekicidir.
Safranbolu’da ciizzamlilar i¢in bir barinak insa edilmisti ve buradaki hastalarin kafalarina biraz
cuval gecirerek dolastiklari ifade edilmektedir. Gida ve elbise gibi ihtiyaglarini ise buraya yakin
koylerde bulunan insanlar giderirdi. Cumhuriyet devrinde ise buradaki clizzamlilar
viicutlarindaki lezyonlar1 ahali gérmesin diye kapatip dilenmeye basladilar. Karabiik’te demir
fabrikast 1935 senesinde kuruldugunda Ingilizlerin talebiyle buradaki 10 kadar ciizzaml
hastaneye gonderildiler. Kaldiklar1 yerler ise kireclenerek yakildi. Safranbolular tarafindan
giinlimiizde dahi burasi ugursuz bir alan olarak telakki edilmektedir. Yerel halk ge¢miste
clizzamlilarin yasadigi alanlara gitmekten imtina etmektedir (Barlas, 2015, s.201-204). Bu
yaklagim bile ciizzam meselesinin ne denli ¢ok katmanli ve girift 6zellikler ihtiva ettigini

gostermektedir.

1929 senesinde Dahiliye Vekaleti tarafindan hazirlanan bir rapor Erken Cumhuriyet devrinde
clizzam hastaligina yonelik izlenen politikalarin ana hatlarin1 ortaya koymaktadir:
“Memleketimizde bulunan ciizzamlilar i¢in yapilacak tedbir onlarin tecridini temin etmekten
ibarettir. Simdiye kadar bu hastalik musaplari i¢in emraz-1 akliye ve asabiye hastanesinde tahsis
edilmis olan mahdut yatak maksadi temine kafi bulunmadiginda cihetiyle ayrica hususi bir
leproseri tesisi mukarrer bulunmaktadir. Bu miiessesenin tesisi i¢in bu sene biitgesine tahsisat
konulmustur. Leproserinin teessilisiine kadar ciizzamlilardan emrazi akliye ve asabiye
hastanesine yer bulunmamasi sebebiyle kabul edilemeyenlerin mahallerince miisahede ve
nazarati tibbiye altinda bulundurulmasi zaruri bulunmaktadir. Her kazaya tabip gondermek ve
her birinde birer dispanser agmak gayevi bir emel olmakla beraber simdilik tahakkuku

imkansizdir.” (BCA, 30-10-0-0 /177-220-8).

Toplum yasamindan sokiiliip atilmasi gereken insanlar olarak damgalanan bu clizzamh
hastalarin tedavisi amaciyla Erzurum’da Pasinler merkezine bir saat mesafede bulunan Meryem
Ana Manastirt bu is i¢in hasredildi. Erzurum ve civarinda bu hastaliin pengesinde diglanan
kisilerin hastalig1 toplumdaki diger kisilere bulastirabilecegi diisiiniildii. Manastir’da zorunlu

ikamete tabi tutulacak olan bu cilizzamlilarin ge¢imlerini saglamalari i¢in de bin doniimliik bir
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arazi ayrilmistir. Boylelikle iktisadi yasama entegre olmadan ve dilencilik yapmadan ziraat
yaparak kendi maisetlerini temin etmelerine gayret edildi (BCA, 30-18-1-2 / 13-17-12).

Cumhuriyetin ilk yillarinda saglik alaninda biiyiik atilimlar tasavvur edilirken en ¢ok sikinti
¢ekilen konularin basinda doktor sayisinin kafi gelmemesi yer aliyordu. Bu saglik personelleri
salt tibbi alanlarda vazifesi yoktu. Adli ve idari gérevleri de oldugundan dolayi iizerlerindeki is
yiikii ciddi bir mesele teskil etti (BCA, 30-10-0-0 /177-220-8). Toplumda goriilen bulasict

hastaliklar1 takip edebilecek biiyiik bir saglik ordusunun varligindan s6z etmek miimkiin degil.
SONUC

Ciizzam sadece basit bir hastalik degildi ve toplumsal kontrol araci olarak kullanildi. Osmanl
Imparatorlugu’nda pek ¢ok ciizzamli hasta toplumun geri kalanimi korumak maksadiyla belirli
mekanlara kapatildi. Bu mekanlarin en bilinen 6rnegi Istanbul’dan ve tasradan getirilen
clizzamlilarin tutuldugu Uskiidar Miskinler Tekkesi idi. Tam da bu noktada dikkat gekici husus
sudur ki biitiin clizzamlilar vakiflar veya Evkaf Nezareti tarafindan finanse edilen bu tarz
mekanlara gonderilmedi. Ciizzam, kurbanlarinin bedenlerinde ciddi deformasyonlara yol
actyor ve onlar1 diigkiin bir halde birakiyordu. Bunun bir sonucu olarak fiziksel ve sosyal olarak
calisma kudretinden mahrum durumda kaliyorlardi. Kendi geg¢imlerini temin edemedikleri
durumda zaman zaman sefalet iginde dilencilik yaptilar veya vakiflardan yardim alarak
gecimlerini temin etme yoluna gittiler. Osmanli Imparatorlugu'nda ve Cumbhuriyet
Tiirkiye’sinde clizzamlilarin toplumdan diglanmasina yol agan faktorlerin toplumsal ve kiiltiirel
kokenleri son derece giiclidiir. Osmanlilarin siyasi, kiiltiirel ve toplumsal dinamikleri
clizzamlilara yaklasimi ve onlara yonelik sdylemi etkiledi. Su rahatlikla iddia edilebilir ki
clizzamin tibbi tarihi onun toplumsal tarihiyle o denli i¢i ige gegmistir ki birbirinden ayirt etmek
miimkiin degildir. Ciizzam sadece bedensel bir hastalik olarak degil ayn1 zamanda ruhsal bir
hastalik olarak da goriildii. Cumhuriyet devrinde Uskiidar Miskinler Tekkesi ortadan kalktiktan
sonra burada kalanlarin Bakirkdy Akil, Ruh ve Sinir Hastaliklar1 Hastanesi’ne gonderilmesi bir
rastlant1 degildi. Ciizzamlilara yaklagim noktasinda Osmanli ve Cumhuriyet devirleri arasinda
ciddi stireklilikler s6z konusudur. Ciizzamlilarin miimkiin mertebe toplumdan ayiklanma
pratigi belli Olgiilerde devam etti. Cumhuriyet devrinde devlete ait hastanelerde tutulan
clizzamlilarin ihtiyaclar1 bir olgiide giderildi, ancak yatak sayisindaki azlik dolayisiyla

hastanede bulunmayanlar ise yakinlarindan mali destek almak zorunda kaldilar.
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