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1. GIRIS

1. Yirminci yiizyilin son yirmi yilina damgasina vuran olaylar arasinda kitle
iletigim araglan teknolojisindeki geligmeler ile bunlann toplumlara egemen olmasmin ilk
sirada yer aldigin1 s8ylemek, abartihi bir saptama olmasa gerektir. Gergekten, giiniimiizde
kitle iletisim araglari (medya), ¢zellikle televizyon, naklen yayinlarla en uzak
noktalardaki olaylardan bile aminda bilgi edinme olanagini salamakla diinyay: adeta
kiigiilten, genis kitleleri birbirine yaklagtiran: son dcrece gekici ve biiyiileyici bir arag
konumundadir.

Kitle iletisim araglan, giiniimiiz toplumunda, gerektifinde siyasal iktidan
“etkileme ve siirlandirma islevine sahip bulunan™ kamuoyu”"nun olugmasina ve dile
getirilmesine yeni boyutlar kazandirmakia dnemli bir rolil istlenmektedir. Oyleki, bir
sosyal olgu olarak artik kitle iletigim araglarinin, 6zellikle radyo ve televizyonun
‘sosyolojik agidan incelenmesi gerefi ontaya clkmls, bdylece 6zel bir sosyoloji dah
olugmugtur.! ,

Kitle iletigim -araglarimn yayginlagmasi devlete de yeni gorevler yiiklemis,
sdzgelimi, bu araglann kullammmin hukuki ¢ergevesini ¢izmek ve yayinlarla kisi hak ve
Ozgiirliiklerinin jhldl edilmemesi igin 6nlemler almak geredi yasakoyucu harekete
gecirmig, buna baglh olarak da basin hukuku, medya hukuku ortaya clkmlsur Ote
yandan, kitle iletigim araglannin gagdags toplumdaki ¢nemi, giiniimiizde haberlere: ulasma
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OZgﬁrlﬁgﬁnﬁn kolektif, hatta sosyal bir hak olarak nitelendirilmesi sonucunu
dogurmustur. Béylece devletin, bu dzgiirliiiin kullamlmasina sadece izin verme degil,
aym: zamanda onu gelistirme yiikiimliiligiiniin de bulundugu kabul edilmektedir3.

2. Medya 6zgiir olmahdir. Gergekten, kamuoyunu olugturan ve belirleyen bir gii¢
olarak kitle iletisim araglannin 8zgiir olmasi zorunludur ve bu, Anayasada yer alan
"diigiinceyi agiklama temel hak ve 8zgiirligi"nde (Ay m. 26) kaynafin1 bulmaktadir.
Dilsiince 6zgiirliiii, ancak diigiincenin agiklanmasina olanak sagladifinda gerceklegebilir,
Medya, bu olanagin kullamilma aracidir. CaBdas demokrasilerde, diigiincenin
agiklanmasinda sinir kabul edilemez. '

Ancak, medya Ozgiirligi, diger hak ve ozgirliiklere saygi gosterilmemesi,
s6zgelimi sam@m haklarimn ihlal edilmesi ya da ceza yargilamasinn etki altina alinmasi
haklarin, kuskusuz icermez. Giiniimiizde, medyanin en ¢ok ilgi gosterdigi konularin
baginda "sug" haberleri gelmektedir. Ciinkil, bireyler sug haberlerini elde etmek
istemektedir. Bu agidan basinin ve televizyonun sug olayina ilgi gstermesi, sorugturma
ve yargilama makamlannin faaliyetlerini haber konusu yapmast, onlarn iglevi
kapsamindadir. Medya gorevini yapmak ve yasamak igin toplumu olugturan bireylere
istedigini vermek zorundadir. Ancak, son yillarda bu ilginin, hazirhk ve son sorugturma
asamasinda olan davalar igin artik bazi tehlikeler dogurdugunun farkina vanlmaya
baglanmigur. Sézkonusu tehlike dnceleri sadece kisilik ‘haklarimin ihlali agisindan
degerlendirilirken, §imdi medyamn, yargilamamn diiriistligiini de etkileyebilecefi
diisiinilmeye baglanmagtir,

3. Artik, bir yaymin diirist yargilamay etkileyici nitelikte oldugunun saptandif
mahkeme kararlarina da rastlanmaktadir. S6zgelimi, 1979'da Danimarka'da, kamuoyunun
yogun ilgisini ¢ekmis olan bir ceza davasinda, hikkiim verilecegi giin, bir giinliik
gazetenin mansetinde ve bagyazisinda, sanifin beraati talep edilmigtir. Kopehhag sehir
mahkemesi, bu gazetenin sorumlu yaz isleri miidiiriinii, sézkonusu yayinla jiiri ilyelerine
etkide bulunulduBu gerekgesiyle para cezasina garptirmistir. Olayda istinaf ve temyiz
agamalan da hiikkmiin lehinde sonuglanmigtir?,

Kisa bir siire 6nce hukukumuzda, kamuoyunun ilgisini ¢eken bir uyugturucu
madde kagakgiligina iligkin davada, yargilamamin etkilendigi gerekgesiyle, dava
konusundan esinlenen bir televizyon dizisinin yayimnin, davanin sonuglanmasina kadar
durdurulmasina karar verilmistir. Yaymnin durdurulmast karannda mahkemece, "sdzkonusu
davanin senaryo haline getirilip yayinlanmasinin, davada yargilanan saniklann kigisel
haklarim ihlal etmesi bir yana, kamuoyu agisindan davanin selametle yiiriitiilmesine
golge diisiirecek mahiyette olduBu, tamk ve bilirkisileri etkileyici nitelikte oldugu”
belirtilmektediro. Baska bir-davada ise, saniklanin savunmalaninda, medyanin kendilerini
mahkemeden Once yargilayip mahkém ettiginden, medyanin yargisiz infazda

3Bak. 1. O. Kaboglu, Kolektif Ozgirlikler, Diyarbakir 1989, 90-91; Dénmezer,
Basm, k. no. 83; N. Abadan, "Basin ve Haberlesme Hiirriyeti”, Tirkiye'de Insan
Haklari, Ankara 1970, 94. )

4Bak. K. Cornils, "Schweden”, Offentliche Vorverurteilung und faires Strafverfahren
(yay. A. Eser / J. Meyer), Freiburg i. Br. 1986, 190. )

S5tstanbul 2. No.lu Devlet Givenlik Mahkemesinin Karan igin bak. “Talihim 1 dizisine
yaym yasa1” baghkli haber, Cumhuriyet Gazetesi, 12.11.1993.
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bulundugundan yakimnildift goériilmektedir. Bu Srnekler konunun 6nemini yansitict
niteliktedir®

4. Diiriist yargilama, bizce samin ve magdurun haklan ihlal edilmeksizin yapilan
yargilamadir. Ceza muhakemesi hukukunun ¢agdag ilkelerinin tiimi, sanik agisindan
bakildiinda onun haklan olmaktadir. Avrupa Insan Haklan Stzlesmesi m. 6'ya gore, bu
~ haklann baghicalar, bagimsiz ve tarafsiz mahkemede yargilanma, makiil siirede
yargilanma, aleni yargilanma, iddia ve savunmanin kargihkh olmasi, isnadi 6frenme,
savunma hakkina sahip olma ve kesin hikkme kadar masum sayilmadar.

Medyanin ise, tarafli yayinlarla, dnyargili bir kamuoyu olusturarak 6zellikle,
diiniist yargilama kavramina dahil olan mahkemelerin tarafsizlifin1 bertaraf etmesi,
yargiglan etki altina almas: ve samifa taninan kesin hiikkme kadar masum sayilma
karinesini, sugluluk karinesine doniistiirmesi sbzkonusu olabilmektedir,

S. Medyanin bir sanik hakkinda kamuoyunda olusturduu 6nyarginin yargilamay:
gergekten etkileyip etkilemedigi konusunda yeterli ampirik aragtirmalar ise, hentiz
yoktur’. Amerika'da bu konuda yapilan laboratuvar aragtirmalarinin degerinin de
tarugmah oldugu belirtilmektedir8. Bu aragurmalarda, diizmece bir jiiri olugturularak,
deneklerin bir kismina olay hakkindaki tarafls, tek yanh gazete haberleri, digerlerine ise,
objektif haberler okutulmugtur. Daha sonra, videodan durusma agamasi izlettirilmis ve
yapilan oylamada, tek yanh gazete haberlerini okuyan jiiri uyelennm digerlerine oranla,

sam suglu kabul eimeye daha yatkin olduklan saptanmigtir®. Sonradan, durugmada hig

deginilmese bile, dzellikle samifin sugunu ikrar ettigi yolundaki haberlerin, deneme
jirisindeki birgok iiyeyi, sam@1 suglu bulmaya ytnelttifi ve bu arada, yargicin, basindaki
haberlerin dikkate. ahnmamas: bigimindeki uyarilannmin hig¢ etkili olmadif
gt)zlemlenmislirlo.

Ampirik aragurmalarin eksiklifine kargin, yabanct literatiirde, meslekten olmayan
yargiglarin sanmk hakkindaki tmyargxh yayinlardan etkilendiklerine inamldifi; buna
kargilik, meslekten yargiclann ise, mesleki egitim ve deneyimleri dolayistyla, hiikiim
kurarken kitle iletigim araglarinin yayinlanindan .genellikle etkilenmediklerinin kabul
edildigi belirtilmektedir!l, Bu agidan, iilkemiz hukuk sisteminde sadece meslekten
hakimlerin bulunmasi, medyadan etkilenme ihtimalini azaltmaktadir. Ancak, bu konudaki
en kiigiik bir kugkunun bile adaletin selameti agtsindan gbzardi edilmemesi geregi agiktir.
Medyamn yargilamanin diiristliigini etkilememesi igin hukuk sistemlerinde gesitli
onlemler 6ngoriilmektedir. Asagida bunlardan s¢zedilecektir.

6Bak. Iski Davasi, Cumbhuriyet Gazetesi, 27.11.1993, 8.12.1993.

7Bak. J.. Meyer, “"Rechtsvergleichender Querschnitt”, Offentliche Vorverurteilung und
faires Strafverfahren (yay. A. Eser / J. Meyer), Freiburg i. Br. 1986, 329.

8Bak. Meyer, 329.

9Bak. T. Weigend, "Vereinigte Staaten von Amerika", Offentliche Vorverurteilung und
faires Strafverfahren (yay. A. Eser / J. 'Weyer) Freiburg i. Br. 1986, 248.

10Bak. Weigend, 248-250.
11Bak. Meyer, 329.
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II. MEDYANIN DURUST YARGILAMAYI ETKILEMESINE
KARSI ONLEMLER

1. Gizlilik
a. Hazirhk sorugturmasinda

Ceza muhakemesinde hazirlik sorugturmasimn gizliligi, medyanin yargilamay:
etkilemesini Snleyecek bir 6zelliktir. Ciinki, bu gekilde medyanin haber kaynaklarma
inebilme olanag simrlandirilmig olmaktadir.

Gizlilik, sorusturmanin selameti agisindan kabul edilmigtir. Hazirhk
sorugturmasinda gizliligin 6igiisd, kisiye, isleme ve asamaya gore degismektedir (CMUK
m. 54, 143, 162, 165/5). Sanin veya miidafiin bilgi edinebildigi islemler veya belgeler
agisindan gizlilik sona ermis demekiir.

b. Sonsorugturmada

Sonsorusturmada kural olarak gizlilik sona ermektedir. Durugmalar herkese agikur
- (Ay m. 141/1, CMUK m. 373/1). Istisna olarak, durugmalann gizli yapilmasi sézkonusu
olabilir (Ay m. 141/1, CMUK m. 373/1).

Sonsorusturmada gizlilik karar1 ahnmasinin nedeni, ya genel ahlakin veya kamu
giivenliginin bunu kesin olarak gerckli kilmasi (CMUK m. 373/1), ya da samgin,
. magdurun, tamgin veya diger muhakeme siljelerinin kigili§inin korunmak istenmesidir
(CMUK m. 375, CMK m. 25/1, DGM m. 23/5). Ancak, s6zkonusu yasak medyay: da
etkiler. Ciinkii, gizliligin sonucu yaymn yasagi olmakta (CMUK m. 377/2, CMK m. 40,
DGM m. 23/5) ve buna uymamak miieyyideyi gerektirmektedir (CMUK m. 377/4, CMK
m. 40, DGM m. 23/5). :

2. Susma yikiamlilugi
a. Tirk hukuke

Hazirlik sorusturmasinin gizli olma 6zelliinden sorusturma makamlannin susma
yiikiimliligii kaynaklanmaktadir. Ozellikle hazirlik sorusturmasinda faaliyette bulunan
tim’ gérevlilerin bildiklerini agiklamama yikimliligi olmalidir!2, Sorusturma
makamlaninin susma yiikiimliiliigii bulunmazsa, sorugturmanin akisi etkilenecegi gibi,
medyanin,sorusturmay etkilemesinc de engel olunamaz. Bu agidan, s6zgelimi 19.4.1990
giin ve 3628 sayili "Mal Bildiriminde Bulunulmasi, Rigvet ve Yolsuzluklarla Miicadele
Kanunu" m. 18/4'de, ihbar konusu sug hakkinda dava agilincaya kadar bilgi vermenin ve
yayin yapmanin yasak oldugu belirtilmekiedir!3.

12Bak. S. Erman / C. Ozek, Agiklamahi Basin Kanunu ve llgili Mevzuat, Istanbul
1991, 229.

13{SK1'deki. iddialarla ilgili yaym yapan basin yayin organlan ile bilgi veren kamu
gorevlileri hakkinda sorusturma agldigi, ISKI olayinda bilgi vermenin ve yaym
yapmanin 3628 sayili yasa m. 18/4 uyarinca yasaklandifi konusunda Istanbul
Cumbhuriyet Bagsavcisi'min beyanaii igin bak. Milliyet Gazetesi, 17.9.1993.
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Sonsorusturma asamasinda da baz: hallerde susma yiiktimliiliigd bulunmaktadar.
Sozgelimi, gizli yapxlan durugmalarda mahkemenin, hazir bulunmalarina izin verdlgl
kigilere, durugmanin gizli olmasini gerektiren konularin aclklanmamasml tembih etmesi
stzkonusudur (CMUK m. 377/2).

Ancak, susma yasagmnin uygulamada etkili olmadify diigiiniilebilir. Ciinkii, Basin
K. m. 16'da, gazetecinin haber kaynafim saklama hakkini da kapsayan "anonima hakki",
yani eser sahibinin kimligini agiklamama hakk: tamindigindan!4, medya mensubunun
haber kaynagimi saklayarak susma yiikiimliiligi bulunan konulari yayinlamasi
mimkiindiir.

b. Karsllastlrmah hukuk

Birgok yabanci hukuk sisteminde dnsorugturma gizli yapiimakta ve sorugturma
makamlarinin susma yiikiimliligii bulunmaktadir. S6zgelimi, 1sve¢ hukukunda
Onsorugturma gizlidir (1980 tarihli Isve¢ Gizli Tutma Yasas: b6lim S m. 1) ve
dolayisiyla sorugturma makamlarinin faaliyetlerinin agiklanmasi yasaya aykin
olmaktadir. Ancak, Isve¢ hukukunda yazar igin oldugu kadar, bilgi veren kisi igin de
anonima hakki bulundugundan (Isve¢ Basin Ozgiirliigit Yasast B6liim 3 m. 1),
uygulamada sorugturma makamlarindan basina bilgi akigimin 6nlenemedigi
belintilmektedir!3. Bunun diginda, Isveg hukukunda durusmanin gizli yapiimasina karar
verilmesi durumunda, mahkeme, hazir olanlara susma yiikiimliligi getirmekie ve
belgelerin 70 yila kadar gizli tutulmasina karar verebilmekiedir (Isveg Muhakeme Yasasi
Bolim 5 m. 4)16, .

Danimarka hukukunda, ceza davasinda gérevi geregi faaliyette bulunan kigilerin,
dava sonuglanmadan tnce, mahkeme diginda sugluluk konusunda herhangi bir agiklama
yapamayacaklan 6ngoriilmektedir (Danimarka Usul Yasasi m. 1016 a). llgililerin istegi
iizerine durugmanin gizli yapilmas: durumunda da, ilgililerin susma yiikiimliligi
bulunmakta ve mahkeme aynica aleni durugmalann iger ;mm yaymlanmas:m da
yasaklayabilmektedir (Danimarka Usul Yasasi m. 29/4, 312)17.

Avusturya hukukunda, idari organlar, resmi faaliyetleri dolaS/lsnyla ogrendiklen
olgular konusunda kural olarak susmakla yiikiimliidiir (Avusturya Federal Ay m. 20/3)18,

Alman hukukunda, hazirlik sorugturmasinin gizliligi sonucu olarak sorusturma
organlarimin susma yiikiimliligi vardir ve bu yiikimlaligd ihlal, hem sug hem de

14Bak. Erman / Ozek, 130 vd.; Donmezer, Basm, k. no. 396.

15Bak. Cornils, 200. Isveq hukukunda hatta bilgi veren kiginin ismini onun istegi
disinda yaymnlayan gazeteci hakkinda para ya da 1 yila kadar 6zgiirliigil baglayic: ceza
Sngorilmektedir (Basin Ozgiirliigi Yasasi Bolim 3 m. 5).

16Cornils, 202.

17Cornils, 203. -

18Bak. A. Dearing, "Osterreich”, Offentliche Vorverurteilung und faires Strafverfahren
(yay. Eser / J. Meyer) Freiburg i. Br. 1986, 165.
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disiplin sugu olmaktadir (Alman Hakimler Yasas1 m. 76, 71, Ceza Yasast m. 353 b,
355, 203, Memur Hukuku Cergeve Yasasi m. 39)19.

Isvigre hukukunda memurlar igin kapsamli bir susma yiikimliligi
Sngortilmiigtiir (Isvigre Federal Yasasi m. 27/1). Mesleki simin, gorev sona erdikten sonra
da ifgas: sug olmaktadir (Isvigre Ceza Yasast m. 320). Yetkisi olmaksizin bir makamin
gizli bel%,lerini, islemlerini veya aragtirmalarim yayinlamak sugtur (Isvigre Ceza Yasasi
m. 293)<Y. :

Fransiz hukukunda, yasada 6ngériilen istisnai haller diginda ve savunma hakki
agisindan sakinca dopurmayacak bigimde 6nsorusturmanin gizliligi sézkonusudur (Fransiz
Ceza Usul Yasast m. 11). Bu faaliyetlere kaulanlanin gérev simm saklama yiikiimliligi
vardir.2! :

Amerikan hukukunda dava siijelerinin, mahkeme diginda dava hakkinda agiklama
yapmalarinin yasaklanmasi miimkiindiir. Bdylece, basin 8zgiirligii kisitlanmaksizin
medya mensuplarina bilgi akisi engellenmeklcdirzz. Ancak bu yasak, ilgililerin konugma
ozgiirligiine miidahale olmakla elestirilmekte ve bagimsiz polise kargi
uygulanamayacaindan, etkili de olmayacap ileri siiriilmektedir2>.

3. Durugmada gorintileme yasag

Durugmada ses ve goriinti kaydimin -yapihp yapilamayacaf: konusunda
hukukumuzda agik bir hiikiim bulunmamaktadir. Ancak, durugmanin disiplinini saglamak
bagkanin gorevidir. Durugmanin disiplinini bozan her kigiyi bagkan, muhakeme
salonundan gikarabilir (CMUK m. 378/1). Bu agidan, medya mensuplarinin durugmada
ses ve goriintii kaydetmelerine izin verip vermeme bagkanm yetkisindedir. Ceza
muhakemesi yasasinin yiiriirlige girdigi donemde bu hikim ihtiyaglara ccvap
verebilmistir. Ancak, aruk giiniimiizdeki teknik gelismeler bu konuda yasal diizenleme
yapiimasini gerektirmektedir: Durusmalann aleniligi ilkesi (Ay m. 141/1, CMUK m.
373/1), bu konuda sinirlandirma yapilamamasi sonucunu dogurmaz.

Yabanc: hukuk sistemlerinde durugmada ses ve goériinti kaydedilmesine
siirlamalar getirildigi goriilmektedir. Ciinki, birgok kigi tarafindan izlendigini,
duyuldugunu bilmenin dava siijelerine psikolojik baski yaparak onlari tarafh
kilacagmdan, kendilerini birer oyuncu gibi hisscderck muhakemenin akigim ve gergedin
bulunmasin etkilemelerinden endige duyulmaktadxrz“.

l9Meyer. 347. .
20Bak. G. Heine / J. Locher, "Schweiz", Offentliche Vorverurteilung und faires
Strafverfahren (yay. A. Eser / J. Meyer) Freiburg i. Br. 1986, 220-221; 230.

21Bak. M. Spaniol, "Frankreich”, Offentliche Vorverurteilung und faires Strafverfahren,
Freiburg i. Br. 1986, 105.

22weigend, 290.
23Welgend, 293.
24pearing, 181.
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Bu agidan, stzgelimi Avusturya hukukunda, durugmada televizyon ve film igin
goriintii ve ses tespiti, naklen televizyon yayim1 yapilmas: yasaktir. Fotograf cekilmesi
ise, ancak, bagkan yasaklamazsa miimkiindiir (Avusturya Medya Yasas1 m. 22)=.

Fransiz hukukunda, oturumun agilmasiyla birlikte ses ve goriintii tespit eden
tim cihazlann kullanim: yasaktir ve bu yasagin ihlali para cezasiyla kargilanmaktadir
(Fransiz Ceza Usul Yasas1 m. 308)26. Fransiz basin yasasi da, durugmada ses ve goriintii
tespitine yarayan her tiirlii aracin kullanimim yasaklamakta, ancak usul yasasinin aksine
bu konuda bagkana izin verme yetkisini de tammaktadir. Buna gire, durugmadan Snce
verilen dilekge {izerine bagkan, taraflar veya temsilcileri ile savcinin da onay: bulunmak
kosuluyla, oturum baglamadan 8nce ses ve goriintii tespitine ve naklen yayinina izin
verebilir. Hiikkmiin ihlali para cezasim gerektirdigi gibi, mahkemenin araglara, ses bandi
veya resimlere elkoymasi da miimkiindiir (Fransiz Basin Yasasi m. 38ter)2’.

Danimarka hukukunda, durugsmada fotograf ¢ekilmesi ve resim yapilmas: ancak
mahkemenin agik izniyle miimkiindiir (Danimarka Usul Yasast m. 31/4)28,

-Norveg ceza muhakemesi yasasina gore de, samgin durugma salonuna girerken
veya gikarken ya da adliye binasinda goriintiilenmesi ancak kendi izniyle miimkiindiir29.

Isvicre hukukunda durugmada ses ve goriintii kaydina uygulamada izin
verilmemektedir. Bu konuda baz1 kanton yasalaninda (Nidwalden ve Solothum) agik¢a
yasaklayic1 hiikiim bulunmakta, mahkemenin istisnaen izin "verebilecefi

6ngbr1’ilmektedir3°.

Alman hukukunda durugmada ses ve goriintii tesbiti, yayim1 yasaktir (Alman
Mahkeme Tegkilat1 Yasasi m. 169)31.

Amerikan hukukunda yargicin, zaruret halinde mahkeme salonunda medya
mensuplannin sayisim simirlamasi, onlara belli bir yer ayirmasi ve durugma sirasinda
hangi araglarla, ne 6igiide ses ve goriintii kaydedebileceklerini belirlemesi miimkiindiir32.
Amerikan yiiksek mahkemesi 1965 tarihli bir karannda, durugsmada goriintii kaydimin
yargilamanin diiriistliigii agisindan yaratacag tehlikelere definmigtir. Yiiksek mahkemeye
gore, sanik, tanik, jiiri iiyeleri ve hatta meslekten yargiglar aynen kamuoyuna
yansitildikianni, her s6zlerinin, her mimiklerinin milyonlarca kisi tarafindan izlendigini
bilirlerse, hukuken 6ngoriildigi bigimde iglevierini yerine getiremezler. Ayn: zamanda,

25Dearing, 181-182.

265paniol, 109, 127.

27Spaniol, 104, 135.

28Cornlls, 203.

29Cornits, 203 dn. 29.

30Heine / Locher, 226.

31Strafprozessordnung mit EinfithrungsG GerichtsverfassungsG, 25. Basi, Beck-Texte im
dtv, Miinchen 1993, 215-216.

32Weigend. 279.
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izleyicilerin dava siijelerini etkilemesi tehlikesi de dogar>3. Yiiksck mahkemenin bu
kararindan sonra Amerika Birlegik Devletlerinde, federe devlet yasakoyuculannin hemen
hepsi. durugma salonunda ses ve gorintii kaydini yasaklamiglardir. Ancak, yetmigli-
yillann sonlarinda daha az dikkati ¢eken, dolayisiyla daha az rahatsiz edici ¢ekim
tekniklerinin geligmesiyle birlikte, mahkemeler tekrar durugma salonlannda televizyon
kameralanna izin vermeye baglamiglardir. Oyle ki, yilksek mahkeme de 1981 tarihli bir
karannda, sanik razi olmasa bile mahkemenin durugmada televizyon gekimi yapilmasina
izin verebilecegini agiklamistir>4, Ancak bu karar, Amerikan hukukunda medya
mensuplarinin durugmada ses ve goriintii kaydi'yapiimasina izin verilmesi konusunda
anayasal bir hakka sahip olduklan anlamim tagimamakta ve yasakoyucunun
yasaklamamig olmas: kosuluyla, bu konuda izin verme yetkisi yargica ait
bulunmakiadir, 35

4. Yaymn yasaf
a. Tiirk hukuku

Hukukumuzda gizli yapilmasina karar verilen(veya gizli yaptlmasi gereken)
durugmalarin yayimmin yasaklanmasi (CMUK m. 373/1, 375/1, 377/2, CMK m. 40/1)
disinda, yargilamanin akiginin etki altinda birakilmamasi amactyla basin yasasiyla da bazi
yayin yasaklan getirilmigtir. :

Basin yasast m. 30/1 ciimle 1'e gore, 6ncelikle, sorusturmaya iliskin talep ve
iddianamelerle kararlanin ve diger her tiirlii belgenin aleni durusmada okunmasindan ya da
takipsizlik karan verilmesinden 6nce yayinlanmast yasaktir.

Basin yasasinin bu hiikmii 6gretide hakh olarak elestirilmekte, demokratik ilkelere
ters diistiigi, hi¢ bir aynm yapilmaksizin hazirlik sorugturmasina iligkin tiim karar ve
belgelerin yayminin yasaklanmasinin, haber alma ve verme 6zgirliiklerini gereksiz yere
kisitladigi, bSylece yasamin her giin ihlaline yol agug ileri siiriilmektedir. Adli sir,
samigin delilleri karartmasinin nlenmesi amacina yonelik olduuna goére, kamu davasi
agilmadan 6nce de, sampin 8grendigi andan itibaren-aruk tutuklama, arama, saliverme,
¢lkoyma gibi kararlann yayinlanmasi yasak olmamalidir36,

33Bu kararda sanik, televizyon gekiminin verilen hitkmii belli bir bigimde onun aleyhine
etkilemis oldufunu ortaya koyamamg ve yiiksck mahkeme de driist yargilama agisindan
tzel bir tehlike bulundugunu ifade edememistir. Ancak, hitkkiim dérde karsi bes oy ile
bozulmustur. Cogunlugu olugturan ilyelerden ddrdd, mahkeme salonlarindan televizyon
yaymlam"un her kosulda diiriist yargilamay: etkleyece§i goriisiinde olduklarim
belirtmiglerdir. Beginci {iye ise, somut olaydaki belli kosullarla simrh olarak dirist
yargxlama'nm etkilendigini kabul etmigtir (Weigend, 280-281).

34py olayda:, kismen televizyona gekilen durugmada verilen hilkme karyi sanik’ tarafindan
kanunyoluna bagvurulmustur. Yitksek mahkeme, durugmada televizyon gekimi
yapilmasiyla samigin diiriist yargilama hakkimin ve jiiri iiyelerinin objektifliginin ihlal
edildiginir;l ortaya konamadifim belirtmigtir (Weigend, 281-282).

3Sweigend, 282.

36Erman / Ozek, 231;0zek, 386-387.
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Yasa, belgelerin yaymmlanmasim yasakladifindan, hazirhik sorugturmasi
asamasinda samfin, magdurun veya taniklann sSyledikleri yayinlanabileceli gibi;
sorugturma makamlarinin takipsizlik karan verilmesinden veya belgelerin durugmada
okunmasindan 6nce beyanat vermeleri durumunda, buna esas olan talep, karar, rapor
veebelgenin yayini da sug olusmnnayag:akux:”

Basin yasas1 m. 30/1 ciimle 2'de ise, ceza kovugturmasinin baglamasindan hiikiim
kesinleginceye kadar gegen siirede yargicin ve mahkemenin, hiikiim, karar ve iglemleri
hakkinda miitalaa yaywnlanmasi yasaklanmaktadir. Miitalaanin §vme ya da yerme
bigiminde olmasi miimkiindiir38. Yargicin ve mahkemenin hiikiim, karar ve iglemleri
hakkinda miitalaa oimamak kosuluyla, tanik beyanlan yaymnlanabilece¥i gibi; savcilann
karar ve iglemleri hakkinda da, iddianame durugmada okunduktan veya takipsizlik karan
verildikten sonra miitalaa ileri siirilebilir39.

Basin yasasinin s6zkonusu hiikmii de 6fretide hakh olarak elegtirilerek, yasada
mahkemeyi ekileyici yayinlarin agik¢a yasaklanmadifi, bu nedenle, yargic veya
mahkemenin karar ve iglemleri hakkinda bir miitalda ileri siirtilmeksizin durugsmay:
etkileyebilecek yayin yapilmasinin su¢ olusturmayacag ileri siiriilmektedir40. Oysa,
diiriist yargilama agisindan dnemli olan, yargiglan etki alunda birakmaya y6nelik
yayinlarin engellenmesidir. Bu agidan, kanimizca, Basin yasast m. 30/1 yeniden
diizenlenerek amaca uygun bigimde ifade edilmelidir.

Ote yandan, Basin yasasi m. 33/2'de, onsekiz yasmndan kiigiik tiim sanik ve
magdurlarin, baz: suglanin ise sadece magdurlanmn®! kimliklerini agiklayan bilgi veya
resim yayin: yasaklanmaktadir. Bu koruma bizce tiim saniklara saglanmalidir. Sanik,
topluma mal olmug bir kisi olmadikga kimliginin ve resminin yayinlanmasi hakh
gdn‘ilemez“z.

Ulkemizde basinin kendi kendini simirlandirma ve denetleme gabalan ise, baganli
olamamigur. Basin konseyi s6zlegmesiyle 1986'da (1960 tarihli basin seref divamnin
yerine) "basin konseyi” kurulmug, konsey yiiksek kurulunun, yayina iligkin mesleki
uygulamalar hakkinda gikayetleri karara baglayarak (m. 16/c) uyarma, kinama cezasi
verebilecegi (m. 23) ve karann ilgili basin organlannca yayinlanaca ongoriilmistiir (m.
24). Basin konscyinin basin meslek ilkeleri arasinda, suglu olduu yarg: karanyla
belirlenmedikge hi¢ kimsenin suglu ildn edilemeyecegi, yasalann sug saydif eylemlerin

37Erman / Ozek, 233, 235.

38Erman / Ozek, 236.

39Erman / Ozek, 233, 235.

40Erman / Ozek, 237. .

41y suglar TCK m. 414-416, 421, 423, 429, 430, 435, 436, 440-442'de gosterilen ceren
irza gecme, sarkintihk-sézatma, alacagim diye kandinp kizlik bozma, kiz-kadin-erkek
kagirma, fuhsgiyata tahrik ve zina suglandir.

42Bax. J. Bornkamm, Pressefreiheit und Fairness des Strafverfahrens die Grenzen der
Berichterstattung iber schwebende Strafverfahren im englischen, amerikanischen und
deutschen Recht, Doktora Tezi, Freiburg i. Br. 1980, 248-250; F. Yenisey, Uygulanan
ve Olmasi Gereken Ceza Muhakemesi Hukuku Hazirhik Sorusturmasi ve Polis, Istanbul
1993, k. no. 412 vd.
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gergek oldugu konusunda inandinci nedenler bulunmadikga kimsenin suglanamayacag yer
almigtir. Ancak, uygulamada basin konseyinin denetleme gabalan etkili olamamistir.

b. Kargilaghirmah hukuk N

Yabanci hukuk sistemlerinin birgogunda ceza davalanna iligkin haberlerin diiriist,
tarafsiz ve masumluk karinesini dikkate alacak bigimde verilmesini $ngtren basin (ya da
medya) yasalarinin, medyanin. diiriist yargilamay: etkilemesine kargi giilii bir arag
olusturdugu belirtilmektedir?3. ~ -

Sozgelimi, Avusturya Medya yasas1 m. 23, ceza muhakemesine etki edilmesini
cezalandirmaktadir®4, Avusturya hukukunda, gizli yapiimasina karar verilen durusmalann
icerigini yayinlamak, radyo veya bagka yolla kamuoyunun bilgisine sunmak da,
dzgiirligi baglayici cezay veya giin para cezasim gerektiren bir su¢ olmaktadir
(Avusturya Ceza yasast m. 301/1)43,

Fransiz Basin yasas1 m. 29, kiginin serefini, sayginlifim azaltan her yaymi
hakaret veya iftira olarak yasaklamaktadir. Aym yasa m. 38/1 ise, 6nsorusturmanin
iddianame veya diger belgelerinin durugmada alenen okunmasindan 6nce yaymlanmasin

yasaklayarak, diiriist yargilamayi giivencelemeye qallsmaktadu“6.

Isvec¢ hukukunda ise, samgmn kimliginin medyada agiklanmas: yasakur. Ancak,
kamu gikan varsa, samgin kimligi istisnaen agiklanabilir?’. Qyle ki, Isveg basin konseyi
1983'de, bir gazetede, daha énceden iki adam 6ldiirme ve nitelikli kundaklama suglarindan
dmiirboyu 6zgiirliigii baglagla cezaya carpurilan bir kiginin isminin agiklanmasim, basin
ahlakina aykin bulmustur®s.

Isveg'te, gazete yayimcilari, gazeteciler ve yaymmcilar birliklcrinin miigtereken
yaymladiklan 1978 tarihli "basin, radyo ve televizyon igin ahlak kurallan” arasinda adli
haberler konusunda u ilkeler yer almaktadir: "Yeteri kadar aragurmadan kimseyi suglayici
yazi yayinlamaymn. Ceza davalannda tarafli yayin yapmayn. Her iki tarafin da iddialanini
yazin. Isim agiklamayn. Isim agiklamayinca, resim veya kimligi belirtecek baska
bilgiler de yaymnlamayin. Hi¢ kimsenin sabikali oldugunu yazmayin ve polisin
agiklamalarim elestirel degerlendirin®9." )

Isvec'te basimin kendikendini sinirlandirmasinin etkili oldugu g('jriilmektedii'.
1916'da kurulan "Isve¢ basin konseyi'nin, basin ahlikini ihlal eden yayinlara kargi
ekonomik miieyyide uygulama ve konseyin karanni aynen yayinlamakla cezalandirma

43Meyer. 334,
44pearing, 178.
45Denrlng. 179.
46Spanlol, j103.
47Cornils, 205.
48Cornils, 205.
49Cornils, 204-205.
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yetkisi bulunmaktadirS0, steg: te, devlet tekelinde bulunan fadyo ve televizyon yayinlan
hakkindaki gikayetler i |;;1n ise, basin konseyine tekabiil eden ve iyeleri hilkkiimetge atanan

radyo konseyi yelklhdu5

Danimarka hukukunda, gériilmekte olan bir davada mahkeme iiyelerini
etkilemeye ydnelik yaymnlann para cezasi ve 6zgiirliigi baglayla ceza ile kargilanacag
6ngoriilmektedir (Danimarka Usul yasasi m. 1017)52.

Isve¢ hukukunda, adli haberlerin verilmesi yontemi usul hukukuna dahil bir
konu sayilmaktadir. Ziirih yiiksek mahkemesinin bu konuda 1941 tarihli kurallan
bulunmaktadir. Buna gore, "giivenilebilir kigiler"e mahkemelerde adliye muhabirligi
yapma izni verilebilir. Bu gazeteciler dava evrakina sorugturmanin bagindan itibaren
bakabilirler, ama bu bilgileri, ancak durusma bagladiktan sonra kullanabilirler. Adliye
muhabirlerinin yiikiimlilikleri ise, gergepe uygun haber vermedird3. Isvigre gazeteciler
birligi yetmisli yillarin baginda dyeleri igin baglayici olan "ahlak kurallari"ni
yayinlamigtir. Buna gore, iiyeler, bireylerin ¢zel yasamlarina saygi gostermekle
yiikiimliidiirler. thlallere karg: basin konseyine sikayette bulunulmasi miimkiindiir. Basin
konseyi, olay1 kendi yayin organinda yayinlama mieyyidesini uygulayabllu'5

Alman hukukunda, devletin giivenliginin tehlikede olmas: nedeniyle aleniligin
kaldinimasi durumunda, durugsmanin ve belgelerin iceriginin medyada yayinlanmasi
yasakur (Alman Mahkeme Teskilat yasast m. 174/2). Bu yasagin ihlali, 1 yila kadar
Ozgiirlifi baglayici1 ceza ya da para cezasi ile kargilanmaktadir (Alman Ceza yasasi m.
353d/1). Devletin giivenliginin tehlikede olmasindan bagka nedenlerle aleniligin
kaldinimas: durumunda ise, mahkemenin ilgili kigileri susmakla yikkiimli kilmasi
miimkiindiir (Alman Mahkeme Tegkilat yasas1 m. 174/3). Bu yiikiimliligiin ihlali de
yine 1 yila kadar (Szgurhigu baglayici cezay: ya da para cezasim gerekunnektedlr (Alman
Ceza Yasasi m. 353d/2)53

Ote yandan, Alman hukukunda, iddianamenin veya ceza davasina iliskin yazih
belgelerin, aleni durugsmada okunmadan &nce kismen veya tamamen yayinlanmasi sugtur
(Alman Ceza yasast m. 353d/3). Alman Ogretisinde bu hiikmiin, ilgililerin tarafsizhfim

50Isch'l’e. diger Iskandinav tlkelerinin aksine, basin ombudsmant bulunmaktadir. Basin
ombudsmani bir bagvuruyu esassiz sayarak geri cevirebilir. Bu, ilgililerin dogrudan
dogruya basin konseyine bagvurmalarimi engellemez. Basin ombudsmani basin ahliak
kurallarimin ihlal edildigi goriisinde ise, ya gazeteye ihtar verir ya da konuyu basin
konseyine gonderir. Sikayetlerin % 20'sinin basin konseyine gittifi ve her yil Isveg'te
tilm gikayetlerin % 20'sini olugturan ortalama 80 gazete yazisinin basin ombdusmam ya
da basin konseyince cezalandinldif: belirtilmektedir. $ikayetler daha ¢ok samk ya da
hiikiimlinin kimliginin agiklanmas: ve her iki tarafin da iddialarina yer verilmemesi
konulaninda oimaktadir (Cornils, 206, 207).

51cCornils, 194.

52Cornils, 209.

53Helne / Locher, 227.

54Heine / Locher. 228.

55Su'afgesctzbuch 28. Basi, Beck-Texte im dtv Miinchen 1994, 157.
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.

saglamaya yetmeyecegi ve mahkeme kararlannin mesleki amagla yayinlanmasi olanagim
da gereksiz yere siurladi elegtirisi yapiimaktadirS.

Alman hukukunda, basinin kendi kendini denetlemesinin, kamuoyunu Gnyarglh
olmaya y6nlendirici yayinlan dnleme konusunda bagarili olamadif belirtilmektedir .
1956'da kurulmug olan Alman basin konseyinin, basin ahlak kurallarinin ihlali halinde
sadece uyanda bulunma yetkisi vardir8.

Ingiliz hukukunda, 6n ve sonsorusturma kural olarak alenidir. Onsorugturmaya
iligkin bilgiler, ayrntilar verilmeksizin yayinlanabilir. Sonsorugturmada ise, kural olarak
yayin sinirlamasi yoktur ve 6nsorusturma da ayrinuli bigimde yayinlanabilir. Ingiliz
hukukunda belli bir igiemin aleni olup olmadifi sorusunu cevaplandirmakta, o islem
yapilirken medya temsilcilerinin bulunup bulunmamas: bilyilkk rol oynamaktadir.
Alenilifin kaldinlmasi, yani- medya mensuplarinin bulunamamas: sinirhi hallerde
szkonusu olmaktadir. Baglica gizlilik halleri kiigiiklerin yargilanmas: ve 1rza tecaviiz
olaylandlr (1933 rarihli Cocuklar ve Gengler yasasi 39, 1976 tarihli Cinsel Suglar yasasi
4 ve 6)

Ingiliz hukukunda mahkemeyi etkilemeye yonelik davranislar ise, "mahkemeye
saygisizhik sugu” olarak cezalandinimaktadirS®, 1981 Tarihli Mahkemeye Saygisizlik
yasasi m. 2, goriilmekte olan davanin gidisaum etkilemeyi hedefleyen s6zlii, yazili ve
radyo ile yapilan yaymnlan cezalandirmaktadir. S6zkonusu yasaya gére bir yaymin sug
olugturabilmesi igin, belli bir davanin goriilmesine cidden zarar verecegi ve etki edecegi

56Bornkam'm. 221-222. Alman hukukunda 1962 tarihli tasan m. 452'de ise, bir dava
gorilirken medyada, davanin gidigatim veya bir delilin degerini ve davada verilecek
hiikmti ihsas edecek yayinlarin veya mahkeme tiyelerinin, tanik ya da bl]lrkl§l]€nn
tarafsizlifim veya gergegin bulunmasini ihlil edecek bigimde resmi olmayan
aragtirmalann sonucunu agiklamanin sug¢ oldufu 6ngérilmiistir. Tasarinin bu hitkmit
Alman Sgretisinde, diiglinceyi aciklama &zgirligiini, 6zellikle basin 6zgirligind, ceza
muhakemesinin korunmasi gereksinmesiyle savunulamayacak &lgcilde simirlayacafi ve
kogugturma makamlarimin elestirilmesine olanak vermeyecefi gerekgesiyle
elegtirilmektedir (Bornkamm, 231 vd.).

57Bornkamm. 227, o v .
58Bornlmmm. 226. :

S9B. Huber, "England und Wales", Offentliche Vorverurteilung und faires Strafverfahren
(yay. A. Eser / J. Meyer), Freiburg i. Br. 1986, 23-24 vd.

6{)"Mahkeme)"e saygisizhik” kurumu XII. yiizyildan beri Ingiliz hukuk sisteminde kabul
edilmektedir ve toplum yasaminda basinin Oneminin artmasiyla da geligmigtir.
Mahkemeye saygisizlik sayilan eylemler jirinin bulundugu sistemle degil, basit
muhakeme usuliine gére yargilandifindan, bu kurumun yargiya miidahalelerin
Snlenmesinde 6zellikle etkili oldugu belirtiimektedir. Ingiliz ceza hukukunda mahkemeye
saygxslelkl iki tirld olmaktadir. "Dofrudan saygisizhk” mahkemenin kilgilk
diiglirilmesidir. Mahkeme salonunda mahkeme iiyelerini veya diger kisileri tahkir,
.beyanda bulunmaktan ka¢inma, tehdit, sarhogluk, uygunsuz kiyafet, protesto gibi.
"Dolaylh saygisizhk” ise, basm, televizyon veya radyo yayinlanyla kamu davasimin
gidisatim, yargilamammn dilriistligiinii tehlikeye disiirmektir (Huber, 5; Bornkamm, 3
vd., 26 vd.).
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konusunda Snemli tehlike yaratmas: gerekmektedir. "Onemli tehlike” biiyitk degil, fiili
tehlikeyi ifade etmektedir®!,

Ingiliz hukukunda mahkemenin, sonsorugturmada, yargilamanin diiriistligiiniin
tehlikeye diigeceginden korkulan hallerde, davaya iligkin haberlerin yayinlanmasim
entcleme yetkisi bulunmaktadir (Ingiliz Mahkemeye Saygisizlik yasasi 4). Tanik ve
samgn kimliginin agiklanmasinin yasaklanmasi da miimkiindiir (Ingiliz Mahkemeye
Saygisizhik Yasasi 11)62,

Amerikan hukukunda mahkemelerin, samin ikrarda bulundufu gibi erken
agiklanmasinin savunma sansimi ¢ok azaltabilecek olan belli olgularin yayinim
yasaklamalari, basin tarafindan bir tiir "6nsansiir" olarak nitelendirilmig ve yiiksek
mahkeme 1976'da "Nebraska basin davasi” olarak tanminan davada su ilke kararim
vermigtir: "Dava hakkinda yayin yapilmasim yasaklama karan, ancak tiim diger araglarla
diiriist yargilamanin giivencelenmesinin miimkiin olmamasi durumunda gegerlidir53.
Yiiksek mahkemenin kararina gére, mahkemeler kural olarak medya i¢in yayin yasaf
ongdremezler. Ancak, istisna olarak su kogullanin varlif halinde yayin yasaf getirilmesi
miimkiindiir: 1) olayin o6zelliginin o dava hakkinda aginn yayin yapilacafinin
diisiiriilmesini hakh kilmasi, 2) durugmamn ertelenmesinin veya davanin bagka yere
naklinin ya da jiiri fiyeleri ile dava siijelerinin medyaya dava hakkinda bilgi vermelerinin
yasaklanmasinin, medyanin davay etkilemesini Snlemeye yetmeyeceginin anlagilmasi, 3)
miinferit olayda yayin yasafinin etkili bigimde infaz edilebileceginin giivencelenmesi“.
Yayin yasag getirebilmek icin bu ii¢ kogulun birarada bulunmasinin aranmasi, Amerikan
uygulamasinda mahkemelerin yasaklama karan verebilmesini ¢ok zorlasunnaktadlr65.

Ote yandan, Amerikan mahkemelerinin, mahkemelerin sayginhgini ve
durugmanin disiplinini ihlal eden davraniglan cezalandima yetkisi vardir. Bu agidan,
diiriist yargilamay: zorlaguran yaymlarin "mahkemeye saygisizlik sugu” olarak
nitelendirilip buna goére cezalandirilmasi miimkiindiir®. Ancak, Amerikan yiiksek
mahkemesi, 1940'1ardan beri igtihatlannda, mahkemelerin saygmnhigina degil, basin
Ozgiirliigi temel hakkina oncelik tammaktadir. Birgok kararda, mahkemelerin
sayginligimin, mahkeme kararlarimn tarugilmasini engelleyecegi ve meslekten
hakimlerden medyanin etkisinde kalmaksizin hiikiim verme dayamkhiligina sahip
olmalannin beklenecegi goriigleri vurgulanmigur. Bu nedenle Amerikan uygulamasinda

61Huber, 34 vd.

62Huber, 53. :

63Welgend. 283-284. Nebraska basin-davasimin konusu, yargicin, sadece dava siljeleri ile
pois igin degil, medya igin de haber yasagi koymus olmasiydi. Amerika'da kil¢iik bir
kasabada bir ailenin 6 bireyinin &ldirillmesi olayi, kamuoyunu dehsete diigiirmig ve
medyanin bu konuda siirekli aynnuh yayin yapmasina neden olmustu. Bu nedenle,
olaydan 3 giin sonra savcibk ile tutuklu samgin midafii, yargigtan, yaymn yasaji
getirmesini talep etmigler ve talepleri ‘kabul edilmigti. Yiiksek mahkeme ise, bu davadaki
yayin yasafinin anayasaya aykin olduguna karar vermigti (Bomkamm, 189 vd.).

64Bornkamm, 221, Weigend, 284-285.

65wWeigend, 286.

66Weigend, 286.
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bir yaymmn, yargilamamn diiriistiigini ihlal etu_;mm kabul edilmesi ve ilgililerin
cezalandiriimasi hemen hi¢ miimkiin olmamaktadur® )

L SONUC

1. Ozgiirliikler ¢ogulcu (klasik) demokrasinin aynlmaz bir pargasidir8.
Ozgiirliikstiz demokrasi diigiiniilemez. Ozgiirliiklerin en Snemlilerinden biri, diisiincenin
agiklanmasi, bagkalanna duyurulmas: $zgiirliigiidiir. Demokratik toplumlarda bireylerin
her konuda bilgi edinme ve yorum ya da elegtiri yapabilme 6zgiirliikleri vardir. Medya, bu

Ozgiirliiii yagama gegirme aracidir,

Medya 6zgiirliigii, bir yandan diigiincenin agiklanmas: 0zgiirliigiiniin kapsamina
girmekte (Ay m. 26) ve bu agidan anayasada, "basin hiirdiir, sansiir edilemez” bigiminde
ifadesini bulmaktadir (Ay m. 28). Ote yandan medya, temelinde "diigiince ve diigiincenin
aciklanmasi 6zgiirliigii bulunan ve demokratik toplum y&netiminde Gnemli bir rol
oynayan" kamuoyunu bilgilendirme ve y6nlendirme iglevini g6rmektedir59. Diigiinceyi
aciklama Ozgiirliigii kullamilirken, bireylerin Ogrenme-bilme . dzgiirliiklerini
kullanmalarina da firsat verilmig olmaktadir’® .

Gergekten, basin bir yandan kamuoyunun agiklanmasina, difer yandan ise, onun
olugmasina ve geligmesine hizmet etmektedir. Toplumda aydin bir kamuoyunun
olugmasi ve belirmesi igin haberlegme kanallannin agik tutulmasi, haberlerin her tiirli
aragla zgiirce alinip verilebilmesi ve yayilabilmesi sartur’!,

2. Ancak, ozgiirliikler hig bir zaman ve hlg bir toplumda sinirsiz olamaz.
Ozgurluklerm pratik bir defer ifade edebilmesi igin gergevelenmesi, diizenlenmesi
gereklr . Yukanda ikinci boliimde gordiigiimiiz gibi, bir ¢cok hukuk sisteminde medya
dzgﬁrlugune ceza yargilamasim etkilememesi amaciyla, az veya ok sinirlar gizilmigtir.

Demokratik rejimin saglam temeller iizerine oturdufu, yani toplumu olugturan
bireylerce genig Slgiide benimsendigi, dzgiirliik diigiincesinin ve geleneginin koklestigi
toplumlarda bu gergeve genig tutulmaktadir. Demokrasinin tam olarak yerlegmedigi
iilkelerde ise, ¢ergeve dar tutulmakta, buna ragmen medya ozgiirliigiiniin koétiiye
kullamlmasiyla baga gikilamadig1 izlenimi edinilmektedir’>

3. Kugkusuz, bir iilkede demokrasinin bagarisi, sadece demokrasinin dayandlgl‘hak
ve Ogirliiklerin pozitif hukuk kurallan olarak ifade edilmesiyle' saglanamaz. Bunun

67Weigend, 287-288.

68Ayrmuh bilgi igin bak. B. Dinckol, "Klasik Demokrasinin Temel likeleri ve Anayasa
Mahkemesi Kararlan™ IBD 65 (1991/1-3), 49; M. Kapani, Kamu Hirriyetleri, Ankara
1981, 173; T. Ateg, Demokrasi Kavram Tarihi Siire¢ llkeler, Istanbul 1976, 119.
Ayrica bak. L. Lipson, Demokratik Uygarlik, Ankara 1984, 448.

69l(npanl, 265-vd.

709 zek, 3-4.

71Kapanl, 267; Lipson, 457-458.
72Kapanl, 264.

73Kapan|, 220.
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saglanabilmesi igin, toplumu olusturan bireylerin demokrasinin ilkelerini $ziimsemeleri,
hak ve Ozgiirliiklerinin simrinin bilincinde olmalan, bagkalannn hak ve dzgiirliklerine,
sayg1 gostermeleri, dolayistyla bir demokrasi gelenegi ve kiiltiiriine sahip olmalan
gerekmektedir. Demokrasi gelenegi ise, kisa siirede yerlegemeyen, toplumda adeta
kugaktan kusaga aktanlan bir kavramdir, moral nitelik ve inanglara sahip olmadur.

Toplumumuzda demokrasi geleneginin heniiz tam olarak yerlegtigi
sOylenemez. Hatta, insan hak ve ozgiirlikleri de (dolayisiyla sanigin haklan da) toplum
bilincine heniiz yerlegmemigtir. Bu nedenle, yazil: hukukun insan hak ve ozgiirliikleriyle
ilgili normlan genellikle uygulanmamakta, yani toplum, batih anlamda insan hak ve
dzgiirliiklerini bir ihtiyag olarak duymamaktadir 4, Yizyillara dayanan bir devlet
deneyimine ragmen, islam oncesi dénemde ve islamda batih anlamda Ozgiirliik ve insan
haklan kavrami bulunmamasindan gelen aligkanlikla, insanin insan olmak nedeniyle hak
ve bzgiirliikklere sahip oldugu diigiincesi ilkemizde geg geligmeye baglamig ve heniiz
yerlesmemigtir 75, ' ‘

4. Bu durumda medya mensuplarinin da hak ve ozgiirliiklere sayg gstermemesi,
aym toplumun bireyleri olmalar1 nedeniyle beklenen ve dogal bir sonug gibi
gbriiqmekledir.Anczik, medya mensuplan 6zellikle bizim iilkemizde toplumu agmak
durumundadir. Medyanin kamuoyunu yénlendirme ve olugturma konusundaki etkisi ona
onemli bir gorev yiiklemektedir ki, bu da, toplumda demokrasi geleneginin yerlesmesine,
demokrasi  kiiltiiriiniin olugmasina katkida bulunmak, bir anlamda toplumu, belli
etmeden egitmektir. Bunu yapabilmek igin, medya mensuplannin dnce kendilerinin
demokrasinin ilkelerini 6ziimseyerek bagkalanmn, bu arada samgin hak ve dzgiirliiklerine
sayg) gstermeye ahigmalari gerekmektedir.

Ote yandan, diiriist yargilama ilkesi, mahkemelerin, hi¢ bir 6nyargiya sahip
olmaksizin samin yargilayabilmesini gerektirmektedir. Bunun icin medyadan beklenen,
sug haberlerinin toplumu etkileyecek bigimde abartilarak verilmemesi, masumliuk
karinesinden yararlanan saniin mahkeme kararindan Once kamuoyunda mahkiam
edilmemesi ve beraat eden samk igin suglandifi siradakiyle aym. yoguniukta yayin
yapilarak kamuoyunun goziinde de beraatinin saglanmasidir’®. Kisacasi medya,
mahkemeden 6nce samfi yargilayp hiikim vermemelidir. Bu hem mahkemeyi
etkileyecek, hem de masumluk karinesini ihlal edecek bir durumdur. Unutulmamalidir ki,
masumluk karinesi sadece adli makamlan degil, medyay! da baglayan bir ilkedir’7.

5. Hukukumuzda, medyanin dirist yargilamay1 etkilemesine kargi yasal
onlemlerin, ikinci boliimde deginildigi gibi, bazi yonlérden yeniden gozden gegirilmesi

74gak. N. Kunter, Muhakeme Hukuku Dah Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, Istanbul
1989.

75Kunter, 25 dn. 48.

76psnmezer, Basin, k. n. 331. .

77gak. K. Maren, "Medienfreiheit und Unschuldsvermutung” Goldidammer's Archiv fur
Strafrecht, 1980, 373-374. Masumluk karinesinin ii¢linci kigileri ancak dolayh olarak
bagladif1 konusunda bak. J. Bornkamm, "Die Berichterstattung iber schwebende
Strafverfahren und Personlichkeitsrecht des Beschuldigten”, NStZ 1983, 3, 104. Ayrica
bak. H. Grave, “Der von der Presse als Taeter bezeichnete Tatverdaechtige” NIJW
XXXIV, 5 (1981), 210.




7 NUR CENTEL

- gerekmektedir, Ayrica, simdiye kadar basin igin Sngdriilen cergeve, artik televizyon ve
radyo yaynlan igin de, basin Szgiirliigtyle dengeli bigimde ¢izilmelidir.

Ancak, bu konuda asil 8nemli olan, "medya ahldk kurallan"nin olugmasidir. Bu
kurallar, demokrasi kiiltiiriiniin ve geleneginin yerlegmesine paralel olarak olugacaktir.
Toplumun demokrasi kiiltiirii agisindan gercken diizeye ulagmasi, 6zgiirliik bilincine
varmasi, ancak yine diigiince dzgiirliigiiyle saflanabileceginden, medyamn,
sorumlulugunun bilincine varmasiyla medya Ozgiirliigiiniin en iyi bigimde sinirlanmig ve
giivencelenmig olacagina inanmaktayiz. Kendi kendini denetleme sisteminin basarili
olabilmesi i¢in, pozitif hukuk kurallanyla olugturulamayan, giiclii, kkli bir sosyal
deger yarg: ve inang sisteminin yerlegmesi gereklidir’8.

Toplumun uygarlasmasina egsiz bir nitelik katan demokratik yénetim bigimi’9,
giiniimiizde en iyi y6netim bigimi olarak kabul edilmektedir. Medya da demokratik
toplumda, sorumltuluk duygusu tagidif1 ve diizeyli olduBu 8lgiide biiyilk manevi otoriteye
sahip bir giitiir80, Demokratik- ilkelere inanmig, idealist medya mensuplanyla,
¢ogunlugu sosyo-politik ve kiiltiirel agilardan heniiz yeteri kadar geligmemig olan
toplumlarda bile insan hak ve Ozgiirliiklerine saygih ve yargilamanm diiriistliifiine
miidahalenin sdzkonusu olmadig bir medya geleneginin olugturulabilecegi

diisiincesindeyiz.

78 Abadan, 105.
79Lipson, 10-11.
80Knpani, 269.




	00000001
	00000002
	00000003
	00000004
	00000005
	00000006
	00000007
	00000008
	00000009
	00000010
	00000011
	00000012
	00000013
	00000014
	00000015
	00000016

