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"Bir yandan, Ingiliz Imparatorfugu, Fransa, ltalya, Japonya, Yunanistan,
Romanya, Sirp-Hirvat-Sloven Devleti, ve 6te yandan, Tirkiye" arasinda 24 Temmuz
1923 warihinde imzalanmig olan Lozan (Lausanne) Bang Antlagmasi, Tiirkiye Devleti'nin
uluslararas: planda kurulusunu belgeleyen metindir.

Bu dnemli belgenin "Kesim III, Azinhklann Korunmasi” baghgmni tagiyan 37.-
45. maddeleri!, Lozanin 1mzaland|gx tarihte ¢ok ¢nemli bir sorun olarak azinliklar
konusunu diizenlemig ve Tiirkiye'nin i¢ azinliklannin, bu arada da Yunanistan'da bulunan
dis azinhigamin (Bati Trakya) statiisiinii saplamnsu

1923 yilinda kabul edilmig bu hiikiimler, 1989'da Soguk Savag'in Bau kampinin
kesin zaferiyle sonuglanmasindan sonra Tiirkiye igin her zamankinden biiyiik 6nem
kazanmig durumdadir. Azinliklanin korunmasi konusu, "Yeni Diinya Diizeni"nin insan
haklarina verdigi olaganiistii 6nem sonucu 1990'larin ortalarinda Turkxye nin dxplomauk
iligkilerinde baglica konu haline gelmigtir.

Tiirkiye'de Lozan'in bu y6nii konusunda bugiine degin genel kabul gdren goriigler,
dogru olmakla birlikte, eksiktir ve her eksik sey gibi, son tahlilde yanhig olmaktan
kurtulamamaktadir. Konferans sirasinda Tiirkiye bagtemsilcisi Ismet Paga'min (Inonii)
bilyiik ¢abalanyla elde edilen sonuglann dogru yoruma kavusturulmas: ve geregl gibi
uygulanmasi, Bat diinyasiyla.diplomatik iligkileri gittikge siklagan Tiirkiyenin uygar

*A.U. Siyasal Bilgiler Fakiltesi Ogretim Uyesi

1Bkz. Seha L. Mcray (gev.), Lozan Barig Konferansi, Tutanaklar, Belgeler,
Takim II, Cilt 2, Ankara, Siyasal Bilgiler Fakiltesi Yaym, 1973, s. 11-14. Bu
maddeler, su kitabin ekinde de gorilebilir. Baskin Oran, Tirk-Yunan lligkHlerinde
Bati Trakya Sorunu, Giincellestirilmis lkinci Basim, Ankara, Bilgi Yaymevi, Ekim
1991 (s. 330-333).
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iilkeler nezdinde birinci simf devlet muamelesi gormesi agisindan yasamsal 6nem
tagimaktadur. '

Bu eksikliklerin neler olduguna gegmeden once, azinhik haklan konusunun
Tiirkiye'de gok da iyi bilinmedigini diigiinerek birtakim teknik bilgiler vermek uygun
olacakur.

I- AZINLIK KAVRAMI VE AZINLIKLARIN KORUNMASI
KONUSU ' ' \ '

*Azinlik" kavrami, iki agidan ele alinabilir: 1) Hukuksal, 2) Sosyopolitik.

Sosyopolitik bakimdan azinlik, "Cogunluktan farkh &zellikler tagiyan, sayi
bakimindan genellikle kiigiik olan ve kendini gogunluktan farkly hissetmenin yamsira
cogunluk tarafindan ezildigi kamsini tagiyan” gruptur. Bu tanimda 6nemli olan "say1”
ogesi degildir. "Baski” algilama 6gesidir. Ornegin, daha diine kadar siirmiis olan
Apartheid déneminde, niifusun yiizde 80'ini olugturan Siyahlar azinhkur. Omegin,
kadnlar her toplumun yansim olustururiar ama, ¢ogu toplumlarda bir azinlikurlar.
Ciinkii erkek toplumunun koydugu kurallar ve olusturdugu gorenekler tarafindan yogun
baski alunda tutulurlar. Tiirkiye'de kadinlar aksam karanhfindan sonra sokaja
¢ikamiyorlarsa, ¢ikuklan zaman rahatsiz ediliyor ya da "C yolun yolcusu” muamelesi
goriiyorlarsa, birer azinlik mensubudurlar. Egcinsellerin dururnu da farkli degildir.

Burada konumuzu olugturan, azinlik kavraminin hukuksal agidan incelenmesidir.
Hukuksal bakimdan mutlaka vatandag (giinkii, vatandag olmayan "yabanci"dir ve bu da
bambagka bir hukuksal statii olugturur) olmas gereken azinhiklann statiisé ya ulusal
yasalarla (0mnegin, Norveg'te Sami azmhgm durumu) ya da uluslararasi antlagmalarla
(Tiirkiye) saptanir. Bu saptama da bizi "uluslararasi azinhik haklan” kavramina gotiiriiyor.

Uluslararas: alanda azinlik haklarmin ortaya ¢ikigi, Reform hareketiyle birlikie 16.
yiizyilda "dinsel azinliklar" kavraminin dogusu iizerinedir. Din Savaglan sonunda taraflar .
dinsel azinliklarin ortadan kaldinlmasinin olanaksiz oldugunu gordiiler ve bu insanlan
kendi ¢ikardiklan belgelerle koruma altma aldilar. Bunlarin iki, Katolik Fransa'nin
¢ikardifn Nantes Fermam'dir (1598). 1606'da Viyana'da Macaristan krali ile
‘Transilvanya prensi arasinda yapilan antlasmayla uluslararas: alana giren bu koruma, -
Osmanl: Imparatorlugfu iizerinde yaygin bigimde uygulands.

11k tnceleri, korumay iistlenen tek bir biiyiik devletti. 1615 antlagmasinin 7.
maddesiyle Avusturya, Imparatorluktaki Katoliklerin dinsel dzgiirliigiini ve kiliseler
kurabilmesini saglayarak kapiy: act1. Ustelik, bu koruma yalmiz Osmanli vatandaglanina
degil, "hangi iilkenin uyrugu olursa olsun” bigiminde saglanmigti2. Bunun nedeni de,
dogal olarak, o dénemin tutunum (cohesion) ideolojisinin din olmasi, "ulusal devlet”
ve yurttaglik kavramlannin heniiz 6nem tagimamasiydt.

2cornelius-Alexandre Rudesco, Etude sur ta Question des Minorités de Race, de
Langue et de Religion, Lausanne, Payot, 1929, s. 28'den F. Duparc, Recueil des
traités et actes diplomatiques de la Porte, s. 79-80. Ayrica Dragolioub
Krstitch, Les Minorités, L'Etat et la Communauté Internationale, Paris,
Librairie Arthur Rousseau, 1924, s. 48.
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19. yiizyilda koruma kolektiflesti, yani "Biiyiik Devletler” tarafindan ortaklaga
iistlenildi. Kinm Savagi ardindan yapilan Paris Antlagmasi (1856), zimnen de olsa,
Imparatorluktaki Hiristiyan azinliklarin korunmasini Avrupa Uyumu na (Concert de
I'Europe) birakiyordu.

Bunun arkasmdan uluslararasi koruma, 1920'de gahsrhaya baglayan Milletler
Cemiyeti tarafindan istlenildi ki, konumuz olan Lozan Bans Antlagmas1 azinhik
koruma hiikiimleri iste o dénemin iiriiniidiir.

Lozan't anlamak igin bu d6nemin azinlik koruma sistemine girmek gerekecektir.
II- LOZAN'IN NITELIGl VE ORTAMI

Sistemin temel hukuksal yapisina bakildiginda, devletlerin kabul ettigi iki tiir
yiikiimliiliik ortaya ¢ikmaktadir.

Birincisi, vatandag olsun olmasin, o iilkede oturan herkesin yasam, kigisel
dzgiirliik ve dinsel haklan kabul edilmektedir.

Ikincisi, soy, din ve dil bakimindan farklihk gosteren vatandaglar, yani
azinliklar ise, bunlann diginda ve Stesinde birtakim haklara sahip olmaktaydi. Bu kisiler,
yasa kargisinda esit olmanin, kisisel ve siyasal haklara sahip olmanin yamisira, kendi
dillerini yayinlarda, mahkemelerde vb. yerlerde kullanabilecekler, giderlerini kendileri
6demek kosuluyla dinsel, egitsel vb. kurumlar kurabilecekler, yogun olarak bulunduklan
bolgelerdeki devlet ilkokullarinda kendi dillerinde egitim gérebilecekler, egitsel ve dinsel
amaglarla devletten hakkaniyet 6lgiisiinde para yardimi alabileceklerdi.

Goriildiigt gibi, azinliklar igin iki farkli nitelikte hak s6z konusuydu: Birincisi,
bir ayrima ugramaksizin dier vatandaslarla esit haklara sahip oluyorlardi. kincisi,
dillerini, geleneklerini vb. siirdiirmeye yarayacak birtakim 6zel haklar elde ediyorlard.
"Negatif Haklar" diye amilan birincilcrin yaminda, "Pozitif Haklar” veya "Grup Haklan"
diye anilan ikincilerin de saglanmasi, azinliklarin ayncalik sahibi olmalan i¢in degil,
gergek esitlik sahibi .olmalan igin gerekli goriilmiigtii. Sistemle birlikte kurulan
Uluslararas: Daimi Adalet Divani'na gore, her iki tiir hak birbirine simsiki1 baghydi,
¢iinkii azinlifin kendi kurumlanindan yoksun olup kendisini bir azinlik yapan 6zii
yitirmesi durumunda bu azinlikla ¢oguniuk arasinda gerqek bir esitlik s6z konusu

olamazdi4.

3Bkz. Oscar I. Janowsky, Nationalities and National Minorities, New York, The
Macmillan Company, 1945, s. 112-115; Albert Masnata, Nationalités et
Fédéralisme, Lausanne eic., Librairie Payot et Cie., 1933; Pablo de Azcaraté, La
Société- des Nations et la Protection des Minorités, Genéve, Centre curopéen
de la Dotation Camegie pour la paix internationale, 1969, s. 19-20; United Nations,
E/CN.4/Sub.2/384/Rev.1, Francesco Capatorti, Study on the Rights of Persons
Beloging to Ethnic, Religious, and Linguistic Minorities, 1989, para.
99.

4 Tennent Harrington Bagley, General Principles and Problems in the
Ioternational Protection of Minorities, Gentve, Institut Universitaire de Hautes
Etudes Internationales, 1950, s. 41'den PCIJ Series, A/B, no. 64, Minority Schools
in Albania, s. 17. :
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. Sistemin azinlik antlagmalarinda ve bildirilerinde iki tiir guvence ortaya
¢ikmaktayd:. Birincisi, azinlik haklanyla ilgili hiikiimler iilkenin temel yasalarindan
kabul ediliyor ve devlet bu hiikiimierle geligen higbir yasa vb. metin ¢ikarmama
yikimliligd aluna giriyordu. tkincisi, azinlik hiikiimleri Milletler Cemiyeti'nin
uluslararasi giivencesi altina konulmaktaydi. Buna gore, bu hiikimler Cemiyet
Konseyi'nin gogunluk oyu olmadan degistirilemiyordu. Yarg: denetimine gelince, azinhk
hiikiimlerini ¢ignedigi sikayet edilen iilke, anlagmazlifin Uluslararas Daimi Adalet
Divan'na gétiiriilmesine itiraz edemiyordu. Divan'in karan da kesindi.

Lozan'in azinlik koruma hiikiimleri bu sistemin bir pargas olarak ortaya ¢ikti ve
dogal olarak, Birinci Diinya Savayi sonrasinda agafidaki iki kiime antlagmada
standartlagan azinhk koruma hiikiimlerine cok benzedi:

1) Birinci Diinya Savag sonunda “Baghca Miittefik ve Ortak Devletler" [BMOD]
(Biiyiik Britanya, Fransa, Italya ve Japonya) ile savastan sonra yeni kurulan ya da
topraklarim genigleten devletler (Polonya, Cekoslovakya, Sirp-Hirvat-Sloven Devleti,
Romanya ve Yunanistan) arasinda imzalanarak "Azmnlik Antlagmalan” adim alan beg 6zel

antlagma; .

2) Savastan yenik olarak gikan iilkelerle yenenler arasinda imzalanan bang
antlagmalanina azinlik korumasina iligkin olarak eklenen zel bolimler. Animsanacagi
gibi, bu antlasmalar Avusturya'yla yapilan Saint-Germain-en-Laye (1919), Bulgaristan'la
yapilan Neuilly-sur-Seine (1919), Macaristan'la yapilan Trianon (1919) ve Osmanh
Imparatorlugu'yla yapilan Sevr (Sevres) Antlagmasi'ydi (10 Agustos 1920).

Bu sonuncu antlagmada yer alan "Bélim IV, Azinliklann Korunmasi"3
hiikiimleri, d6nemin standartlanindan tagan ve Osmanh Imparatorlugu'nu diger iilkelerle
kargilagunlmayacak kadar zor duruma sokan nitelikler tagryordu. Oysa, Lozan'da kabul
edilen azinlik koruma hiikiimleri, Sevr'deki aginiiklan onadan kaldirmakla kalmadi,
donemin standart hiikiimlerini de yeni Tiirkiye Cumhuriyeti lchinde degigtirdi.

Savas igindeki Ermeni oyunlan yiiztinden konmug olan "geri dénme”
hiikiimlerinin Lozan'in 37.-45. maddelerinde yer almasinin &nlenmesinin yam sira, gerek
Sevr'le kargilagirma agisindan gerekse dénemin standart azinlik koruma hiikiimlerini
agindirmas: agisindan, Lozan'in Tiirkiye lehinde getirdigi degisiklikler su ii¢ noktada
toplanabilir: .

1) Sevrdeki azinlik koruma hiikiimlerinde, bagka bir devletle herhangi bir
kargihiklilik olmaksizin, yalmzca Osmanh Imparatorlufiu'nun yiikiimliilikleri s6z
konusudur. Bu, standart bir azinhk koruma hiikmiidiir. Oysa Lozan'in 45. maddesi,
Yunanistan'la karsihklilik esasi koymakta, standardi agindirmaktadar.

~ 2) 1k yapilan azinlik koruma antlagmasi olduBu igin sonradan otckilere omeklik
eden Polonya-BMOD antlagmasinin 12. maddesinde "Polonya, yukaridaki madde

5Bu hikitmler igin bkz. Seha L. Meray - Osman Olcay (hazirlayanlar), Osmanh
imparatoriugu'nun Cokig Belgeleri (Mondros Birakigmasi, Sevr
Andlagmasi, ligili Belgeler), Ankara, SBF Yaym, 1977, s. 85-89.
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hiikiimlerinin... Milletler Cemiyeti giivencesi. alina konmasin1 kabul eder” denmektedir
ve d6nemin standart hikmii de budur.

Oysa Sevr'de béyle bir durum yoktur. Azinlik koruma hiikiimlerinin
uygulanmasinin giivenceye alinmast i¢in Osmanh Hiikiimetinin ne gibi 6nlemler almas
gerektigini, "Milletler Cemiyeti Konseyi ile birlikte inceledikten sonra saptayacak” olan,
"Baghca Miittefik Devletler"dir. Ustelik, "Osmanlt Hiikiimeti, bu konuda alinacak biitiin
kararlan gimdiden kabul ettifini” bildirmektedir (Md. 151). Yani, bir tek Osmanh
Imparatorlugu s6z konusu oldufunda "Baglica Miittefik Devletler” Konsey paravanasini
kullanmak gerefini duymaksizin isin i¢ine dofrudan girivermektedir. Bir yazara gére bu
durum, Imparatorlugun "... azinliklar konusundaki sicili 6zellikle koti oldugu igin”
boyledirS. Bununla birlikte, en azindan aym kuvvette bir neden de, Imparatorlugun,
kendisiyle antlagma yapilan devletlerin en zayif ve kotii durumda bulunam olmasidur.

Lozan, Sevrin bu aginhgint ortadan kaldirmig, dénemin standardini geri
getirmigtir. Nitekim 44. maddede, bu bdliimde getirilen azinlik koruma hiikiimlerinin
yalmizca "Miisliman-olmayan" azinliklarla ilgili maddelerinin uluslararast yiikiimliilik
dogurdugu kabul edilmekte ve yalmzca bunlar Milletler Cemiyeti'nin giivencesi altina
konmaktadur.

3) En 6nemlisi, Sevr'de "azinhik” dendigi zaman "dil, soy ve din” azinliklar: (yani,
biitiin azinliklar) s6z konusudur ve bu da dénemin standardinin 6ziidiir. Oysa Lozan'da bu
standart ¢ok o6nemli bi¢imde agindinlmig ve azinlik tanimi "Miisliman-olmayan”
teriminden de anlagiidif1 gibi, yalmzca "din" 6gesiyle simrlanmigtr, Yani, Lozan'in 37.-
45. maddelerinden olugan "Azinliklann Korunmasi” kesimine gére Miisliiman vatandaglar
azinhk statiisiine girmezler, dolayisiyla da azinlik koruma hiikiimlerinden
yararlanamazlar. Tiirkiye'de bugiine kadarki genel kan: ve uygulama bu merkezdedir. (Bu
noktaya, makalenin sonunda geri dSnecefim).

Goriildiigi gibi Lozan, azinliklanin korunmas: agisindan dénemine oranla oldukga
avantajli bir durum getirmektedir.

Bu boyle oldugu halde, iistelik AGIK olgusunun insan haklan sepetinin 1989
sonras1 olafaniistii vurgulandif1 bir donemde Tirkiye'nin kimi devlet organlar,
Tirkiye'nin bir anlamda "velinimeti” olan bu antlagmanin "Azinhiklann Korunmast”
boliimiiniin kimi hiikiimlerini ¢ignemekte, Bau iilkelerinin Tiirkiye'ye miidahale
etmesine ve onu horlamasina yol agan uygulamalar yapmaktadirlar.

Bu uygulamalarin sergilenerck Tiirkiye'de herkesin bilgisine sunulmas: gok
onemlidir ve Tiirkiyc'nin uluslararas: arenada daha fazla hirpalanmasinin 6niine gegilmesi
i¢in bir numarah 6nkosuldur.

Bu sergilemenin yabanc: iilkelere firsat vermek oldugunu séylemek de, hem
Tiirkiye'deki herseyden haberi olan Bati'y: aptal yerinc koymak, hem de 6zelestirinin
boyle durumlarda en iyi savunma bigimi oldufunu gérmezlikten gelmek olacagindan, en
hafif deyimiyle safdillikdir. : '

6Raymond Leslic Buell, "“The Protestation of Minorities”, International
Conciliation, no. 222 (September-1926), s. 355, dipnot 30. : ’
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I1I- GUNUMUZDE GAYRI MUSLIM VATANDASLAR VE
LOZAN UYGULAMALARI _ :

Gegmiste, her ilke gibi Tirkiye'de de uluslararas: bir antlagma olan Lozan'in
cignenmesi s6z konusu olmugtur. Burada soziinii etrnek istedigim ihlaller gegmige iligkin
degildir. Su anda yasadifimiz giinlere iligkindir.

A- Ermeni Kokenli Vatandaglarla llgili Durum

1 Aralik 1993 tarihli Cumhuriyet gazetesinde ¢tkan Aydin Engin imzal haberin
bzeti goyledir:

Milli Egitim Bakanhg: Talim ve Terbiye Kurulu bir karar almigur. Buna gore,
dzel Ermeni ilkokullannda Ermenice dersi diginda biitiin dersler artik Tiirkge yapilacaktr,
Din dersi ve miizik dersi de dahil olmak iizere. Habere gore karar, 11 Ekim 1993 tarih ve
2392 sayih Tebligler Dergisi'nde yayinlanan haftalik ders gizelgesinin altina diigiilen
{ic maddelik "not"un 3. maddesine suhsunlmlsur "Ermenice dersi digindaki biitiin dersler
Tiirkge olarak okutulacaktir”.

Bu kararla, Tiirkiye'de "Sevr'i yirtip atan ve L Dunya Savag! sonunda yapilan
antlagmalardan hayatta kalan tek antlagma” bigiminde 6viilen, Atatiirk'iin de "Osmanh
devrine ait tarihte emsali namesbuk {goriilmemig] bir siyasi zafer eseridir!" diye
selamladi1 Lozan Antlagmasi'nin birden fazla maddesi gignenmis, ¢ok tatsiz durumlar
dogmugtur. ‘ ’

1) Antlagmanin 38. maddesinin 2. fikras1 g0yle demektedir:

"Tiirkiye'de oturan herkes, her inancin, dinin yada mezhebin,
kamu diizeni 've ahlak kurallariyla catigmayan gereklerini, ister agikta
isterse Ozel olarak, serbestce yerine getirme hakkina sahip olacaktir.”

_ Madde 43 hiikrnii ise §ijyledir:

"Miisliman olmayan azinhklara mensup Tirk uyruklari,
inanglarina yada dinsel ayinlerine aylkiri herhangi bir davramgta
bulunmaya zorlanamayacak"lardir. .

* Karar, 6zcl Ermeni okullarinda okutulan Hiristiyan din derslerinin bile Tirkge
okutulmasim isteyerek bu iki hiikmii ¢ignemigtir. Gazeteci Aydin Engin, "Ornegin, Pater
Noster duasinin Tiirkge nasil okunacagi yamitsiz kalan sorular arasinda” demektedir. Kurul
aynca, devleti bdyle inceden inceye alay edilecek duruma diigiirmekten de sugludur.

2) Madde 39, fikra 4 hiikkmii ¢ignenmigtir. Hikim metni §oyledir:

"Herhangi bir Tirk uyrugunun, gerek dzel gerekse ticaret
iligkilerinde, din, basin yada her c¢esit yaymm konulariyla acik
toplantilarinda, dlledngl bir dili kullanmasina karst hicbir kisitlama
konulmayacaktir.”
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"Herhangi bir Tirk uyrugu"nun "agik toplantilarda” bile kullanabilecegi bir hakki,
"pozitif haklar"a sahip olan Ermeni yurttaglar, Kurul karan yiiziinden, kendi Ozel
okullarinda bilc kullanamiyacaklardur.

3) Madde 40'in getirdigi su hiikiim gignenmistir:

"Miisliman olmayan azinhiklara mensup Tiark wuyruklari..
ozellikle, giderlerini kendileri édemek iizere her tirli hayir
kurumlariyla, dinsel ve sosyal kurumlar, her turli okullar ve buna
benzer ogretim ve egitim kurumlan kurmak, yonetmek ve denetlemek
ve buralarda kendi dillerini serbestce kullanmak ve dinsel ayinlerini
serbestce yapmak konularinda esit hakka sahip olacaklardir.”

4) Md. 41, fikra 1 hiikkmi g0yledir: -

"Genel egitim konusunda, Tirk bikiimeti, Misliman-olmayan
uyruklarin énemli bir oranda oturmakta olduklarn il ve ilgelerde, bu
Tirk uyruklarimin g¢ocuklarina ilkokullarda anadilleriyle ogretimde
bulunulmasim saglamak bakimindan, uygun diisen kolayhklar:
gosterecektir...” ,

Fikra 2 s8yle demektedir:

"Miisliman-olmayan azimhklara mensup Tirk uyruklarimn oénemli
bir oranda bulunduklar: il ve ilcelerde, soz konusu azinhklar, devlet
biitcesi, belediye biitcesi yada oteki bitcelerce, egitim, din yada hayiwr
iglerine genel gelirlerden saglanabilecek paralardan yararlanmaya ve pay
ayriimasma hak gozetirlie uygun olgiilerde katilacaklardir.”

Lozan, azinlik ilkokullannda anadilde egitim yapilmasini istemekle kalmayarak,
bu okullara Tiirkiye'nin para yardimi yapmasini bile karara baglarken, Talim-Terbiye'nin
bu okullarda anadilde egitimi yasaklamas: biiyiik geligkidir. :

S) Anﬂasmanm 37. maddesi de ¢ignenmistir. Madde §0yle demektedir:

"Tiirkiye, 38. maddeden 44. maddeye kadar olan maddelerin
kapsadig1 hiikimlerin temel yasalar olarak tamnmasim ve higbir
kanunun, hicbir yonetmeligin (tazagin) ve hicbir resmi iglemin bu
hikimlere aykiri yada bunlarla celigir olmamasim ve hi¢cbir kanun,
hicbir yonetmelik (tizik) ve hicbir resmi islemin s6z konusu
hitkiimlerden ustiin sayilmamasim yikimlenir."

TC. Anayasasimin bile gigneyemeyecei bu maddeyi, Talim-Terbiye'nin karars
¢ignemisgtir,
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6) Madde 44 hikmii §6yledir:

"Tirkiye, bu Kesimin bundan énceki maddelerindeki hikiimlerin,
Tiirkiye'nin Miisliman olmayan azmnhklariyla' ilgili oldugu olgide,
uluslararasi nitelikte yiikkiimier meydana getirmelerini” kabul etmistir.

Talim-Terbiye'nin karai1, TC Devieti'nin uluslararast sorumluluk altina girmesine
yol agmigtir. Gergi, bdyle bir sorumluluk durumunda yapunm uygulayacak Milletler
Cemiyeti Meclisi bugiin aruk mevcut degildir ama, bugiinkii uluslararasi ortamda
Tiirkiye agisindan Snemli olan, yaptinm uygulamp uygulanamamasi degil, Tiirkiye'de bir
resmi kurulugun insan ve azinlik haklan konusundaki resmi iglemi sonucu Tiirkiye'nin
uluslararasi sorumlulufunun dogup dogmadiBdir,

7) Talim-Terbiye'nin karan, Tirkiye'nir: Yunanistan'daki dig azinhgini da giig
durumda birakmigtir. .

Md. 45 hiikmii syledir:

"Bu Kesimdeki hiikiimlerle, Tirkiye'nin Miisliman olmayan
azinhklarina tanminmis olan haklar, Yunanistan'ca da, kendi iilkesinde
bulunan Miisliman azinhga taminmgtir.”

Burada, bu konuyu kisaca ammsatmakta yarar var,

30 Ocak 1923'te Lozan'da Yunanistan'la yapilan zorunlu niifus degisimi
s6zlesmesi sonucu iki iilkenin kargilikl azinhklan deis tokug edilmigtir.

Her iki iilkede de bu degis tokus disinda tutulanlar vardir. Tiirkiye'de Istanbul Rum
azinhig, Fener Patrikhanesi'ﬁe cemaat olarak yerinde birakilmigtir. Bu istisnaya, alu ay
sonra yapilacak Lozan Bang Antlagmasi'nin 14. maddesiyle, Imroz ve Bozcaada Rumlari
da eklenecektir. Buna kargilik, alti maddelik Misaki Milli'nin iigiincii maddesinde s6zii
edilen "Garbi Trakya", 129.000 Miisliiman-Tiirk'le birlikte, Yunanistan'da birakilmustir.
Birakihirken de, bagka koruma antlagmalann yanisira, Lozan'in 45. maddesi aracihfiyla da
azinlik haklanina kavusturulmugtur.

Yunanistan, bugiin bu koruma antlagmalarindan ‘yalnizca Lozan'1 tanimaktadir.
Bununla birlikte, Istanbul, Imrcz ve Bozcaada'daki Rum azinlik kismen baskilar, kismen
de ekonomik nedenler yiiziinden bugiin neredeyse timden Yunanistan'a go¢ ctmig
bulunduBundan, bu devlet her firsattan yararlanarak Lozan'in baglarindan kurtulmaya
¢aligmaktadir. Bunu da, en gck ve en saglam bigimde, Tiirkiye'deki Vakiflar Genel
Miidiirligi ve Talim-Terbiye gibi "milliyetgi” dcvlet organlanimin kimi sakat iglemlerini
firsat bilerek gergeklegtirmektedir.

Yunanistan bunu en ¢ok egitim alaninda yapmaktadir. Tiirk azinlik okullarina
kendi 6zel yetistirdigi 6gretmenleri empoze ederek okullarin boykota gitmesine ve
egitimin fena halde aksamasina yol agmakta, Tiirkiyc'de basilmig kitaplan kiiltiir
protokoliine ragmen okutmamakta, lise bitirme sinavlarin1 Yunanca yaparak Tiirk azinlhk
liselerinin mezun vermesini engellemekte, Tiirkiyc'nin iniversite diplomalarini
tammamakta, cn Snemlisi de, Tiirkge yapilan derslcrin sayisini dolayl yéntemlerle
azaltmaktadir.
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Simdi, Bau Trakya azinhginn egitim durumu bdyleyken, 'i‘urkiye'de Miisliiman-
olmayan Ermeni azinhigin anadilinde egitim yapmasinin Talim-Terbiye tarafindan
yasaklanmasi iizerine Yunan makamlannin biiyiik bir koz elde ettikleri agikur.

Konunun Lozan agisindan ‘incelenmesi béyledir. Bununla birlikte, Talim-
Terbiye'nin bu sakat karannin sonuglar: bununla kalmamaktadir. Bir de, AGIK
sozlegmeleri ilc Tirk hukukunun ¢ifnenmesi konulan vardir. Lozan'la ilgili
olmamakla birlikte, konunun tamamlanmas: igin bunlardan da parantez iginde s6z etmek
gerekecektir,

Talim-Terbiye'nin sakat karar1, Tiirkiye'ye AGIK uluslararasi sézlegsmelerini de
¢ignetmigtir. Buniardan birkaginin hiikiimlerini saymak durumun ciddiyetini anlamak
agisindan yeterli olacaktir:

AGIK Viyana Kapamig Belgesi (1989), ilke 19: "Katilan devletler,
olkelerindeki ulusal azinhklarin etnik, kiiltirel ve dinsel kimliklerinin
gelistirilmesi icin gerekli sartlari koruyacaklar ve yaratacaklardir".
Demek ki, imzaci devletler bu farkl kimlikleri yalmzca korumayacaklar, yaratacaklardur.
Talim-Terbiye ise Tiirkiye'nin bagina uluslararasi problem yaratmaktadir.

AGIK Kopenhag Insani Boyut Konferans1 Belgesi (1990), ilke 32: "Ulusal
azinhklara mensup Kkigilerin kendi isteklerine ragmen asimile edilmek
girigimlerinden wuzak olarak etnik, kiltirel, dilsel- veya dinsel
kigiliklerini serbestce ifade etme, koruma ve gelistirme ve Kkiltirlerini
tiim goriniimleriyle gelistirerek sirdiirme haklari vardir”.

AGIK Yeni Bir Avrupa Igin Paris Yasas1 (1990): "Ulusal azmliklarin etnik,
kiiltirel, dilsel ve dinsel Kimliklerinin korunacagini, ulusal azinhklara
mensup kigilerin bu kimliklerini ayrima tabi tutulmaksizin ve kanun
oniinde tam bir egitlikle, 6zgir olarak ifade etmeye, korumaya ve
gelistirmeye haklari oldugunu teyit ederiz”.

Ayrica, "Barig, adalet, istikrar ve demokrasinin yam sira,
halkiarimiz arasindaki dostane iligskilerin de ulusal azinhklarin etnik,
kiltarel, dilsel -ve dinsel kimliklerinin korunmasimi ve bu kimligin
kuvvetlendirilmesi icin gerekli sartlarin yaratilmasini gerektirdigine
iligkin derin inancimiz1 teyit ederiz”.

Biitiin bu belgelerin alunda Tiirkiye Cumhurbagkam ile Bagbakaminin imzasi
vardir.

Talim-Terbiye'nin karan Tiirk i¢ hukukunu da ¢ignemigtir. Ciinkii Lozan Bang
Antlagmas: ve ekleri, 23 Agustos 1923 tarih ve 341, 342, 343 ve 344 sayili yasalarla
i¢ hukuk haline getirilmig bulunmaktadur.

Gelen tepkiler iizerine, Milli Egitim Bakanlhig1 Ermenice yasagiin incelendigini
agiklamigtir. Bakan Ayaz $8yle demigtir:
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"'Yasaklama stz konusu degil. Lozan Antlagmasina gore Ermenice dersler

Ermenice olur, onun digdakiler Tiirkge olacakur, diye gorilg bildiriyor”. Ermeni .

velilerin istemlerinin dzgerlendirildigini, konunun sadece kendi bakanhifimi
ilgilendirmedigini, uygulamaya bu yil baglanmadigim, yeni bir seyin s6z konusu
olmadigm belirten Bakan Ayaz, konugmasina gdyle devam etmgtir:

"Bizim 1993-94 ders yilinda bakanlik olarak veya vilayetlerin vilayet olarak.

yaptiklan bir uygulama stz konusu degil. Talim Terbiye Kurulu, kendine soruldugu
zaman bdyle bir karar almislar. Din derslerinin de kendi dillerinde degil Tiirkge olarak
okutulmas: yoniinde. Ermenice dersleri vardir kendilerinin. ‘Bunun digindaki derslier
Titrkge olarak oretilir' diye bir karar almiglar. Bu konuyu tetkik ediyoruz. Normal
olarak, bir sual {izerine almmg bir karar var. Bunun gézden gegirilmesi yolunda bir talep
var. Taleple ilgili durumu tztkik ediyoruz. Buna gore karar verilecektir’.”

Sonunda bakanlik, Talim ve Terbiye Kurulu'nun tiikiirdiigiinii yalamak zorunda
kalmig, karar bir siire sonra iptal edilmigstir. Bakan Nevzat Ayaz, "Ermeni okullannda
Titrkge ve Tiirk kiiltiirii digindaki derslerin hangi dilde okutulacafinmn, bu okullann
istegine burakildigim” bildirerek, Talim-Terbiye karanm geri almisturS,

Bununla Birlikte, Tiirkiye'nin Lbzan'l ¢ignedigi ne yazik ki akillarda kalakalmigtir.
B- Rum Kokenli Vatandaglaria ligili Durum .

Milli Egitim Bakanhgrnin 11 Ekim 1993 tarihli bir kararla, Ermeni kokenli
vatandaslanmizin haklan konusunda Lozan'i ¢ignemesi olay: heniiz siirerken bu sefer
I¢isleri Bakanhig, Istanbul'da yaklagik ii¢ bin kadar kalmig Rum kokenli vatandaglanmiz
konusunda Lozan, yasalar: ve Anayasa'y: gifnemigtir.

11k 6nce dinci gazetelerde sansasyonel bigimde yer aldi1 anlagilan olaylar, 19
Ekim 1993 tarihli Millivet gazetesinde haber olmugtur. Burada, once Niliifer Kas
imzasiyla "Patrikhane Goz Hapsinde” baghifiyla ¢ikan bu haberi kisaca dzetlemek
istiyorum: . '

Tiirk Ortodoks Patrikhanesi patrik vekili Selguk Erenerol bir ihbarda bulunuyor:
Fener'deki Rum Ortodok s Patrikhanesi civarindaki evler, "Tiirk vatandaghgna gegen”
Rumlar tarafindan satin alinmaya baglamigtir. Amag, Istanbul'da "Ikinci bir Vatikan
Devleti" kurmakur. Bunun igin de, Patrikhane, Rum yurtiaslardan yararlanmakta, onlara

civardaki evleri satin aldirtmaktadir. Erenerol ayrica, Patrikhane'nin tiim gelirinin’

Yunanistan'dan geldigini, Patrik'in Yunan emellerine hizmet ettigini ileri siirerek,
"Vatana ihanet cezasiz kalamaz" demigtir.

N. Kas'in haberinde, "Digigleri Bakanlii'min talimatiyla” harekete gegen Fatih
Tapu Miidiirliigi'niin genis bir aragirma sonucu saptadif: evler pafta, ada, parsel, malik
ve alimg tarihleriyle bir tablo olarak verilmektedir. Haberde aynca, “halkin yogun
sikayetleri iizerine harekete gegen” Fatih Bclediyesi'nin bir Aragtirma Komisyonu

7Cumhuriyet gazetesi, 3 Aralik 1993.
8Cnmhuriyet gazetesi, 10 Arahk 1993.
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kurdugu, Baskan Yusuf Giinaydin'ih da, séz konusu evlerin "gayri miislim vatandaglarca
satin alinmasint dikkat ¢ekici” buldu$u yazilmigtr.

Gazetenin 11 Kasim 1993 warihli sayisinda ise, "Alu Papazin Ifadesi Alind1"
bagh# alunda gene gok ilging bilgiler bulunmaktadur. Istanbul Valiliginden aldig1 emir
iizerine, Fatih kaymakamhi@: idari sorugturma agmig, Cargamba Polis Karakolu yetkilileri
Patrikhane'de goérevli alti metropolitin ifadesini almigur. Yalniz, bu ifadeler, normal '
olarak karakolda alinmak yerine, Fatih Milli Egitim Miidiirliigi binasinda alinmigtir.
Gerekge, "Olayla ilgili uluslararas: bir skandala yol acmamak kaygisi"dir.
Haber, Fatih Belediye Meclisi Imar Komisyonu'nun kurdugu Aragturma Komisyonu'nun
11 Kasim 1993 giinii saat 14.00'de toplanacagim bildirerek son bulmaktadir.

Haber budur. Yalniz, incelenmesine gegmeden 6nce, bir parantez iginde, ihban
~ yapan "Tiirk Ortodoks Patrikhanesi” hakkinda 6zet bilgi vermek gereklidir.

Ihban1 yapan Selguk Erenerol, Bagimsiz Tiirk Ortodoks Patrikhanesi patrik
vekilidir. Daha 6nce babasi Papa Eftim I Patrikhanenin ilk patrigi olmus, o 6liince yerine
kardesi Turgut Erenerol Papa Eftim Il adiyla gecmis, onun da birkag yil énce 6lmesi
iizerine, Selguk Erenerol patrik vekilligini iistlenmigtir.

Bu Patrikhane konusu biraz hazin bir konudur.

Tiirk Ortodoks Kilisesi'nin temelleri, Keskin'de dogmug Karamanh (Tiirk¢e
konugan Rum-Ortodoks) bir Ortodoks din adami olan Papa Eftim tarafindan, Fener'deki
Rum Ortodoks Patrikhanesi'ne kars: olarak 1922 yithnda Kayseri'de atildi. Fener'deki
Patrikhane'nin yurt dlsmda bir yere nakli Lozan'da kabul ettirilemeyince, Cumhuriyet
hiikiimeti, tiim Tiirkiye'yi laiklegtirmek ve Tiirklestirmek politikasinin bir pargasi olarak
Papa Eftim'i gii¢lii bigimde destekledi. Amag, herhalde, bir tiir "Rum Dlyanet Isleri
Baskanlig1" olugturmaku,

Fakat, 30 Ocak 1923 Miibadele S6zlegmesi sonucu Anadolu'daki tim Rum
Oriodokslar Yunanistan'a zorunlu olarak gé¢ etti ve Papa Eftim'in cemaati de ortadan
boylece silindi. (Kendisi, "miibadil” (Yunanistan'a zorunlu gége tabi) olmasina ragmen,
120 kisilik ailesiyle birlikte degigimden bafisik tutuldu).

Istanbul'a gelen Papa Eftim, burada Fener Patrikhanesine bagh Istanbul Rum
cemaati tarafindan diglands. Istanbul'da tutunamadi. Bunun iizerine devlct de kendisinden
yavas yavas elini etegini ¢ekti, "Ne 6lsiin ne onsun” bir halde birakti ve Bagimsiz Tiirk
Ortodoks Patrikhanesi, kiigiiciik cemaati ve zamaninda ele gegirdigi iig kiliseyle
Istanbul'da unutulmaya terk edildi. Bunlann bir kismi, Turgut Erenerol'un "Teoman
Ergene" kalem adiyla yazdig "Istiklal Harbinde Tiirk Ortodokslan” kitabinda (Istanbul,
1.P. Negriyat Servisi, 1951, 242 s.) yana yakila anlaulir. Bu olusumun kaginilmaz
yalmzlig1 o dereceye varmagtir ki, bundan birkag yil 8nce Patrik Turgut Erenerol 6liince,
kilisede dinsel torenini yapacak Ortodoks din adami ve &liiniin gdmiilecegi Ortodoks
mezarh@ bulma sorunuyla kargilagilmstur. -

Simdi, Milliyet'dcki haberin mcclenmcsine gegebilinz.

1) Haber, Fatih Tapu Miidiirligi'niin, "Digisleri Bakanh@i'mn talimatiyla”
harckete gegtigini sdylemektedir. Digigleri'nin, tapu dairesine emir vermesi diye bir
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durumun miimkiin-olmamasinn yam sira, bu aragurma iginden Disigleri'nin haberi bile
olmamagtir. ,

_ Aragurma emrini veren, Istanbul Valiligi aracilifiyla Icisleri Bakanhgr'dir.
{Ustelik, bu bakanhk, Disisleri'ne durumu iki satirlik bir yaziyla bile haber vermemig,
Digisleri, olayin dinci gazetelere, oradan da Atina basinina yansimas: iizerine, ¢ok dolayh
bigimde konuya el koymustur. Bu "¢l koyma" da, Tiirkiye'nin pozisyonunu Yunanistan'a
karg: savunabilmek igin olay hakkinda telefonla bilgi istemekle sinirh kalmak zorundadur.

1sin as1l vahameti de buradadir. Tiirkiye'nin dug iligkilerini planlayan ve yiiriiten
Digigleri, bagta Bat Trakya Miisliman-Tiirk azinlii konusu olmak iizere Yunanistan'la
iligkileri yiizde yiiz etkileyecek bir olaymn tamamen digindadir. Ustelik, diglanmas:
~ yalmzca bu olayla da simirli degildir. Omegin, Ermeni okullarinda Ermenice'nin

yasaklanmasinda ve Rum okullarina bir tiirli 8gretmen atanmama iginde Milli Egitim |

Bakanli#1 tarafindan, Miisliiman vakiflarin kira gelirlerinin yiikseltilip de Hiristiyan
vakiflarininkinin aynen birakilmasinda Vakiflar Genel Miidiirligii tarafindan
dislanmaktadir. Ondan sonra da, Tiirkiye'nin ikili ve uluslararasi iligkilerde bu utanilacak
olaylar1 Digigleri'nin temizlemesi istenmektedir. .

Oysa, Disisleri'ne gore, a) Bu insanlar Tiirk yurttagidir. Bunlar doktor vs. gibi iyi
egitim almig adam yetistirirlerse, Tiirkiye kazamr; b) Bu azinlik Tiirkiye'yi katiyyen
tehdit eder nitelikte degildir; ¢) Bau Trakyali soydaglanimizin rahat etmesi igin
Tiirkiye'deki Rumlann mutlu olmas: gerekir. : '

2) Evleri saun aldify s6ylenenler, "Tiirk vatandaghfina gecen Rumlar” olarak
belirtilmektedir. Sanki, bu evleri almak igin gizlice Tiirk vatandagh$ina gegmis kisilerden
soz edildigi izlenimi dogmaktadir. Bilindigi kadanyla, Tiirkiye'deki Rum kokenli
vatandaglar durmadan Auna'ya ve Pirc'ye g6¢ etmektedir ve 1923'ten bu yana higbir
"Rum", Tiirk yurttaghgmna gegmemistir. Zaten, konumuz baglaminda "Rum”, “Tiirk *
yurttagi ve Rum Ortodoks dininden olan kisi” anlamindadur.

3) Yazida, evlerin listesi verilmigtir. Yalniz manget okunursa, 1923'te 100.000'in
(yiiz bin) iistiindeyken bugiin 3.000'¢ diigen bu insanlanin son yillarda biitiin civan ele
gegirdikleri izlenimi dofuverecektir. Oysa, tam 53 yillik durumu yansitan 17 kalemlik
liste dikkate alindiginda, 1954 ve 89 yillarinda Rumlann 2 ev aldiklan, 1940, 41, 47, 59,
67,77, 79, 80, 87, 88, 91,92, 93 yillarinda da 1'er ev edindikleri goriilmektedir. Bagka
yillarda Rumlann ev alimi yoktur.

Bu durumda, insanin akhina ister istemez birtakim sorular gelmektedir.

Sayisi bu kadar azalms, iistelik % 95'i tek ayai qukurda olan yash bir Hiristiyan
cemaati, kendi ruhani merkezi yakiminda ev almayip da nereden alacakur?

Aragtirmalarim sonucu saptadiftma gore bu evler, malikleri tarafindan,
Patrikhane'de gahganlara tahsis edilmektedir. Olmesine birkag yil kalmig bir dindar
Hiristiyan, fazladan bir evi varsa bunu (ccnnetin anahtanmi garantilemek igin) papazlara
tahsis etmeyip de Rum kd&kenli sarkicimiz Fedon'a mu tahsis edecektir?
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Folklorik sayida kalmig insanlarin miilkiyet haklarim sorgulamak ve bu
insanciklar: bu iilkeden 6liirayak sogutmak, vatana ihanet degildir de, ev alip papazlara
tahsis ctmek mi ihanet olmaktadir? :

4) Patrikhane'nin bir tiir "Vatikan Devleti” haline getirilmesi konusuna gelince.
Bu konuda, énce oturup bir aritmetik hesap yapmak gerekmektedir. Patrikhane papazlan
yalmzca TC yurttaglar1 arasindan segildigine ve Rum gengler artik papazhiga ragbet
etmediklerine gore, yaklagik 20-25 yil sonra bu Patrikhane bagka birseyden degil, sadece
papazsizliktan kapanacakur. ' "

Istanbul'da Rum kalmayip da kapaninca, Bati Trakya'daki 110.000 Miisliman-
Tiirk'iin Lozan ve bagka antlagmalarca saglanmig haklarin korumaya Tiirkiye'nin
"uluslararasi hukuk” feryatlarinin yeterli olacag kugkuludur ki, bu feryat bugiin bile
yetmemektedir. . .

Birkag yil once Iskege'de 90'im1 gegkinken vefat eden, benim de Bau Trakya
incelemelerim sirasinda orada 1985'te tamgtigim, Ittihat ve Terakki'nin Edime'deki 6zel
okulunda yetismis, 1932-64 yillar aras1 Bau Trakya'da iinlii Trakya gazetesini ¢ikarmig
olan Osman Nuri (Fettahoglu) Bey, 6-7 Eyliil olaylan hakkinda $0yle yazmigti:

"Tiirk vatandagt Rumlar! Yunan vatandagi Tiirklerin samimi sempatilerini kabul
ediniz!?

Genel olarak Kibris olayi,” 6zel olarak da, Istanbul'da ¢aligan Yunan
pasaportlularin 1964 yilinda Kibns'taki katliamlar iizerine Tiirkiye'den ¢ikarilmalan,
onlarla kiz alip vermis olan Istanbul Rum yurttaglarimizin da bu tarihten sonra cekip
gitmelerine yol agti. Bat Trakyalilann isturaplannim yoBunlagmas! igte bundan sonradir.

Bugiin, bir¢ok baskimn yanisira, Bati Trakya bolgesinde Miisliiman-Tiirk
azinligin taginmaz mal satin almasi, 1938'de gikanlmig 1366 sayih yasayla hukuken
degil ama, fiilen engellenmektedir. Bu yasak, uluslarararasi planda Tiirkiye'nin en kolay
hedefi, Yunanistan'in da en zay:f noktasidir ve bu iilkenin Mayis 1989'da AT 'den biiyiik
bir hukuksal darbe yemesi sonucunu da yaratmisur. Hatta Mitsotakis, bu yasa fiilen
gevsetmeye baglamigti. §imdi Yunanistan, Tirk diplomatlarina kars1 verecek cevap
bulacakur.

Simdi, gelclim olayin Lozan'la ilgisine.

1) Lozan Md. 38, fikra 1 hikkmii s6yledir:

"Tirk hikimeti, Tirkiye'de oturan herkesin, dogum, bir ulusal
topluluktan olma, dil, soy yada din ayrimi yapmaksizin, hayatlarin: - ve
ozgiirliklerini korumay: tam ve eksiksiz olarak' saglamay: yiikiimlenir",

Olayda, Rum kokenli vatandaslarimizin miilk edinme ve miilkiine istedigi gibi -

tasarruf etme ozgiirliikleri, yukarida sozii edilen idari tasarrufiar sonucu ¢ignenmis, bu -
fikra hiikkmii ihlal edilmistir.

9Trakya gazetesi, Iskege (Yunanistan), 12 Eylil 1955.
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2) Lozan Md. 39, fikra 1, 2 ve 3 hikiimleri s0yledir:

"Miisliman-olmayan azinhklara mensup Tirk uyruklar,
Miislimanlarin yarariandiklari aym "yurttaghk [medeni] haklariyla
siyasal haklardan yararlanacaklardir.

"Tirkiye'de oturan herkes, din ayrim gozetilmeksizin, kanun

oniinde egit olacaktir.

hicbir Tirk uyrugununm,

“Din, inan¢ yada mezhep ayrihif,
haklarindan

yurttaghk haklariyla [medeni haklarla] siyasal
yararianmasina... bir engel sayilmayacaktir.”

Islami vakiflann yiizlerce binay: yurt olarak kullanarak seriatgt yetigtirmelerine
hicbir engel tammayan Tiirkiye'de, lstanbullu Rumlarin birkag ev satin almalari
‘konusunda sorugtarma agilmasi, baski yapilmasi, bu madde hiikiimlerinin agik

cignenmesidir.
3) Lozan Md. 40'n ilk bendi soyledir:

"Miisliman-olmayan azinhklara mensup Tiark uyruklari, hem
hukuk bakimindan hem de uygulamada, oteki Tirk uyruklariyla aym
iglemlerden ve aym givencelerden yararlanacaklardlr..."

Bu madde hiikmii, “uygulamada” gignenmistir.
4) Biitiin bunlara ek olarak, Md. 37'nin,

 38. maddeden 44. maddeye kadar olan maddelerin kapsadifi
hiikiimlerin temel vasalar olarak tammmmasini ve hicbir kanunun, higbir
yonetmeligin (tizigiin) ve higbir resmi iglemin bu hukimlere aykim
yada bunlaria celigir olmamasini ve hicbir kanun, higbir yonetmelik
(tiizik) ve hicbir resmi islemin soéz konusu hiikkimlerden istun

sayilmamasint” dngoren hikkmii de ¢ignenmigtir.

Milliyet'in 11 Arahk tarihinde yayinladigy yukanda belirttigim ve Carsamba
Polis Karakolu gorevlilerinin, Patrikhane'de gorevli alu metropoliti konuyla ilgili olarak
sorguya ¢ekmelerine iligkin haber, yukandaki yorumlar dogrulayan énemli bir kamttir.
Ustelik, Igisleri Bakanligi yapti isin farkindadir ki, polisler her yurttagi ifade vermek
igin karakola gotiiriirken, papazlan "olayla ilgili uluslararasi bir skandala yol agmamak
kaygisi"yla Fatih Milli Egitim Miidiirligi'nde sorgulamglardir.

Ozel miilkiyetin temel oldufu, Anayasa ve yasalarla korundugu, hatta "kutsal”
sayildif1 bir iilkede, birakin Lozan'a getirilmig azinhik haklarmi, ev satin almak
isteyenlerin fiilen caydinlmasmin nasil diigiiniilcbilccegi merak konusudur.

tnsan haklar karnesi fena halde kink olan Tirkiye, Béylc bir sorugturma
uluslararasi orgiitlerc tagindifinda, ne durumda kalacakur? "Tiirkiyc'de Miisliman
olmayanlann ev almasi yasak m1?" dediklcrinde diplomatlarimiz ne yamt vereceklerdir?
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Biitiin bunlarin yamsira, bu iglemleri yapan kamu makamlar1 Tirkiye'nin dig
itibanm tchlikeye sokmamin ve zedelemenin diginda, bélicilik de yapmiglar, bu
milletin "birlik ve beraberlifine” biiyiikk darbe indirmiglerdir. Mademki "Tiirk Milleti”
dedigimiz bu millet ¢ok degisik etnik, dinsel vs. kékenli yurttaglardan olugmaktadr,
bunlar arasindan bir tek bireyin bile kdkeni yiiziinden aynma tabi tutularak milletten ve
devletten sogutulmasi Tiirkiye'deki biitiin Hiristiyan yurttaglan tedirgin edecck ve onlan
devlet ve milletten sogutacak bir davranigur. Yani béliiciiliiktiir. Bu iilkede vatandag
tamm, ne yazik ki, "Siinni Misliman Turk" bigimini almaya baglamaktadr.

IIH- GUNUMUZDE KURT KOKENL!I VATANDASLAR VE
LOZAN UYGULAMALARI '

Bir biitiin olarak Lozan Antlagmasi, nasil Tiirkler tarafindan Tiirkiye
Cumbhuriyeti'ni kuran bir zafer anitt olarak algilaniyorsa, Tirkiye'deki Kiirt
milliyetgiliginin birgok temsilcisi tarafindan da Kiirdistant boliip pargalayan lanetli bir
metin olarak anilmaktadir.

Gergekten, Sevr'in 62.-64. maddelerini kapsayan Kesim III "Kirdistan"
baghigin tagimaktadir ve su hiikiimleri getirmektedir:

"Kiirtlerin sayica iistiin oldugu bdlgelerin yerel 6zerkligi", Sevr yiiriirliige
girdikten alu ay iginde Ingiliz, Fransiz ve ltalyanlann kaulimiyla kurulacak bir komisyon
tarafindan hazirlanacak, Sevr'in yiiriirlige konmasindan bir yil sonra ise bu bolgedeki
"niifusun gogunlugunun Tiirkiye'den bagimsiz olmak istediklerini kanitlayarak Milletler
Cemiyeti Konseyi'ne” bagvurmalari ve Konsey'in de "bu niifusun bu bagimsizhiga
yetenekli -oldufu goriisiine” varmasi halinde Tiirkiye "bu .bolgeler iizerinde biitiin
haklarindan ve sifatlarindan vazge¢"mig sayilacaktir. Bu haliyle Sevr, Ermenistan'i
kurdugu gibi Kiirdistan't kurmamakta, ama buna giden yolu da agmaktadur.

. .

Lozan metninde "Kiirdistan" sézcigii hi¢ gegmez. Tam tersine, Tiirkiye'nin
1923'te kurulmasi, arkasindan Irak'in 1932'de, Suriye'nin de 1936'da bagimsiz birer devlet
olmalan, zaten 1639'da Osmanli Imparatorlugu'yla Iran arasinda Kasri Sirin
Antlagmast’'yla dogu-bat olarak ikiye bélinmiig olan warihi Kiirdistan't bir de kuzey-
giiney olarak bu iilkeler arasinda bolmiistir. Kirt milliyetgiligi agisindan bakildiginda,
* durum budur. ’ }

Bununla birlikte, Kiirt milliyetgilerinin Tiirkiye Cumhuriyeti'ni kuranlan, neden
bir de Kiirdistan kurmadilar diye-elestirmeleri de anlamli degildir. Donemin ulus-devlet
kurma donemi oldufu gézden kagirilmamalidir. Haua, Antlagma’'nin "Azinliklarin
Korunmasi” boliimiine niyc yalnizca gayn miislimler alindi, Kiirtler alinmadi diye
elegtirmek de gergekgi degildir. Ciinkii hem ddnemin turnesol kagidi ulus degil din'dir,
hem de "azinliklarin uluslararasi: korunmasi” biiyiik devletlerin miidahalesini
megrulagtirmig ve tarih boyu fazlasiyla agiz yakmig bir "yogurt"tur.

Bununla birlikte, Kiirtlerin yeni Cumhuriyet'in kurucu 6gclerinden biri oldugunun
hemen unutuluverdigi de bir gergektir. Kurtulug Savasi'min y6neticileri 1919-22 arasinda
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durmadan bunu yinelemislerdilo. Ustelik, M. Kemal Pasa‘'nin daha Lozan imzalanmadan
yapug Ocak 1923 1zmit Basin Toplantsi'nda bizzat styledigi gibi, 1921 Anayasasi yerel
dzerkligi 6ng6rmekteydi ve buna gore Kilrtler, gogur!uk olusturduklan yerlerde bundan

yararlanacaklardi1!. ~

Oysa, Lozan Temmuz'da imzalamp da Cumhuriyet Ekim'de ilan edildikten sonra,
yeni anayasa (1924) aruk yerel 6zerklik s6zii etmemektedir. Kiirtler birdenbire timden
yok sayilmiglardir. Ama bu, Lozan metniyle ilgisi olmayan bir olgudur. Zaten Kiirt
milliyetgilerinin sikayette hakl oldugu husus, Lozan'in metni degil, uygulanigidir. Daha
dogrusu, uygulanmamasidir,

Yukarilarda, yapildigs doneme oranla Lozan'in Tiirkiye lehine getirdiBi
degisikliklerden stz ederken, hergeyden 6nce, azinhk tamiminda "soy, dil ve din" Sigiitleri
yerine yalnizca "din" ¢lgiitiiniin getirilmig oldugunu belirtmigtim. Bu husus Tirkiye'de
bugiine kadar g6yle anlagilmigtr: "Lozan'in 'Azinhiklarin Korunmast' bolimiinde azinlik
tanim1 'gayn miislim' olarak yapilmaktadir, Kiirtler gayri miislim olmadiklari igin
Lozan'in bu kesiminde getirilen haklarla ilgileri yoktur."

Oysa, gene bu makalede verilen madde hitkiimlerinden bazilan animsandifinda,
Lozan'in bu kesiminin yalmzca gayri miislimlerden s6z etmedigi ve getirdigi haklan
yalnizca onlar icin getirmedigi dikkat gekmig olmalidr.

Kesim dikkatle okunursa, Md. 44'de sozii edilen "uluslararas: nitelikte”
giivencelere sahip olmamakla birlikte, Tiirkiye'nin imzastyla kendilerine haklar verilmis
bulunan ve bu haklan "higbir yasa, yonetmelik ve resmi iglem"le ortadan
kaldinlamayacak ii¢ gruptan daha s6z edildigi goriiliir. Yani, Lozan'in "Azinliklarin -
Korunmas1” baghkli kesimi gu dort gruba farkli farkli, ama higbir iglemle geri
alinamayacak haklar tanimaktadir:

a) "Miisliman olmayan Tiirk uyruklarm” (Md. 38 fikra 3, Md. 39 fikra 1,
Md. 40, 41, 42, 43 ve 44'iin tilmii)

b) "Tim Tirk uyruklarn” (Md. ‘39 fikra 3 ve 4)

¢) "Tiirkiye'de oturan herkes" (Md. 38 fikra 1 ve 2, Md. 39 fikra 2)‘

d) "Tiifkqeden bagka bir dil konugan Tiirkvuyruklarl" (Md. 39 fikra §)
Goriildiigii gibi Lozan Am]asrﬁas:, bu késimde snraiédlgn ve 37. maddeyle de "geni

alinamaz" ilan ettigi haklan, "din" &lgiitiyle tamimladif: (ve simirladifi) azinliklarla
~smirh tutmamgtr.

10By konuda bkz. Baskin Oran, Atatiirk Milliyetgiligi, Resmi Ideoloji Disi Bir
Inceleme, 3. Basim, Ankara, Bilgi Yaymevi, s. 136-139. Aynica, Nutuk'un belgeleri
igeren tgiincii cildine bakilmahdir.

11Bkz. Mustafa Kemal, Eskigehir-lzmit Konugmalari (1923), Istanbul, Kaynak
Yayinlan, Haziran 1993, s. 105.
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39. maddenin 4. fikras: syledir:

"Herhangi bir Tirk uyrufunun, gerek oOzel gerekse ticaret
iligkilerinde, din, basin yada her c¢egit yaymm konulariyla acik
toplantilarinda, diledigi gibi kullanmasina karsi hicbir kisitlama
konulmayacaktir.” . '

Aym maddenin 5. fikrasi da g8yledir:

"Devletin resmi dili bulunmasina ragmen, Tiirkce'den bagka bir dil
konusan Tiirk uyruklarina, mahkemelerde kendi dillerini sozlii olarak
kullanabilmeleri bakimindan uygun diigen kolayhiklar saglanacaktir.”

Yani, Lozan, dil konusunda gayn miislim olméyanlara da ayricahk saglamig,
onlara getirdigi bagka insan haklanimin yamsira, sirf bu konuyla (ana dilin kullanmim)
sinirlt kalmak iizere azinhk haklar: da vermigtir.

Bu dort gruba Lozan'in tamdifr haklar s6yle siralanabilir:

a) "Gayr: mislim azmhklara mensup Tiirk uyruklari"na verilen
baklar:

Dolagim 6zgiirliigii; medeni haklardan yararlanma; giderlerini deyerek her tiirlii
kurum (vakif vb.) kurmak, yﬁnetmek ve denetlemek, buralarda dilini kullanmak; dinsel
ozgiirliik; ana dilde &gretim; resmi biitgeden yardim alma; gelenek ve gdrencklenne saygi
gosterme; inang yada dinsel ayine aykin davramigta bulunulmamas:.

Bu grubun haklart, dogal olarak, aynca diger ii¢ grubunkini de icermektedir.

b) "Tam Tirk uyrukiari"na verilen haklar:

Din, inang yada mezhep aynmi yapilmamasi; yukanda metni venlen Md. 39 fikra
4'deki dil Szgiirligii.

Bu grubun haklan, dogal olarak, ¢ ve d gruplanninkini de aynica icermektedir.
¢) "Tiirkiye'de oturan herkese” verilen haklar:

Milliyet, dil; soy, din aynnm:1 yapilmamasi; yagam ve dzgiirliikk giivencesi; yasa.
éniinde egitlik.

d) "Tirkceden baska bir dil konugan Tirk uyruklari"na verilen
haklar: .

Yukarida metni verilen Md. 39 fikra S'dcki dil 6zgiirliigi. Bu grubun haklan,
dogal olarak, b ve ¢ gruplanninkini de igermcktedir.

fste, Lozan'in Kiirt kokenli 'vatandaslar acisindan uygulanmasinda yukanda
yazilanlar dikkate alinmamig, Lozan'in bu vatandaglara tamidify haklar yadsinmigtir.
Lozan uygulanmayarak ¢ignenmigtir.
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Ornegin, Md. 39 fikra 4'c ragmen, tek parti dsneminde Kiirtge konusanlara o
zamanin parasiyla kelime bagina ¢ok afir para cezalan verilmistirlz. 12 Eyliil
déneminde, cezaevlerindeki gocuklarim ziyarete gelen Kiirtge'den bagka dil bilmeyen
analar kapidan dondiiriilmiistiir. Daha diine kadar Kiirtge konusanlar, Kiirtge arabesk kaset
dolduran ve satanlar tutuklanmigtir. Ekim 1983'te Tiirkge'den bagka dillerdeki yaymlan
diizenlemek goriiniimiiyle ¢ikanlan ve Kiirtge kitap vb. yaymlamayi binbir hukuksal
canbazhikla engellemeye ¢alisan 2932 sayih yasa daha yeni kaldinlmigtir. Bugiin hala
Kiirtlerin Kiirtge Radyo-TV yaymm yapmalari Lozanin bu hiikmiine ramen

engellenmektedir”.

Md. 39, fikra S'e ragmen, Diyarbakir Sikiydnetim Mahkemesi'ndeki durusmalarda
- Kiirtige ifade vermek isteyenlere, drnegin Mehdi Zana'ya neler yapildifi heniiz
unutulmamgtir.

Opysa, biitin bunlar Lozan'in agik segik ¢ignenmesidir ve "Tiirkiye'nin
velinimeti"nin ¢inenmesi, kimsenin umurunda géziikmemcktedir.

" Gerek Tiirkiye'nin girmek istedigi Bau toplumu tarafindan ikinci sinif
sayilmamasi igin, gerckse ilkeyi perisan eden Kiirt sorununun ¢oziilebilmesi i¢in bu
ihlallerin artik bir son bulmasi gok énemli géziikmektedir.

Son olarak, makaleyi bitirmeden ©nce, burada yapugim yorumlara
yoneltilebilecek itirazlan kisaca tartigmak istiyorum:

1) Lozan'in azinlik kavramini "din" ogesiyle tanimladigina ve bu kesimin
baghgmn da "Azinhklarin Korunmasi” oldufuna bakip da igeriginin yalmzca gayn
miislim azinliklan ilgilendirdigi s6ylenebilir mi?

Hayir. Bu kesim yalmiz azinhk haklanyla degil, aym zamanda, bugiin Insan
Haklar: dedigimiz kavramla da ilgilidir. Bu baghg: tagimasinin nedeni, 1789'1a diinya
literatiiriine yerlegmis bir terim olmakla birlikte ulusal-alania simrh kalmig olan "Insan
Haklan" kavraminin uluslararasi belgelere ancak 2. Diinya Savagindan sonra girecek
. olmasidur. '

2) Antlagmay: yapanlar her yerde ve her zaman "gayn miislim" nitclemesini
kullanmaya gerek duymamiglardir, kesimin baghgindan bu zaten bellidir, denebilir mi?

12Kﬁnqenin yasaklanmasi, bilindigi kadarnyla, ilk kez Sark Islahat Plami'min (1925) 15. ve
17. maddelerinde geger. Plan'in metni i¢in bkz. Mehmet Bayrak, Kiirtler ve Ulusal-
Demokratik Miicadeleleri, Ankara, Ozge Yayinlan, 1993, s. 481-489.. Dr. Hikmet
Kivileimli, Thtiyat Kuvvet: Milliyet (Sark) adh kitabinda (Istanbul, Yol
Yayinlari, 1979), Son Posta gazetesindeki (23.9.1932) su haberi aktaniyor:
“Dértyol'da Tiirkce'den Baska Bir Di! Konusulmayacak: Dértyol-Ozel: Kaymakamhk
tarafindan genel yerlerde Tiirkge'den bagka bir dili konusanlar hakkinda giddethi
kovugturma yapilarak afir cezalar verilecegi tellallarla ilan edildi” Bu cezanin kelime
bagina 5 ks. oldugu bilinmektedir.

13B'\\d'\gim kadanyla, Kiirtge yasagimin Lozan Md. 39'a aykin oldugunu ilk yazan Ahmet
Zeki Okguoglu'dur (Yeni Giindem, 12-18 Nisan 1987).

~
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Hayir. ‘Bir uluslararasi antlagma yapilirken, en bilyiik 6nem tagiyan husus, metnin
agik ve segik bir bicimde kaleme alinmasidir. Bunu salamak igin, taraflar, bir tiimcede
ayn: sOzciigii yada terimi defalarca kullanmaktan kaginmazlar, Ciinkii amag edebi bir yapit
ortaya koymak degildir; kolay ve miimkiinse yoruma gerek duyurmayacak bir metin
itretmekir.

Bu ilkenin Lozan'da dikkate alinmamig olmas: diigiiniilemez. Tiirk uyruklarinin
haklanndan s6z ederken, kimi maddelerde agik agik "Miisliiman olmayan Tiirk uyruklan”
denmesi, kimi maddelerde ise bu uyruklan nitelerken "Tiim" yada "Tiirkgeden bagka dil
konugan" nitelemelerinin kullaniimas, taraflann yukarida sayilan dort ayn kategoriden
ayn ayn bahsediyor olmalanndan &tiiriidiir; yoksa stzciik tasarrufu yapmak istemelerinden
degil. .

Ayni baglamda, su hususa da dikkat gerekmektedir: Lozan'in 37.-44. maddelerinde
dile getirilen haklar ve bunlara sahip vatandag kategorileri, dénemin biitiin azinlik koruma
antlagmalannda mevcut bulunan standart hatta "gablon™ hiikiimlerdir. Nitekim, Osmanh
Imparatorluguna imzalaulan.Sevr Banig Antlagmasinin yamsira, BMOD tarafindan
Yunanistan'a imzalatilan ve Yunanistan'daki azinliklarnin korunmasina iligkin olan Sevr
Antlagmasi!4 da neredeyse kelimesi kelimesine aym hiikiimleri tasimaktadir. Bu
baglamda, burada Kiirt kbkenli Tiirk uyruklannin yararlanabilecegini styledigim Lozan
Md. 39, tim Yunan ve Osmanl: vatandaglannin 6zel iglerinde ve yayinlarinda vb. istedigi
dili kullanabilecegi, mahkemelerde kolaylik gérebilecegi bigiminde Yunan Sevr'inin 7.
maddesinde, Osmanli Sevr'inin de 145. maddesinde kargimiza gikmaktadir.

3) Acaba, bir nluslararas: antlagmanin uygulamas: (subsequent practice) uzun
bir siire itiraz gelmeksizin devam edince, stz konusu hiikiimlerin dogru uygulanmig
oldugu yorumu yapilabilir mi?

Gene hayir. Lozan'in Md. 39/4 ve S hiikiimlerine bildigim kadanyla bir itiraz
gelmemistir. Ama bunun nedeni gok agikur: Milleter Cemiyeti dbneminde Baulilarin
Kiirtlere duydugu yogun ilgi 1922, hatta 1921'den sonra sifirlanmg, bu iilkeler Tiirkiye
Cumbhuriyetiyle uzlagmiglardir. Lozan'da Kiirt ve Kiirdistan s¢zciiklerinin K'sinin dahi
gegmemesi bundandir. Sonra, iki savag arasi1 dneminin kavgas, iki rakip kamp arasinda
Avrupa'da sahnelenmigtir ve iki tarafin da Kiirtlerle en ufak bir ilgisi olmamigtir.
Birlegmis Milletler doneminde de, bilindigi gibi, "azinkik haklan” degil de "insan hakian”
yaklagimi egemen olmugtur. Kiirtler, Sevr dneminden sonra ikinci defa uluslararasi
politika sahnesine ancak 1990'Tarda, Kérfez Savag: sonucu gtkabileceklerdir.

145evres kentinde aym giin (10 Agustos 1920) bir defil, ii¢ tane Sevr Antlagmasi
imzalanmigur 1) Bizim bildigimiz, Osmanh Imparatorlugunu pargalayan Sevr
Antlagmasi, 2) Batn Trakya'yr Miittefik yonctiminden alip Yunanistan'a veren Sevr
Antlagmasi, 3) BMOD tarafindan. Yunanistan'a imzalaulan ve bu ilkedeki azinhklan
korumak amacim gilden Sevr Antlagmasi. Bunlardan birincisine Osmanh Sevri (O. S.),
ikincisine Trakya Sevr'i (T.S.), lgiinciisiine de Yunan Sevr'i (Y.S.) demek uygundur.
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