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ARTICLEINFO

Bu ¢alismada, Tevfik Fikret’in 1897°de kaleme aldig1 “Siihd ve Pervin” siiri, Carl Gustav Jung’un bireysel
mizaglar1 dikkate alarak sorunsallastirdigi ve iki temel siniflandirmada ele aldigi “tip ayrim” indan yola
¢ikilarak ¢oziimlenmistir. Jung’a goére insan psikolojisinde iki tip ve belli yonde edimde bulunmasina/tepki
vermesine neden olan “tutum”lar vardir. Bunlardan ilki, kendine dolayisiyla i¢ “ben”ine digeri ise “nesne”ye
yonelir. Birinin veya digerinin tstiinliigii tipi belirler ve saf bir tip miimkiin degildir. Bununla birlikte her tip,
bilincin (birincil islev) ya da bilingdisinin (ikincil islev) baskin konumu nedeniyle diisiinmeye ya da hissetmeye
yonelik farkli tutumlar gelistirebilir. Bunlar ayn1 zamanda arkaik izler tagryarak Dogulu-Batili imgeleri goriiniir
kilar ve i¢ dengeyi saglamak icin tek taraflilig: telafi etmeye ¢abalar. “Siiha ve Pervin”, Jung’un tip
smiflandiriimasini destekleyecek gok sayida malzeme igerir. Bu ¢aliymanin amaci, Jungcu baglamda siiri iki
tip tizerinden anlamlandirmak ve “ben-kendilik”, “birincil-ikincil iglev”, “ziddina doniisme”, “Dogulu-Batili
imge” kavramlar1 araciligiyla siire Ozgiin bir bakis agis1 kazandirabilmektir. Siirde, Siihd i¢ diinyasina
yonelirken Pervin “nesne/ler”’e yonelerek kendinden uzaklasir. Dolayisiyla ilkinde 6zne, digerinde nesne
degerlidir. Beri yandan Siiha, kamusal alam yorumlarken “Dogulu” bir tavir sergiler. ige bakis, bunun
sonucunda agiga ¢ikan tefekkiir ve ¢ocuksu hél bu tavirda belirgindir. Pervin ise kendi “ben”ine dolayisiyla
bilincine yaslanir, kamusal alandan ve onun nesnelliginden gii¢ alir ve kolektif imgeden ayrilir. Pervin’in
rasyonellige yakin halleri “Batili” tavr1 goriiniir kilar. Bununla birlikte iki figiir i¢ dengeyi saglayacak ziddina
doniisme (enantiodromia) fikrinden biitiinityle uzaklasarak sabit bir mizagta donar/kimiltisizlagir.
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In this study, Tevfik Fikret's poem "Siiha ve Pervin", written in 1897, is analyzed based on the "type problem"
that Carl Gustav Jung problematized by taking into account individual temperaments and dealt with in two
basic classifications. According to Jung, there are two types of “attitudes” in human psychology, especially
"introverted" and "extroverted”, that cause them to act/react in a certain direction. The first of these is directed
more towards itself, thus towards the inner "I", and the other towards the “object". The superiority of one or
the other determines the type, and a piire type is not possible. However, each type may develop different
attitudes towards thinking or feeling due to the dominant position of the conscious (primary function) or
unconscious (secondary function). At the same time, they make Eastern-Western images visible by carrying
archaic traces and try to compensate for one-sidedness in order to provide inner balance. "Siiha ve Pervin"
contains a great deal of material to support Jung's type classification. The aim of this study is to give meaning
to poetry in the Jungian context through two types and to give a unique perspective to poetry through the
concepts of "ego-self", "primary-secondary function", "transformation into its opposite”, "Eastern-Western
image". In poetry, While Siiha turns to her inner world, Pervin's movement towards "object/s" determines her
"I" and distances her from herself. Therefore, in the former, the subject is valuable, in the other, the object. On
the otherhand, Siiha exhibits an "Oriental" attitude while interpreting the public space based on her "self".
Introspection and the resulting contemplation andc hild like state are evident in this attitude. Pervin, on the
other hand, leans on her own “I”, hence her consciousness, and takes strength from the public sphere and its
objectivity and separates from the collective image. Pervin's close to rationality makes the "Western" attitude
visible. However, the two figures are completely far from the idea of transformation into the opposite
(enantiodromia) that will provide inner balance.
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EXTENDED ABSTRACT

In this study, Tevfik Fikret's poem "Siithdve Pervin", written in 1897, was analyzed based on the "type distinction"
that Carl Gustav Jung problematized by taking individual temperaments into consideration and discussed in two basic
classifications. According to Jung, there are two types of "attitudes” in human psychology that cause people to
act/react in a certain direction. The first of these is directed towards itself, hence its inner "1", and the other one is
directed towards the "object". The predominance of one or the other determines the type, and a piire type is not
possible. However, each type may develop different attitudes towards thinking or feeling due to the dominant position
of consciousness (primary function) or unconscious (secondary function). These also carry archaic traces,
makingEastern-Western images visible and trying to compensate for one-sidedness in order to maintain internal
balance.

Accordingly, what distinguishesSiiha and Pervin from each other is the way they perceive the world and the resulting
differences in attitude. Siiha, who focuses on his inner world, represents the introvert, while Pervin, who prioritizes
her relationship with the outside world, represents the extrovert. While the first one withdraws into his inner world
and gets lost among those around him, these condone gets stuck in his social role. Siiha is closer to the "secondary
function" because he acts with the nature of the unconscious, and Pervin is closer to the "primary function" because
he stays close to the nature of consciousness. While we can talk about Siiha's "self" because she has a soul that includes
more of the unconscious, the dominant position of "I" in Pervin is remarkable. However, the two of the mare far from
being an ideal being due to their one-sided attitudes. Fikret does not convey the difference between the two figures in
a line of struggleordevelopment, but instead, he expresses them with a clear and precise distinction, making them
completely independent of eachother.

In the opposition between Siiha and Pervin, there is no "middle" place or an intermediate position, the psychic balance
is one-sided. In the poem, Siihé's spiritual ecstasy and Pervin's passions, which are powered by matter, constantly
conflict. Therefore, Siiha is completely different from Pervin; since he suspends his "persona", he moves away from
being an individual, in other words, he moves away from individuality. By taking refuge in external reality, Pervin
fulfill sits demands. Her relationship with the object, the persona, enables her to rebuild her own "I". From now on,
it acquires new objects to preserve its holistic structure.

Siiha can not reconcile with the public space and disappears from this space, while Pervin desires this harmony with
great indifference. In addition, Pervin is the "narrowing™ and "individualizing" type because she differs from
Collective psychology. She stays close to the nature of consciousness and reality by saying, "Is this life bad?" Siiha's
inner world disconnects him from reality, and Siiha is passive and pessimistic in his relationship with the outside
world. His "dull" and "dreamy" statemakes his unconscious or soul visible, and the "self" is dominant in this soul.
Instead of turning into its opposite (enantiodromia), it reveals two opposite figures, one revealing "conscious" thought
based on directedmind, the other turning to the unconscious and intuition (unconscious perception). While Siiha is a
"detached", "insensitive", "child", "mutenini", "accursed" figure, Pervin is a "hasty", "ambitious", "involved in the
outside world", "cynical" figiire and " It has a “meyyal-i huzuz” body. Therefore, while Siiha acts with thought,
intuition and the unconscious, Pervin acts with his sensations, feelings and consciousness. For this reason, Siiha's
inner world or inner attitude (anima) is different fromPervin's inner attitude (animus). Contrary to popular belief, Sitha
does not have the defining characteristics such as the mental and objective attitude expected from men. Similarly,
Pervin does not act onlywith her feelings.

In addition, Pervin represents the Western modern individual, and Siiha represents the Eastern Middle Age person.
For this reason, Siiha avoids individualism by merging with the collective unconscious. He is "captive to nature" or
desires a "celestial" conversation instead of "the state of those who belong to this earth™. Pervin persistently wants to
return to thee arth, in otherwords, to "consciousness™ and secularize her interest. He does not approve of the state of
being lost in love and the depth of Siiha that originates from the unconscious. Instead of laughing at the world, she
chooses to live in the world. Pervin belongs to the earth/world, Siiha belongs to the sky/spiritual realm.
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Giris

Tevfik Fikret’in “Siiha ve Pervin” siiri daha 6nceki ¢alismalarda da ele alinir. Siir; M.
Orhan Okay, Ramazan Korkmaz, Macit Balik ve Seval Sahin tarafindan farkli noktalarda
incelenir. Okay, “Stihd ve Pervin: Edebiyat-1 Cedide’nin Alegorik Asiklart” baglikli
makalesinde Siiha ve Pervin 6zelinde donemin madde-mana ikiligini/¢atismasini gozler 6niine
serer (2020, s. 172-176). Korkmaz, “Bir Tahlil Denemesi: Siiha ve Pervin” baslikli calismasinda
siirde dramatik unsurlarin arka planini analiz eder. Balik, “Siiha ve Pervin’de Narsist Kimligin
Gorliniimleri” ¢alismasinda Freud’un psikanalitik elestiri yontemini kullanarak narsisizmin
siirdeki yansimalarini tespit eder (2015, s. 160-175). Sahin ise “Yeni Tiirk Siirinin Bir Kurucu
Ogesi Olarak ‘Siiha ve Pervin’” adli ¢alismasinda medeniyet baglaminda degisen kadin-erkek
rollerini irdeler (2007, s.131-145). Makale, digerlerinden farkli olarak siirdeki tipleri
sorunsallastirir. Sithd ve Pervin’in iki farkli “tip”i ve bu tiplerin karakteristigini temsil ettigini
ileri siirer. Sahin, siirde degisen rolleri medeniyetle iliskilendirirken bu c¢alisma rolleri iki tip
iizerinden agiklayarak sosyokiiltiirel ortamin degil, psikolojik art alanin karakter belirleyici
islevini ve bunun sonuglarini agiga ¢ikarmay1 hedefler.

Servet-i Fiinun kendini anlatmada sanati kullanir. Sanat sayesinde Bati karsisinda
gecikmisliginin 6rneklerini vermeye baslar ve bunun i¢in gerceklikten uzaklasir (Sahin, 2007,
s. 140). Siiha hayali, Pervin hakikati temsil ederek daha onceki kadin-erkek algisini degistirir.
Daha o6nce hayali temsil eden kadina karsilik bu temsil erkege verilir. Bati’yla kurulan
iligkilerden sonra Tanzimat donemi yazarlari i¢in Bati, kesfedilmeyi bekleyen bir kadin
olmustur (Sahin, 2007, s. 132)

Bu calismada, Batili kadin- Dogulu erkek figiirii Jungcu baglamda irdelenmistir. Bunun
icin Jung’un Psikolojide Tipler baslikli kitabi basta olmak iizere Ruh, Analitik Psikoloji Uzerine
Iki Deneme, Bilin¢ ve Bilin¢disi, Anilar-Diisler-Diisiinceler, Analitik Psikoloji Sozligii,
Psikoloji ve Felsefe adli caligmalarindan yararlanilmstir. “Siirde Tip Problemi” alt bagliginda
bu iki farkls tip ve bunlarin karakteristik taraflar1 iizerinde durulmustur. I¢e doniik ve disa doniik
tiplerde islev (birincil-ikincil) ya da tutum (hisseden-duyum) farkliligina deginilerek bunlarin
ilksel imgelerle (Dogulu-Batili) iliskisi irdelenmistir. Bunun yani sira “kendilik-ben” ayrimi ile
“persona”’nin iki figiirde nasil bir anlam tasidigr da ¢oziimleme kisminda tartigilmistir.
Dolayisiyla makalenin niyeti psikolojik bir yaklagimla siire bakabilmek ve bu sayede siire farkli
bir bakis agis1 kazandirabilmektir.

Jung’a gore bir psisik siire¢ incelemesi olan psikoloji, edebiyat arastirmalarina
uygulanabilir. Boylece bir taraftan sanat eserinin psikolojik yapisi agiklanirken diger taraftan
bir kisiyi sanatsal agidan yaratici yapan faktorler ortaya g¢ikarilabilir (2021b, s. 115). Tip
teorisiyle Jung “bireyin mizag¢ 6zelliklerinin birtakim farklar sayesinde ayirt edilebildigini”
ortaya atmistir (2020, s. 494). Ona gore Ozneyi sinirlandiran ve belirleyen sey onun i¢
diinyasidir (Jung, 2022c, s. 256). Ciinkii kisi, varolus ve uyum saglama miicadelesinde en
gelismis yanini i¢giidiisel olarak kullanir.

Ice doniik tutumda birey, nesnenin taleplerine karsi bilingli niyet ve hedeflerini
koyarken disa doniikliikte nesnenin dayatt181 talebe tabidir (Jung, 2021b, s. 99). I¢e doniikliikte
karakter kendi i¢ diinyasina gémiilerek “ruh”una sadik bir gériiniim sergiler. ice déniik kendini
ruhuna teslim eder. Biling disiyla iligkisi nedeniyle de daha gizemli ve metafizik bir karakter
sergiler. Biling dis1, bireyin tarihsel arka planidir ve zihnindeki kayitlar1 barindirir. Disa doniik
tip, dis nesneyle iliski islevi géren “persona’nin etkisini kaybettigi i¢in birey olmaktan uzaklagir
ve kamusal alanin baskisini kaybeder (Jung, 2020, s. 169-172). Ciinkii persona uyum saglama
veya kisisel uyum nedeniyle meydana gelen ama bireysellikle ayn1 olmayan islev/lerdir ve
ozellikle nesne iliskileriyle ilgilidir (Jung, 2016, s. 56). Ozne, personayla ne kadar dzdeslesirse
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kolektif ruh alanindan o derece uzaklasir (Jung, 2021a, s. 173). Onun sayesinde birey kamusal
alanla uzlasir ve bu alanla basa ¢ikmay1 6grenir (Jung, 2022¢, s. 420). Persona (dis kisilik),
uyum saglama maksatli ve bireysellikle ayni olmayan islev olarak tanimlanir (Jung, 2021a, s.
197). Nesneyle ilintilidir ve disariya yoneliktir. Personanin karsit1 olan i¢e yonelik tutum ise
“anima” (i¢ kisilik) olarak adlandirilir. Personanin karakterini tamamlayan anima bilingli
tutumda yer almayan insani nitelikleri icerir. Persona idrake dayaliyken anima hisse dayalidir
(Jung, 2020, s. 430-432). Bu nedenle erkegin bilingdisinda dogustan bir kolektif kadin imgesi
yani animasi vardir ve bu, ruhun kadinsiliginin énemli kaynaklarindan biri kabul edilir (Jung,
2021a, s. 216). Buna karsilik animus, kadmin atalarmin erkekler hakkindaki biitiin
deneyimlerinin toplandig1r bir depodur. Animus, akilci yargilarda bulunur ve mantiklilik
ilkesine dayanir (Jung, 2021a, s. 235). Dolayisiyla anima erkekte disil dogay1, animus kadinda
erkek dogasini karsilar (Jung, 2022c, s. 417).

“Siiha ve Pervin”de Siiha, belirgin bir sekilde i¢e doniiktiir bu nedenle de onda animanin
daha baskin oldugu sdylenebilir. Onun simdiyle iliskisi de kopuktur. Jung’a gore bdyle bir
birey, kendine yabancilasir, hayali bir anlam ugruna kendini gergeklikten koparir (2021a, s.
197). Oysaki Pervin’de animusun etkisi bilinci, akli 6n plana ¢ikararak onun Siihd’ya karsi
kayitsiz ve alayci davraniglar takinmasina neden olur. Jung’un vurguladigi gibi insan, i¢
stireclerinin kendisini rahatsiz etmesine izin vermeyebilir, bunlari tamamiyla gérmezlikten
gelebilir; bagka bir insan da tamamiyla bunlarin merhametine kalabilir. Bu tutum farkliliklar
farkl1 personalarin agiga ¢ikmasina neden olur (2016, s. 57). Soyle ki, Pervin’de dis gergekligin
etkisi/personast baskin konumda oldugu i¢in kolektif bilin¢diginin etkisi fark edilmez. Onun
hedefi dis gergekliktir. Kendi ruhu yerine dis gercekligi arzular ve dis diinyayla iliskisi
dolayisiyla nesnesiyle iligkisi pragmatiktir. Siiha ise ondan biitlinliyle farklidir, i¢ diinyasinin
baskist nedeniyle onda i¢e yonelik tutum (anima) agiga ¢ikar. Sitha’nin -Pervin’de oldugu gibi-
0zel bir nesnesi yoktur. O, kamusal alandan bagka bir ifadeyle personanin sahte maskesinden
uzaklasarak ruhuna yonelir. Ne var ki onlar, karsit olan1 kendine benzetme ¢abasi tasisa da
bagarili olamaz. Siiha dis diinyaya kayitsizlig1 ve kendine doniikliigii nedeniyle “kendilik™;
Pervin bilincin 6n planda olmas1 ve kamusal alana baglilik nedeniyle “ben” fikri dikkat ¢eker.
Jung’a gore ben ve kendilik birbirinden farklidir, “ben” yalnizca bilincin 6znesiyken kendilik
biling disinin 6znesidir. Bu anlamda kendilik, ben’i kapsayan ideal bir varliktir (2016, s. 13).
Ayn1 zamanda Siiha, dis diinyanin normlarindan uzaklastig1 i¢in “bireylesme”yi; Pervin siirekli
olarak “ben”ini vurguladigi i¢in “bireycilik’1 somutlar.

Bireylesme toplumsal normlara her zaman bir 6l¢lide karsittir, ¢linkii bu, genelden
ayrilma ve farklilasma, kendine 6zgii olan1 insa etmek demektir (Jung, 2016, s. 18). Bireycilik
ise kolektif diigiince yerine varsayilan bir Ozelligi vurgulamak ya da sergilemektir.
Bireylesme/biitiinlesme, kendiligi personanin sahte maskesinden kurtarma anlami tasir. Ciinkii
kendilik sadece bilinci degil, bilingdis1 ruhu da igerir dolayistyla kendilik bilingli “ben”den daha
tistlin bir niteliktir (Jung, 2021a, s. 197-201).

Siirde Siiha bireyleserek/biitlinleserek kendine 6zgii, hayali ve romantik bir diinya
tasarlar. Bu bilin¢dis1 diinya onun fantezileri ve hiilyalarinda/diislerinde aciga cikar. Jung’a
gore biling diiste evrensel ve sonsuz insana yaklasir. Kendi “ben”ini silen 6zne, bu sonsuzlukla
biitlinlesir. (2022c¢, s. 418). Siiha’nin bu 6zelligi Pervin’in giiciinii dis gergeklikten alan ve
bilince dayal1 bireyciliginden biitiiniiyle farkli kabul edilebilir. Pervin’in diisiiniis bi¢imi hazza
dayalidir ve bireysel ihtiyaclarin1 mesrulagtirir. O, disa doniik tipin karakteristik yapisini
goriiniir kilar.

Disa doniik tip, biitiin uzami kendi tasarladig figiirlerden olusturur ve yerytiziinii kendi
nesneleriyle doldurur (Jung, 2020, s. 178). Halbuki biitiin temel i¢giidiiler, duygu ve diisiinceler
kolektiftir (Jung, 2021a, s. 177). Ciinkii bilingdisinin derin diizeyleri aktif iceriklere sahiptir.
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Bunlar “kolektif bilingdis1”n1 temsil eden kadim imgelerdir ve kalitsal diisiince kaliplar1 olarak
stirekliligini korur (Jung, 2021a, s. 160). S6z gelimi, bir sanat eserinin kaynagi bilingdisi
mitoloji alaninda saklidir. Bu alanin ilksel imgeleri (arketipler) insanligin ortak mirasidir
dolayisiyla kolektif bilingdisin1 temsil eder. Ilksel imgeler siirekli tekrarlayarak sayisiz tipik
deneyime sekil verir (Jung, 2021b, s. 108-109). Siirde de Siiha “ruh”a yonelirken Pervin
“madde”ye sigmir. Bu nedenle Pervin Batili modern bireyle Siitha ise Dogulu imgeyle
0zdeslestirilebilir. Batili diizen ilkesi ile Dogulu sezgisel ilke Siiha ve Pervin figiirlerinde aciga
cikar.

Ahmet Hamdi Tanpiar’a gore 1860’11 yillarda Sinasi’yle baslayan degisime ragmen
siir, “tamamiyle” tasavvufidir (Tanpinar, 1997, s. 253). Ciinkii Orta Cag varolusunun dayanak
noktasi, dissal fenomenler degil, insanin igsel yasantisidir. Insan dogayla daha ilgilidir ve Orta
Cag insanmin en belirgin tarafi agkinsal kimligidir. Modern insan kendini bir “atom” gibi
diizeni insa eden zincirin halkalarindan biri gibi hisseder. Tiim ilgilerin mutlak olarak
sekiilerlestirilmesi, modern insan1 Orta Cag insanindan ayiran Olgiittiir (Jung, 2022b, s. 85).
Ayrica Orta Cag’da “an” kiymetlidir. Gegmis bitmis, gelecek belirsiz oldugu i¢in “mutlak bir
siikin” 6nem arz eder. Bu anlayis Batili ilerleme diisiincesiyle uyusmaz (Ulken, 2000, s. 11-
12). Modern insan kendini bilinciyle 6zdeslestirir ve diinyanin kendi bildiklerinden olustuguna
inanir. Oysa bu, kisith bir bilgidir. Mantiksallik ve doktrinlesme modern dénemin hastaligidir.

Modern insan mitsel yoniine deger vermedigi i¢in diigsel dykiiler de yaratamaz (Jung, 2022c, s.
349-350).

Siirde de Siiha icine kapanirken farkli yasalari olan kurgusal bir diinyay1 gozler 6niine
serer. Dig gercekligin dayattigi sinirlarin disina ¢ikar. Pervin ise biitiin diistinceleriyle ve
hisleriyle bu diinyaya baglidir, kendini unutarak materyalist diinyanin cazibesine kapilir. D1g
gerceklikten ilham aldig1 ve onun yasalarina uydugu i¢in kendi i¢inde tamamlanmis “Batili”’bir
figiir olarak goriilebilir. Pervin, Sigmund Freud’un deyimiyle, dis diinyayla nesneler yardimiyla
iliski kurarak varligini siirdiiriir (2022, s. 29).

Siihé ise “tuhaf’ligiyla bildik sinirlar1 agar, onu yorumlamak ve anlamlandirmak daha
giigtiir. O, “Dogulu” bir figiir olarak goriilebilir ve bu figiiriin onun bilingdisinda harekete
gectigi sOylenebilir. Bilindigi gibi 19. ylizyilda iilkelerin pazar edinme istegiyle somiirgecilik
artar, bireyci ve akilci sdylem sosyokiiltiirel ortamdaki degisimler desteklenir ve bunun
sonucunda da “Dogulu” bir imgenin ag1ga ¢iktig1 sdylenebilir. Jung’un vurguladigi gibi “Batili
insan tiimiiyle disa doniik, Dogulu insansa tiimiiyle ice doniik izlenimi verir. Ilki anlami
nesnelere yansitarak onlarda anlam oldugunu varsayarken ikincisi anlami i¢inde hisseder”
(2022¢, s. 367). Buna gore Siiha’da bilincin 6tesinde, biiyiik bir alani igsgal eden bir biling dis1
bir siire¢ vardir ve bu alan hi¢ sezdirmeden onun yasamina dahil olur. Stiha’nin hiilyali hali,
biling disinin onda daha canli olmasiyla iligkilendirilebilir. Jung’a gore bu, insanligin ilksel
durumudur. Onlar da hayatlarinin biiyiik bir kismin1 oturup diis kurmakla gecirirler. Bilin¢dist
stirekli olarak riiya goriir. Bu, bilincin biling disinin bir derinliginde kayip gitmesiyle iliskilidir
(2022a, s. 90). Oysa Pervin’de bilincin baskist onu sadece dis gergeklikle sinirlandirir. Dig
gerceklik ise kisitli ve sayica az igerikten olusur. O, dis gercekligin nesneleriyle ilgilidir.
Dolayistyla Siitha’da “riiya”, Pervin’de ise “sarhosluk™ hali belirgindir.

Riiya psisik deneyimlerin en 6zelidir, ice doniikliik riiya halidir ve kisi riiyada igine
cekilir. Dolayistyla “bireylesme”nin bir imgesi olarak goriiliir. Buna karsilik sarhoslukta birey
kendinden kurtulur, nesnel diinyaya dalar (Jung, 2020, s. 472). Nesneyle iliski birinci durumda
aktif, ikinci durumda yeniden harekete gecerek giiclenir. Ikinci durumda kolektif unsur énemle
vurgulanirken biri eylem alanina, 6teki aci ¢ekme alanina kayar (Jung, 2021a, s. 162). Bu
nedenle Pervin, disa yonelerek libidonun “merkezkag” hareketini, Siiha ise libidonun merkezcil
hareketini temsil eder.
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Merkezcil harekette “ige doniik”ii diisiindiikleri yonlendirirken merkezkag¢ harekette
disa doniik, diisiinmenin degerini hesaplamadan kendini sadece somut gercekligi algilamayla
siirlandirir. Bir durumun gizli olasiliklar iizerine kafa yormazlar. Boylece “diisiinen tip” ve
“duyum tip”i olmak iizere iki farkli psisik islev ortaya ¢ikar (Jung, 2020, s. 482). Diisiinen tip
olarak Siiha, duyum tipi olan Pervin, imgeye dayali Dogulu goriis ile sabit ve akli bir
sistemi/diizeni esas alan Batil1 goriisii bir kez daha akla getirir. Dolayisiyla bu temel zithigin
temel tartismalardan biri oldugu sOylenebilir. Alt bagliklarda bu karsitlik, 6nceki ¢alismalardan
farkl1 olarak, Jungcu baglamda ve onun ortaya attigt temel kavramlardan hareketle
incelenmistir. Incelemede; ben-kendilik, bireylesme-bireycilik, birincil-ikincil islev, diisiinen
tip, duyum tip, ziddina doniisme, Dogulu-Batili imge kavram ve kavram giftlerinden
yararlanilarak siire 6zgiin bir bakis acis1 kazandirilmaya c¢aligilmistir.

Siirde Tip Problemi

“Stiha ve Pervin”, 1897 yilinda yayimlanir. Siir, Servet-i Fliinun’un tipik 6zelliklerini
yansitmasi bakimindan énemlidir. Tevfik Fikret’in “Gayya-y1 Viicud”, “Inanmak Ihtiyac1”
siirlerindeki melankoli, karamsarlik, hi¢lik/bosluk fikri bu siirde de belirgindir. Siir, olay
merkezli bir anlatimla kadin ve erkek kahraman tizerinden madde-mana, sezgi-akil, diisiince-
duygu gibi zit kavramlari irdeler.

Hamid’in etkisiyle Tevfik Fikret, siiri hem igerik hem de bigim olarak degistirir ve siire
yenilik getirir. Siir bir hikaye gibi kaleme alinir. Siire konusmay1 sokan ve miistezad kalibini
bozan Fikret, tiirler arasindaki kesin sinirlar1 yok eder (Sahin, 2007, s. 134-135). Tablo siirde
Fikret, kendi doneminin degerler ¢atismasini aktarir, trajik karakterlerin bir panoramasini ¢izer.
Oykiiye “birbirinin agus-1 istiyakinda” baslayan iki sevgili, konustukca farkl1 olduklarmi anlar
ve ayrilirlar (Korkmaz, 2006, s. 128).

“Siiha ve Pervin”, Jungcu baglamda ¢éziimleme i¢in de ¢ok sayida malzeme igerir. Siir,
tip probleminin sorunsallastirilabilecegi metinlerden biri kabul edilebilir. Siihd ve Pervin’i
birbirinden ayiran sey, diinyay1 algilama bigimleri ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan tutum
farkliliklaridir. Jung’un ifadesiyle ice doniik, i¢ goriinlin girdabina ¢ekilip etrafindakilerin
arasinda kaybolurken disa doniik toplumsal rolii i¢inde sikisip kalir. Kisisel bastirmalar ortadan
kalktiginda saf kisisel igerikler biling diizeyine ¢ikar (20213, s. 169-171).

Siiha bilin¢distyla hareket ettigi i¢in “ikincil islev”e, Pervin ise bilincin dogasina yakin
durdugu i¢in “birincil islev’e daha yakindir. Daha ¢ok bilingdisini i¢eren bir ruha sahip oldugu
icin Stiha’nin “kendilik”inden sz edilebilirken Pervin’de “ben”in baskin konumu dikkat
cekicidir. Ancak ikisi tek tarafli tutumlar1 nedeniyle ideal bir varlik olmaktan uzaklagir. Siiha
ve Pervin arasindaki bu ayrim, hayallerindeki mekan tasvirinden hareketle aciklanabilir. Siiha
filozof¢a bir tavirla Pervin’e sunlari soyler:

SUHA
[.]
Sizinle ben o miikedder’, o solgun escarin?

Adim adim uzanan ra’se®-i zilalinde*

'Kederli

2 Agaglar
8 Urperme
4 Golgeler
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Birer hayalet-i piside®-¢ehre halinde
Gezip dolagmaliyiz; nagehan® bu esnada
Giines gurib’ ederek ta uzakta, tenhada
Siikdn i¢inde verirkeb bir 1sfirdr-1 memat
Yavag yavas azalan tab-1 tal’atiyla kamer

[...] (Fikret, 2015, s. 11).

Pervin ise onu hissiz, soguk ve ¢ocuksu bulur. Jung’a gbre ¢ocukluga doniis kisiligin
tatmin edilmemis istek ve gereksinimlerini i¢eren pargalardan olusur. Ancak bu parcalar
toplumsal kisilige uyma ugruna karalanmislardir (2022c, s. 287). Yukaridaki dizelerde
gorildiigii gibi Siiha bir ¢ocuk gibi diisler kurar. Siiha, Jungcu baglamda, dogasina sadik kalarak
i¢ diinyasiyla biitiinlesir. Goriinmez parcasini arar. Onun bu ¢ocuksu diisleri {izerine Pervin
“Stiha’y1 birakarak yoldan gecenlerle istigdl eder; bakanlara giiler; birgoklari karsisinda
dolagsmaga baslarlar; Pervin onlarla eglenir” (Fikret, 2015, s. 11).

Pervin’in iyimserligi ile Sithd’nin kétiimserligi Jungcu baglamda sdyle izah edilir:
“Birinin iyimserligi onu kibirli yaparken digerinin kotiimserligi onu asir1 kaygili ve umutsuz
hale getirir. Biri agir1 6l¢iide genislemis, 6teki asir1 6l¢iide daralmistir” (2021a, s. 164). Sitha’nin
“kendilik”ine karsilik Pervin kolektif psikolojiden farklilastigi i¢in “daralan”, “bireyci” bir
tiptir. Clinkii bireylesme, farklilasma siirecidir ve amaci bireysel kisiligin gelismesidir, kolektif
standartlara indirgenip engellendiginde bireyin yasamsal faaliyetine zarar verir (Jung, 2020, s.
395). Yukaridaki dizelerde goriildiigii gibi Sitha’nin i¢ diinyas: onu gergeklikten koparir, Siiha
dis diinyayla iligkisinde edilgen ve karamsardir. Onun “donuk”, “hiilyali” hali biling disini,
baska bir ifadeyle, ruhunu goriiniir kilar ve bu ruhta “kendilik” baskin konumdadir. Pervin ise
onun “sdirane hulya”larina bir anlam veremez, onun biitlin algis1 nesnel diinyaya yonelir ve bu
diinyadan keyif alir. “Bu ma’iset fend mi?...” diyerek bilincin ve gercekligin dogasina yakin
durur, dolayisiyla kendi “ben”ini vurgular. Bireyci bu tip, ruha kayitsizken dis gerceklige
duyarlidir: “Qoof, neydi kag giindiir / giines goriinmedi hi¢” (Fikret, 2015, s. 7); “I¢cim tabi’at1
gordiikge boyle kiskaniyor.” (Fikret, 2015, s. 8).

Bu karsithik Jung’a goére “aslinda bir ve ayni bireyin i¢e doniik ve disa doniik gelisim
cizgileri arasindaki miicadele [de]dir” (2020, s. 169). Ne var ki Fikret, iki figiir arasindaki farki
bir miicadele ya da gelisim ¢izgisi i¢inde aktarmaz, bunun yerine ikisini birbirinden tamamen
bagimsizlastirarak net ve kesin bir ayrimla ifade eder. Siiha siirin sonuna kadar ige doniiktiir,
Pervin de kamusal alandan beslendigi i¢in disa doniiktiir. Ilki i¢ diinyasina gdmiiliir, digeri
nesneler diinyasina siginir. Siirin basinda bu fark hayal-hakikat ¢atismasi olarak verilir. Stiha
tabiata esir ve aglamakli gozlerle gokyiiziine dalar, dev gibi bir darbenin onlar1 alip gétiirmesini
ister. Pervin ise hazlara egimli cazibesiyle/viicuduyla dikkat ¢eker. O, alayci bakislarla Siiha’ nin
solgun yiizline bakarak onu “sairane” bulur. Ciinkii yasamin kendisi yeterince giizeldir. Siiha ve
Pervin arasindaki bu fark soyle 6rneklendirilebilir:

SUHA

“Miistagrak®, esiri bir tabi’at... Ag¢ik sari,uzun, tariimar® saglarinin dagilip orttiigii beyaz alninda daimi

5 Ortiilii

5 Ansizin

" Giin batim

8 Dalgin, batmis
® Daginik
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bir ¢in1%i infi’a1%! ile aglar gibi bakan mai'? gézlerini dallarn arasindan karli bir sahika®® gibi goriinen
bulut par¢asina dikmis... Devam ile” (Fikret, 2015, s. 5-6).

Anlagildig1 gibi Siihd’da baskin konumda olan “ruh”udur, ruhuyla iligkisi nedeniyle Siiha,
metafizik/mistik bir figlirdiir. Bu mistik hal Dogulu diistiniisle iliskilendirilebilir. Fritz Meier’a
gore bu kiiltiirde diinya insana yabanci bir yerdir, insan buraya “atilmis” ve “kefaret” 6demekle
yiikiimliidiir. Bu nedenle zamansal olana yonelmesine ragmen kiiltiir, bu diinyanin digina kagma
fikrini de korur. Din-diinya karsitlig1 fikri sik sik tekrar edilir (2021, s. 225-226). Dogulu algida
ruhsal, tanrisal, doga-iistii, ideal ve mistik olan bagka bir deyisle “ice doniikk” olan sey
“gergek’tir. Somut gergekligin askiya alinmasi ve durgunluk ilkesine baglilik akla dayali Bati
toplumu ile temelleri din tarafindan belirlenmis Dogu toplumunu birbirinden ayirir (Meier,
2021, s. 230-235). Sz gelimi, Stiha’nin nesnesinin dis gergeklikte bir karsilig1 yoktur. Halbuki
Pervin’in temel nesnesi “bu ma’iset” yani dis gercekliktir. Jung’a gére Batili akile1 ¢ag bir insan
icin dayanilmaz bir esarettir ve akli tek basina denge unsuru kabul etmek insanligi hataya
siiriikler. Psisik denge igin ruhsal islev farklilastirilmalidir. Insan1 kendisine ortada bir yer
bulmaya zorlayacak gercek durumun ziddina ihtiyag¢ vardir. Gegiciligin giicliniin karsisina
sonsuzlugun sevincini ya da tensel ihtirasin karsisina ruhsalligi koymak gerekir (2020, s. 227).
Ne var ki siirde denge unsurunun kayboldugu tespit edilebilir. Daha 6nce de belirtildigi gibi
Stiha ve Pervin karsithiginda ortada bir yer ya da bir ara konum yoktur, psisik denge tek
taraflidir. Yukaridaki ornekte de goriildiigii gibi Sithd’in ruhsal vecd hali ile Pervin’in
maddeden giiciinli alan ihtiraslar1 siirekli ¢atisir. Dolayistyla Siiha, Pervin’den biitiiniiyle
farklidir, Stiha dis nesneyle iliskisini askiya aldig1 i¢in “ben” fikrinden uzaklasir. Pervin, dis
gerceklige sigiarak onun taleplerini yerine getirmis olur, nesneyle iliskisi kendi “ben”ini
yeniden insa etmesini saglar. Sithd kamusal alanla uzlasamaz, bu alandan silinirken Pervin
biiylik bir kayitsizlikla bu uyumu arzular:

SUHA

Hos; yalniz

Biitiin bu topraga menstib'* olanlarm hali!
Ben isterim ki garamim®® aginca sehbali'6

Nihayet olmasin artik feza'’-yiniizhetime'® (Fikret, 2015, s. 14).

Yukaridaki ifadelerde, Sithd’nin “ben”1 “bu topraga mensiib olanlarin hali”ni onaylamaz ve “su
‘alemi” giiliing bulur. Bu nedenle o, dis gergeklikte bir personayla 6zdeslesemez. O personadan
farklilagsmistir ve bu sayede biling disiyla iliskisi Pervin’e kiyasla daha belirgindir. O, gercekligi
hayale feda eder, bedeninden ayrilip sonsuzluga kavusur (Fikret, 2015, s. 12). Jung’un
vurguladigr gibi personadan farklilasma durumunda “bireyligini artik siirdiiremez ve yasami
cikmaza girer. Dahasi, neredeyse mutlak bagimlilik iligkisine girdigi gergek nesneye “ruh”u
kacinilmaz sekilde yansir. Ruhun 6znenin iizerinde igten ige giigsiiz diisliren dolaysiz bir etkisi
vardir.” (2020, s.434). Soyle ki siirde Siiha, hayali olani arzular: “Uzakta birbirimizden, uzakta

10 Kivrim

1 Kizma, iiziilme, darginlik
12 Mavi

13 Tepe, doruk

14 Ajt

15 Keder

16 Kanat

17 Uzay, bosluk

18 Gezip, dolagma
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her seyden / Uzakta benligimizden de... Ah, rithun ben | Bu inceliklerinin karsisinda
gasyolurum®®” (Fikret, 2015, s. 12). Pervin’in ise dis gerceklikle uyumu dikkate alindiginda
personadan farklilasmadigri/ayrilmadigi gozlemlenebilir. O, “miitegafil” giinese yonelir,
disartyla/dis diinyayla iliski kurar, birka¢ yabanciya katilir. Sithd’nin hiilyali hali karsisinda da
alayci bir tavir takinir:

PERVIN

“Erkek kadin, sevk-engiz?® terenniimleriyle?! yaklasan birkag yabanciya mecliib?? u muhteris?® giiliimser;
25.%

sonra Siiha’ya donerek, ddimabarid?* ve miitehekkim?:
Evet, sairanehulyaniz;
Fakat ne ¢are ki ben simdi si’re?®mugberrim?’... (Fikret, s. 13).

Yabancilarin “Giizel ¢ocuk, bize gelmez misin?” teklifi iizerine de “camid?® bir kiitle-i
tahayyiir?® halinde bakakalan Siiha’y1 bigane®® bir nazar1 altinda ezerek” terk eder (Fikret,
2015, s. 14). Siiha’da bilingaltinin istekleri, Pervin’de bilincin 1srar1 iki farkli bakis agisini
dolayisiyla gergekligi aciga ¢ikarir.

D1s diinyaya biitiinliyle teslim olan insanla ruha teslim olan insan igin saf bir
gerceklikten s6z edilemez. Dis gerceklikte kararli biri zihnin kayitlar: olan mitolojik imgelerden
kacamaz ya da sadece i¢ gergeklige dondiigiinde gergek hayat denen nesnel alanin baskisindan
kurtulamaz (Jung, 2020, s. 171-172). Ne var ki siirde iki figiir i¢in bdyle bir karsitliktan s6z
edilemez. Siiha’nin kendi “ben™i i¢in sectigi yol i¢e doniiktiir. O; solgun, karanlik, uzak, tenha
ve yalniz bir diinya tasarlar. Stiha kamusal alanla iliskisinde kotiimserdir, nesneyle baglantisini
kaybeder:

SUHA

Sizinle ben o miikedder®?, o solgun escarin®

Adim adim uzanan ra’se®-i zilalinde®*
Birer hayalet-i pliside®>-cehre halinde

Gezip dolasmaliy1z; ndgehan® bu esnada

1% Kendinden gegmek
20 Nese, seving veren
2L Sarki sdyleme

22 Tutkun

2 stekli

2 Soguk

% Zorba

2% Siir

27 Kiiskiiniim

28 Donmus

2 Hayretle

%0 Jlgisiz

31 Kederli

32 Agaglar

3 Titrek

34 Golgeler

% Ortiilii

36 Ansizin
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Giines gur(ib¥ ederek ta uzakta, tenhada

A1-38

Siik(in iginde verirken bir 1sfirar®®-1 memat®,

Yavas yavas azalan tab*-1 tal’atryla** kamer*? (Fikret, 2015, s. 10)

Pervin ise sadece dis diinyaya odaklanir, onun bu “sirlarla oriilii yalniz diinyasi’na
anlam veremez. “Ipek Ortiisiiniin sacaklariyla mesgul parmaklarini ¢itlatarak”:

O ayrilis da nigin sanki... Cebr eden var m1?
“Bir dalin {izerinde bir ¢ift kumru gosterir.”
Bakin su kuslara ayrilmak istiyorlar mi1?
Biitiin cihan kavusurken...

“Bundan sonra Pervin hep Siihd’y1 birakarak yoldan gegenlerle istigal*® eder; bakanlara giiler, [...] Pervin
onlarla eglenir” (Fikret, 2015 s. 11).

Goriildugi gibi Pervin, dis diinyayla iliskisinde itaatkardir, kendisinden bekleneni, digerlerinin
arzusunu yerine getirmekle ylikiimlidiir. “Digerleri” yerine kendi ruhundan gii¢ alan Siiha, ac1
ceker ve ruhun derinliklerine siginir. Jung, ice doniik figiirii karanlikta ciirliyen insanliga 15181
ve atesi getiren Prometheus’la disa doniik figlirti Epimethus’la 6zdeslestirir. Ona gore
Prometheus da kendisini insanliga baglayan her bagi kopararak kendi derinligine gomiiliir ve
cevresindeki tek sey, tek nesne kendisidir. Buna karsilik Epimethus disa doniik eylem insanini,
dis nesnelerle biiyiilenen, siirekli tiikenen ve bunlara ruhsuzca karsilik veren mitolojik bir figtirii
karsilar (2020, s. 179-186).

Siirde bu mitolojik dokunun izleri siiriilebilir ve bu figiirlerin kolektif bilingdisinin
yansimalart oldugu soylenebilir. Buna gore Siihd, Prometheus gibi insanlikla ve nesnel
diinyayla bagimni koparip ruhunun derinligine gomiiliir. Bu nedenle de Siiha, siirekli olarak
melankoliktir: “Menazirimda**hazin bir hayal arastirrrm / Denir ki hiizn ile ruhumda bir
karabet® var” (Fikret, 2015, s. 9); “Hayat1 bence te’essiirdiir*® eyleyen isbat” (Fikret, 2015, s.
10). Disa dontik bir figiir olan Pervin, Epimethus gibi dis nesnelerle biiyiilenir ve onun ruhu
nesnelere siner: “Bakin, su pembe bulutlarda bir eda*’-yrvisal*® / Sicak deniz gibi etrafimizda
calkalantyor / Igim tabi’at1 gordiikce bdyle kiskaniyor...” (Fikret, 2015, s. 8).

Jung’a gore bu kadar sert boliinme hem toplumun hem bireyin 6niinde engeldir. Uygun
olan zit u¢lardan giderek uzaklagmak ve orta konumda zitlar arasinda aracilik saglamak, bu
yolla bdliinmeye son vermektir. Kendini karsitliklarin etkisinden uzaklastirmak 6zgiirliige
ulagmaktir. Clinkii zitliklardan kurtulma kurtulusa gotiiriir (2020, s. 195). Siirde ise zitliklardan
arinmak yerine bunlarin mesrulastirildigi, ihtirasli olanla olmayan arasinda net ayrimin
sergilendigi fark edilir. Dolayisiyla ziddina doniismek (enantiodromia) yerine iki ayr1 zit figiir

87 Giinbatimu

% Sararma

39 Olim

40 Parlaklik

1 Yiiz

42 Ay

43 Mesgul etmek
4 Manzaralar

4 Yakinlik, akrabalik
46 Hiiziin

47 Tavir

48 Kavusma
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olarak biri yonlendirilmis akla dayal1 “bilingli” diisiinceyi, digeri biling disina yonelerek sezgiyi
9950

9 ¢¢

(biling dis1 alg1y1) aciga ¢ikarir. SSyle ki Siiha, “miistagrak™®, “hissiz”, “cocuk”, “miiteenni
“melil”®! ve “camid”®? bir figiirken Pervin “aceleci”, “muhteris”, “dis diinyaya istigal®® eden”,
“alayc1” bir figiirdiir ve “meyyal®*-i huziz> bir viictid”a sahiptir. Siiha; diisiince, sezgi ve biling
distyla hareket ederken Pervin; duyum, his ve bilinciyle hareket eder. Bu nedenle Siitha’nin i¢
diinyas1 ya da i¢ tutumu (animasi) Pervin’in i¢ tutumundan (animusundan) farklidir. Genel
kaninin aksine Siiha, erkeklerden beklenen akli ve nesnel tutum gibi belirleyici 6zellikler
tasimaz. Benzer sekilde Pervin sadece hisleriyle hareket etmez.

Jung’a gore erkegin i¢ diinyasinda his/duygu, kadinin i¢ diinyasinda akil daha baskin
konumdadir. Bunun sonucunda kadin her zaman rahatlik ve umut bulabilirken erkek
umutsuzluga daha egilimlidir. Erkek her durumda erkeksi olmamakta ve bazi kadins1 6zellikler
de tasimaktadir (Jung, 2020, s. 432-433). Siiha ve Pervin’de bu karsithik degismeyen bir
karakter sergiler, onlarin bu tipik davraniglar1 s6yle 6rneklendirilebilir:

SUHA
Evet, hakikati®hulyaya® hep feda ederim,
Zaman olur ki viicudumdan ayrilir, giderim...

Bu hastalik beni bir t11% iken tutup ezdi,
[.]

Ve aglariz... bu cosan girye®*-i huzir-aver®;
Benim icin iste budur aska en giizel timsal®® (Fikret, 2015, s. 12-13).

Pervin, onun diinyadan uzak, hisli hali karsisinda “soguk”tur ve onu “pek sairane” bulur,
hissiz ve alayci bir tavir sergiler. Yapayalniz yiirtidiikten sonra habersizce ayrilma fikrine anlam
Veremez:

O ayrilis da nigin sanki... Cebr® eden var m1?
Bakin su kuslar ayrilmak istiyorlar mi1?

Biitiin cihan kavusurken... (Fikret, 2015, s. 11).

Bunun yani sira Pervin i¢in Siihd bu hayattan kopuk/uzak tutumuyla bir “gocuk’tur.
Jung’a gbre animus 1srarla zayif bir noktanin {izerinde durmak ve o noktay1 6ne g¢ikarmak
seklinde kendini gosterebilir (2021a, s. 235). Pervin de onu elestirir, ¢cocuksulugunu ve
sairaneligini vurgular: “Cocuksunuz gercek!...” (Fikret, 2015, s. 8) dedikten sonra nesnel

49 Dalgin

0 Agir kanlt

51 Uzgiin, kederli
52 Donmusg

%8 Mesgul etmek
5 Egimli

% Hazlar

% Gergeklik

57 Hayal

%8 Kiigiik

% Gozyast

89 Huzur veren
61 Ornek

62 Zorlama
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diinyaya yonelir ve onu uyarir: “Yeter ¢ocukluga ragbet!” diyor; heva®3-y1visal®* / Sicak deniz
gibi etrafimizda ¢alkalaniyor / I¢im tabi’at1 gordiik¢e byle kiskaniyor... / Nigin sevismiyoruz?”
(Fikret, 2015, s. 8). Anlasildig: gibi onlarin i¢ tutumuyla dis tutumu arasinda bir ¢atismadan s6z
edilemez. Bu, anima-animus dolayisiyla i¢ tutum farkliligiyla agiklanabilir. Siiha’nin animasi,
biling disinda arkaik ve c¢ocuksu o6zellikleri harekete gegiren enerjiyle doludur. Pervin ise
animusun baskin konumundan dolay1 kolektif kadin imgesinden uzaktir, bireyselligi 6n planda
olan ifade tarziyla kolektif ve bilin¢ dis1 olandan uzaklasarak akilci bir tutum takinir.

Bu akilc1 tutum, farkliligi kabul etmeyerek/gérmezden gelerek genel fakat daha temel
bir ilkeye baglanacaktir (Jung, 2021b, s. 91). Buna karsilik Sitha’da ayricalikli konumdaki “ruh”
libidoyu baskilar. Pervin’de ayni diirtiiler biling disina gémiilmedigi icin serbest kalir.
Dolayisiyla siirde tutum farkliliklarindan kaynaklanan ve yer degistiren kadin-erkek imgeleri
carpicidir. I¢ diinyada hisseden, duyarli olan Siiha; akil yiiriiten, rahat davranan ve umut tagiyan
Pervin’dir. Freud’a gére modern bireyin gelisim ¢izgisinde temel vurgu “bencillik”, “haz” ya
da “mutluluk” itkisi lizerinedir (2018, s. 344).

Stiha’nin libidosu nesneden kopup kendi “ben”ine akarken bilin¢ disindaki animasini
harekete gegirir. Pervin ise nesnelere ayricalik taniyarak animusunu agiga ¢ikarir. Pervin’in
“Nicin sevigsmiyoruz?” sorusuna soyle karsilik verir:

SUHA

[...]

Fakat ni¢in bu sikayet, bu gizli gizli sitem?

Sevismemek... Bana 1zah® edin su niikteyi®® siz;

Sevismemek... Miiteneffir®” mi yani?

PERVIN

Yok, hissiz;

Biraz harareti® eksik bahar-1 askimizin.

Bizim muhabbetimiz bir ¢ocuk ki hep dalgin;

Degil mi?

“Gozlerini kirparak, biitiin kadinligiyla.”

Hep miiteenni®. .. Biraz ‘actil” olsa! (Fikret, 2015, s. 9).

Stiha kolektif biling disiyla birleserek bireycilikten kaginir. O, “tabiata esir’dir (Fikret,
s. 5) ya da “bu topraga ait olanlarin hali” yerine “semavi’! bir muhabbet”i arzular. Jung’un
vurguladigi gibi “Kendi disimizda hicbir yerde olumlu anlamiyla hi¢cbir mutluluk yoktur, ¢linkii

olumlu anlamiyla mutluluk 6znel bir haldir ve bu halin nedenleri de neden-etki seklindeki
nesnel zincirin tlimiiyle disinda yer alir” (2022b, s. 87). Asagidaki dizelerde de goriilecegi gibi
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Siiha tiim duyarlilifiyla ruhani bir diinya kurgular. Pervin’e hislerinde bu tavir belirgindir:
SUHA

“Bir 4suman’?-1 miizehheb’?, bir Asuman-1 huzaz’.

Viicidunuzdan ugan nir’® icinde ben mahfiz®,
Biitiin su ‘aleme giilmek... Seb’’-i ta’ayyiisde’®,
Seb-i siyah-1 ta’ayyiisdemuztarib’... (Fikret, 2015, s. 6)

Onun bu istegine karsilik Pervin, 1srarla yeryiiziine bagska bir ifadeyle “bilince”
donmeyi, ilgisini sekiilerlestirmeyi ister. Jung’un belirttigi gibi biling sinirhdir, dardir ve ayni
anda ¢ok sayida seyle mesgul olamaz. Biling ne kadar odaklanirsa nesnelerin sayisi o kadar
diiser. Bunun sonucunda biling donuklasacak, temsilleri de diiz ve yavan hale gelecektir (2022a,
s. 90). Pervin agkinsal diinyadan maddi diinyaya kayar. Onun dis diinyayla iligkisi ¢ok siirlidir
ve bircok fikri disarida birakir. Askin i¢cinde kaybolma halini, Sithd’nin biling digindan
kaynaklanan derinligini onaylamaz. Aleme giilmek yerine alem i¢inde yasamay1 seger, Pervin
yeryliziine aittir:

PERVIN

“Miitegafil”8®

——-Miijde!

Bulutlar ayriliyor... Ooof, neydi kag giindiir

Giines goriinmedi hig. (Fikret, 2015, s. 6-7).

“Biitlin su ‘dleme giil[en]” ve yeryiiziine ait anlam1 kaybeden Siiha’ya karsilik onu
anlamlandiran Pervin hayal ve hakikat c¢atismasi disinda anlam ya da anlamsizlik arasindaki
ayrimi da gdzler dniine serer. Pervin, duragan, sairane diinyasinin anlamsizligina dayanamaz.
Jung’a gore Batili insan yeryiiziinii anlamlandirir ve bu anlami tamamlamaya koyulur. Dogulu
algida anlam biitiiniiyle 6zneye, onun i¢ diinyasina kayar. Ice yonelisle 6zne kendini
gerceklestirir (2022c¢, s. 367). Siirde anlamsiz, karamsar ve agskin Dogulu diinya ile anlamls,
iyimser ve materyalist Batili diinya algis1 kars1 karsiya gelir. ikisi arasinda bu farkliliktan dolay1
bir gerginlik olusur ve onlar biitiinliik kuramay1p ayrilirlar. Siiha yabancilagma sonucunda i¢
diinyasina yonelmeyi, Pervin ise ondan uzaklagsmay1 secer.

Sonug¢

Bu calismada Tevfik Fikret’in 1897°de kaleme aldig1 “Siiha ve Pervin” siiri, Carl Gustav
Jung’un bireysel mizaglar1 dikkate alarak sorunsallastirdigi ve iki temel siniflandirmada ele
aldig1 “tip ayrimi”’ndan yola ¢ikilarak ¢oziimlenmistir.

Buna gore Siiha ve Pervin’i birbirinden ayiran sey, diinyay1 algilama bi¢imleri ve bunun
sonucunda ortaya ¢ikan tutum farkliliklaridir. I¢sel diinyasina yonelen Siiha ice doniigi, dis
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diinyayla iliskisine dncelik veren Pervin disa doniigii temsil eder. Ilki, i¢ diinyasmna gekilip
etrafindakilerin arasinda kaybolurken ikincisi toplumsal rolii iginde sikisip kalir. Siiha biling
disinin dogasiyla hareket ettigi i¢in “ikincil islev”e, Pervin ise bilincin dogasina yakin durdugu
icin “birincil islev’e daha yakindir. Daha ¢ok bilingdisint igeren bir ruha sahip oldugu igin
Sitha’nin “kendilikinden soz edilebilirken Pervin’de “ben”in baskin konumu dikkat ceker.
Ancak Pervin ve Siiha tek tarafli tutumlar1 nedeniyle ideal bir varlik olmaktan uzaklasir. Fikret,
iki figlir arasindaki farki bir miicadele ya da gelisim ¢izgisi i¢inde aktarmaz, bunun yerine
ikisini birbirinden tamamen bagimsizlastirarak net ve kesin bir ayrimla ifade eder.

Siiha ve Pervin karsitliginda “orta” bir yer ya da bir ara konum yoktur, psisik denge tek
taraflidir. Siirde, Sitha’1n ruhsal vecd hali ile Pervin’in maddeden giiciinii alan ihtiraslar stirekli
catisir. Pervin, dis gerceklige sigiarak onun taleplerini yerine getirmis olur. Onun nesneyle,
iliskisi kendi “ben”ini yeniden insa etmesini saglar. O, bundan sonra biitiinliiklii yapisini
korumak i¢in yeni nesneler edinir. Stiha kamusal alanla uzlasamaz, bu alandan silinirken Pervin
biliylik bir kayitsizlikla bu uyumu arzular. “Bu ma’iset fend mi?...” diyerek bilincin ve
gercekligin dogasina yakin durdugunu somutlar. Sithd’nin i¢ diinyas1 onu gergeklikten koparir,
Siiha dis diinyayla iligkisinde edilgen ve karamsardir. Onun “donuk” ve “hiilyal1” hali, biling
disini1 ya da ruhunu goriiniir kilar.

Z1ddina doniismek (enantiodromia) yerine iki zit figiir olarak biri yonlendirilmis akla
dayali “bilingli” diisiinceyi, digeri biling disina yonelerek sezgiyi (biling dis1 algiy1) agiga

SN 1Y a9 G

cikarir. Siiha, “miistagrak”, “hissiz”, “cocuk”, “miiteenni”, “melil” ve “camid” bir figiirken
Pervin “aceleci”, “muhteris”, “dis diinyaya istigdl eden”, “alayci” bir figlirdiir ve “meyyal-i
huzlz bir viicid”a sahiptir. Dolayisiyla Siiha; diisiince, sezgi ve bilingdisiyla hareket ederken
Pervin; duyum, his ve bilinciyle hareket eder. Bu nedenle Sitha’nin i¢ diinyasi ya da i¢ tutumu
(animas1) Pervin’in i¢ tutumundan (animusundan) farklidir. Genel kaninin aksine Siiha,
erkeklerden beklenen akli ve nesnel tutum gibi belirleyici 6zellikler tasimaz. Benzer sekilde

Pervin sadece hisleriyle hareket etmez.

Bunun yan sira Pervin Batili modern bireyi, Sithd Dogulu insani temsil eder. Siiha bu
nedenle kolektif bilingdisiyla birleserek bireysellikten kagiir. O, “tabiata esir”dir ya da “bu
topraga ait olanlarin hali” yerine “semavi” bir muhabbeti arzular. Pervin, israrla yeryiiziine
baska bir ifadeyle “bilince” donmeyi, ilgisini sekiilerlestirmeyi ister. Askin i¢inde kaybolma
halini, Siiha’nin biling disindan kaynaklanan derinligini onaylamaz. Aleme giilmek yerine alem
icinde yasamay1 seger. Pervin yeryiiziine/diinyaya, Siiha gokytliziine/ruhsal alana aittir.
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