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SOME ASSESSMENTS ON THE COMPETENCIES IN SPECIAL AREA OF
TURKISH TEACHERS ABOUT GERUNDS AND INFINITIVES GROUP

Sedat BALYEMEZ 1

ABSTRACT

Infinite verb forms, the verb is similar to due to be able to connect new words to them. These characteristics of infinite verb
forms, has entered into the curriculum. 8th grade Turkish curriculum of secondary schools was highlighted this aspect of
infinite verb forms. Teaching of some information to the students during the teaching process is related to the adequacy of
the teacher's field knowledge. In this study, competencies in special area of the Turkish teachers about gerunds and
infinitives group were examined. 103 Turkish teachers who worked in secondary schools participated in the research. A
data collection form was used to collect data in the study, which was prepared by the researcher and reviewed by experts.
Seven sample sentences were given to participant teachers in the study it was requested to explain whether or not there is a
infinite verb form in these sentences. The explanations written by the teachers for the questions were examined and it has
been tried to be determined that teachers have enough knowledge about infinite verb forms or not. Of the 103 teachers who
participated in the study, only 4 teachers had written the correct explanation for all the questions. Sixty-five percent of
teachers did not write the correct explanation for any question. These results show that the competencies in special area
about the gerunds and infinitives groups of the teachers in the working group are not enough.

Key Words: Competencies in special area, infinite verb forms, gerunds and infinitives group, words connected to infinite
verb forms, word group

TURKCE OGRETMENLERININ FiiLIMSi GRUPLARI KONUSUNDAKI
ALAN YETERLILIKLERINE iLiSKIN BAZI DEGERLENDIRMELER

OZET

programma da girmistir. Ortaokul 8. siuf Tiirkce dersi dgretim programinda fiilimsilerin bu 6zelligi vurgulanmustir.
Ogretim siirecinde dgrencilere bazi bilgilerin 6gretilebilmesi, gretmenin bilgisinin yeterliligi ile iligkilidir. Bu calismada
Tiirkce 6gretmenlerinin fiilimsi gruplari konusundaki alan bilgisi incelenmistir. Arastirmaya ortaokullarda goérev yapan 103
Tiirkce 6gretmeni katilmistir. Calismada veri toplamak igin arastirmaci tarafindan olusturulan ve uzman goriisiinden gecen
bir veri toplama formu kullanilmistir. Calismada katilimcr 6gretmenlere 7 6rnek ciimle verilmis ve bu climlelerde fiilimsi
grubu olup olmadiginin agiklanmasi istenmistir. Ogretmenler, agiklamalarini formun ilgili boliimiine yazmislardir.
Ogretmenlerin sorular icin yazdig1 agiklamalar incelenmis ve bu yolla 6gretmenlerin fiilimsi gruplari hakkinda yeterli
bilgiye sahip olup olmadiklar tespit edilmeye ¢alisilmistir. Arastirmaya katilan 103 6gretmenden sadece 41, biitiin sorular
i¢in dogru acgiklama yazmuistir. Ogretmenlerin %65'1 higbir soruya dogru acgiklama yazamamustir. Bu sonuglar, arastirmaya
katilan gretmenlerin fiilimsi gruplar konusundaki alan bilgisi yeterliklerinin diisiik oldugunu gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Alan bilgisi yeterliligi, fiilimsi, fiilimsi grubu, fiilimsiye bagh kelime, kelime grubu.
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1. Giris

Giliniimiiz egitim anlayisi, okulu 6grenmenin tek mekani; 6gretmeni de 6grenmenin tek aktorii
olmaktan c¢ikarmgtir. C)grencinin aktif oldugu, Ogretmenin geri planda kalarak ogrencileri
O0grenmeye, sorgulamaya yoOnlendirdigi egitim ortamlarimin daha kalict bir 6grenme sagladigi
bilinen bir gercektir. Gelisen teknoloji de Ogrenciye, bilgiye ulasmak igin yeni imkanlar
sunmaktadir. Ancak bu durum, O6gretmenin egitimdeki roliiniin tamamen sonlandif1 veya
sonlanmast gerektigi anlamina gelmemelidir. Alanina hakim, Ogretmeyi bilen, &grencilerini
taniyan ve yonlendirebilen, yeniliklere acik bir 6gretmen; egitimin her zaman 6nemli bir unsuru
olacaktir. Giiniimiiz egitim anlayisinda 6gretmenin geri planda durmasi; herkesin 6gretmenlik
yapabilecegi veya 6gretmen olmak i¢in 6zel baz1 donanimlarin gerekmedigi gibi yanlis ¢ikarimlara

neden olmamalidir. Ogretmenlik, bir ihtisas meslegidir ve bazi 6zel yeterlilikler gerektirir.

Kiigiikahmet (2007), 6gretmenlerin yeterlilik kategorilerini “0gretmenlik meslek bilgisi, alan bilgisi,
genel kiiltiir” olmak tizere tige ayirir. Kavcar (2002) ise iyi bir 6gretmenin mesleki ve kisisel olmak
tizere iki temel Ozellige sahip olmasi gerektigini vurgular. Kavcar’a gore mesleki 6zellikler genel
kiiltiir, alan bilgisi ve 6gretmenlik meslek bilgisini; kisisel ozellikler ise meslege yatkinlik, 6rnek
olma, model olmay1 igermektedir. Semerci'ye (2009) gore Ogretmen, alana Ozgii hedef ve
davrarnuslart kazandiracak iyi bir alan bilgisine ve bunlar1 sunma becerisine sahip omalidir.
Kisacas1 0gretmenlik; “bilgi birikimi, planlama siireci, alan bilgisi, gelismis bir dil becerisi,
teknolojik gelismelere yakinlik ve araglar1 kullanabilme giicli, farkhi kisilik ve seviyedeki
ogrencileri taniyabilme, yonlendirebilme, etkili iletisim gibi yetenekleri ve becerileri” (Giiney vd.,
2010) gerektiren bir meslektir. Milli Egitim Bakanligi, 6gretmenlerin sahip olmasi gereken
yeterlilikleri “Ogretmen Genel Yeterlikleri” ve “Ozel Alan Yeterlikleri” olmak iizere iki temel
baslik altinda belirlemistir (MEB, 2008). Tiirkge Ogretim siirecini planlama ve diizenleme, dil
becerilerini gelistirme, dil gelisimini izleme ve degerlendirme, okul-aile ve toplumla is birligi
yapma, Tiirkce alaninda mesleki gelisimini saglama, Tiirkge 6gretmenliginin temel yeterlilik
alanlarin1  olusturmaktadir. Borekci'ye gore (2010) bir Tiirkge Ogretmeni; dil hakkinda
diisiinebilmeli, dille ilgili bilgilerini beceriye doniistiiriip bu becerilerini de yasama bigimine
doniistiirebilmeli, dilin 6nemimi ve isleyisini kavramali, dil olgusunu bir “deger” olarak

benimsemelidir.

Dil bilgisi, 2016-2017 egitim-0gretim yilinda 6, 7 ve 8. smiflarda uygulanmakta olan &gretim
programinda Tiirkge dersinin 6grenme alanlarindan birini ousturmaktadir (MEB, 2006, s. 5). 2016-
2017 egitim-6gretim yilinda 5. siniflarda uygulamaya baslanan 6gretim programinda ise dil bilgisi,
ayr1 bir 6grenme alani olarak alinmamus; dil bilgisi konulari, diger 6grenme alanlarinin igine
dagitilmistir (MEB, 2015, s. 4). Ogretmenin ozel alan bilgisi, 6gretim programinda siralanan
kazanimlarin 6grenciye kazandirilmasinda son derece énemlidir. Tiirk¢enin her alaninda oldugu
gibi dil bilgisine iliskin kazanimlarda hedefe ulasilmasi ile 6gretmenin alan bilgisi arasinda 6nemli
bir iligki vardir. Dil bilgisinin herhangi bir alaninda yeteri kadar bilgiye sahip olmayan bir
Ogretmenin bu konuda Ogrencilerine rehberlik etmesi, 6grencilerini 6grenme etkinliklerine

yonlendirebilmesi miimkiin degildir.
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1.1. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Tiirkge Ogretmenlerinin veya Ogretmen adaylarinin yeterliliklerine iliskin daha ©Once bazi
calismalar yapilmistir. Bagci'nin (2010) ¢alismasina gore Tiirkce 6gretmeni adaylari, yazili anlatim
alan bilgisinde gerekli yeterlilige sahiptir ancak bu bilgiye beceriye doniistiirme oranlar1 diisiiktiir.
Maltepe’nin (2011) calismasinda, Tiirk¢e Ogretmeni adaylarinin Tiirkge Ogretmeni 6zel alan
yeterliklerine sahip olma durumlarina iliskin goriisleri belirlenmeye calisilmistir. U¢gun (2009),
sinav kagitlarindan hareketle Tiirkge 6gretmeni adaylarinin yazim bilgisi ve anlatim becerilerini
tespit etmeye calismistir. Tiirkce ve edebiyat Ogretmenlerinin O6l¢me-degerlendirme araglar
hakkindaki bilgi diizeylerinin incelendigi c¢alismada ise Ogretmenlerin geleneksel Ol¢me-
degerlendirme tekniklerinin etkisinden kurtulamadig1 ortaya konulmustur (Benzer ve Eldem,
2013). Birkag calismada da (Ozliik, 2010; Sengiil, 2012; Iskender vd., 2015) MEB’in belirledigi 6zel

alan yeterlikleri izerine 6gretmenlerin diisiinceleri ve inang yeterlikleri ele alinmistir.

Tiirkge Ogretmenlerinin genelde Tiirkge dersine 6zelde ise dil bilgisinin herhangi bir konusuna
iliskin yeterliklerini ilgili alandan sorularla olgen bir calismaya rastlanmamistir. Oysa bu tiir
calismalar, 6gretmenlerin belirli 6zel konulardaki bilgi diizeylerini gosterdigi icin basta calismaya
katilan 6gretmenler olmak iizere diger 6gretmenler ve 6gretmenleri yetistiren akademisyenler icin
bir 6z degerlendirme yapma imkan1 saglayacaktir. Daha 6nceden bu yonde bir ¢alisma yapilmamis
olmasi, eldeki ¢alismanin 6nemini artirmaktadir. Calismanin amaci, fakiiltelerden mezun olup
Tiirkgce Ogretmeni olarak gorev yapan Ogretmenlerin “fiilimsi gruplar’” konusundaki alan
yeterliliklerini O6l¢mektir. Fiilimsi gruplari, ortaokul 8. smif konular1 iginde yer almaktadir ve
ogrencilerin girecegi merkezi sinavin da kazanimlar: arasindadir. Ayrica bu konu, basta ciimlenin
ogeleri olmak {izere dil bilgisinin diger konulariyla da baglantihidir. Biitiin bunlar, ilgili konuyu
derste isleyecek oOgretmenlerin yeterlilik diizeyini 6nemli kilmaktadir. Calismada asagidaki

arastirma sorularina cevap aranacaktir:

1. Tirkge 6gretmenleri, bir sifat-fiilin bir sifat tamlamasinda sifat gorevinde kullanilmas: sonucu
olusan “sifat tamlamas1” ile “sifat-fiil grubu”nu ayirt etmekte midir?

2. Tiirkge Ogretmenleri, ciimle iginde isim gorevinde kullanilmakta olan sifat-fiil grubunu
tanimakta midir?

3. Tiirkge 0gretmenleri, bir isim-fiilin bir isim tamlamasinda tamlayan veya tamlanan gorevinde
kullanilmas: sonucu olugan “isim tamlamas1” ile “isim-fiil grubu”nu ayirt etmekte midir?

4. Turkge 6gretmenleri, isim-fiil ile isim-fiil grubu arasindaki farki bilmekte midir?

5. Tiirkge 6gretmenleri, zarf-fiil ile zarf-fiil grubunu ayirt etmekte midir?

Calismanin amacinin ve ilerleyen boliimlerde verilecek olan bulgularin daha iyi anlasilmas: igin
fiilimsi gruplar1 hakkinda bazi bilimsel bilgilere yer vermek ve bu konunun gerek Ogretim
programinda gerekse de ders kitaplarinda nasil ele alindigin1 gostermek yararlh olacaktir.
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1.2. Fiilimsi Grubu Nedir?

Fiilimsileri, “fiile” vyaklastiran en Onemli Ozelliklerden biri, “tamlayict” alabilmelidir.
“Merdivenlerden hizla inen ¢ocuk, birdenbire durdu.” gibi bir ciimlede “merdivenlerden, hizla”
kelimeleri, “dur-" fiilinin degil “inen” sifat-fiilinin tamlayicilaridir. “Inen” sifat-fiili, tipki bir fiil
gibi islem gormiis ve biinyesindeki hareketin yeri, zamani, tarzi vb. konularda bilgi veren
kelimeleri kendine baglamistir. Iste bir fiilimsi ve bu fiilimsiye bagh tamlayicilarin olusturdugu
kelime grubuna “fiilimsi grubu” denir. Fiilimsi gruplari, grubun ana unsuru olan fiilimsinin tiiriine
gore lige ayrilir. Sifat-fiil ve bu sifat-fiile bagl tamlayicilardan olusan gruba “sifat-fiil grubu”
(Karahan, 2010, s. 53); isim-fiil ve bu isim-fiile bagh tamlayicilardan olusan gruba “isim-fiil grubu”

12

(Karahan, 2010, s. 55); zarf-fiil ve bu zarf-fiille bagli tamlayicilardan olusan gruba “zarf-fiil

grubu”(Karahan, 2010, s. 57) denir.

Yukaridaki tanimlardan da anlagilacag {izere fiilimsi olmadan fiilimsi grubu kurulamaz ancak bu
durum “Fiilimsi varsa fiilimsi grubu da vardir.” seklinde yanlis bir ¢ikarima neden olmamalidir.

Fiilimsi grubundan bahsedebilmek i¢in su 6zelliklerin saglanmis olmas: gerekir:

- Mutlaka bir fiilimsinin bulunmas: gerekir ancak sadece fiilimsinin bulunmasi yeterli degildir.
- Fiilimsi grubu olusmasi igin o fiilimsiye anlamca baglanan ve fiilimsideki hareketin yeri, zaman,
tarzi vb. hakkinda bilgi veren kelimelerin bulunmas: gerekir.

- Fiilimsi grubunda fiilimsi (devrik yapilar harig) her zaman sonda bulunur.

Asagidaki karsilastirmali 6rnekler, fiilimsi grubunun daha net anlasilmasini saglayacaktir:
[1] GCalisan ¢ocuklar, basarir.
2] Smava zamaninda ¢alisan ¢ocuklar, basarir.

3] Okumalk, insanu gelistirir.

5] Kosarak gitti.

[
[
[4] Her aksam birkag sayfa kitap okumak, insan1 gelistirir.
[
[6] Hizl1 huzli kosarak gitti.

Yukaridaki climlelerin tamaminda fiilimsi vardir. Ancak [1], [3] ve [5] numarali ciimlelerde
tiilimsiden once gelen ve o fiilimsideki hareketi cesitli yonlerden tamamlayan herhangi bir
tamlayic1 yoktur. Mesela [1] numarali ciimledeki “galisan” fiilimsisini tamamlayan bir kelime veya
kelime grubu yoktur ama [2] numaral climledeki “sinava” ve “zamaninda” kelimeleri, “calisan”
fiilimsisinin tamlayicilar1 olmustur. Yani [1] numarali ciimledeki fiilimsi grubu yoktur ancak [2]'de
“sinava zamaninda galisan” seklinde bir sifat-fiil grubu vardir. Ayni durum diger fiilimsiler igin de
gecerlidir. [3]'teki “okumak”, fiilimsi grubu kurmamistir ama aynu fiilimsinin “her aksam, birkag
sayfa kitap” yapilari ile tamamlandig1 [4]'te “her aksam birkag¢ sayfa kitap okumak” seklinde bir
isim-fiil grubu vardir. [5]'te fiilimsi grubu yoktur ancak [6]'daki “hizli hizli kosarak” yapisi, bir

zarf-fiil grubudur.

Fiilimsi gruplari, birer ciimle degildir ancak grubun yapisini taniyabilmek igin “ciimle” ile

benzerlik kurmak gerekir. Nasil ki bir ciimlenin yiiklemi, kendine yeni 6geler bagliyorsa fiilimsi

International Journal of
Volume 5, Issue 1, April 2017, p. 561-587



566 Sedat BALYEMEZ

grubunda da gruptaki fiilimsi, kendine 6geler baglamistir. Fiilimsi grubunu bulmanin yollarindan
biri de ctimle Ogelerinde kullanilan sorular fiilimsiye sormaktir. Mesela [1]'deki “calisan”
fiilimsisine climle 6gelerini bulmada kullanilan sorular soruldugunda herhangi bir cevap alinamaz
¢linkii bu ctimledeki “galisan” sifat-fiili, bir fiilimsi grubu kurmamistir ancak [2]'deki “calisan”
fiilimsine climle dgelerini bulmada kullanilan sorular yoneltildiginde “sinava ¢alisan, zamaninda

calisan” gibi cevaplar almak miimkiindiir.

Bir fiilimsinin herhangi bir kelime grubunun i¢inde yer almasi ile bir fiilimsinin fiilimsi grubu
kurmasi, siklikla birbirine karistirilmaktadir. Fiilimsinin bulundugu her yerde fiilimsi grubu
bulundugu zannedilmektedir. Mesela “Calisan ¢ocuklar, basarir.” ctimlesindeki “calisan ¢ocuklar”
yapisinin bir fiilimsi grubu oldugu yoniinde 6gretmenlerimiz arasinda yaygin ve yanhs bir bilgi
vardir oysa bu yapi, bir fiilimsi grubu degil sifat tamlamasidir. Bu sifat tamlamasinin isim unsuru
“¢ocukar”; sifat unsuru ise “galisan”dir. Goriildiigii gibi “calisan” kelimesinden 6nce gelen ve bu
kelimeyi zaman, yer, tarz vb. yonden tamamlayan bir kelime yoktur. “Sinava zamaninda calisan
cocuklar, basarir.” climlesinde de “sinava zamaninda c¢alisan c¢ocuklar” yapist bir sifat
tamlamasidir ancak bu sifat tamlamasinin sifat1 olan “sinava zamaninda ¢alisan” boliimii, bir sifat-
fiil grubudur. Eldeki bu calisma, Tiirkce Ogretmenlerimizin buna benzer yapilari ayirt etme

yeterliligi tizerine kurulmustur.
1.3. Fiilimsi Gruplarinin Ogretim Programlarindaki Yeri

2016-2017 egitim-6gretim yilinda 6, 7 ve 8. siniflarda uygulanmakta olan dgretim programinda 8.
sinif kazanimlar1 icinde fiilimsilerle ilgili kazanimlara ek olarak “Ciimlede, fiilimsiye bagh kelime
veya kelime gruplarii bulur.” kazanimma da yer verilmistir (MEB, 2006, s. 48). Bu kazanim,
fiilimsi gruplan ile ilgilidir ¢linkii fiilimsiye bagli kelime veya kelime grubu, ¢alismanin 6nceki
sayfalarinda da agiklandig1 tizere fiilimsi grubunu olusturmaktadir. 2016-2017 egitim-6gretim
yilinda 5. smiflarda uygulamaya baslanan Ogretim programinda ise “Fiilimsilerin ciimledeki
islevini fark eder.” (MEB, 2015, s. 37) ve “Fiilimsileri ciimledeki islevine uygun olarak kullanilir.”
(MEB, 2015, s. 38) kazarumlar1 bulunmaktadir. 2006 programindaki “Ciimlede, fiilimsiye bagl
kelime veya kelime gruplarini bulur.” kazanimina benzer bir kazamim, 2015 programinda yer

almamustir.

Gortildiigii tizere 2016 dahil 3 yil boyunca gegerli olacak dgretim programinda fiilimsi gruplariyla
ilgili kazanim yer almaktadir. 2016-2017’de 5. siniflarda uygulanmaya baslanan programlarda ise
fiilimsilere iliskin kazanimlar vardir ancak 6zel olarak “fiilimsi grubu”nu cagristiracak herhangi
bir kazanim yoktur. Son programlar, onceki 6gretim programlarina gore daha sade yazilan, daha
kisa tutulan programlardir. Mesela onceki programlarda kazanimlarin verilmesinde dikkat
edilmesi gereken noktalari, simirliliklars, agiklamalar: iceren boliimler varken yeni programlarda
yoktur. Ogretim programinda dogrudan bir kazanim maddesi olarak yer alsin veya almasin bu
konu, dil bilgisinin bir konusudur ve Tiirkge 6gretmenlerinin 6zel alan yeterliligi icine girmektedir.

Fiilimsi gruplari, 6zellike ciimlenin 6gelerinin dogru tespit edilmesinde 6nemli bir yere sahiptir.
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1.4. Fiilimsi Gruplarinin flkégretim Ders Kitaplarindaki Yeri

Ogretim programinda bir kazamim olarak yer aldig1 igin 8. sinif ders kitaplarinda da bu konuya
iliskin etkinlik orneklerine ve aciklamalara yer verilmistir. Ders kitabi, 0gretmenin en 6nemli
rehberidir. Bu nedenle ders kitaplarinda bilimsel hata bulunmamas: gerekir. Asagidaki
aciklamalarda da goriilecegi iizere bazi ders kitaplarinda fiilimsi gruplari konusunda bilimsel
yanlisliklar bulunmaktadir. Ders kitaplarinda bu tiir bilimsel yanlisliklar bulunmasi, 6gretmenleri
de yanls yonlendirmektedir. Bir¢ok 6gretmen, “Ders kitabinda boyle yaziyorsa dogrusu budur.”
diisiincesiyle hareket etmekte ve bilginin dogrulugunu sorgulama geregi duymamaktadir. Ders
kitaplarinda bu konuyla ilgili verilen 6rneklerdeki bilimsel yanhsliklar, ayr1 bir ¢alisma konusu

olacak kadar genistir. Bu nedenle burada sadece smirl birkag 6rnek tizerinde durulacaktir.

MEB Yaymlarinin 6gretmen kilavuz kitabinda bu konuyla ilgili olarak bilgi verilirken “siir
okuyusu” yapist “isim-fiil grubu”; “okunacak kitaplar” yapis1 ise “sifat-fiil grubu” olarak
verilmistir (OKK, 2016a, 5.65). Oysa bu bilgi yanhstir ¢iinkii “siir okuyusu” yapist, isim-fiil grubu
degildir; tamlanani isim-fiil olan bir isim tamlamasidir. “Okunacak kitaplar1” yapist da bir sifat-fiil
grubu degildir; sifat unsuru sifat-fiil olan bir sifat tamlamasidir. Aymi konuda 6grenci ¢alisma
kitabinda da bir etkinlik yer almistir. Bu etkinligin cevaplari 6gretmen kilavuz kitabinda soyle

verilmigtir:

w Etkinlik: Asagidaki ydnergeleri uygulayiniz.

a. Asagidaki cimlelerde yer alan fillimsi gruplannin altlanni ¢iziniz.

Kazdagdi'nin Adalar Denizi'ne bakan yamaclanndan birindeyim,

Edremit pazanna bal satmaya geldigi zamanlar ahbap olmugtum.

Cadirda yatmayl gézin tutarsa buyur, gel.

Bana "Taze bal yersin, kana kana aci su icersin!® demigti.
Devlet kapisinda birka¢ ufak isine yardim ettigim bir yorik beni davet etmisti.

Yerini asagl yukan bildigim obaya sabaha kargi ulagtim.,
Ternmuzda kaldinlacak harman ig¢in hazirlik yapryorduk.

Arkamdan ylkselen gines, golgemi yere serip goturlyor.
Kiradi yemis toprak ve taze ¢imen kokusu etrafl kaplamisti,

GUnesin vurdugu yerlerden dalgal bir bugu ylkseliyordu.

Onu girecegdi sinava hazirlamak hepimizin gorevi gibiydi.

GUnesli sakin bir sabaha uyanmak bldydk bir nimetti,

Bu duvan bitirebilmeniz igin durmaksizin calismaniz gerekir.,

Sekil 1. llkdgretim Tiirkge 8 Ogretmen Kilavuz Kitabi'nda fiilimsi gruplar ile ilgili etkinlik icin
verilen cevaplar (OKK, 20164, s. 65)

Kilavuz kitaptan alinan yukaridaki cevaplarin sadece ikisi dogrudur. Fiilimsi grubu olarak ¢izilen

boliimlerin biiyiik bir kisminda yanhghk yapilmistir. Mesela “Temmuzda kaldirilacak harman igin
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hazirlik yapiyorduk.” ciimlesinde fiilimsi grubu olarak “kaldirilacak harman” kismi ¢izilmistir.
Oysa bu climledeki fiilimsi grubu “temmuzda kaldirilacak” kismidir. Bu fiilimsi grubu, “harman”
isminin sifati olmus ve “temmuzda kaldirilacak harman” seklinde bir sifat tamlamasi ortaya

¢ikmistir. Bu yapinin dogru tahlili, asagidaki gibidir.

temmuzda kaldirilacak / harman = sifat tamlamasi

sifat isim

temmuzda / kaldirilacak = sifat-fiil grubu

8. siuf Tiirkge 6gretim programindaki “Ciimlede, fiilimsiye bagli kelime veya kelime gruplarinm
bulur.” kazanmimi ile “fiilimsi grubu” kastedilmektedir. MEB Yaymnlarinin kitaplarinda ilgili
kazanim dogru anlasilmis ancak konunun islenmesinde bilimsel hata yapilmistir. Dikey
Yayinlarinin kitaplarinda ilgili kazamim igin verilen etkinlik, kazanima ulasmak ic¢in uygun bir
ornek degildir. Ciinkii etkinlik “sifat-fiil gruplar1” ile degil; sifat tamlamalari ile ilgilidir (OKK,
2016b, s.48). Evren Yayincilikta bu konu “fiilimsi grubu” terimi kullanilmadan agiklanmuistir, ilgili
yayinda verilen 6rnek ve aciklamalarda herhangi bir bilimsel hata yoktur (OKK, 2015, 121).
Yildirim Yayinlarmin kitabinda “Once ilk dort ciimledeki alti cizili isimleri niteleyen ya da belirten
sifatlarin, sifat gruplarinin altini ¢iziniz. Sonra son ii¢ climledeki alti cizili fiilleri durum ya da
zaman anlamiyla tamamlayan zarflarin, zarf gruplarimin altimi ¢iziniz. Buradan hareketle
fiilimsilerin baska kelimeleri kendisine baglayarak filimsi grubu olusturdugunu aciklayinz.”
denilerek “fiilimsi grubu” terimi kullanilmis ve 6rnekler verilmistir. Ancak bu kitapta da bilimsel
hata vardir. Mesela “soyleyecek s6z” yapisy, bir sifat tamlamasidir ama “fiilimsi grubu” Srnegi
olarak verilmistir (OKK, 2014, s. 28). Yukarida siralanan Ornekler ve aciklamalar, “fiilimsi

grubu”nun ders kitab1 yazarlar tarafindan yeterince anlasilmadigini gostermektedir.
2. Yontem

Bu béliimde arastirmanin yontemi, ¢alisma grubu, veri toplama formu ve verilerin analizi

hakkinda bilgiler verilecektir.
2. 1. Arastirmanin Modeli

Tiirkce 6gretmenlerinin fiilimsi gruplar1 konusunda alan yeterliliklerini tespit etmenin amaglandig:
bu arastirma, genel tarama arastirmasi olarak desenlenmistir. Genel tarama arastirmasi ¢ok sayida
elemandan olusan bir evrende, evren hakkinda genel bir kaniya varmak amac: ile aragtirmaya
dahil edilen deneklerin belirli konulardaki 6zellik ve tutumlarinin tespit edildigi aragtirmalardir
(Karasar’dan aktaran Giirbiiz ve Sahin, 2014, 105). Bu dogrultuda oncelikle aragtirmanin amaci
belirlenmis, hedeflenen 6rneklem secilmis, veri toplama araci olusturulmus, verilerin toplanacagi
zaman aralig1l belirlenmis, arastirma verileri toplanmus, veriler analiz edilmis ve sonuglar

yorumlanarak rapor edilmistir.
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2. 2. Calisma Grubu

Bu arastirmanin ¢alisma grubunu Tiirkiye'nin farkl: illerinde gérev yapan 103 Tiirk¢e 6gretmeni
olusturmaktadir. Tiirk¢e 6gretmenlerinin bilgi ve belge paylasiminda bulundugu sosyal medya
gruplarinda ¢alismanin amacini ve igerigini anlatan bir duyuru yayimlanmis ve bir ¢alisma grubu
olusturulmustur. Katilimcilarin secilmesinde “goniilliiliik” ve “Tiirkce Ogretmeni kadrosunda
gorev yapiyor olma” Olglitleri dikkate alinmistir. Calisma grubunu olusturan katiimecilarin

mezuniyet alanlar1 su sekildedir:

Tablo 1

Katilimcilarin Mezuniyet Alanlar:

Mezuniyet Alani N %
Tiirkge Ogretmenligi 86 83,49
Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretmenligi 8 7,76
Tiirk Dili ve Edebiyat: 6 5,82
Sinuf Ogretmenligi 1 0,97
Diger 2 1,94

Tablo 1’de de goriilecegi {izere katilimcilarin %831, Tiirkge 6gretmenligi lisans programindan
mezun olmustur. Milli Egitim Bakanligi, zaman zaman degisik mezuniyet alanlarindan da Tiirkce
ogretmenligi kadrosuna atama yapmuistir. Bu nedenle Tiirkce 6gretmenligi lisans mezunu olmayan
ama Tiirk¢e Ogretmeni kadrosunda gorev yapan O0gretmenler de bulunmaktadir. Arastirmanin
konusu olan fiilimsi gruplari, katilimcilar1 %97’isini olusturan grup (Tiirkce ve TDE) i¢in dogrudan
“0zel alan” konusudur. Arastirmaya katilmak igin “devlet okulu - 6zel okul” sinirlamasi
konulmamistir. Calismaya katilan 103 &gretmenin 4'ii, 6zel okulda Tiirk¢e Ogretmeni olarak

calismaktadir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin mesleki kidemlerine iliskin bilgiler ise Tablo 2’de

verilmistir.

Tablo 2

Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Kidemleri

Kidem N %
0-1Y1l 3 2,94
2-3v1l 17 16,66
4-5Y1l 10 9,8
6-10Y1l 36 35,29
11-15Y1 19 18,62
16 ve iistii 17 16,66
Cevapsiz 1 0,97
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2. 3. Veri Toplama Araci

Arastirmada veri toplama araci olarak arastirmaci tarafindan hazirlanan, kapsami ve goriiniisii
bakimindan iki uzmandan goriis alinmasi neticesinde son sekli verilen bir soru formu
kullanimistir. Iki boliimden olusan veri toplama aracinin ilk boliimiinde katilimcilarin demografik
Ozelliklerini belirlemeye yoOnelik sorular, ikinci boliimde ise arastirmanin amaci ve kapsami
dogrultusunda hazirlanan sorular yer almaktadir. Arastirmanin temel konusu olan fiilimsi gruplari
icin hazirlanan sorular, agik uglu sorulardir. Bu sorular “Ogrenci calisma kitabinda “....."
cimlesinin ‘iginde fiilimsiye bagl kelime/kelime grubu bulunan ciimle’ ornegi olarak verildigini
diisliniiniiz. Bu climlenin dogru veya yanlis bir 6rnek oldugunu 6grencilerinize nasil agiklarsiniz?”
seklinde katilimcilara yoneltilmis ve katihmcilardan agiklama istenmistir. “Evet-hayir” ve “dogru-
yanlis” gibi tek kelimelik kisa cevaplardan katilimalarin ilgili konudaki bilgi yeterliligini tespit
etmek giictiir. Bu nedenle katilimcilardan agiklamali cevaplar istenmistir. Verilen ciimlelerin
bazisinda fiilimsi grubu vardir, bazisinda yoktur. Ogretmenlerden verilen drneklerin dogrulugunu
veya yanlishigini agiklamalari beklenmistir. Bu agiklamalar yardimiyla Ogretmenlerin fiilimsi

gruplar1 konusundaki yeterliliklerinin, yanilgilarinin tespit edilmesi amaglanmaistir.

Aragtirmalarda kullanilan formlar, gesitli yollarla (yiiz ylize goriisme, posta, internet, telefon vb.)
katilmcilara ulagtirilabilir (Glirbiiz ve Sahin, 2014, s. 104-105). Bu arastirmada elektronik ortamda

bir veri toplama formu olusturulmus ve yine elektronik ortamda katilimcilara ulastirilmistir.
2. 4. Verilerin Coziimlenmesi ve Yorumlanmasi

Aragtirma kapsaminda elde edilen veriler, ilgili alan yazin géz oniinde bulundurularak igerik
analizine tabi tutulmustur. Igerik analizi, nitel verilerin agiklanabilecegi kavramlari, temalar1 ve
iligkileri belirtme siirecidir (Yildirirm ve Simsek, 2011). Calismanin 6nceki boliimlerinde fiilimsi
grubu olmanin dlgiitleri agiklanmist. Ogretmenlerin ilgili sorulara yaptigi agiklamalarin dogru
kabul edilmesi i¢in cevap icinde “fiilimsinin zamanini, yerini, tarzini bildirme; fiilimsiye sorulan
ciimle 6gesi sorularina cevap verme, fiilimsinin anlamini tamlayip grup olusturma” gibi anahtar
ifadeler aranmustir. Fiilimsi grubunun bu temel 6zelligine herhangi bir sekilde gonderme yapan
aciklamalar “dogru”; génderme yapmayan aciklamalar “yanlis” olarak degerlendirilmistir. Veriler
yorumlanirken katilimcilarin cevaplarindan alintilar da yapilmistir. Katilimcilarin agiklamalari;
yazim, noktalama ve ifadelerde herhangi bir degisiklik yapilmadan calismaya aktarilmustir.
Calismanin hacmini gereksiz yere biiyiitmemek i¢in cevaplarin tamamin aktarmak yerine durumu
en iyi sekilde 6rnekleyen cevaplarin aktarilmasina 6zen gosterilmistir. Katilimailar 01, 02, O3...

bi¢iminde kodlanmis ve aktarmalar, bu kodlara yapilmstir.
3. Bulgular ve Yorumlar

Calismanin bu boéliimiinde daha Once siralanan arastirma sorulari gergevesinde elde edilen

bulgular, ilgili arastirma sorusu altinda verilecek ve yorumlanacaktir.
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3.1. Birinci Arastirma Sorusuna Iliskin Bulgular (Tiirkce 6gretmenleri, bir sifat-
fiilin bir sifat tamlamasinda sifat gorevinde kullanilmasi1 sonucu olusan “sifat

tamlamas1” ile “sifat-fiil grubu”nu ayirt etmekte midir?)

Katilimcilara “Ogrenci calisma kitabinda ‘Masanin iistiinde, acilmanmis mektuplar vardr.” cimlesinin
‘icinde fiilimsiye bagli kelime/kelime grubu bulunan ciimle’ d6rnegi olarak verildigini diisiiniiniiz. Bu
climlenin dogru veya yanlis bir 6rnek oldugunu o6grencilerinize nasil agiklarsmmiz?” sorusu
yoneltilmistir. Caligsmanin “1.1. Fiilimsi Grubu Nedir?” boliimiinde de agiklandig: tizere bir unsuru
fiilimsi olan sifat tamlamasi ile fiilimsi grubu siklikla karistirilmaktadir. Bu ciimledeki “agilmamis

mektuplar” kelime grubunun yapisi soyledir:

acilmamig /  mektuplar = sifat tamlamasi

stfat unsuru isim unsuru

Goriildiigti gibi tistteki climlede gecen “agilmamis” sifat-fiilinden once gelen ve bu kelimeye
baglanarak fiilimsideki hareketin yeri, zamani, tarzi vb. hakkinda bilgi veren herhangi bir kelime
yoktur. Yani “agilmamis” sifat-fiili, burada tek basina bir unsur olarak gorev yapmustir; fiilimsi

grubu yoktur.

Calismaya katilan ogretmenlerden 92’si, bu ciimlede bir fiilimsiye kelime veya kelime grubu
baglandigim sdylemistir ki bu, yanhs bir cevaptir. Ustteki acgiklamada da goriildiigii iizere
“acilmamis” sifat-fiiline baglanmis bir unsur yoktur. “Acilmamis” sifat-fiilinin ciimlede sifat
gorevinde kullanilmas1 ile “sifat-fiill grubu kurmasi”, katilimcilarin %89u tarafindan

karistirllmistir. Asagidaki cevaplarda da bu durum agikca goriilmektedir™

03: dogrudur ¢iinkii acilmamis mektup derken sifat fiil ekini alarak mektubun niteleyen sifat
olmustur.

O14: dogrudur, sifat-fiiller genelde sifat gorevinde kullanilir. burada sifat-fiil isim oniine
gelmis ve tamlama olusturmusg.

017: Dogrudur/acilmamis mektup niteledigi icin sifat_fiil

019: Dogrudur. Acilmamus mektuplar sifatfiil grubudur.

025: Dogrudur. Sifat fiil eki alarak sifat tamlamasi olusturmustur. Sifat tamlamasi da bir
cesit kelime grubudur.

029: dogrudur, agilmams mektuplar sifat fiil ve isim birbirine baglidir

O31: Dogrudur.Acilmamis sozciigiinde sifat-fiil eki olan mis eki vardir.Bu sozciik sifat-
fiildir. Yani fiilden sifat yapilmistir.Bu sekilde ne tam sifat ne de tam fiil olmayan sozciiklere
sifat-fiil denir.

“ Aktarilan cevaplarda yazim, noktalama ve ifade bakimindan herhangi bir degisiklik yapilmamigtir. Tiirkce karakter
sorunu, dgretmenlerin girig yaptig1 cihazlardan kaynaklanmaktadir. Calismanin hacmini sisirmemek i¢in cevaplarin
tamamini aktarmak yerine durumu en iyi érnekleyenler secilmistir. Calismanin devamindaki aktarmalarda da ayni yol
izlenmisgtir.
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039: dogrudur. ciinkii "-mis” sifat fiil eki bir fiile gelmis ve yamndaki isimle beraber bir sifat
tamlamast olusturmustur. "acilmamgs” bir niteleme sifatidr.

053: Dogrudur. Nasil mektuplar? Acilmamis mektuplar, sifat tamlamasidir, -mis sifat fiil
ekidir seklinde aciklarum.

O58: Dogru bir drnektir ciinkii acilmamis kelimesinde -mis sifat fiil ekidir; kelimeye gelerek
onu sifat yapmistir. Nasil mektup ? “Agilmamig.”

086: Dogrudur Acilmamis mektuplar... 6zne gorevindedir

0102: dogrudur agilmams derken -ma olumsuzluk eki -mis ise sifat siil ekidir

Katilimar 6gretmenlerin 11’1, “Masanin iistiinde, acilmamis mektuplar vardi.” ciimlesinde fiilimsi

grubu olmadigini sdylemistir ki bu, dogru cevaptir. Verilen dogru cevaplarin birkagi sdyledir:

0O6: Yanligtir, kendisine bagli derken yerini, zamanini, durumunu vb. niteleyen sozciikler
kastedilmektedir ve bu fiilimsi icin boyle bir durumdan soz edemeyiz.

O12: yanlistir ciinkii fiilimsiye sorulacak sorularda cevap alinamaz.

043: Yanhstir. Sozciik gruplart su sekilde smuflandiriir:  sifat tamlamalary, isim
tamlamalari, edat gruplar, fiilimsi gruplar: ... Ogrencilere anlatilirken fiilimsi gruplarimin
sifat ve isim tamlamalaridan farkl olarak, fiilimsilerden once getirilen ve anlamca onlara
bagl olan sozciiklerden olustugu anlatilir. Sifat ve isim tamlamalarinda ise fiilimsimiz - eger
kullamimigsa- kurulan grubun sonunda degil basindadir. Basitce anlatirsak fiilimsi
gruplarmnda fiilimsiyi etkileyen sozciikler fiilimsiden once konulmalidir. Orn : FIILIMSI
GRUBU Insanlart aglatmak Seni diisiinenler Yer yariinca SIFAT VE ISIM
TAMLAMALARI Aglama diisiincesi Diigiinen beyinler

O76: Yanlistir ciinkii  fiilimsi mektuplar ismine baghdir.Mektubun bir ozelligini
belirtir.Normal — yirtik  mektup  tamlamasinda  oldugu  gibi  sifat  tamlamasinin
tamlayamdir.Kelime grubu olusturmasi icin yan yarg: olusturmasi, kendisi yalanci da olsa
bir yiiklem olmast gerekirdi. Ornek: Erken kalkmas: gerekiyor, ciimlesinde kalkmasi
fiilimsisine ne zaman sorusunu sorup erken cevabini alabiliyoruzdiye aciklardim.

0O82: Yanlistir ciinkii acilmamis fiilimsisini (mektuplarla tamlama olusturmus)kisi, yer,
zaman... yoniinden etkileyen herhangi bir sézciik yok.

092: Yanlistir. Acilmamus fiilimsisi bu ciimlede mektuplar sozciigii ile sifat takim
kurmustur. Agilmanus fiilimsisini etkileyen bir sozciik ciimlede bulunmadigr icin fiilimsi

grubu yoktur.

Ustteki agiklamalar, dogru agiklamadir. Ilgili ciimlenin “fiilimsiye bagh kelime” ornegi olarak
verilmesi yanlistir. Cevaplarda da fiilimsi gruplarnin ozellikleri dogrutusunda s6z konusu

ciimlenin neden yanlis oldugu agiklanmistir.

[lgili aragtirma sorusu dogrultusunda katilimcilara “Ogrenci galisma kitabinda ‘Bursluluk sinavina
girecek 03renciler, sinifa alindi.” cimlesinin ‘iginde fiilimsiye bagli kelime/kelime grubu bulunan ciimle’
Ornegi olarak verildigini diisiiniiniiz. Bu climlenin dogru veya yanlis bir 6rnek oldugunu

ogrencilerinize nasil aciklarsimiz?” sorusu da yoneltilmistir. Bu climlede “bursluluk sinavina
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girecek” yapisi, bir sifat-fiil grubudur ve bu sifat-fiil grubunun tamami, “6grenciler” isminin sifati

olmustur:

bursluluk sinavina girecek / Ogrenciler = sifat tamlamasi

sifat unsuru isim unsuru

bursluluk sinavina /girecek = sifat-fiil grubu

Sonug olarak bu ciimlede bir fiilimsiye bagka bir kelime grubu (bursuluk smavi) baglanmis ve bir
sifat-fiil grubu olugsmustur. Ancak burada dikkat edilmesi gereken nokta “6grenciler” isminin
“fiilimsi grubu”nun olusmas: iizerinde herhangi bir etkisi olmadigidir. “Ogrenciler” ismi, fiilimsi
grubunun degil; fiilimsi grubunun sifat unsuru oldugu sifat tamlamasinin bir unsurudur. Bu
nedenle de 6rnegin dogru olduguna iliskin agiklamalarin “6grenci” ismi ve “sifat olma” {izerine
kurulmasi, yanlis olacaktir. Asagida da goriilecegi {izere bircok 6gretmen bu ciimlede “fiilimsi
grubu” oldugunu soylemis (Evet, fiilimsi grubu vardir) ancak agiklamay1 yanlis yapmustir. Yani
aslinda “fiilimsi grubu vardir” cevabi, bu grubun &zelliklerinin bilinmesine dayanan bir cevap
degildir. Bircok O0gretmen -yanhs olarak- “6grenci” ismi ile iliski kurmus ve grubun kurucu
unsuru olarak “sifat-isim” iligkisini almistir. Oysa “sifat-isim” iligkisi, fiillimsi grubunun kurucu

iliskisi degil; sifat tamlamasinin kurucu iligkisidir:

03: dogrudur girecek 63renciler ecek sifat fiili vardir

O2: Dogru. Sifat fiil var.

O7: Dogrudur.Kim simifa alindi? Bursluluk stnavina girecek 6grenciler.

O15: girecek 6grenci grup olusturmus.

O17: Dogru/girecek ogrenci nasil ogrenci sifat-fiil

019: Dogrudur. Bursluluk sinavina girecek §renciler fiilimsi grubudur.

030: dogrudur ciinkii icinde fiilimsi var.

031: Dogrudur.Girecek sozciigii bir sifat-fiildir.Gir fiil kokii sifat-fiil eki olan ecek ekini
almigtir. Boylece bu sozciik fiil olma ozelligini de tam yitirmeden sifata doniismiistiir.

039: dogrudur. ciinkii "-ecek” sifat fiil eki bir fiile gelmis ve yine bir sifat tamlamasi
olusturmustur.

046: Nasil 6grenci bursluluk stnavina girecek dgrenci derim.

062: Ornekte herhangi bir celiski yok. "girecek 6grenciler (S.T)”

0O76: dogrudur. ciinkii "bursluluk sinavina girecek 6grenciler” sifat fiil qurubudur ve Gzne
gorevindedir.

089: Dogrudur. Hangi ogrenciler? Girecek 6grenciler zaman anlami tagtmuyor

099: Dogrudur.Bursluluk sinavina giren 6grenciler fiilimsiye baglt kelime grubudur.

Bu soru i¢in yazilan 103 agiklamanin 83’iinde yanlislik vardir. Yukarida, yanlis aciklamalardan
bazi ornekler verilmistir. Goriildiigii lizere “fiilimsi grubunun olma sebebi”, ciimlede fiilimsi
bulunmasina veya “6grenci” ismine baglanmistir ki bu iki durum da fiilimsi grubunun olusmasi
igin yeterli degildir. Bunun yaninda 20 6gretmen, bu konu icin dogru bir agiklama yazmistir.

Asagida bu dogru agiklamalardan bazi 6rnekler siralanmistir:
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06: Dogrudur, girecek fiilimsisini yan ciimle olarak ele aldigimizda neye sorusunu yoneltirsek
"bursluluk sinavina” cevabini aliriz.

08: Dogrudur.Ogrenciler isimdir.Hangi dgrenciler ? Girecek dgrenciler.Peki nereye girecek
?.Bursluluk  siavlarina.Farkindaysaniz ~ fiilimsiden  6nceki  tiim  kelimelerin  cevabi
fillimside. Demek ki bu kelimeler fiilimsiye bagli ve bir grup.

0O54: dogrudur fiilimsiye soru sorarak "bursluluk sinavina” cevabin aliriz.

076: Dogrudur ciinkii yan yarg: olusturuyor.Girecek fiilimsisini zaman olarak tamamlayan
bursluluk sinavina dolayl tiimleci var.

O81: Dogru bir Grnektir.Sifat fiil isimle sifat tamlamast olusturmustur.Ayrica fiilimsiye
sorulacak "neye girecek” seklinde bir soruya "Bursluluk simmmna” cevabr almir ki bu da
fillimsiye bagl kelime grubu oldugunu gosterir.

082: Dogrudur ciinkii girecek fiilimsisine neye (nereye) girecek dgrenciler sorusuna
"bursluluk sinavina” soz 6begi yer tamlayicisi olarak cevap veriyor.

092: Dogrudur. Ciinkii "bursluluk smavina” tamlamas: yiikleme degil, yan ciimle olan
"girecek” fiilimsisine baghdir.

093: Dogrudur. Ciimle égelerine ayrildiginda "Bursluluk simavina girecek 63renci” grubu
dznedir. Ogeleri bulmak icin sordugumuz sorulart fiilimsiye sordugumuzda bazen yanit
aldigimiz kelimeler olur. Mesela:Yiikleme soruyorum “neye alnacak dgrenci” diyorum yanit
alamiyorum ama “neye girecek Ogrenci” dedigimde yamit alabiliyorum. Fiilimsiler yarg:
bildirdigi icin 6ge sorusuna yanit verebilir. Fiilimsiye sordugunuz dge ve ya tamlama sorular:
fiilimsi  grubunu buldurur. Bu gruplar biitiin olarak, béliimeden aymi 0genin icine
girer.(6grenciye anlattiim gibi anlattim kusura bakmayin)

Bu arastirma sorusu igin verilen iki 6rnek ve agiklamalar birlikte degerlendirildiginde su sekilde
genel bir yargiya varmak miimkiindiir: Katihmei 6gretmenlerin ¢ok biiyiik bir boliimii, “sifat-fiil”
ile “sifat-fiill grubu” arasindaki farki tam olarak bilmemekte; “sifat tamlamasi1” ile “sifat-fiil
grubu”’nu aym kabul etmektedir. Katilimc1 6gretmenlerinin genelindeki yanlis kaniya gore “Bir
yerde sifat-fiil varsa ve o sifat-fiil, bir ismin Oniine gelmisse orada fiilimsi grubu vardir.” oysa
calismanin degisik yerlerinde vurgulandig: gibi bu gramer birlikleri; fiilimsi grubu degildir, sifat

tamlamasidir.

3.2. Tkinci Arastirma Sorusuna Iliskin Bulgular (Tiirkce 6gretmenleri, ciimle

icinde isim gorevinde kullanilmakta olan sifat-fiil grubunu tanimakta midir?)

Birinci arastirma sorusuna yonelik {istteki bulgularda Tiirk¢e Ogretmenlerinin “fiilimsi grubu”

Z

olup olmamayi, genellikle “ismin oniinde bulunma, sifat olma” krtiterine bagladiklarimi ortaya
koymustuk. Ikinci aragtirma sorusuna iliskin bulgular da onceki bulgular1 dogrulamaktadir.
Konunun daha net anlasilmas: icin asagidaki Orneklerin ve agiklamalarin incelenmesi yararl
olacaktir:

1] misralarinda nagme hissedilmeyen bir manzume

2] Doludizgin giden at, nefret eder dizginden.

[
[
[3] Bu eseri tamamlamak i¢in ne kadar ¢abaladigim hi¢ kimse bilmiyordu.
[4] Sana benim goziimle bakmayanin mezarini kazacagim.

[

5] Bir ata binip dortnala Kosova’ya dogru gittigini goriir gibi oldu.

International Journal of
Volume 5, Issue 1, April 2017, p. 561-587



IJLET 2017, Volume 5, Issue 1 575

Ustteki orneklerde koyu yazilmis boliimler, birer sifat-fiil grubudur. [1] numarali yapidaki
“misralarinda nagme hissedilmeyen” sifat-fiil grubu, bir isim unsurunu niteligi i¢in “sifat” olarak
(Karahan, 2010, s. 54) kullanilmistir. Ayn1 durum [2] numarali yapidaki “doludizgin giden” sifat-
tiil grubu i¢in de gegerlidir (Delice, 2012, s. 56). [3] numaral ciimledeki “Bu eseri tamamlamak i¢in
ne kadar cabala-dik(in1)” sifat-fiil grubu (Karahan, 2010, s. 54), [4]'teki “sana benim goziimle
bakma-y-an” sifat-fiil grubu (Delice, 2012, s. 92) ve [5]'teki “Bir ata binip d6rtnala Kosova’'ya dogru
git-tik(ini)” sifat-fiil gruplar1 (Ozkan ve Sevingli, 2009, s. 76) bulunduklar1 ciimlede isim gorevinde
kullanilmislardir. Sonug olarak sifat-fiil grubu, bir isim unsurunu niteleyerek veya belirtirek sifat
gorevinde kullanilabildigi gibi climle i¢inde isim olarak da kullanilabilir; yani bir yapinin “sifat-fiil
grubu” olarak adlandirilmasi i¢in 6niinde bir isim bulunmasi, bir ismi nitelemesi veya belirtmesi

zorunlu degildir.

Katilimer &gretmenlere “Ogrenci calisma kitabinda ‘Mesajinda yarin sabah erkenden bize
ugrayacagini yazmis. ciimlesinin ‘i¢inde fiilimsiye bagli kelime/kelime grubu bulunan ciimle’
ornegi olarak verildigini diisiiniiniiz. Bu climlenin dogru veya yanlis bir 6rnek oldugunu
Ogrencilerinize  nasil  agiklarsimiz?”  sorusu  yoneltilmistir. Bu  climledeki  “yarin
sabah/erkenden/bize/ugraya-cak(in1)” yapisi, bir sifat-fiil grubudur. “Ugrayacak” sifat-fiiline
“yarin sabah, erkenden, bize” kelimeleri baglanarak sifat-fiil grubu olusmustur. S6z konusu sifat-
fiil grubu, bulundugu climle iginde sifat gorevinde degil isim gorevinde kullanilmistir. Sonug
olarak bu ciimlede “fiilimsiye bagh kelime veya kelime grubu” vardir. Ancak bu grubun varlig1
i¢in “ugrayacak” sifat-fiili tek basina yeterli degildir; bu sifat-fiile bagka kelimeler baglandig: icin
“sifat-fiil grubu” ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle bu climle {izerine yapilacak agiklamalarda da bu
durumun belirtilmesi beklenir. Ancak katilime1 6gretmenlerin biiyiik bir kismi, yaptig1 agiklamada
bu duruma dikkat ¢ekmemistir. Bir kism1 “-AcAk” ekinden dolay1 “fiilimsiye bagli kelime”nin var
oldugunu soylemis; bir kism1 da “climlede sifat olarak kullanilmadig1”icin “grup yok” demistir.
Her iki bakis agis1 da yanlistir. Katilimci 6gretmenlere ait bazi agiklamalar asagida siralanmistir:

O1: Dogrudur ugrayacagim kelimesi zarf fiil eki almigtir

O8: Yanlistir. Yarm sabah ayri bir gruptur.Ne zaman diye sorarsak yarin sabah ve erkenden

in bagimsiz sekilde soylenebilecegini goriiriiz .Ancak her ikisi de zaman bildirir bu agidan grup

gibi goriinebilir.

O16: yanlis grup yok

O17: Dogru ugrayacagi zamani

O18: Dogrudur. Ugrayacagim sifat fiildir.

020: Dogrudur sifat tamlamast olusturmasa da sifat fiil vardir.

022: Dogrudur ugrayacaguni adlagmis sifat tir ismi diismiistiir

025: Yanhstir. Burada bir kelime grubu olsturdugunu diisinmiiyorum. Ciinkii birbirine

baglilik yok.

027: Dogrudur, bu ciimlede fiilimsi nesne grevinde kullamlmistir. Yalniz sifatfiilimiz

herhangi bir ismi nitelemiyor. :)(Bu konu tartisilmali)

031: Dogrudur.Ugrayacagim sozciigii sifat-fiil eki almistir.

034: dogrudur.-acak , sifatfiil yapar.

047: Yanhgtir. Fiilimsiler ugrayacagim sozc?3?ndeki gibi cekimlenemez.

058: Dogrudur ugrayacag: kelimesindeki -acak sifat fiil ekidir.
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066: Yanlistir.Fiilimsi olan sozciik ugrayacagim sozciigii sifat fiil ekini almis olsa da sifat
gbrevine pek uygun olmuyor.Oniinde bir isim olmadig1 icin adlagmis sifat kabul ediyoruz ama
onu da tam olarak karsilamadigim diisiiniiyorum.

O73: yanlistir yine tamlama yok

O74:  Yanlistir."Ugra-y-acak -1-m”  sozciigiiniin ~ "yarin  sabah  erkenden bize o
ugrayacak"seklindeki ic ice ciimleden degistirilerek esas ciimleye yan ciimlecik olusturdugunu
ama sonrasinda bir isim almadig icin sifat fiil olamadigin ve yanlis 6rnek old. anlatirim.

096: Dogrudur. Ugrayacag kelimesi fiil koklii bir kelimedir. Ancak kelimenin sonuna
bakildiginda isimlere gelen eklerden iyelik ve hal ekini almis. Bu kelimedeki -acak eki kelimenin
tiiviinii degistirmistir. Ciimlede fiilimsi vardar.

0101: dogrudur ugrayacagim sozcugu sifat fiil

Bu soru i¢in yazilan 103 acgiklamanin 86’sinda bilgi yanlisliklar: veya eksiklikler vardir. Yukarida
bu yanlis agiklamalardan bazi 6rnekler siralanmistir. Katilimcr 6gretmenlerin 17’si ise bu soruya
dogru aciklama yazmistir. Asagida bu dogru aciklamalardan bazi Ornekler verilmistir.
Aciklamalarda goriilecegi lizere fiilimsiyi gesitli yonlerden tamamlama, 6zellike vurgulanmaistir:

06: Dogrudur, ugrayacagini adlasms sifatma bagh kime ve ne zaman sorularina cevap olan

bize ve yarin sabah sozciiklerini almaktayiz.

O12: dogrudur ciinkii "yarin erkenden bize ugrayacagim” kismi baska birinin ciimlesidir ve

bu da kendi i¢cinde sorulara cevap verir.

043: Dogrudur. "Yarm sabah erkenden bize ugrayacagini” Sozciikler anlam ilgisi olusturmus

ve ayrica fiilimsi grubu olarak belirledigimiz boliim ciimlenin bir 6gesi durumundadir.

Fiilimsiden once gelmis. O halde bu bir sifat fiil grubudur.

054: dogrudur.kime,ne zaman ugrayacak sorular: fiilimsiye sorularak cevabr bulunur.

060: dogrudur, Cocuklar, size "-EcEk ve -dIk” sifat fiil eklerinin sifat gorevi disinda da

kullanmildigim 6rneklerle agiklanistim. Bu ciimlede de buna benzer bir kullanum var. Fiilimsi

stfat tamlamas1 olusturmamustr ama fiilimsiyi (yan ciimleyi) tiimleyen 63eler vardir. "Yarn

sabah erkenden/zarf tiimleci, bize/yer tamlayicis1"dir. Sonug olarak fiilimsi grubu "yarin sabah

erkenden bize ugrayacagimi”dir

076: Dogrudur. Ugrayacagin: fiilimsisini tamamlayan "yarin sabah erkenden bize” sozciikleri

var.

082: Dogrudur ciinkii ugrayacagim fiilimsisini zaman (yarin sabah erkenden), vyer

(bize)yonlerinden tamamlayan kelime ve kelime gruplart var.

090: dogrudur. yazmis: yiiklem.yarin sabah erkenden bize ugrayacagmi: belitili nesne.

ugrayacagin: yiiklemcik, yarin sabah, erkende: zarf tiimleci, bize: yer tamlayicist

092: Dogrudur. Ciinkii "yarmn, sabah, erkenden, bize” kelimeleri vyiikleme degil,

"ugrayacagim” fiilimsisine baglidir.

fkinci aragtirma sorusu igin katilimcilara “Ogrenci calisma kitabinda ‘Karli hava, pazarda sebze meyve
satanlart olumsuz etkiledi.” cimlesinin ‘iginde fiilimsiye bagl kelime/kelime grubu bulunan ciimle’ 6rnegi
olarak verildigini diisiiniiniiz. Bu ciimlenin dogru veya yanlis bir 6rnek oldugunu 6grencilerinize
nasil agiklarsiniz?” sorusu da yoOneltilmistir. Bu climlede —An ekiyle olusturulmus bir sifat-fiil
(satan) vardir. Bu fiilimsiye baglanmis herhangi bir kelime veya kelime grubu olup olmadigim
anlamak igin fiilimsiye climle 6gesi sorular1 sorulur. Sordugumuz bu sorulardan “nerede” ve “ne”
sorularina cevap alabiliriz. Yani bu climlede “pazarda sebze meyve satanlar” seklinde bir sifat-fiil

grubu vardir. Bu sifat-fiil grubu, ciimle i¢inde isim gorevinde kullanilmistir; sifat degildir. Oniinde

International Journal of
Volume 5, Issue 1, April 2017, p. 561-587



IJLET 2017, Volume 5, Issue 1 577

bir isim olsun veya olmasin “pazarda sebze meyve satanlar” yapisi, bir fiilimsi grubudur ve fiilimsi
grubu olmasi ile bu grubun bir ismin oniine gelmesi arasinda herhangi bir iliski yoktur. “Satan”
sifat-fiiline, “pazarda, sebze, meyve” kelimeleri baglandig: i¢in fiilimsi grubu olusmustur. Ancak
asagidaki katilimci cevaplarinda da goriilecegi tizere bu durum hig belirtilmemis, “fiilimsi grubu”
olma ile “bir ismin 6niinde bulunma, ismin diismiis olmas1 vb.” arasinda iliski kurulmustur ki bu
agiklamalar, climlede fiilimsi grubu olup olmadigin gostermek bakimindan yetersiz ve ilgisizdir:

O1: Dogrudur satanlar1 adlasmug sifattir ciinkii kendinden sonra gelecek olan ismi iginde

barmdirmaktadir aldi1 ek yardumiyla

O3: dogrudr satanlart (adlagmis sifat)derken an en sifat fiil eki vardir

O11: Yanhglik,adlamis sifat vardir sifat fiil adlastigr icin baglanacag: grup olusturacagi kelime

ortada kalmugtir.

O17: Dogru satanlari adlasmis sifat satan kisileri kisileri niteligini belirtiyor

027: Yanlistir.Bu ciimlede adlasmus sifatfiil vardar.

O31: Yanlistir.Satanlart sozciigiiniin 6niinde olmasi gereken insanlart sozciigii kaldirilarak

sifat-fiil isimlegtirilmistir.Ciinkii satanlar: sozciigii meyve satan insanlarin yerine gegmistir.Ve

isimlesmigtir.

039: dogrudur. ciinkii "-an” sifat fiil eki bir fiile gelmistir. fakat burada fiilimsinin yanindaki

isim diismiistiir ve onun ekleri fiilimsiye eklenmistir ve buna da "adlasmus sifat fiil” denir.

047: Yanhgtir. Satanlar sozc?g? s.tam. degildir. Adlagmus sifattir.

058: Dogrudur ciinkii sat-an-lar kelimesinde -an sifat fiil ekidir; kelimeye gelerek onu sifat

yapmgtir ama arkasindaki isim diiserek adlagnus sifat fiil olmugtur.

063: yanlis.adlasmis sifat fiil var,grup yok.

065: Yanligtir sifat fiil olabilmesi igin niine isim gelmesi /getirilebilmesi gerekir

074: Dogrudur.Adlasmg sifat-fiili hatirlatarak konuya giris yapar, sifat tamlamas: seklinde

anlatirim ama pek azimn anlayacagim diigiiniiyorum zira "sebze meyve satan pazarcilar”

seklinde orada bir adin varli§ini kavrayan ¢ok az 63renci oluyor.

O84: Satanlari adlasmis sifatfiildir. Satan insan

096: Dogrudur. Bu ciimledeki satanlari kelimesi adlasmis sifattir. Kelime satan insanlar

olarak degerlendirilebilir. Bundan dolay: oradaki -an eki sifat-fiil gorevindedir.

Katilimcilarin istteki cevaplari, s6z konusu climlede fiilimsi grubu olup olmadigimni 6grenciye
acgiklamak igin yeterli degildir. Daha once de vurgulandig: gibi katilimalar “fiilimsi grubu olup
olmamay1”; ciimlede sifat olmasi, oniine isim eklenebilmesi, isim diismesi vb. nedenlere baglamistir.
Katilimcilardan gelen 79 yanlis aciklamalanin biiyiik bir kisminda iistteki noktalar 6zellikle 6n
plana gikarilmistir. Evet, sdz konusu ciimlede fiilimsi grubu vardir ama bu grubun var oldugunu
ortaya koyan dogru agiklama, yukaridakiler gibi degil asagidakiler gibi olmalidir. Katilimcilardan
24’11 bu soru i¢in dogru agiklama yazmuistir:

06: dogrudur, fiilimsiye sordugumuz "nerede” ve "ne” satanlar sorusunmun cevaplarini

bulabilmekteyiz.

O8: Dogrudur.Satan sifat fiil oniinden ismi diismiis .S0yle diisiinelim satan kisiler , peki tek

basina satan kigiler mi hayir , meyve sebze satan kisiler. 'Satan’1 tek diisiinecek olursak meyve

sebze tek basina kalyor. Ayrica nerde olumsuz etkiledi mi nerde satan m1 ? Demek ki pazarda

meyve sebze satanlar bir grup.

O12: dogrudur ¢iinkii burdaki fiilimsi satanlar: kelimesidir ve nerede satanlar, ne satanlar

sorusu soruldugunda cevap bulunur.
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043: Dogrudur. "Pazarda sebze, meyve satanlar” boliimii fiilimsiden once gelen sozciiklerin
fiilimsiyle beraber anlam iliskisi kurdugu ve fiilimsinin sonda oldugu bir fiilimsi grubudur.
060: Dogrudur, “satanlart” sifat fiili niteleyecegi bir isim olmadigi icin adlagmistir ve sifat
tamlamas: olusturmanmugtir. Fakat yanciimlecigin yiiklemi olarak kendisine bagli 6geler vardir.
"pazarda” yer tamlayicisi ve "sebze meyve” belirtisiz nesnesi baglanmigstir. Sonug olarak
fiilimsi grubu "pazarda sebze meyve satanlart”dir.

092: Dogrudur. Ciinkii "pazarda, meyve, sebze” sozciikleri yiikleme degil, "satan” fiilimsisine
baghidr.

3.3. Ugiincii Arastirma Sorusuna iliskin Bulgular (Tiirkce 6¢retmenleri, bir isim-
fiilin bir isim tamlamasinda tamlayan veya tamlanan gérevinde kullanilmasi
sonucu olusan “isim tamlamas1” ile “isim-fiil grubu”nu ayirt etmekte midir?)

Isim-fiiller, isim tamlamalarinda tamlayan veya tamlanan unsur olabilir. Mesela “tiksinme
hareketi” belirtisiz isim tamlamasinda tamlayan unsur isim-fiildir (Korkmaz, 2009, s. 884).
“Askerin ¢ekilmesi” isim tamlamasinda ise tamlanan unsur isim-fiildir (Korkmaz, 2009, s. 885).
Burada dikkat edilmesi gereken nokta “tiksinme hareketi, askerin cekilmesi” gibi yapilarin fiilimsi
grubu olmadigidir. Ciinkii “tiksinme” ve “cekilme” kelimelerini yer, yon, zaman, tarz vb.
bakimlardan tamamlayan herhangi bir kelime yoktur. “Tiksinme” ve “gekilme” kelimelerine ctimle

ogelerini bulmada kullanilan sorular sorulursa cevap alinamaz.

Bu arastirma sorusu cercevesinde katilimcilara “Ogrenci calisma kitabinda ‘Cocugun aglamast,
hepimizi derinden etkiledi.” ctimlesinin ‘i¢inde fiilimsiye bagli kelime/kelime grubu bulunan ciimle’ 6rnegi
olarak verildigini diisiinliniiz. Bu ciimlenin dogru veya yanlis bir 6rnek oldugunu 6grencilerinize
nasil aciklarsiniz?” sorusu yoneltilmistir. S6z konusu ciimlede bir fiilimsi vardir ancak fiilimsiye

herhangi bir kelime veya kelime grubu baglanmamuistir, yani fiilimsi grubu yoktur:

[1] cocuk-un / aglama-si = isim tamlamast

tamlayan tamlanan

Gortildiigti gibi “aglama” kelimesi, burada bir isim tamlamasmin ic¢inde kullanilmistir ama
kendisine bagh olan, kendisindeki hareketin yeri, zaman, tarzi vb. hakkinda bilgi veren herhangi
bir kelime yoktur. Bu nedenle fiilimsi grubu da yoktur. Asagidaki 6rnek ise fiilimsi grubu olusmasi

bakimindan tisttekinden farklidir:

[2] cocuk —un / sabaha kadar siirekli aglama-s1 = isim tamlamasi

tamlayan tamlanan

flk yapida fiilimsi grubu kurmamis olan “aglama” isim-fiili, ikinci yapida “sabaha kadar” ve
“stirekli” kelimelerini kendine baglayarak “sabaha kadar siireki aglama” seklinde bir isim-fiil
grubu kurmustur. Sonug olarak katiimci Ogretmenlere verilen climlede fiilimsiye baglanmis

herhangi bir kelime yoktur, yani fiilimsi grubu olusmamistir. Ancak katilimcilarin ilgili soruya

International Journal of
Volume 5, Issue 1, April 2017, p. 561-587



IJLET 2017, Volume 5, Issue 1 579

verdigi asagidaki cevaplarda da goriilecegi tizere bircok Ogretmen, [1] numarali yap: ile [2]
numarali yapidaki farkhilhiklar1 tam olarak ayirt edememis ve “cocugun aglamasi” isim
tamlamasini, iginde fiilimsi oldugu igin “fiilimsi grubu” olarak kabul etmis ve agiklamalar1 da bu
dogrultuda yazmaistir:

03: dogru aglamas: derken isim fiil var

O21: Dogrudur, yine fiilimsi kendinden onceki sozciikleri kendine dahil etmistir. Fiilimsiler
tamlanan olmazlar.

023: dogrudur,aglamast isim fiil,cocugun aglamast isim fiil grubu

024: Dogrudur aglamast kelimesi isim fiil grubu olusturmaktadir ve isim tamlamas: grubu da
vardir.

030: dogrudur ciinkii icinde fiilimsi var

031: Dogrudur.Aglamas: sozciigii isim-fiildir.Agla fiil kokii isim-fiil eki olan "ma“yi
almigtir.Boylece fiil olma Ozelligini tamamen kaybetmeden isim olmustur.Biz boyle sozciiklere
isim-fiil diyoruz.

047: Dogrudur. Agla-ma isim fiil ekini alms, cocugun ile f.b. kelime grubu olmustur.

049: Dogrudur. "aglamast” kelimesinde -ma isimfiil eki vardir. cocugun aglamas: isimfiil
grubudur.

056: Dogrudur.”Cocugun aglamasi” isimfiil grubudur.Fiilimsi belirtili isim tamlamasinin
tamlayani durumundadir. Ayni zamanda fiilimsi grubu ciimlenin 6znesi durumundadir.

060: dogrudur, "aglama” isim fiili iyelik eki alarak isim tamlamastmn tamlanamdir. Sonug
olarak fiilimsi grubu ”Cocugun aglamast”dur.

O61: Dogrudur. aglamas: sozciigii isim fiil eklerinden biri olan -ma ckini almigtir. -ma, -me
ekini olumsuzluk ekiyle karistirmamak gerekir.

069: Dogrudur. "-mE” isimfiil eki getirilerek "agla-" eyleminin adi olan "aglama” isimfiili
olusturulmustur. Burada dikkat etmemiz gereken iki konu daha vardir. Bu ciimledeki "-mE"
.ast” kismiysa zarffiill olan "-Asl” ekiyle

”

eki olumsuzluk ekiyle, sozciigiin sonundaki
karistirilmamalidur.

079: dogrudur. ciinkii “cocugun aglamast” isim fiil gurubudur ve dzne gorevindedir.
085: Dogrudur isim fiil kullanilmis

Arastirmaya katilan 103 6gretmenden 97’sinin agiklamasinda -yukarida bazi 6rnekleri siralanan-
eksiklik, yanislik vardir. Bu soru igin sadece 6 Ogretmen dogru kabul edilebilecek agiklama

yazmigtir:

042: Yanbistir. Isim tamlamasidir. "Cocugun” tamlayan "aglamast” tamlanandir. Tamlanan
fiilimsidir, grup yoktur.

063: yanlis. fiilimsi tamlama olusturmus,ciimlenin 6znesi olmus.lakin grup degil

O76: Yanlistir.Aglamast eylemsisi bir isim tamlamasinn icinde yer almis. Yan yargi
olusturmamss.

0O82: Yanhstir ciinkii ciinkii "cocugun aglamas1” isim tamlamasi olusturmustur. Fiilimsi
tamlama icinde yer almigtir.

090: yanlistir, cocugun aglamas: isim tamlamasinda aglamsint fiilimsisini yiiklemcik olarak
alirsak ¢ocugun kelimesi hicbir 6ge sorusuna cevap vermiyor.

097: Yanlistir fiilimsiye sorulacak uygun soru yok yani kimin sorusu sorulamaz

Tgili aragtirma sorusu icin verilen cevaplarin incelenmesi sonucunda soyle bir genel degerlendirme

yapmak miimkiindiir: Arastirmaya katilan ogretmenler, bir isim-fiilin bir isim tamlamasinda
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tamlayan veya tamlanan gorevinde kullanilmasi sonucu olusan “isim tamlamas1” ile “isim-fiil

grubu”nu ayirt etmekte zorlanmaktadair.

3.4. Dordiincii Arastirma Sorusuna Iliskin Bulgular (Tiirkce 6gretmenleri, isim-

fiil ile isim-fiil grubu arasindaki farki bilmekte midir?)

Calismanin degisik yerlerinde fiilimsi grubu olmanin Olgiitleri agiklandi. Ustteki arastirma
sorusunda da “isim-fiil” ile “isim-fiil grubu”nun farki agiklandi. Bu nedenle burada yeni bir 6rnek
{izerinden herhangi bir aciklama yapilmayacaktir. Ustteki arastirma sorusu icin katilimcilara
verilen Ornek ctimlede bir isim-fiil, isim tamlamasi i¢inde gorev almisti ve isim-fiil grubu yoktu.
Katilimcilara bir de iginde isim-fiil grubu bulunan ciimle verilerek katihmcilarin bu ciimledeki
isim-fiil grubunu nasil agiklayacaklar: tespit edilmek istenmistir. Mesela “Evet, fiilimsiye bagh
kelime veya kelime grubu vardir.” diyen katihmcilar, bu durumu sadece “isim-fiil”in varlig1 ile mi
aciklamistir yoksa isim-fiile bagka kelimeler baglandigi icin grup olusturdugunu vurgulamis

midir?

Bu baglamda katilimcilara ”Ogrenci calisma kitabinda ‘Hayattan cok sey beklemek, bazi kisileri
mutsuzluga siiriikleyebilir.” ciimlesinin ‘iginde fiilimsiye bagli kelime/kelime grubu bulunan ciimle” 6rnegi
olarak verildigini diisiinliniiz. Bu ciimlenin dogru veya yanlis bir 6rnek oldugunu 6grencilerinize
nasil agiklarsiniz?” sorusu sorulmustur. Bu ctimledeki “beklemek” kelimesi isim-fiildir. Climledeki
bu fiilimsiye “hayattan” kelimesi ve “cok sey” kelime grubu baglanmis ve “hayattan ¢ok sey
beklemek” seklinde bir isim-fiil grubu olusmustur. Yani fiilimsi grubu olusmasi icin ciimlede
“beklemek” kelimesinin olmasi tek basina yeterli degildir; bu fiilimsiye baska kelimeler baglanmis
olmal1 ve bu kelimeler, fiilimsiye sorulan ciimle 6gesi sorularina cevap vermelidir. Katilimcilarin
bu soru igin yazdiklar1 agiklamalarin dogru olarak degerlendirilebilmesi igin “beklemek” isim-
tiilinin degil; bu isim-fiil ile diger kelimeler arasindaki iliskinin vurgulanmis olmas1 gerekmektedir.
Asagida bu soru i¢in yapilmis 79 yanlis veya eksik agiklamadan bazi 6rnekler verilmistir:

03: dogru beklemek derken mek isim fiil

O18: Dogrudur.beklemek isim fiildir.

020: Dogrudur bekleme ismine verilen isim olan beklemek isim fiil ekiyle olusturulmustur.

030: dogrudur ciinkii icinde fiilimsi var

O31: Dogrudur.Beklemek sozciigii isim-fiil eki olan "mek” ekini almistir ve bekle sozciigiiniin

ad olmustur.Isim-fiiller fiillerin ad halleridir.Fiil olma 6zelligini tam olarak kaybetmeden isim

olmuglardir.

035: Yanlistir.kelime grubu yok.

065: Dogrudur cok sey beklemek grup olarak almr.

067: Dogrudur cunku "bekle-" fiilinin oznenin icerisinde olmasi icin fiillik ozelligini

kaybetmesi gerekir.

069: Dogrudur. "-mek” eki fiillere eklenerek onlari isim fiil yapar. Bu ciimlede de "bekle-"

eylemine "-mEk” isimfiil eki getirilerek "beklemek” isimfiili olusturulmustur. (”cakmak”

sozciigtindeki gibi bir kaliplasma s6z konusu olmadig icin.)

O73: yanlistir tamlama yok

085: Dogrudur isim fiil kullanilmis

089: Dogrudur. -ma, —f;s, -mak isim fiil

’
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096: Dogrudur. Ciimledeki beklemek kelimesindeki -mek eki isim-fiil eki olarak kullanilir.
Dikkat edersek kelimenin tiiriinii deistirmistir. Bundan dolay fiilimsi vardar.

Bu ctimle i¢in 24 dogru aciklama yazilmistir. Asagida bu dogru aciklamalardan bazi Srnekler

stralanmistir:

Os: Dogrudur.Ne beklemek? sey ne kadar sey? Cok sey ? Nereden ? Cok sey zaten bir
grup.Peki nereden siiriikleyebilir mi nereden beklemek mi ? Hayattan beklemek.O zaman
hayattan ¢ok sey beklemek grup

012: dogrudur ciinkii beklemek fiilimsisine "ne beklemek, neyden beklemek” sorulari
yoneltildiginde cevap alinir.

054: dogrudur.ne beklemek,kimden beklemek sorularinin cevabt fiilimsiye baglanmustir,

060: dogrudur, "beklemek” isim fiili kendisinden 6nce yer tamlayicis: (hayattan) ve nesne (cok
sey) almigtir. sonug olarak fiilimsi grubu "Hayattan ¢ok sey beklemek"tir.

O76: Dogrudur. Beklemek isim fiilini tamamlayan “hayattan cok sey” kelimeleri
var.”Hayattan ¢ok sey beklemek” isim fiil grubudur.

082: Dorudur ciinkii beklemek fiilimsisine kimden ve ne sorularim sorarak hayattan, cok sey
cevaplarini aliriz.

090: dogrudur. siiriikleyebilir: yiiklem, hayattan ¢ok sey beklemek: &zne. beklemek:
yiiklemcik, hayattan: yer tamlayicisi, ¢ok sey: nesne

097: Dogrudur fiilimsiye Ne sorusunu sordugumuzda cevap aliriz kisaca fiilimsiye uygun
sorulardan birini sordugumuzda cevap aliyorsak dogrudur.

3.5. Besinci Arastirma Sorusuna Iligkin Bulgular (Tiirkce 6gretmenleri, zarf-fiil

ile zarf-fiil grubunu ayirt etmekte midir?)

Calismanin O6nceki arastirma sorularinda isim-fiil grubu ve sifat-fiil grubu {izerinde duruldu, bu
gruplarin taninmast ve agiklamasina iliskin yeterliliklerden Ornekler verildi. Diger fiilimsi
gruplarinin kurulusu ile zarf-fiil grubunun kurulusu aynidir. Bu grupta bir zarf-fiil ve o zarf-fiile
baglanmis kelimeler vardir. Yani “zarf-fiil grubu” olmasi igin bir “zarf-fiil” olmas1 yetmez; bu zarf-
tiile kelimeler baglanmalidir. Mesela “Diisiinmeden konustu.” climlesindeki “diisiinmeden” zarf-
fiiline herhangi bir kelime veya kelime grubu baglanmamuis; “Isin sonunu hi¢ diisiinmeden

konustu.” climlesinde ise “diistinmeden” isim-fiiline “isin sonunu” ve “hi¢” yapilari baglanmistir.

Bu arastirma sorusu gergevesinde katilimcilara “Ogrenci galisma kitabinda ‘Sen gelmeden gitmeyiz,
merak etme.” cimlesinin ‘i¢cinde fiilimsiye bagli kelime/kelime grubu bulunan ciimle’ drnegi olarak
verildigini diistiniiniiz. Bu climlenin dogru veya yanls bir 6rnek oldugunu 6grencilerinize nasil
aciklarsiniz?” sorusu verimistir. Bu climledeki “gelmeden” zarf-fiiline “sen” kelimesi baglanmis ve
“sen gelmeden” seklinde bir zarf-fiil grubu olusmustur. Yani bu ciimlede fiilimsiye bagh kelime
veya kelime grubu vardir; ciimle, dogru bir 6rnektir. Ancak bu 6rnegin dogru olmasinin tek sebebi
“gelmeden” kelimesinin zarf-fiil olmas1 degildir; bu zarf-fiile “sen” kelimesinin baglanms
olmasidir. Bu soruya katiimcilar tarafindan yazilan agiklamalarin “dogru” olarak
degerlendirilmesi ig¢in “gelmeden” kelimesine “sen” kelimesinin baglanmis olmasinin
vurgulanmasi gerekmektedir. Konuyu sadece “gelmeden” kelimesi {izerinden agiklayan katihma

cevaplari, yeterli degildir. Asagida bu nitelikteki 79 agiklamadan bazi Ornekler verilmistir.
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Acgiklamalarda da goriilecegi tizere “fiilimsi grubu, fiilimsiye kelime baglanmasi1” durumu, sadece
“gelmeden” kelimesi {izerinden agiklanmistir. “Zarf-fiil” ile “zarf-fiil grubu” aym gibi
algilanmistir:

O11: Dogrudur. Gelmeden gitmek zarf fiil grubudur.

O17: Dogru gelmeden zaman bildiriyor zarf-fiil

020: Dogrudur fiilin anlamint zaman bakimindan belirtmistir zarf fildir.

022: Dogrudur sen gelmeden ciimlede zarf tiimlecidir

025: Yanhstir. Burada bir kelime grubu olsturdugunu diisiimmiiyorum. Ciinkii birbirine
baglilik yok.

029: yanlistir, bence fiilimsiye bagl sozciik yok

030: dogrudur ciinkii icinde fiilimsi var.

031:  Dogrudur.Gelmeden sozciigii burda zarf-fil gorevini gérmektedir.Yani zaman
bildirmektedir.Fiilken zarf olmustur.Ancak fiil olma ozelligini de tamamuyla kaybetmemistir.
040: Dogrudur. -meden zarf fiil ekidir.

O51: Dogrudur.gelmeden sozciigii fiil 6zelligini kaybetmemis ve zarf gorevinde kullanilmis bir
zarf fiildir.

058: Dogrudur ciinkii gel-meden kelimesindeki -meden eki zarf fiil ekidir.

069: Dogrudur. "-mEdEn" eki bir ulac (bagfiil/zarffiil) ekidir ve ciimlede zarf gorevinde
kullamlir. Bu ciimlede de "gelmeden” sozciigii, "gitmeyiz” eylemini zaman bakumindan
etkileyerek zarf gorevinde kullanilmigtir.

O73: yanlistir samrum. fiilimsi herhangi bir tamlama olusturmamis.

083: Dogrudur.ifade zaten olumsuz yapilmis ve kip eki almadigu icin fiilimsidir derdim

094: Dogrudur. Gelmek fiil kokune -meden zarf-fiil eki getirilmistir. Zaman bildirmistir
yyani zarf gorevinde kullanilmistir.

096: Dogrudur. Ciimledeki gelmeden kelimesi eylemin ne zaman gerceklestigini belirtiyor. -
Meden eki zarf-fiil eklidir. Bundan dolay: ciimlede fiilimsi vardir.

0101: dogrudur gelmeden sozciigiinde meden eki zarf fiil ekidir

Asagidaki katilimcr cevaplar1 ise bu soru igin verilen 24 dogru aciklamadan secilmistir. Bu
acgiklamalarda “gelmeden” kelimesine bagli olan “sen” sozciigii, vurgulanmis; “zarf-fiil” ile “zarf-
fiil grubu”nun farklilig: ortaya konumustur:

012: dogrudur ciinkii sen sozciigii gelmeden fiilimsisine "kim gelmeden” sorusu
yoneltildiginde cevap olmaktadur.

023: dogrudur,gelmeden zarf fiil,sen gelmeden zarf fiil grubudur.

032: Dogrudur. "sen”zamiri” gelmeden” fiilimsisi ile anlam ilgisi kurdugu icin birlikte
diisiiniilmelidir.

O41: Dogrudur. "sen gelmeden” zarf tiimleci olarak birlikte alinir. “Sen” sozciigii "gelmeden”
zarf fiilinin )yan ciimlecik) 6znesidir.

0O54: dogrudur.kim gelmeden sorusuna cevap olan "sen” sozciigii yan ciimle kuran gelmeden
zarf fiiline baglanmgtir.

060: dogrudur, "gelmeden” zarf fiili “sen
gelmeden”dir

O74: Dogrudur.”ne zaman gitmeyiz?” "sen gelmeden” zarf-fiile bagl sen zamiriyle yan
ciimlecik kurulmus old. aciklarim.

0O76: Dogrudur. Gelmeden zarf fiilini tamamlayan ve onun 6znesi olan “sen” sozciigii var.Sen
gelmeden zarf fiil grubudur.

” ”

oznesini almigtir. fiilimsi grubu “sen
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082: Dogrudur ciinkii gelmeden fiilimsisini kim ( sen) kisi (6zne) yoniinden tamamlayan
sozciik kullanilmus.

090: dogrudur. gitmeden: yiiklem, sen gelmeden: zarf tiimleci. gelmeden: yiiklemcik, sen: ozne
092: Dogrudur. Ciinkii "sen” sozciigii yan ciimle kuran “gelmeden” fiilimsisine baghdir,
yiikleme degil.

097: Dogrudur fiilimsiye kim sorusunu sordugumuzda cevap aliriz

3.6. Genel Duruma iligkin Bulgular

Onceki bagliklarda, ilgili arastirma sorusu dogrultusunda verilmis olan 6rnek ciimlelere iliskin
bulgular sunuldu. Bu baglikta ise katilimcilara yoneltilen sorularin biitiiniine iliskin bulgular
sunulacaktir. Bu boliimdeki bulgular, katilicimlarin fiilimsi gruplar: konusundaki alan yeterlilikleri
hakkinda genel ¢ikarimlarda bulunmaya yardimcr olacaktir. Katilimcilara verilen ve “fiilimsiye
bagh kelime, kelime grubu” bulunup bulunmamasi bakimindan agiklama istenilen ciimleler ve bu

climleler i¢in yazilan agiklamalarin durumu, Tablo 3’te gosterilmistir:

Tablo 3
Katilimcilarin Ciimlede Fiilimsiye Bagl Kelime, Kelime Grubu Olup Olmadigina Iliskin Aciklamalar:

Dogru Agiklama Yanlig-Yetersiz

Climle Aciklama
N %o N %

Masann iistiinde, acilmamig mektuplar vard: 11 10,67 92 89,32
Bursluluk sinavina girecek 6grenciler, stmfa alindi. 20 19,41 83 77,66
Mesajinda yarin sabah erkenden bize ugrayacagimi 17 16,50 86 83,50
yazmis.

Karly hava, pazarda sebze meyve satanlar: olumsuz 24 23,30 79 76,70
etkiledi

Gocugun aglamasi, hepimizi derinden etkiledi. 6 5,82 97 94,18
Hayattan cok sey beklemek, bazi kisileri mutsuziuga 24 23,30 79 76,70
siiriikleyebilir.

Sen gelmeden gitmeyiz, merak etme. 24 23,30 79 76,70

Tablo 3’e gore en fazla yanlis-yetersiz agiklama, bir isim-fiilin isim tamlamasinda unsur olarak
gorev aldig1 ancak isim-fiil grubu kurmadigr climle igin verilmistir. Bir sifat-fiilin fiilimsi grubu
kurmadan bir sifat tamlamasinda sifat olarak gorev aldig: ilk climle icin yazilan yanlis-yetersiz
aciklama sayisi da yiiksektir. Tablo 3, ciimleler icin yapilan acgiklamalarin dogru-yanlis sayisini

gostermektedir. Katilimci 6gretmenlerin dogru agiklama sayilari ise Tabo 4’te verilmistir:
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Tablo 4

Katilimer Ogretmenlerin Dogru Aciklama Sayilart (Toplam 7 Soru)
Dogru Agiklama Sayist1 N %

7 4 3,88
6 6 5,82
5 2 1,94
4 2 1,94
3 7 6,80
2 8 7,76
1 7 6,80
0 67 65,04

Tablo 4 incelendiginde arastirmaya katilan 103 6gretmenden 67’isinin biitiin sorular icin eksik,
yetersiz aciklama yazdigy; biitiin sorular i¢in dogru acgiklama yazan 6gretmen sayisinin sadece 4
oldugu goriilecektir. Katilimc1 6gretmenlerin fiilimsi gruplari konusundaki alan yeterliliklerinin

diisiik oldugunu séylemek miimkiindiir.

Hizmet ici egitim etkinlikleri, 6gretmenlere kisisel ve mesleki gelisim imkan1 saglayan onemli
etkinliklerdir. Katilimci 6gretmenlere “Ciimlede, fiilimsiye bagl kelime veya kelime gruplarim
bulur." kazanimiyla ilgili destek egitimine (hizmet i¢i egitim) ihtiyaglar1 olup olmadig1 sorulmus ve

cevaplar, Tablo 5'te verilmistir:

Tablo 5
Katilimcilarin “Ciimlede, fiilimsiye bagli kelime veya kelime gruplarin bulur.” Kazanimuyla Ilgili Hizmet I¢i

Egitim Talep Durumu

Secenek N %

Evet, destek egitimine ihtiyacim var. 13 12,62
Hayir, destek egitimine ihtiyacim yok 45 43,68
Thtiyacim yok ancak egitime katilmak isterim. 45 43,68

Tablo 5e gore katilimci 6gretmenlerin %86’s1, kendini fiilimsi gruplar1 konusunda “yeterli”
gormekte; bu konuda hizmet ici egitime ihtiyact olmadigini diistinmektedir. Oysa Tablo 4'te de
goriildiigli lizere arastirmaya katilan 6gretmenlerin %65’i, arastirmadaki biitiin climlelere yanlis-

eksik cevap yazmistir.
4. Sonuc ve Oneriler

Onceki boliimde sunulan veriler ve aciklamalardan hareketle, katilimci Ogretmenlerin fiilimsi
gruplar1 konusundaki genel yanilgilarini su sekilde siralamak miimkiindiir:

- “Fiilimsinin oldugu her yerde fiilimsi grubu oldugu” seklinde yanlsg bir kabul vardir.

- Fiilimsi ile fiilimsi grubu arasindaki fark, katiimcilarin biiyiik bir kismi tarafindan

bilinmemektedir.
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- Katilmailar, fiilimsilerin “kendine ogeler baglayabilme ve bu yoniiyle fiile benzeme”
Ozelligini fark edememistir.

- Bir sifat-fiilin (fiillimsi grubu kurmadan) sifat olarak gorev aldigi sifat tamlamalar ile
fiillimsi gruplari, birbiriyle karistirilmaktadir.

- Bir isim-fiilin (fiilimsi grubu kurmadan) bir isim tamlamasinda o tamlamanin bir unsuru
(tamlayan, tamlanan) olarak gorev aldigi isim tamlamalar, fiilimsi grubuyla

karigtirllmaktadr.

“Bilginin kaynag1 ve dagiticis1” metaforu, “Ogretmen” kavramu igin iiretilen ve yaygin katihm
olan metaforlardan biridir (Cerit, 2008). Bir dgretmenin alamiyla ilgili her konuyu en kiigiik
detayima kadar bilmesi elbette beklenemez ancak alandaki konulara iliskin baz1 temel noktalarin
her Ogretmen tarafindan bilinmesi gerekir. Fiilimsi gruplar ile ilgili olarak c¢alisma boyunca
siralanan ozellikler, temel bilgi niteligi tasimaktadir ve bir Tiirkce 6gretmeninin bu konuda yeterli

bilgiye sahip olmas: gerektigi degerlendirilmektedir.

Tiirkce veya edebiyat 6gretmenlerinin fiilimsi gruplar1 konusundaki alan yeterliligine iliskin daha
once yapilmis herhangi bir galismaya rastlanilmamistir. Bu nedenle arastirmanin bulgularini,
Onceki ¢alismalarla karsilastirma imkani olmamistir. MEB’in belirledigi “0zel alan yeterlikleri”nin
alt basliklarinda alan bilgisine iliskin detayli yeterlik maddeleri verilmemistir. Bu nedenle MEB’in
belirledigi yeterlikler dogrultusunda yapilan ¢alismalarda da “Tiirkge 6gretmenlerinin 6grenme
alanlarindaki herhangi bir konuya ait alan bilgisi’ni gosteren bulgulara rastlamak giigtiir. Bu tiir
calismalarda (C)zh’ik, 2010; Sengiil, 2012; iskender vd., 2015) genel anlamda, 6gretmenlerin MEB’in
belirledigi yeterlikler hakkindaki goriisleri ve Ogretmenlerin yeterlik inanglar1 tespit edilmeye

caligilmgtir.

Aragtirmaya katilan Ogretmenlerin sorulara yazdiklar1 agiklamalarda eksiklik-yanlighk
bulunmasinda, alan bilgisi azlig1 elbette en 6nemli bir faktordiir. Ancak bunun yaninda farkli baz
etkenlerin de etkili olabilecegini g6z oniinde bulundurmak gerekmektedir. Ogretim programi ve
ders kitabl, bu noktada {izerinde durulmasi gereken iki onemli unsurdur. Calismanin giris
béliimiinde ders kitaplarinda bu konunun islenisini gosteren ornekler ve agiklamalar verildi.
Konunun ders kitaplarinda da yanlis islenmis olmasi, 6gretmenleri de yonlendirmektedir. Konu
hakkinda yeterince alan bilgisine sahip olmayan bir 6gretmen, ders kitabindaki bilgilerin dogru
oldugunu kabul etmektedir. Nitekim kilavuz kitaplardaki yanlis aciklamalar ile katilimcl
ogretmenlerin agiklamalar1 arasinda benzerlik oldugu goriilmektedir. Bu durum, ders kitaplarimin
hazirlanmas1 ve kitaplardaki bilgilerin dogrulugunun incelenmesinin ne kadar onemli oldugu
ortaya koymaktadir. Ogretim programlarinda kullanilacak ifadeler de daha agik ve kesin olmalidur.
Boylece dgretmenler, hangi konuyu O6gretecegini bilir ve o konuda bilgi eksikligi varsa konuyu
akademik kaynaklardan arastirir. Ogretim programindaki “Ciimlede, fiilimsiye bagh kelime veya
kelime gruplarin bulur.” (MEB, 2006, s. 48) kazaniminin agiklamalar siitununda “Fiilimsi gruplar:
tizerinde durulur ve fiilimsilerin bir yiiklem gibi kendine yeni dgeler baglayabildigi vurgulanir.”
seklinde bir agiklama olsayd: Ogretmenlerin “fiillimsi grubu” anahtar kelimesi ile aragtirma

yapmasi ve akademik kaynaklardan dogru bilgileri ulagsmasi miimkiin olurdu. Elbette ki bir
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Ogretmenin fiilimsilerin bu 06zellii nedeniyle kendine yeni kelimeler ve kelime gruplar
baglayarak “fiilimsi grubu” olusturdugunu bilmesi gerekir. “Ogretmen”, gerektiginde dgretim
programi veya ders kitabindaki eksiklikleri tamamlayacak; yanlisliklar1 diizeltecek birikime sahip

olmalidar.

Lisans mezunu bir 6gretmenin alaniyla ilgili her bilgiye hakim oldugu varsayilmaktadir. Ancak
O0grenimin her kademesinde oldugu gibi lisans 0grenimi sirasinda da bazi konular, yeterince
O0grenilmemektedir. Nitekim Tiirkce Ogretmenligi 4. siuf Ogrencileri {izerine yapilan bir
arastirmada adaylarin %67’si alan bilgisinden orta diizey puan almistir (Bagci, 2007, s. 69). Lisans
Ogrenimi, nitelikli 0gretmen yetistirmenin en Onemli basamaklarindan biridir. Daha dogrusu
nitelikli brans 6gretmeni yetistirmede ilk sorumluluk, ilgili lisans programindadir. Ayrica meslege
baslandiktan sonra da alan bilgisi egitimine iliskin bazi ¢alismalarin yapilmas: gerekliligi ortaya
cikmaktadir. Ogretmenler icin diizenlenen hizmet igi egitim planlar1 incelendiginde “alan
bilgisi"ne yonelik faaliyetlerin ¢ok az oldugu goriilecektir. Bu galismada elde edilen bulgular
(“katilimalarin %85’inin ilgili konuda egitime ihtiyaci olmadigin belirtmesi” ile “103 6gretmenden
67’sinin  hicbir soruya dogru aciklamama yazamamas1” tutarsizligi dikkate alindiginda)
ogretmenlerin alan bilgisine yonelik hizmet ici egitim kurslarina da agirlik verilmesinin 6nemli

oldugunu gostermektedir.
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