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Nizamiilmiilk’iin Siyasetname’si, islam siyasal-edebi literatiirii baglaminda siyasetname
tiirtiniin ilk 6zgiin rneklerinden birisini teskil etmektedir. Siyasetname tiiriiniin
karakteristik ozelliklerini tasiyan Siyasetname genel yapisi itibariyle devlet ySnetimiyle
ilgili bir eserdir. Bat1 dillerinde hiikiimdar aynalar: olarak bilinen siyasetname tiiriiniin
merkezi siyasal aktérii hiitkimdardir. Bu bakimdan Siyasetname hiikiimdara devletin
yOnetimiyle ilgili 6giit verme amacinda olan bir metindir. Ancak Siyasetname’nin tarihsel-
siyasal baglami, eserin yazarinin siyasal-kamusal misyon ve giicii dikkate alindiginda, bu
eser sadece hiikiimdara 6giit verme suretiyle devlet yonetiminin nasil olmas: gerektigi ya
da “olmasi gereken”in ne oldugu iizerinden bir anlati sunmaz. Aksine Siyasetname, “olan”1
miisahede etme suretiyle mevcut siyasal-kamusal isleyise karsi elestirel bir perspektif
ortaya koyar. Baska bir deyisle Siyasetname, “olan”in elestirisinden “olmasi gereken”e
yonelik reform programi ya da bir yol haritasi sunmasina ragmen, bu eserin odak noktasini
“olan”m tiim acikligiyla degerlendirilmesi olusturur. Bu c¢alisma baglaminda
Siyasetname’nin “olan”a karsi elestirel séyleminde hakikati dile getirme cabasi icerisinde
olduguna ydnelik yarattigi izlenim, bu eserin parrhesia kelimesinin kilavuzlugunda
okunulmasi ve degerlendirilmesine neden olmustur. Fransiz filozof Foucault tarafindan
“sdzel iliski etigi” olarak tanimlanan parrhesia'nin kelime anlami “her seyi séylemektir. Bu
kelime anlamini muglak bulan Foucault, pratik siyasetteki gorev ve rolii nedeniyle
parrhesia'nin agik sozliiliik, tehlike, 6dev ve elestiri kelimelerini icerisinde barindirdigini
ifade eder. Aslinda ona gére parrhesia, yukarida zikredilen kelimeleri biinyesinde tasima
suretiyle hakikati sdyleme sanati anlamina gelir. Bu ¢alisma, Foucault'nun ¢éziimlemesine
dayanan parrhesia kelimesinin kilavuzlugunda Siyasetname’yi kendi tarihsel-siyasal baglami
icerisinde degerlendirmeyi yontem olarak belirlemektedir. Calismanin konusu, parrhesia
kelimesinin kilavuzlugunda Siyasetname’nin elestirel sdylemini ortaya ¢ikarmaktir.
Galismanin amaci, hitkimdara devlet yonetimiyle ilgili 6giit verme amaciyla kaleme
alindig1 ifade edilen siyasetname tiiriintin 6zgiin Srneklerinden birisi olan Siyasetname’nin
bir parrhesia metni olarak degerlendirilmesi gerektigi ortaya koymaktur.
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Abstract

Nizam al-Mulk’s Siyasat-nama constitutes one of the first original examples of the mirrors
for princes genre in the context of Islamic political-literary literature. Siyasat-nama, which
has the characteristic features of the mirrors for princes genre, is a work related to state
administration in its general structure. The central political actor of the type of politics
known as mirrors for princes in Western languages is the ruler. In this respect, Siydsat-nama
is a text that aims to give advice to the ruler about the administration of the state. However,
considering the historical-political context of Siyasat-nama and the political-public mission
and power of the author of the work, this work does not merely present a narrative on how
the state administration should be or what "should be" by simply giving advice to the ruler.
More importantly, it establishes a critical perspective on the current political-public
functioning by observing and stating "what is". In other words, although Siyasat-nama
offers a reform program or a road map from the criticism of "what is" to "what should be"
the focus of this work is the clear evaluation of "what is". In the context of this study, the
impression gathered from the Siydsat-nama -as it aims to express the truth in its critical
discourse against "what is"- has prompted us that this work could be read and evaluated as
an example of parrhesia. The literal meaning of parrhesia, defined by the French
philosopher Foucault as "the ethics of verbal relations", is "to say everything". Finding the
meaning of this word ambiguous, Foucault states that parrhesia contains the words
frankness, danger, duty and criticism due to its duty and role in practical politics. In fact,
according to him, parrhesia means the art of telling the truth by incorporating the words
mentioned above. This study determines the method of evaluating Siyasat-nama within its
historical-political context, guided by the word parrhesia based on Foucault's analysis. The
subject of the study is to demonstrate the critical discourse of Siyasat-nama under the
guidance of the word parrhesia. The aim of the study is to reveal that Siyasat-nama, which
is one of the original examples of the mirrors for princes genre, which is said to have been
written to give advice to the ruler about state administration, should be also considered as
a parrhesia text.
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Giris

Siyasetname, siyasal iktidarn merkezi aktorii olarak kabul edilen hiikiimdar ya da
diger devlet gorevlilerine devlet yonetimiyle ilgili 6glit verme amaci giiden siyasal-edebi
bir tiirdiir. “Olmasi gereken”in yaninda “olan”a da dikkat ¢eken, bu bakimdan hem ideal
olani hem de mevcut siyasal kosullar1 g6z dniinde bulunduran siyasetname tiiri, gii¢lii bir
iktidar, dengeli bir toplumsal yap1 ve miireffeh bir memleket i¢in dncelikle hiikiimdar ya da
hiikkiimdar aday1 olmak {izere siyasal iktidarin tiim paydagslarinin neleri yapmalar1 ve
nelerden kaginmalar1 gerektigini ortaya koyma amacindadir. Siyasetname tiirii, neleri
yapma ve nelerden kaginma baglaminda iyiligin emredilmesi ve kdtiilitkkten sakinilmasi
gerektigini ortaya koyma girisimi oldugu i¢in bu tiir kapsaminda 6giit ve ahlak ortak ilgi
odagini olusturur. Ne var ki siyasetname tiiriindeki eserlerin, devlet gérevlilerinin neleri
yapmasi ve nelerden kaginmasi gerektigini ifade ederken kullandig dil, séylem veya iislup
emredici olmaktan ziyade nasihat niteligi tasir. Bu yiizden siyasal literatiirde siyasetname
tiirli nasihatname olarak da adlandirilir (Bagdatli, 2018, s. 31).

Nasihat metni olarak kabul edilen siyasetname tiiriiniin, icerik ve kurgusundaki
nasihat verme kaygisina ragmen bu kaygiy1 miimkiin oldugunca yumusak, yani metni
siyasal elestiri bicimine biiriindiirmeden aktarma amacinda oldugu iddia edilmektedir
(Kése, 2013, s. 20). Siyasetname tiiriinde siyasal elestirinin son derece ciliz bir sekilde
hissedilmesinin iki temel nedeni bulunur. ilki, siyasetname tiirii, siyaset ve ahlak arasinda
ontolojik bir iliski (birinin digerine varolussal anlamda bagli oldugu) tesis eden
Aristotelesci ilkeyi takip etmesine, ahlaki 6gretiler aracihifiyla devlet ydnetimini “olmasi
gereken”e doniistiirmeye calismasina ragmen, “olan”1 yani siyasal iktidarin giiciinii dikkate
alan metinlerdir (Tiirk, 2012, s. 24-5). Baska bir deyisle siyasetnamelerde, hiikiimdar ve
devlet gorevlilerine verilen nasihatlerin ya da ahlaki 6giitlerin siyasal baglayiciligi sz
konusu degildir. Bu nedenle siyasetname tiiriindeki eserlerin “olmasi gereken”den
uzaklasan siyasal iktidara yonelik elestirel bir yaklasim gelistirme niyetinde olmadiklari, bu
tiir bir niyetleri olsa dahi, elestirilerini son derece sinirli gergeklestirdikleri goriilmektedir.
ikincisi, Ortacag Islam siyasal diisiincesine kaynaklik eden ilmi alanlardan birisi olan
siyasetname tiiriiniin yazarlari, genel olarak ya devletin yonetim kademesinden ya da
yonetime yakin cevrelerden kisilerdir. islam siyasal-edebi literatiirii bakiminda
siyasetname tiiriintin ilk 6zglin Ornegi olarak kabul edilen Ahdii Mervdn'in yazari
Abdiilhamid el-Katib (?-750), Emevi biirokrasisinde cesitli gérevlerde bulunan bir devlet
gorevlisidir. Siyasetname tiiriiniin siyasal-edebi bir tiir olarak yayginlik kazanmaya
bagladig1 Abbasiler déneminde yasayan siyasetname yazari Maverdi'nin (972-1058) ise
Abbasi halifeleri Kadir Billah ve Kiim Biemrillah donemlerinde halifelere olan sahsi
yakinhgmdan dolay: elgilik gorevini yerine getirdigi bilinmektedir. Bagdat Nizamiye
medresesinin bir dénem bas miiderrisi olan baska bir siyasetname yazari olan Gazali’'nin
(1058-1111) Selguklular ile yakin iliski icerisinde oldugu tarihsel bir olgudur. Siyasetname
yazarlarinin, siyasal iktidarla aralarinda olusturduklari bu tiir bir iliski nedeniyle onlarin
kaleme aldiklar1 siyasetname tiiriindeki eserlerin konu, amag ve igerigini siyasal iktidar
acisindan siyasal-hukuksal baglamda emredici ve baglayici 6zelligi olmayan Ggiitler
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olusturur.

Ne var ki iktidar blogu icerisinde yer almasina, hatta O. Safi ve N. Yavari gibi
arastirmacilar tarafindan devlet yonetiminin gercek sahibi olarak kabul edilmesine
ragmen, Nizamiilmilk'iin Siyasetname’si dayanaklari saglam olan siyasal elestiriler igermesi
nedeniyle tiiriin diger Srneklerinden ayrilir. Siyasetname’yi, siyasetname tiirliniin diger
drneklerinden ayiran bir dizi 6zellik bulunmaktadir. ilk olarak Siyasetname, ideal bir
hiikiimdar tasviri sunmak suretiyle mevcut hiikkiimdarin bu tasvire ulasmasi gerektigini yer
yer anlatma ihtiyaci duymasina ragmen, bu eser “olan”1 “olmasi gereken”e 6nceleyen bir
metindir. Kendi ¢aginin tanigi olan Nizamiilmiilk’iin ¢agina olan bu tanikligini Siyasetname
aracilifiyla metnin okurlarina aktardigi ifade edilmelidir. Bu bakimdan Nizamiilmiilk
vakianin kendisiyle ilgilenerek, hikdye ve semboller {izerinden hiikiimdara yol géstermeye
¢alisir. Nizamiilmiilk, “olmasi gereken”in ne olmasi gerektiginden ziyade “olan”in neden
olan oldugunu elestirel bir sekilde ele alir. O, “olan”a iliskin elestirisini, hikdye, sembol,
tarihsel anekdot ve drneklerin 1518inda takdim etmesine ragmen Siyasetname’nin tarihsel-
siyasal baglami dikkate alindiginda elestirilerin muhatabinin dénemin hiikiimdari ve devlet
ydneticileri oldugu iddia edilebilir. Tkinci olarak Siyasetname'nin elestirel séyleminin en
onemli nedenlerinden birisi Nizamiilmiilk’iin sahsindan kaynaklanmaktadir. Zira
Nizamiilmiilk, devlet ydnetimi ve siyasal-kamusal konularda hiikiimdardan farkh
diisiindiigii hususlari, risk alma pahasina olsa dahi dile getirmekten ¢ekinmemektedir. Bir
bakima Nizamulmiilk, yillarca devlete hizmet etmenin verdigi gurur ve dzgiivenle “olan”1
ifsa eder.

Bu c¢alismanin konusunu, Michel Foucault miihrii tasiyan parrhesia kelimesinden
hareketle siyasal elestiri metni olarak Nizamiilmiilk’iin Siyasethame’si olusturmaktadir.
Glinkii Platon’un “kutsal yalan” spekiilasyonundan bu yana pratik siyasette yalan ve devlet
adami arasinda kopmaz bir bag kurulur (Platon, 2019, s. 111). Genis halk kitleleri nezdinde
devlet adaminin siyasal soyleminin ya da siyaset yapma tarzinmn yalan iizerinden
sekillendigi yoniinde bir tiir “sehir efsanesi” mevcuttur. Bu yiizden devlet adamlar
tarafindan kaleme alinan eserlerin ileri siirdiigii 6neri ve tekliflere ya da dile getirdigi soru
ve konulara yonelik ihtiyath yaklasilmas:i gerektigine iliskin yaygin bir inanis
bulunmaktadir. Ne var ki teorik ya da pratik olmasi fark etmeksizin bir “kutsal yalan” olarak
siyasal yalanin karsisina siyasal hakikatin ¢ikmasi kagimilmazdir. Her ne kadar siyasal
hakikatin bir kelime (parrhesia) ve kavram setiyle siyasal literatiirde yer almasi i¢in modern
zamanlari beklemek gerekmis olsa dahi Foucault’un ifade ettigi tarzda etimolojisi, konusu
ve icerigi dikkate alindiginda parrhesia’nin en az “kutsal yalan” kadar eski oldugu
sOylenebilir. Bu ¢alisma, siyasetname tiiriiniin 6ncii 6rneklerinden birisi olan Siyasetname’yi
metin ve anlam arasindaki iliskiyi kavramaya yonelik bir yéntem olan yapisokiim yontemi
kilavuzlugunda ele almaktadir. Calismanin amaci, Siyasetname’'nin devlet yonetimi ve
kamusal-siyasal konulara yonelik elestirilerinden hareketle bir siyasetname eserinin ne
dl¢iide bir parrhesia metnine benzeyebilecegini ya da doniisebilecegini ortaya koymaktir.
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Parrhesia: Kavramsal-Teorik Cerceve

Parrhesia, etimolojik olarak Yunanca pan (her sey) ve rhema (sdylenen) kelimelerinin
birlesiminden olusan bir tamlamadir. Etimolojisi itibariyle parrhesia, “her seyi séyleme”
anlamina gelir (Foucault, 2019, s. 10). Foucault, parrhesia’nin etimolojik bakimindan “her
seyi sdyleme” anlamina gelmesine ragmen, bu kelimenin anlam bakimindan bir dizi degeri
icerdigini ifade eder. Ona gére parrhesia’'nin 6ziinii olusturan anlam setleri diirtstliik,
dzgiirliik ve agikliktir. Parrhesia, sdylenecek olanin sdylenmek istenilen sekilde, soylenmek
istenilen zamanda ve sdylenmesinin zorunlu olduguna inanilan bigimde sylenmesini
icerir (Foucault, 2015, s. 312).

Foucault, parrhesia kelimesinin Bat1 dillerine &zgiir konusma (libertas) seklinde
terciime edildigini, ancak kelimenin daha dogru bir terciimesinin (6zgiir konusmay: da
iceren bir sekilde) hakikati soyleme oldugunu ifade eder. Séyleme zorunlulugu oldugu icin
diisiiniileni séylemeyi gerekli kilan parrhesia, aslinda konusan her 6zneden talep edilen
ahlaki ve teknik &zellikleri icerir (Foucault, 2015, s. 308). Bu baglamda Foucault, parrhesia
kullanan kisi anlamina gelen parrhesiastes’in aklinda ve kalbinde olan her seyi s6yleyen kisi
oldugunu belirtir. Bunun igin parrhesiastes’in distindiiklerini kendisini dinleyenlere en
dolaysiz bicimde aktarmasi gerekir. Bu bakimdan Foucault, parrhesia’nin felsefi s3ylemin
zorunlu bi¢imi oldugunu ifade eder. Parrhesia’nin ahlaki tutum (éthos) ve teknik usul (tekhné)
icerdigini belirten Foucault, bu kelimenin karsitlarindan hareketle negatif bir analizini
sunar. Ona gdre parrhesiamin ahlaki ve teknik bakimdan iki karsiti bulunmaktadir.
Parrhesia'min ahlaki karsiti birinin hosuna gitme ve takdirini kazanmak icin ona iyi
davranma anlamina gelen yaltaklanma; teknik karsiti ise ikna etme sanati olarak
tanimlanan retoriktir. Foucault, yaltaklanmanin parrhesia’nin diismant oldugunu,
dolayisiyla parrhesianin onu savmasi ve ondan kurtulmasi gerektigini ifade eder.
Foucault’ya gore parrhesia’nin retorikle iliskisi yaltaklanmayla iliskisine gére ¢ok daha
karmagiktir. Parrhesia’nin retorikten hem faydalanmasi hem de ona karsi 6zgiirlesmesi
gerekir. Ciinkii Foucault i¢in retorik, bir yandan parrhesia’nin karsiti iken, diger yandan
onun teknik ortagidir. Taktik olarak iyi tanimlanmis sinirlar ierisinde parrhesia, gerekli
oldugu yerde retorikten faydalanabilir. Ancak parrhesia’nin retorikten faydalanmasi
kendisini retorigin kurallarina tabi kilmasina déniismemelidir. Ciinkii retorigin ahlaki
temelini yaltaklanma olusturur. Retorik ve yaltaklanma arasindaki yakin iliskiden otiirii
parrhesia’'min ahlaki temelinin yaltaklik olmayan retorik ya da Foucault'un deyisle “retorik
olmayan retorik” olmasi gerekir (Foucault, 2015, s. 313).

Foucault, Antik Yunan baglaminda parrhesia'nin ¢ farkli tiir icerisinde ortaya
¢iktigini ifade eder. Demokratik parrhesia adini verdigi ilk tiir, Atina demokrasisinde ortaya
cikar. Atina demokrasinin asli 6zelligi olan demokratik parrhesia hem iyi vatandasa 6zgii
ahlaki ve kisisel bir tutum hem de demokrasi icin bir rehber niteligindedir. Atina
demokrasisinde kamusal nitelikli konusmanin kosulu olarak kabul edilen parrhesia agora’da
(halk meydan1) vatandaslar arasinda kullanilir. Parrhesia’in ikinci tiirii olan monarsist
parrhesia, Helenistik dénem igerisinde Helenik monarsilerin yiikselmesiyle ortaya ¢ikar.
Atina demokrasisinden farkli bir siyasal baglamda ortaya ¢ikan monarsist parrhesia’nin hem
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kamusal-siyasal mekani hem de siyasal anlami demokratik parrhesia’dan farklidir. Kamusal-
siyasal mekéni hiikiimdarin saray1 olan monarsist parrhesia, hikkiimdar ve danismanlari ya
da maiyetindekiler arasindaki iliskide kullanir. Foucault, hitkiimdarin bir parrhesiastes
olmadigini, ancak kamusal misyonu hiikiimdara karar siireclerinde yardimci olmak ve
hitkiimdarin adil bir yonetici olmasini saglamak olan danismanin parrhesiastes oldugunu
ifade eder. Parrhesia’nin ligiincii tiirii olan felsefi parrhesia, parrhesia’y1 bir yasama sanati
olarak kabul eder. Felsefi parrhesia tiiriinde parrhesia’y1 kullanan 6zne filozoftur (Foucault,
2019, 5. 19-21).

Bir parrhesia denemesi olarak Siyasetname’yi yazildigi dénemin tarihsel-siyasal
baglamin icerisinde séylem analizi yontemiyle degerlendirme amacinda olan bu ¢alisma,
hitkiimdara danisman ve en iist diizey devlet gérevlisi olan Nizamiilmiilk’iin konumundan
hareketle Siyasetname’'nin monarsist parrhesia tiirii kategorisinde degerlendirilmesi
gerektigini iddia etmektedir. Her ne kadar Foucault igin parrhesia “sozel iliski etigi” olarak
sozel soéylem ve konusma kategorisi icerisinde degerlendirilse dahi, bu ¢aliyma
Siyasetname’yi kamusal-siyasal nitelikli bir konusmanin yazili séylem ve yaz kalibina
dokiilmiis hali olarak monarsist parrhesia tiirii igerisinde degerlendirmektedir.

Siyasetname’nin Tarihsel-Siyasal Baglami

Siyasetname’nin  tarihsel-siyasal ~ baglamini  Nizamiilmiilk’iin ~ siyasal-kamusal
misyonundan bagimsiz olarak degerlendirmek miimkiin degildir. Bu bakimdan ilk olarak
bir vezir olarak Nizamiilmiilk'iin kamusal-siyasal rol ve misyonunu incelemek gerekir.
ikinci olarak Siyasetname’deki kelime ve kavram 8beklerinin, tarihsel anekdot ve &rneklerin,
hadis ve ayetler basta olmak iizere dinsel metinlerin arkasina gizlenen kamusal-siyasal
mihiir tasiyan saray iliskilerini dikkate almak gerekir. Ciinkii Siyasetname’nin tarihsel-
siyasal baglamini ortaya koyabilmek i¢in Siyasetname’nin satir aralarinda yerlestiren saray
iligkilerini kesfetmek gerekmektedir. Bu baglamda Nizamiilmiilk’iin Meliksah, Terken
Hatun ve (Nizamiilmiilk’iin Selguklu biirokrasisindeki en énemli rakibi) TAciilmiilk ile ilgili
gorils, yorum ve elestirilerini hesaba katmak kaginilmazdir. Ugciincii olarak
Nizamiilmiilk’iin Siyasetname’yi kaleme alma gerekgesine odaklanmak gerekmektedir.

fslam'in erken dénemlerinden itibaren vezirlik kurumunun énemli idari fonksiyonlari
yerine getirdigi bilinmektedir. islam siyasal tarihinde kiiltiirel iktidarin 8nemine dikkat
ceken Bilkan'a gére vezirlik kurumu, devlet yonetiminde sadece idari fonksiyonlar yerine
getiren bir kurum degil ayni zamanda devletin aklini olusturan bir kurumdur (Bilkan, 2023,
s. 22). Bu bakimdan Abbasi halifeleri Mehdi ve Harun Resid dénemlerinde gérev yapan
Bermeki ailesine mensup vezirler, idari fonksiyonlarin yaninda, hilafetin dinsel, siyasal ve
kiilttirel programinin belirlenmesi noktasinda belli bir dereceye kadar etkili olmuslardir.
Ancak esas olarak Selguklular déneminde vezirlik kurumu giiciiniin zirvesine ulagmugtir.
Nizamiilmiilk'iin selefi Kiindiiri’den itibaren vezirler, bir taraftan Abbasi halifesi ve
Selguklu sultani arasinda arabulucu olma rolii iistlenirlerken, diger taraftan da entelektiiel
figiirlerin (ulema sinifi) siyasal iktidarla uyum icerisinde hareket etmelerini saglamislardir.
Selguklular déneminde vezirlik kurumunun giiciiniin zirvesine ulagsmasinin temel nedeni
savas sanati konusunda mahir olan hiikiimdarlarin, siyasal konular bakimindan deneyimsiz
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olduklar1 i¢in devlet yonetiminde vezirlere genis bir siyasal-idari faaliyet alam
acmalarindandir (Safi, 2006, s. 43).

Nizamiilmiilk, Tugrul Bey’in 1063 tarihindeki 6liimii tizerine Sel¢uklu hiikiimdari olan
Alparslan déneminde vezir olarak gérev yapmaya baslar. 0, Alparslan’in vefati iizerine 1072
tarihinde sultan olan Meliksah déneminde de, Batinilerin suikastina kurban gitmesinden
kisa bir siire dncesine kadar bu gérevi siirdiiriir (Lambton, 1984, s. 55). Nizamiilmiilk’iin
Selcuklulara 30 sene boyunca hizmet etmekle kalmayip hem Alparslan hem de Meliksah
dénemlerinde devletin dinsel, siyasal, idari ve biirokratik konular bakimindan rehberi
oldugu iddia edilmektedir (Hillenbrand, 1995, s. 282). Black’e gére Nizamiilmiilk, Gazali ile
birlikte Selguklularin yiikselisinin temel figiirlerindendir (Black, 2010, s. 140). Bu baglamda
Yavari, Nizamiilmiilk’iin hayatini, tasrada gérevli bir biirokrat olarak devlet mekanizmasi
icerisinde yer almaya baglayan siradan bir memurun, basar1 basamaklarini hizla tirmanarak
devletin fiili (de facto) yoneticisi haline gelisinin hikayesi seklinde degerlendirir (Yavari,
2008, s. 47). Yavari'nin Nizamiilmiilk’ii devletin fiili yoneticisi olarak takdim etmesi,
Maverdi'nin vezaret-i tefviz (tam yetkili vezir) diisiincesine tekabiil eder. Maverdi, vezirlik
kurumunu, veziret-i tefviz ve vezdret-i tenfiz (yiiriitme gérevli vezirlik) olarak iki
ayirmaktadir. Ona gore veziret-i tefviz, kamusal-siyasal islerde kendi gériis, fikir ve
ictihadina gdre serbestce hareket edebilen vezirdir (Maverd?, 2018, s. 63). Bu bakimdan
Nizamiilmiilk, islam siyasal, idari ve biirokrasi tarihi agisindan hem basarili vezirin arketipi
hem de veziret-i tefvizin en erken Orneklerinden birisidir. Bu yiizden Yavari,
Nizamiilmiilk'ti hem yasadig1 devirde hem de sonraki devirlerde ilmi siyasetin ete kemige
biiriinmiis hali olarak kabul edilir (Yavari, 2008, s. 47). Safi ise Nizamiilmiilk’iin sahip oldugu
siyasal giiciin, ¢agdaslari olan Abbasi halifeleri ve Selguklu sultanlarinin ¢ok {izerinde
oldugunu ileri siirmektedir. Ortacag tarih ve biyografi yazarlarinin bir kismi tarafindan
“Nizamiilmiilk demek, Selcuklu idaresi demektir” (Black, 2010, s. 140; Safi, 2006, s. 43-44).
Bu bakis agisina gére Nizamiilmiilk, bir devlet gorevlisinden ziyade devletin bizzat kendisi
olarak goriiliir. Devletin siirekliligi, istikrari, yapisi ve nizamini simgeleyen onun varlig: ve
karizmasidir. Bu durum, bir bakima Nizamiilmiilk efsanesinin dogusuna da isaret eder.
Safi’ye gore ikta sistemi, medrese kurumu ve pazar fiyatlarini diizenleyen ve kontrol eden
teftis kurulu, Nizamiilmiilk 6ncesi Selcuklu uygulamalar1 olmasina ragmen, tiim bu
kurumlarin tarihsel baslangici olarak Nizamiilmiilk’iin vezirlik yillar1 gésterilir (Safi, 2006,
5. 45).

Bu baglamda Selguklularin, savas¢i bir topluluktan kendi cagma uygun bir
imparatorluga déniisiimiiniin mimar: olarak Nizamiilmiilk kabul edilir (Peacock, 2020, s.
36). Bu doniistim, Alparslan’mn 8ldiiriilmesi sonucunda Nizamiilmiilk'iin destegiyle Selguklu
hiikiimdar1 olan Meliksah déneminde gerceklesmistir. O halde Meliksah'in hiikiimdar
olmasinda Nizamiilmiilk'iin dogrudan katkisi oldugunun altini ¢izmek gerekir. Ancak bu
destege ragmen Nizamiilmiilk, 1092 tarihindeki olimiinden az evvel tamamladig
Siyasetname’sinde Meliksah’a bir taraftan devlet yonetimiyle ilgili 6giitler verirken, diger
taraftan da Meliksah'in kendisine belli konularda kulak asmadigini diisiindiigtinden ona
kapsami nasihat gibi goriinmekle birlikte, icerigini bir dizi elestirinin olusturdugu bir tiir
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nutuk takdim eder. Dahasi bu baglamda belirtmek gerekir ki, Nizamiilmiilk, Selguklularin
erken tarihinden ornek olay ve hikayelerin yer aldig: eseri boyunca yalmzca Meliksah
yonetimini elestirmekle kalmaz, baz1 hususlarda sorunlarin Selguklu siyasal aklindan
kaynaklanan yapisal karakterine dikkat geker. Ornegin Alparslan déneminde haber alma
teskilat1 kurulmamasindan hayiflanarak s6z ederken, Gazneli Mahmud'un bu teskilati kendi
tilkesinin adaleti ve refahi icin etkili bir sekilde kullanmasindan &vgiiyle bahseder
(Nizamiilmiik, 2006, s. 86).

Siyasetname’nin Parrhesia ile Cergevelendirilmesi

Siyasetname tiiriiniin ilk kayda deger eserleri, kamusal-siyasal konular, toplum ve
devlet yonetimi ile ilgili Abbasi halifelerine fikir verme amaciyla Pehlevice’den Arapga’ya
terciime edilen eserlerdir (Adalioglu, 2009, s. 304). Bu ilk eserler, Farisi devlet yoneticileri
icin yazilan eserlerin terciimesi olmanimn yani sira Islam literatiirii kapsaminda yeni bir
edebi-siyasal tiir olarak siyasetnamenin dogusunu mijdelemektedirler. 10-11. yiizyillardan
itibaren devlet memurlar1 ve din limleri, hitkiimdarlar ve ozellikle yeni ySnetici sinif
olarak ortaya ¢ikan Tiirk hiikiimdarlar icin iyi yonetimin kurallarini ortaya koyan 6zgiin
siyasetnameler kaleme almaya baslamislardir.

Nizamiilmiilk’iin = Siyasetname’si, terciimeler sonrasi kaleme alinan siyasetname
tiirtindeki 6zgilin eserlerin ilk 6rneklerinden birisini teskil eder. Lapidus, Siyasetnamenin
pragmatik siyasal soru ve sorunlar {izerinde yogunlastigini ileri siirer. Ona gore,
Siyasetname'nin sdyleminin odak noktasini hiikiimdarin halkin refahini saglamasi gerektigi
ydniindeki vurgu olusturur (Lapidus, 2013, s. 267). Peacock, Biiyiik Selcuklu imparatorlugu
ile ilgili kaleme aldigi kapsamli eserinde, Nizamiilmilk'iin Siyasetname’sinin siyasal
gerceklikten ziyade ideal siyasal diizeni tasvir etme amacinda oldugunu iddia eder
(Peacock, 2020, s. 32). Peacock tarafindan ileri siiriilen bu iddia dogru olmakla birlikte,
eksiktir. Kuskusuz Nizamiilmiilk, ideal siyasal diizen ve bu diizen igerisinde hiikiimdar ve
devlet ileri gelenlerinin nasil hareket etmesi, hiikiimdar ve halk, hiitkiimdar ve yardimcilar:
arasindaki iliskinin nasil olmasi gerektigiyle ilgili Ggiitlerde bulunur. O, Sasani
hiikiimdarlarindan, islam tarihinden ve Gazneli Mahmud’dan verdigi érneklerle, bir tiir
idealize edilmis hiikiimet teorisi ortaya koyar. Dahasi, onun bu eserle Selcuklu
hanedanligimin iktidarini mesrulastirma amacinda oldugu ileri siiriilebilir. Ne var ki bu
eser, sadece bir hiikklimet teorisi ortaya koyma veya devlete uzun yillar hizmet eden bir
vezirin miiesses nizami mesrulastirma amaci olarak okunamaz (Lambton, 1984, s. 56).
Nizamiilmiilk, hiikiimet teorisi ortaya koyma ve iktidar1 mesrulastirma amaglarinin
yaninda, Meliksah'm uygulamasii arzuladigi bir reform politikas: ortaya koyar. Bu
bakimdan Siyasetname bir taraftan Fars nasihatname geleneginin yakin bir takipgisi olarak
ideal hikiimet teorisi ortaya koyarken, diger taraftan da 6zellikle Meliksah'in yonetim
tarzina kars1 elestirel bir perspektife yerlesir (Tabatabai, 2021, s. 99). Siyasetname’nin
kendisini konumlandirdigi bu elestirel perspektif, bu eserin monarsist parrhesia olarak
degerlendirilmesi i¢cin nirengi noktasini olusturmaktadir. Clinkii uzun yillar boyunca
sarayin igerisinde hiikiimdara en yakin devlet gorevlisi olan Nizamtlmilk'in Siyasetname
araciligiyla 6zgiir konusma pratigi gelistirmesi, bu eserin parrhesia’ya ne denli yaklastigin
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ya da benzedigini ortaya koymaktadir.

Nizamiilmiilk’iin aktarimina gore, 1086 yilinda Meliksah kendisinin de icerisinde yer
aldig1 iist diizey biirokratlardan iyi yonetimin el kitabi olacak tarzda bir eser kaleme
almalarim emreder (Nizamiilmiilk, 2006, s. 23). Siyasetname’nin miisveddesini temize ceken
saltanat 6zel katibi Muhammed Magribi'nin aktarimina goére, bu eserin orijinali hali 39
fasildan olusmaktadir. Eserin ilk parcasi olarak adlandirilan 39 fashn 1086-1091 yillari
arasinda hazirlandig1 bilinmektedir (Yavari, 2008, s. 48). Magribi, Nizamiilmiilk’iin eserin
anlasilmasinin gii¢ olacagini diistindiigii icin devletin muhalifleri hakkinda 11 fasil daha
ekledigini not eder (Nizamiilmiilk, 2006, s. 21). S6z konusu 11 fashn, Nizamiilmiilk’iin
dlimiinden bir sene &nce tamamlandigi iddia edilmektedir (Yavari, 2008, s. 48).
Nizamiilmiilk, Siyasetname’yi din ve devlet yonetimi hususunda “bildigi, gérdiigii, zamanla
edindigi tecriibeleri ve iistatlardan &grendiklerini” hiikiimdara agiklamak igin kaleme
aldigini beyan eder. Ancak Nizamiilmiilk, Siyasetname’yi sadece Meliksah icin kaleme
almadigini, Szellikle kendi yasadigi donemdeki emirler olmak tizere tiim hikiimdar ve
emirler i¢in kaleme aldigini ifade eder. Ona gére, iyi yénetim icin (devletin istikbali, halkin
refahi ve din islerinin diizenlenmesi basta olmak iizere) iktidar sahiplerinin bu kitaba sahip
olma ve onun igindekileri bilmekten baska ¢areleri yoktur (Nizamiilmiilk, 2006, s. 24).

Siyasetname’nin parrhesia olarak degerlendirilmesini mimkiin kilan dért konu
baghgindan soz edilebilir. flk konu bashgini, Nizamiilmiilk’iin Siinni ekole baghliktan
hareketle diger dinsel ekollere yonelik ileri siirdiigii elestirel goriisler olusturur.
Nizamiilmiilk, hitkimdarin diger dinsel ekoller karsisinda yer yer zaaf icerisinde oldugunu
iddia etmek suretiyle Siyasetname’nin parrhesia’ligini ortaya koyar. Siyasetname’yi parrhesia
olarak degerlendirmeyi miimkiin kilan ikinci konu bashgi unvanlar ve dereceleri
konusudur. Nizamiilmiilk, unvan ve derecelerin gereginden fazla bir yayginlik icerisinde
rast gele dagitilmasindan dolayi elestirilerini dile getirir. Ugilincii konu baghgin liyakat ve
adalet ilkelerinin goz ardi edilerek, kamusal-siyasal islerin ehli olmayanlara verilmesi
olusturur. Sonuncu konu bashg ise kadinlarin kamusal-siyasal meselelerde etkin rol
oynamalariyla ilgilidir. Bu konu bagliklarinin her birinde Nizamiilmiilk, elestirilerinin
merkezine genel olarak hitkkiimdarin yéntem ve uygulamalarini koymaktadir. Bu bakimdan
Siyasetname hiikiimdar elestirisini merkeze alan parrhesia olarak kabul edilebilir.

Siinni Ekoliin Savunulmasi

Peacock, Biiyiik Selcuklu mparatorluju bashgiyla Tiirkceye terciime edilen eserinde
Selguklularin Siinni islam’a verdikleri destekle hem Siinni gretinin yayilmasina hem de bu
dgretinin kurumsal temsilcisi olan Abbasilerin sembolik giiciinii tahkim etmesine vesile
oldugunu iddia eder. Ozellikle Selguklularin, Sii Biiveyhi hanedanliginin basta Abbasi
hilafetinin baskenti olan Bagdat olmak tizere kontrol ettigi topraklar: elde ederek, bu
hanedanligin iktidarina son vermesi ve bu vesileyle de kendilerini Siinni islam’in en iistiin
dinsel temsilcisi ve otoritesi konumundaki Abbasi hilafetinin koruyucusu olarak
tanitmalari, kendi dinsel propagandalarinin énemli bir parcasini olusturur (Peacock, 2020,
s. 258). Giinkii Selguklular, askeri giicle elde ettikleri topraklari ve iktidari, megrulastirma
ihtiyac1 hissetmektedirler. Maverdi'nin ortaya koydugu “istila emirligi” teorisinden
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itibaren Ortacag islam diinyasinda askeri giicle elde edilen iktidarin mesrulastirmasini
saglayan temel unsurlarin baginda Siinni halifeye itaat etme diisiincesi yer alir (Maverdy,
2018, s. 85). Sdyle ki, Siinni islam diinyasinda bir emirin (askeri lider) bir sultana
ddniismesinin, yani yerel yahut bslgesel bir hanedanlik sahibi olmasini mesru temelini
halifeye biat olusturur. Bu yiizden Selguklular, Abbasi hilafetini muhalif ve diismanlarina
kars1 koruma gorevini istlendikleri yoniinde bir algi yaratmis olmalarina ragmen,
Selguklularin temel amacr halifenin destegi, berati ve hiikkiimdara verdigi unvanlarla siyasal
iktidara mesruiyet saglamaktir (Peacock, 2020). Giinkii 10. yiizyildan itibaren Islam
diinyasinda ortaya ¢ikan yerel hanedanliklar askeri giicle elde ettikleri iktidari dinsel-
siyasal giicle mesru kilma arayisi igerisine girmislerdir. Bu bakimdan Selguklularin da bir
istisna teskil ettigi sdylenemez. Selguklular, kendinden énceki ya da kendi dénemindeki
yerel hanedanliklar gibi askeri giicleri elde ettikleri iktidar1 Abbasi halifesi ve Siinni islam
savunusu tizerinden mesrulastirmaya 6zen gostermis bir hanedanliktir.

Abbasi hilafeti ve Selcuklu saltanati arasindaki iliski, iki farkli vezir déneminde iki
farkli uygulama olarak karsimiza ¢ikar. Nizamiilmiilk'iin selefi Kiindiiri’'nin Abbasi
hilafetini, Selguklu saltanatina tabi kilma amacinda oldugu iddia edilirken, Nizamiilmiilk’iin
Abbasi ve Selguklu arasinda isbirligine dayanan bir politika olusturma gayreti igerisinde
oldugu ifade edilmektedir (Safi, 2006, s. 56). Nizamiilmiilk’iin Stinni diinyanin iki énemli
glicli arasinda isbirligine dayanan bir iliski tesis etme gayretinin arka planini, birbirine
bagh iki temel motivasyon olusturmaktadir. flki, Selguklu iktidarini, Abbasi hilafetinin
dinsel berati araciligiyla mesrulastirmaktadir (Peacock, 2020, s. 153). Abbasi hilafetini
siyasal bir giicten ziyade siyasal iktidarin giicline mesruiyet saglayan dinsel bir gii¢ olarak
kabul eden Nizamiilmiilk, Farisi siyasal gelenekten miras alinan “din ve devlet kardestir”
mottosundan hareketle devletin sahibi olan sultanin “kardesi’ne sahip ¢ikmasi gerektigini
dgiitler (Nizamiilmiilk, 2006, s. 76). ikinci motivasyon ise Siinni diinyanin hakimiyeti
altindaki topraklar iizerinde faaliyet alanini genisleten Batinilere karsi bir tiir ittifak
olusturma arayisidir. Nizamiilmiilk, Gazneli sultanlar Mahmud ve Mesut ile Selguklu
sultanlari Tugrul ve Alparslan dénemlerinde Zerdiist, Yahudi ve On Tki imam Siileri olarak
bilinen Rafizilerin kamusal alanda gériinmeye ciiret edemediklerinden séz eder. ki farkh
hanedanhigm dort farkli sultan tarafindan idare edildigi bu dénemlerde kamusal isleri
yerine getirenler Hanefi ve $Safii mezheplerine mensup Horasanli profesyonel memurlardi.
Bu baglamda Nizamiilmiilk’iin Siinniligin diger iki mezhebi olan Hanbeli ve Maliki
mezheplerine mensup olanlarin kamusal isleri yerine getirip getirmemeleri bakimindan
suskun oldugunu belirtmek gerekir.

Nizamiilmiilk'in kamusal islerin ifa edilmesi bakimindan Hanefi ve Safii mezheplerine
mensup olanlara yonelik yiiceltici vurgusunun arka planini onun bu iki mezhep
konusundaki olumlu bakis acis1 olusturur. Ciinkii Islam literatiirii kapsaminda kaleme
alinan her siyasetnamenin belirli bir mezhep tasavvuruna dayandigi ifade edilebilir.
Siyasetname yazarlari, dinin ya da hak mezhebin anlamina iliskin tahayyiil ve diisiinceleri
konusunda okurlarini bilgisiz birakmazlar. Baska bir deyisle siyasetname yazarlari, gercek
din ya da hak mezhep konusunu eserlerinin genel dokusu igerisine yerlestirmek yerine
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dogrudan okurlarina takdim ederler. Bu bakimdan Siyasetname de siyasetname tiiriiniin
genel yapisi icerisinde istisna olusturmamaktadir. Giinkii Nizamiilmiilk, Hanefi ve Safii
mezheplerinin hak yolunu gésteren mezhepler oldugunu ¢ok agik bir sekilde ifade eder
(Nizamiilmiilk, 2006, s. 117). Bu iki mezhep disinda kalan mezhepler yenilik ve (yenilikle
ayni anlama gelecek sekilde) sapkinhifa yol agtiklari igin bid’at c¢ikarmaktadirlar.
Nizamiilmiilk, Hanefi ve Safii mezhepleri haricindeki mezhepleri hak yolunda olmayan,
stipheli mezhepler olarak isimlendirir (Nizamiilmiilk, 2006, s. 117). Bu yiizden Nizamiilmiilk,
Yahudi ve Hiristiyan gibi gayri Miislimleri, Karmati ve Batiniye gibi sapkinlar1 kamusal
islerde istihdam eden mevcut devlet gelenegini agikca elestirir. Nizamiilmiilk ne Gazne
hiikiimdarlar1 Mahmut ve Mesut dénemlerinde ne de Tugrul ve Alparslan’m hiikiimdar
oldugu Selguklu doéneminde kamusal islerin gayri Mislim ve sapkin mezheplere
verilmedigini ifade eder. Ciinkii adalet dairesi anlayigini takip eden Nizamiilmiilk’e gore,
devletin nizami igin halktan alinan vergiler hayati dnem tasimaktadir. Devletin nizami i¢in
gerekli olan vergi ve gelirleri halktan toplarken adalet erdemine riayet edilmesi gerekir.
Nizamiilmiilk, gayri Miislim ve sapkin mezheplere mensup olanlarin vergi ve gelirleri
toplarken hem islami duygulara hem de adalet erdemine riayete énem vermedikleri i¢in
halka zulmettiklerini ifade eder. Bu uygulamanin devletin yikilmasmma yol agacagini
belirten Nizamiilmiilk, hitkiimdarin gayri Miislim ve sapkin mezhep mensuplarinin vergi
ve gelirleri toplama isi basta olmak iizere kamusal islerde istihdam etme uygulamasindan
vazgecmeye davet eder (Nizamiilmiilk, 2006, s. 184).

Nizamiilmiilk, Meliksah’1 6zellikle Batiniye mezhebine karsi uyanik olmaya ve eyleme
ge¢meye cagirmaktadir. Ona gore Batiniye mezhebi hem hak mezhep olan Siinni fslam’in
hem de devletin bas diismamidir. Nizamiilmiilk, Tugrul ve Alparslan’in hitkkiimdarliklar:
sliresince Batiniye mezhebine mensup olanlarin kamusal islerde gorevlendirilmedigini; bu
nedenle bu iki hitkiimdarin devleti yonettigi yillar boyunca toplumsal huzur ve nizamin
tesis edildigini ifade eder (Nizamiilmiilk, 2006, s. 185). Bitiniye dzelinde dinin diisman ile
devletin diismanini dzdeslestiren Nizamiilmiilk, bu baglamda bir parrhesiastes’e doniiserek
Meliksah déneminde toplumsal kaosun mevcut oldugunu ima eder.

Unvanlar ve dereceleri

Unvanlar, hiyerarsik olarak iistiinliigii kabul edilen bir otorite (halifenin veya sultanin
otoritesi gibi) icin yerine getirilen hizmetlerin ddiillendirilme yollarindan birisidir. Hem
halife tarafindan kendi divan {iyelerine ve sultanlara hem de sultan tarafindan kendi
maiyetindeki gérevlilere, yerine getirdikleri hizmetlerin &diilii olarak unvanlar verilmistir.
Teorik agidan sivil ve askeri unvanlar arasinda bir tiir ayrimdan soz edilebilir. Selguklular
déneminde, siviller (devlet gérevlileri ve ulema) icin “el-Miilk” veya “ed-din” ekleriyle
tamamlanan unvanlar kullanilirken, sultanlar (ordu komutanlari) icin “ed-devle” ekiyle
biten unvanlar kullanilmaktadir (Peacock, 2020, s. 174). Ornegin siviller i¢in Taciilmiilk,
Nizamiilmiilk, Fahreddin ve Riikneddin gibi unvanlar kullanilirken, sultanlar igin
Nasiruddevle, imaduddevle, Muizzudevle, Adududdevle, izzuddevle, Sultdnuddevle,
Celaluddevle gibi unvanlar kullanilmaktadir (Birsin, 2004: 11). Sivil ve askeri olmasina
bakilmaksizin, bu unvanlar, Abbasi hilafetinin siyasal giiciiniin iyiden iyiye zayifladigi ve
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siyasal iktidar1 Gazneli, Biiveyhi ve Selguklu hanedanliklariyla paylasma zorunda kaldigi
ddnemlerde, halife tarafindan hiikiimdara verilen bir tiir “mesrulastiric1” ve “tabi kilict”
bagis olarak kullanilmistir. Bu bakimdan Goldziher, Abbasi halifelerinin siyasal niifuzlari ve
icraat yoniinden hiikiimdarliklar1 zayifladikca hem kendileri hem de iktidarlarina bagh
kilmak istedikleri hanedanliklar i¢in daha fazla unvan dagitmaya basladiklarini ifade eder.
Ona gore, halifeler hanedanliklar lehine diinyevi iktidar: terk etmek zorunda kaldikga, en
azindan dinsel iktidar1 muhafaza etme amaciyla unvanlar1 arag olarak kullanmiglardir
(Goldziher, 2019, s. 90). Bu unvanlar, bir taraftan askeri gii¢ sayesinde iktidarini kuran
hanedanin islam diinyas1 nezdinde mesruiyetini giiclendirirken, diger taraftan da sultan:
halifeye tabi kilma projesinin isareti olarak yorumlanabilir.

Ne var ki Nizamiilmiilk, hem bu unvanlarin yaygin bir sekilde kullanilmasina hem de
sivil-askeri ayrimi gézetmeksizin gelisi glizel dagitilmasina kars1 ¢ikar. Ona gore, kisinin
lakap ve unvani onun degerini ve makamini ortaya koyar. Halife ve sultanlar, memleketin
en dnemli konulariyla mesgul olduklar: icin onlara en giizel lakap ve unvanlar verilir.
Ancak, bir seyin sayisi artinca, nasil degeri azaliyorsa, unvanlarin sayisi arttik¢a da bir tiir
degersizlesme ortaya gikar. Alim ve cahili birbirinden ayirt etmek imkansiz hale gelir. Bu
baglamda Nizamiilmiilk, “muinii’d-din” unvanini 6rnek olarak verir. Ona gdre, imam ve
kadu i¢in kullanilan bu unvan, zamanla Seriat ilmi ve okuma-yazma hakkinda hicbir bilgisi
olmayanlar tarafindan kullanilir hale gelmistir (Nizamiilmiilk, 2006, s. 174). Nizamiilmiilk,
unvanlarin, gelisi giizel bir sekilde kullanilmasina iliskin kars1 ¢ikisini tarihsel bir 6rnekle
temellendirir. Bu olay, Gazneli Mahmud ve Abbasi halifesi Kadir Billah arasinda cereyan
eder. Nizamiilmiilk’iin Islam diinyasinda ilk defa sultan unvam ile amilan hiikiimdar
oldugunu belirttigi Gazneli Mahmud, pek ¢ok memleketi fethedip, halifeye saygi ve
bagliligini bildirdikten sonra, halifeden kendisine yeni unvanlar vermesi talebinde bulunur.
Ne var ki, onun bu talebi, halife tarafindan uygun karsilanmaz. Bunun {izerine Sultan
Mahmud, bir oyun tezgahlayip, nice zahmete katlandiktan sonra ancak yeni bir unvan
olarak “Eminii’l-Mille” unvanini elde eder (Nizamiilmiilk, 2006, s. 175-181). Nizamiilmiilk,
Sultan Mahmud gibi halifeye bagh kalarak pek ¢cok memleketi fetheden bir sultanin, bir tek
unvan i¢in ne tiir ugraslar verdigini aktarmak suretiyle unvanlarin ne denli énemli
oldugunu ortaya koymaya calisir. Gilinkii kisinin makam ve riitbesinin sembolii olan
unvanlarin dagitimi ile devletin istikrar ve diizenin garantorii olan adalet arasinda
ontolojik bir iliski bulunur. Bu bakimdan Nizamiilmiilk, unvanlarin verilmesi konusunda
hiikiimdarin ge¢mis dénemlerdeki uygulamalar: arastirmas: gerektigini ifade eder.

Liyakat, Ehliyet ve Adalet

Isin ehline verilmesi, yani liyakat ilkesinin uygulanmasi gerekliligi sadece devlet
yOnetimini saglam bir sekilde tesis etme amaciyla ilgili degil, ayni zamanda devletin varlik
nedeni olan adalet ilkesiyle de ilgilidir. Nizamiilmiilk, baz1 kaynaklar tarafindan hadis
olarak rivayet edilen, ancak Arapca bir atasdzii olan “devlet din olmadan devam edebilir,
ancak zultimle ayakta kalamaz” ifadesini hitkiimdarin adaletli olmasi, adaleti tesis ve temin
etmesi baglaminda degerlendirir (Nizamiilmiilk, 2006, s. 28). Ciinkii “herkese hak ettigi gibi
muamele etme” ya da “bir seyi yerli yerine koyma” anlamlarini iceren adalet erdeminin

Dergipark.org.tr/tr/pub/usad



An Evaluation of Nizam al-Mulk’s Siyasat-nama as an Example of Parrhesias 73

siyasal baglamiyla isin ehline verilmesi arasinda bir kosutluk bulunur. Hikiimdar, emri
altinda bulunanlarin yani tebaasinin selametini diisiinmek, onlarin islerini diizenlemek
zorundadir. Hitkiimdarin kamusal islerin tamamini kendisinin gerceklestirmesi miimkiin
olmamasina ragmen, onun tebaanin isleriyle ilgili ehil kisileri tayin etmesi gerekir.

Nizamiilmiilk’iin hitkiimdara adil olmasi gerektigi yoniindeki uyarilari sadece devletin
varlik nedeni ve istikbali i¢in gerekli kabul edilen bir nasihat olarak degil ama ayni zamanda
parrhesia kelimesinin icerigine uygun bir sekilde risk ya da tehlikeyi gdze alma anlamina
gelir. Ciinkii Nizamiilmiilk, Dogu siyasal terminolojisinin kavram setlerinden birisi olan
“coban-siirii” metaforu aracilifiyla hiitkiimdarin ¢obanhgini agik sézliilikkle ortaya
koyarken bir risk almaktadir (Nizamiilmiilk, 2006, s. 29). Foucault’nun ifade ettigi tizere bu
riskin her daim 6liim riski olmasi zorunlu degildir. Monarsist parrhesia’da pratik edildigi
bicimiyle parrhesiastes, hakikati agik sézliiliikle dile getirdiginde, yani yukaridaki baglam
dikkate alinarak ifade etmek gerekirse, hiikiimdarin ¢oban olarak siiriisiinden sorumlu
oldugu, bu yiizden siiriiniin basina tayin ettigi kisilerin layik ve adil olmasi gerektigini
belirttiginde, hitkiimdarin 6fkesini uyandirabilir. Zira kendisini adil kabul eden ve kamusal
isler i¢in liyakatli memurlar tayin ettigini diislinen bir hiikiimdara ydnelik israrli bir sekilde
“adil davran ve liyakatli atamalarda” bulun uyarisimi takiben ahiret giinii vurgusu
parrhesiastes’e kars1 hikkiimdarin 6fkesini ortaya ¢ikarabilir.

Bu baglamda Siyasetname’'nin “Padisahin Allah’in Kullarina Islerinde Bagista
Bulunmasi” baghgi tasiyan 41. TFasil parrhesia  kelimesinin = kilavuzlugunda
degerlendirilebilir. Nizamilmilk, bu fasila olaganiisti durumlarda, yani nizamin tesis
edilmedigi ddnemlerde devletin iki sonuca mahk(im oldugunu ifade ederek giris yapar. Bu
tiir ddnemlerde ortaya ¢ikan ilk sonug, bir hanedandan diger bir hanedana gegecek sekilde
iktidar degisikligidir. Tkinci sonug, iktidar degisikligini éngdrmemesine ragmen fitne,
karigiklik ve zulmiin yaygimnlastig1 ve siradanlastigi bir toplumsal-siyasal manzaray: tasvir
eder. Devlet ve toplum yonetiminde liyakat, ehliyet ve adalet ilkelerinin ortadan
kayboldugu nizamsiz dénemlerde en degersiz kisi ve toplumsal siniflar emirlik ve amirlik
elde ederlerken, asil ve faziletli olan kisi ve toplumsal siniflar her seyden mahrum kalirlar.
Nizamiilmiilk, Siyasetname’nin en uzun fasillarindan birisi olan bu faslin hikdye kismina
gecmeden hemen 6nce parrhesiastes roliinii oynayama baslar. Nizamiilmiilk der ki: “Mevcut
delillere gore, siradan ¢ikmis bazi seylerin dlemin padisahi (Allah miilkiinii ebedi kilsin)
tarafindan dustiniilmesi ve her biri hakkinda bir misal, bir ferman vermesi gerekir”
(Nizamiilmiilk, 2006, s. 166). Nizamiilmiilk, bir nasihatten &te bir tiir uyari ihtiva eden bu
pasaj aracihigiyla Meliksah donemindeki olaganiistiliige, yani nizamsizliga dikkat
¢ekmektedir. Nizamiilmiilk’iin bu fashn girisinde yer alan ¢ikarimlar disiiniildiigiinde,
Meliksah d6énemi icin ya iktidar degisikligini ya da toplumsal-siyasal kaosu 6ngordigi
savlanabilir.

Siyasetname tiirlinlin karakteristik 6zelligi dikkate alindiginda hiikiimdarin, veziri
tarafindan uyarilmas: yaygin bir uygulama olarak kabul edilmesine ragmen, dogrudan
hiikiimdara sunulan bir metnin yazari olan vezirin muhatabi olan hiikiimdar1 uyarmasi
nadirdir. Nizamiilmiilk, tarihsel 6rnek ve uygulamalara siklikla bagvurmasina ragmen
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liyakat, ehliyet ve adalet ilkelerine riayet edilmeyen nizamsiz bir dsnem olarak Meliksah
ddnemine dikkat cekmektedir. Bu uyari, Foucault'nun parrhesia kelimesini tanimlarken
basvurdugu agik sozliiliik, hakikati dile getirmeyi 6dev olarak kabul etme ve 6liim tehlikesi
de dahil olmak iizere her tiirlii tehlikeyi g6ze alma anlamlarini iceren bir uyaridr.

Kadinin Kamusal-Siyasal Rolii

“Islerinizde kadinlarla megveret ediniz. Onlar bir is hakkinda “béyle olmali” dedikleri
zaman dogru olmasi icin tersini yapiniz” (Nizamiilmiilk, 2006, s. 207). Bir hadis olarak
yukaridaki ifadeyi aktaran Nizamiilmiilk’e gore kadinin akli tam degildir. Onun bu tiir bir
yarglya varmasinin nedeni ise Hz. Peygamber'e atfedilen hadisin sahitligidir.
Nizamiilmiilk’iin kadin hakkinda (Antik ve Ortacag’a dzgii diisiince kaliplart igerisinde)
hékim kanaati aktardigi ifade edilmelidir. Ciinkii Aristoteles’ten 20. yiizyila kadar, devlet
y6netimi ve siyasal konularda erkegin kadin karsisinda mutlak bir tstiinliige sahip oldugu
yoniinde, dogal ve “bilimsel” olarak kabul edilen bir gériis hakimdir (Tiirk, 2012, s. 61).
Aristoteles’in, “erkek, yonetmeye kadindan daha ¢ok uygundur” (Aristoteles, 2015, s. 44)
yoniindeki goriisii, siyasetname tiiriindeki eserler tarafindan da benimsenen bir goriistiir.
Kuskusuz, Ortacag Islam siyasal diisiincesini iceren siyasetname tiiriindeki eserlerde, bu tiir
bir eril siyasal dil kullanmasinin tek gerekgesi Aristoteles degildir. Dinsel, kiiltiirel ve
toplumsal-siyasal sartlar ve siyasetname yazarinin kisisel konumu da eril siyasal dilin
olusumunda etkilidir. Bu baglamda Nizamiilmiilk’iin kadinlarin siyasal rolii konusundaki
elestirilerini iki farkhi bakis acismin kilavuzlugunda degerlendirmek gerekir. ilki,
Nizamiilmiilk, Meliksah'in esi Terken Hatun iizerinden kadinlarin siyasal olaylara dahil
olmasindan yakiir. Buna gore, Nizamilmiilk’iin kadinlarin siyasal rolii hakkindaki
olumsuz bakis agisinin arka planini, Terken Hatun’la arasindaki husumetin olusturdugunu
ifade etmek gerekir. Ciinkii Nizamiilmiilk’iin Terken Hatun ile arasinda Meliksah sonrasi
dénemde hangi melikin sultan olmas: gerektigiyle ilgili anlasmazlik oldugu bilinmektedir.
Terken Hatun, oglu Mahmud’un Meliksah’tan sonra sultan olmasi i¢in ugras vermekte iken,
Nizamiilmiilk, Meliksah'in Ziibeyde Hatun’dan olan oglu Berkyaruk'u desteklemektedir
(Hillenbrand, 1995, s. 288).

Diger taraftan, Nizamiilmiilk ve Terken Hatun arasindaki kisisel anlasmazlik,
Siyasetname yazarinin, kadinlarin siyasal olaylara d4hil olmasi bakimindan elestirel bir tavir
takinmasina yol agmis olmasina ragmen, siyasetname tiiriindeki eserlerin geneli dikkate
alindiginda, kadinlarin kamusal-siyasal hayatta rol oynamalari kuskuyla karsilanir.
Siyasetname tiiriiniin klasik kaynaklarindan birisi olan fabl tiiriindeki eserinde Sehl b.
Har(n, bilge tilki Merzuk’un bir an i¢in esine kulak vererek, basina ne tiir musibetler
geldigini aktarir. Hikdyeye gore, sel kalintilar1 olan biiyiik bir vadiye yuvasini kurmus olan
Mezruk, bir tilki arkadasinin, “sele karsi savunmasiz olan yuvani buradan tas1” 6giidini
esine bildirdiginde, esi buna kars:1 ¢ikar. Ciinkii kadin tilki, arkadasinin, Mezruk’a 6giit
verme niyetinde olmadigin, zira kendileri vadide avlarina yakin ve diismandan uzak bir
sekilde giiven i¢inde yasadiklari igin onun tarafindan kiskanildiklarini ileri stirer. Nitekim
Mezruk, dostu yerine esini dinler, yuvasini vadi i¢inde konumlandirmaya devam eder. Bir
giin aniden gelen bir sel sonucunda yuvalari sular altinda kalir; tilki kadin hayatim
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kaybederken, Mezruk canini zor kurtarir (Sehl b. Har(in, 2019, s. 27-31). Sehl b. Hir(in’un
vermek istedigi mesaj gayet aciktir: Dostunun nasihati yerine kadinina kulak veren erkek
yuvasindan olur. Nizamiilmiilk, Sehl b. Har(in'un bu hik4yesine herhangi bir génderme
yapmamakla birlikte, Ortacag islam siyasal diisiincesi agisinda eril siyasal zihniyetin
disavurumu olan, “kadinin kamusal-siyasal hayattan” uzak tutulmas: gerektigi yoniindeki
nakarat tekrarlar.

Nizamiilmiilk’e gére, Hz. Adem sadece ilk insan degil ama ayni zamanda esinin emrine
itaat ederek, zarar gdren ve sikinti ¢eken ilk insandir. Nizamiilmiilk’iin, ilk insandan
itibaren kadinin soziinii dikkate alan erkegin hem diinya hem de ahiret saadetini
kaybettigini temellendirme gayreti hakim goriisiin ifadesidir. Ciinkii Aristoteles miihrii
tasiyan Ortacag siyasal diisiincesi baglamini takip eden Nizamiilmiilk kadinin tesettiir ehli
olup, aklinin kimil olmadigini beyan eder. Kadinin yegine toplumsal roliiniin neslin
devam ve giizel bir sekilde yetistirilmesi oldugunu ifade eden Nizamiilmiilk, &zellikle
hiikiimdar kadinlarinin fesat ¢ikarmaya diger kadinlara nazaran daha yatkin olduklarini
iddia eder. Nizamiilmiilk bu iddiasin, bir tiir 6zel alan ve kamusal alan ayrim tizerinden
temellendirmeye calisir. Hitkiimdar kadinlar: diger tiim kadinlar gibi 6zel alanin dogal
mensubu olmalarina ve bu nedenle kamusal-siyasal konular hakkinda bilgisiz olmalarina
ragmen, hizmetkarlar1 aracihiiyla kamusal-siyasal islere d4hil olmaya calisirlar. Kamusal-
siyasal konularda eylemin deneyim ve bilgiyle temellendirilmesi gerektigini diisiinen
Nizamiilmiilk, bu konular hakkinda hiikiimdar kadinlarinin emrettigi kararlarin hatali
oldugunu ifade eder. Bu hatali kararlar, toplumun biitiiniinii ilgilendiren kamusal kararlar
olduklar i¢in toplumu bilyiik bir sikintiy1 sokmaktadirlar. Ona gére, hitkiimdar kadinin
emrettigi kararlar hatali olduklar: i¢in hem fitneye sebep olmakta hem de hiikiimdarin
ihtisamina gdlge diisiirmektedirler (Nizamiilmiilk, 2006, s. 204).

Nizamiilmiilk’iin hiikiimdar kadinin kamusal-siyasal konulara dahil olmasiyla ilgili
goriislerini degerlendiren Safi’'ye gdre, Siyasetname yazari Meliksah’a kamusal-siyasal
konularda Terken Hatun yerine deneyimli ve bilgili vezirini dinlemesini 6giitlemektedir.
Nizamiilmiilk, hiikiimdarin kadininin kamusal-siyasal roliinii kritik ettigi fasil boyunca
verdigi Farisi hiikiimdarlar, Biiyiik iskender, Sasani dénemindeki vezir, Abbasi halife
drnekleri ve hadisler araciligiyla Meliksah’a kamusal-siyasal konularda kadini dinlemenin
ne tiir kot sonuglar dogurdugunu kanitlamaya calisir. Nizamilmiilk, bu 6rnekler ve
hadisler araciligiyla Meliksah’a sadece nesnel bir ders verme amacinda degil ama ayni
zamanda kadinin s6ziinii dikkate alan her hiikiimdarin devleti yikima gétiirdiigiinii ortaya
koyma amacindadir (Nizamiilmiilk, 2006, s. 72). Bu bakimdan tiim bu drnekler icerisinde
dzellikle Sasani vezir Buzurcmihr 6rnegi iki bakimdan en dikkat ¢ekici drnegi olusturur.
ilki, bir vezir olarak Nizamiilmiilk'iin Buzurcmihr ile kendisini mukayese etmesidir. Ona
gbre Buzurcmihr, tedbir ve bilgi bakimindan vezirlerin en iyisidir. ikincisi, Buzurcmihr
tedbir ve deneyim bakimindan verzirlerin en iyisi olmasina ve Sasani devletinin
idarecilerinden birisi olmasina ragmen devletin yikilmasini énleyememistir. Nizamiilmiilk,
Buzurcmihr’e Sasani devletinin neden yikildigi sorusu soruldugundan iki neden siraladiginm
ifade eder. Devletin yikilmasinin ilk nedeni, nemli islere ehil ve layik olmayanlarin tayin
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edilmesidir. Tkinci neden ise kadin ve cocuklarin kamusal-siyasal islere dhil olmasindandir
(Nizamiilmiilk, 2006, s. 207).

Nizamiilmiilk i¢in Buzurcmihr 6rnegi, deneyim ve bilgi sahibi bir vezir devletin
idarecilerinden birisi olmasma ragmen devletin bas idarecisi konumundaki hiikiimdar
kadinlar: dinledigi stirece vezirin devletin yikilmasina engel olmamasina dair ilgi ¢ekici bir
kayittir. Bu ornek, cehalet ve gafleti temsil eden kadinin akh temsil eden vezire tercih
edilmesi suretiyle devletin yikilmasina zemin hazirlayan bir érnek olarak sunulur.
Kuskusuz Nizamilmiilk icin devletin yikilmasinin yegine gerekgesi kadinlarin kamusal-
siyasal rol almasi ya da hiikimdar kadinin vezire tercih edilmesi degildir. Ancak
Nizamiilmiilk, Terken Hatun’'un devlet yonetimi ve Meliksah'in saltanat varisinin kim
olacag tiiriinden konulardaki etkinlik ve girisimleri nedeniyle Terken Hatun’un adini hig
anmaksizin kadinlar1 ama 6zellikle de hiikiimdar kadinlarimi kamusal-siyasal hayattan
uzaklastirmasi i¢in hiikiimdara uyarilarda bulunma gerekliligi hisseder. Bu yiizden
Nizamiilmiilk, Buzurcmihr 6rneginde oldugu gibi kadinin kamusal-siyasal rol almasiyla
devletin yikilmasi arasinda kosutluk oldugunu iddia eder. Nizamiilmiilk'iin Selguklu
Devleti’nin en giiclii kadin siyasal aktdrlerinden birisi olan Terken Hatun’u ima ederek,
hitkiimdar kadinlari siyasal sahnenin disina konumlandirma gayreti onun bir parrhesiastes
olarak adlandirilmasina yol agmaktadir. Ciinkd Siyasetname'nin, diger siyasetnameler gibi
ihtiva ettigi eril dile ragmen, bu eril dili hitkiimdar kadina ydnelik insa etmesi 6liim
tehlikesi de dahil olmak tizere her tiirlii tehlikeyi goze alma anlamina gelir.

Sonug

Antik Yunan edebi-siyasal literatiiriiniin kadim bir kelimesi olan parrhesia’nin yalnizca
icerisinde dogdugu gelenegi beslemedigi, bu ¢alisma baglaminda bir yontem olarak
Nizamiilmiilk’iin Siyasetname’sini yeniden okuma ve degerlendirme etkinligine kilavuzluk
ettigi iddia edilmektedir. Siyasal deneyim ve bilgisini Siyasetname araciligiyla Meliksah’a
sunan Nizamiilmiilk’iin kendi cagina olan taniklig1 ile parrhesia’nin hem siyasal séylem hem
de bu sdylemin icerisinde insa edilen siyasal elestiri olarak ayni noktay: hedeflemesi (var
olani miisahede etme ve elestirme) ilgi cekicidir. Zaten Siyasetname’yi tiiriin diger
drneklerinden ayirt eden baslica nokta da bu miisahede ve elestirel séylemdir. Zira alandaki
calismalar tarafindan hiikiimdar ve devlet gorevlilerine &giit verme amaciyla kaleme
alindig1 tekraren ifade edilen siyasetname tiiriiniin “olmasi gereken” ve “olan” arasinda bir
yerde durdugu vurgulanmaktadir. Nizamiilmilk ise Siyasetname araciligiyla “olmasi
gereken” ve olan arasinda bir yerde durmak yerine “olan”t miisahede etmekte ve
elestirmektedir. O, bu elestirisini yer yer tarihsel anekdot 6rnek, hikiye ve semboller
araciligiyla gerceklestirmis olmasina ragmen onun elestirisinin 6ziinii kendi ¢agina olan
taniklig1 olusturur. Bu baglamda Siyasetname’nin temel amaci “olan”dan “olmasi gereken”e
bir yolculuktan ziyade “olan™ tiim agikhigiyla ortaya koymaktir. Nizamiilmiilk, mevcut
tarihsel-siyasal ve saray iliskilerinin 1s18inda Siyasetname’yi bir reform programi olarak
takdim eder. Bu reform programinin odak noktasini “olan”in elestirisi olusturmaktadir.
Nizamiilmiilk'in “olan”a kars1 kendisini yerlestirdigi elestirel perspektif ile metnin
s6ylemini hakiki kilma ¢abasi arasinda agik bir kosutluk bulunmaktadir. Baska bir deyisle
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Nizamiilmiilk’iin elestirel yaklasimi ve bu elestiriyi hakiki kilma ¢abasi Siyasetname’nin
sdyleminde kesisim noktasini olusturmaktadir. “Olan”in elestirisi ve bu elestiriyi devletin
yikimina baglamak suretiyle hakiki kilma ya da hakikati dile getirme ugrasi arasindaki bag,
Siyasetname’nin  parrhesia  kelimesiyle  okunmasina, hatta yeniden  okunup
degerlendirilmesine neden olan nirengi noktasidur.

Parrhesia, Antik Yunan edebiyatinda ortaya c¢ikan bir kelimedir. Kelimenin
¢6ziimlenmesini borglu oldugumuz Foucault, parrhesia’y1 “sozel iliski etigi” olarak tanimlar.
Kelime anlami “her seyi séyleme” anlamina gelen parrhesia’nin igerisinde barindirdig1 bir
dizi kavram seti bulunmaktadir. Foucault, parrhesia'nin yalinkat bir bicimde “her seyi
sdyleme” anlamina gelmedigini, ancak bu kelimenin agik sozliiliik, tehlike, 6dev ve elestiri
kavramlarinin alasimindan olusan bir kelime oldugunu ifade eder. Bu alasimdan elde edilen
kelime olarak parrhesia aslinda hakikati dile getirmektir. Bu bakimdan parrhesia, 6liim
tehlikesine ragmen, 6dev ahlakiyla hareket etme suretiyle agik sdzliiliikkle ve elestirel bir
sekilde aklinda ve kalbinde olani sdyleme sanatidir. Bu bakimdan Nizamiilmilk'iin
Siyasetname’sinde “olan”a yonelik elestirileri, parrhesia'nin icerisinde barindirdig1 kavram
setlerini cagristirmaktadir.

Siyasetname’nin muhatabinin dogrudan hiikiimdar olmasina ragmen metin boyunca
elestirel sOylemin benimsenmesi hem Nizamiilmiilk’ii bir parrhesiastes’e hem de
Siyasetname'yi bir parrhesia metnine doniistiirmektedir. Ciinkii Nizamiilmiilk acil ¢dziim
gerektiren meseleler olarak sundugu konu bagliklarindan hareketle devletin kaderini tayin
etmektedir. Dahasi bu meselelerin tespit edilmesi ve ¢dziilmesi hakkinda Nizamiilmiilk'ii
gdrevlendiren Meliksah'tir. Giinkii Nizamiilmiilk’iin bu eserin mukaddime béliimiindeki
aktarimina gére, Meliksah Nizamiilmiilk'ten devlet yonetimindeki aksakliklarin tespit
edilmesi hususunda bir eser kaleme almasini teklif eder. Bu aksakliklar1 bir eser araciligiyla
kaleme almak bir tespittir ki; bu bakimdan Siyasetname’nin ‘olan’1 ifade etme girisimi oldugu
ortaya ¢ikar. Nizamiilmiilk bu aksakliklar: giderecek teklifleri yaparken, dogrul pratikleri
birer alternatif olarak sunma suretiyle elestirisinin omurgasini olusturur. Bu yiizden
Nizamiilmiilk'in  bir parrhesiastes gibi davranmak suretiyle “olan” {izerinden
gerceklestirdigi elestiriyle devletin yikilmasi arasinda kurdugu iliskiyi yeniden
degerlendirmek gerekir. Clinkii Bilyiik Selcuklu Devleti, Nizamilmiilk'in 8liimiiniin
tizerinden bir asir gectikten hemen sonra tamamen yikilmistir. O halde Nizamilmilk’iin
Siyasetname’yi devlet yonetimine iliskin bir reform programi olarak sundugu disiiniilebilir.
Her reform programinin “olmasi gereken”e ulasma amaciyla “olan”1 miisahede etmesi
gerekmektedir. Nizamiilmiilk, “olan”1 tiim agikligiyla ortaya koyup nelerin yapilmas: ve
nelerden kaginilmasi gerektigini ortaya koyar. Bu nedenle, bu eser yazilis gayesi agisindan
bir parrhesia 6rnegi olarak degerlendirilmelidir.
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Extended Summary

Siyasat-nama of Nizam al-Mulk, who is accepted as the archetype of the successful
vizier in the Islamic world, is one of the first original examples of the mirrors for princes
genre. The genre, which aims to give advice to the ruler about state administration, first
appeared in the Islamic political-literary literature through translations. The Indian and
Persian basins constitute the intellectual-cultural source of the first examples of mirrors
for princes translated as part of the large-scale translation movement that started during
the Abbasid period. Following the translation movement, the first original works of the
mirrors for princes genre were written in the Islamic political-literary literature from the
10th and 11th centuries. Siyasat-nama, written in the late 11th century, is among the first
original works of the mirrors for princes genre.

Due to the claim that the mirrors for princes genre presents the issue of moral advice
to the ruler regarding state administration as the main subject, it is emphasized that this
genre either focuses on "what should be" or stands somewhere between "what should be"
and "what is". However, Nizam al-Mulk focuses on the criticism of "what is" rather than
providing a balance between "what should be" and "what is" through Siyasat-nama.
Undoubtedly, Nizam al-Mulk also points out what "should be" through historical
anecdotes, examples and stories. But the main purpose of Siydsat-nama is to clearly reveal
"what is" rather than a journey from "what is" to "what should be". In this context, Nizam
al-Mulk presents Siyasat-nama as a reform program in the light of existing historical-
political data and palace relations. The focus of this reform program is based on the
criticism of "what is". There is a clear parallelism between the critical perspective that
Nizam al-Mulk placed himself against "what is" and his effort to make the discourse of the
text genuine. In other words, Nizam al-Mulk's critical approach and his effort to make this
criticism genuine constitute the intersection point in Siyasat-nama's discourse. The
connection between the criticism of "what is" and the effort to make this criticism real or
express the truth by connecting it to the destruction of the state is the reference point that
causes the Siydsat-nama to be read with the word parrhesia, and even to be re-read and
evaluated.

Parrhesia is a Word that appears in Ancient Greek literature. Foucault, to whom
we owe the analysis of the word, defines parrhesia as "the ethics of verbal relations".
Parrhesia, which literally means "tell everything", actually includes a set of concepts.
Foucault states that parrhesia does not simply mean "telling everything", but that this
word is a combination of the concepts of candor, danger, duty and criticism. Parrhesia,
the word derived from this combination, actually means expressing the truth. In this
respect, parrhesia is the art of speaking frankly and critically what is in one's mind and
heart, despite the danger of death by acting with the morality of duty.

This study aims to evaluate Nizam al-Mulk's Siyasat-ndma by following Foucault's
method of analyzing and defining the word parrhesia. Because Nizam al-Mulk's
criticisms of "what is" in his Siydsat-nama evoke the concept sets contained in
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parrhesia. Nizam al-Mulk builds a critical discourse by centering on issues such as the
defense of the Sunni school, titles and degrees, merit, competence, justice and the
public-political role of women. Although the interlocutor of Siyasat-nama is directly the
ruler, the adoption of critical discourse turns both Nizam al-Mulk into a parrhesiastes
and Siydsat-nama into an attempt at parrhesia. Because Nizam al-Mulk determines the
fate of the state based on these topics that he presents as issues requiring urgent
solution.

Selguklu Arastirmalari Dergisi | ISSN: 2548-0154



80 * Nizamiilmiilk'iin Siyasetname’sinin Bir Parrhesia Ornegi Olarak Degerlendirilmesi

Kaynakga | References

Adalioglu, H. H. (2009). Siyasetname. Islam Ansiklopedisi (C. 37, s. 304-306). Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari.

Aristoteles, (2015). Politika. (Akderin, F. Cev.). Istanbul: Say Yayinlar:.

Bagdatly, O. (2018). Isldm Siyaset Diisiincesinin Kavramsal Temelleri. istanbul: Dergah Yaynlari.

Bilkan, A. F. (2023). Kiiltiiriin [ktidar. istanbul: iletisim Yaynlari.

Birsin, M. (2004). Maverdi'nin Devlet Anlayisi (Yayimlanmamis doktora tezi). Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

Black, A. (2010). Siyasal Islam Diisiincesi Tarihi. (Caliskan, S. ve Caliskan, H. Cev.). Ankara: Dost

Kitabevi.

Carole, H. (1995). 1092: A Murderous Year. Arabist: Budapest Studies in Arabic. 15-16, 281-296.

Foucault, M. (2015). Oznenin Yorumbilgisi. (Keskin, F. Cev.). Istanbul: Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari.

Foucault, M. (2019). Dogruyu Sdylemek. (Eksen, K. Gev.). istanbul: Ayrint1 Yayinlari.

Goldziher, 1. (2019). Islam Kiiltiirii Arastrmalar: 2. (Hatiboglu, M. S. ve Tung, C. Cev.). Ankara:
Otto.

K&se, E. (2013). Giris. Ensar Kése (Ed.) Nechii’s-Siiliik fi Siydseti’l-Miiliik (s. 17-65). istanbul:
Biiyliyenay Yaynlar1.

Lambton, A. K. S. (1984). The Dilemma of Government in Islamic Persia: The “Siyasat-nama”
of Nizam al-Mulk. Iran. 22, 55-66.

Lapidus, 1. M. (2013). Islam Toplumlari Tarihi Cilt 1. (Aktay, Y. Gev.). Istanbul: iletisim
Yayinlari.

Maverdi, (2018). El-Ahkdmii’s Sultaniye. (Safak, A. Cev.). Istanbul: Bedir Yaymevi.

Nizamiilmiilk, (2006). Siyasetname. (Bayburtlugil, N. Cev.). Istanbul: Dergih Yayinlari.

Peacock, A. C. S. (2020). Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu. (Akpinar, O. Cev.). Istanbul: iletisim

Yayinlari.

Platon, (2019). Devlet. (Eyiiboglu, S. ve Cimcoz, M. A. Gev.). Istanbul: Tiirkiye s Bankas
Kdiltiir Yayinlar1.

Safi, 0. (2006). The Politics of Knowledge in Premodern Islam. Chapel Hill: The University of
North Carolina Press.

Sehl b. Har(in, (2019). Kaplan ve Tilki. (Benli, A. Cev.). Istanbul: Klasik Yaynlari,

Tabatabai, J. (2021). Fars Siyaset Diisiincesi Tarihinde Bir Anomali. Mehrzad Boroujerdi
(Ed.), Siyasetname: Islami Bir Devlet Idaresi Teorisi (s. 95-105). Istanbul: alBaraka
Yayinlari.

Tiirk, B. H. (2012). Coban ve Kral. Istanbul: fletisim Yayinlaru.

Yavari, N. (2008). Mirrors for Princes or a Hall of Mirrors? Nizam al-Mulk’s Siyar al-muluk

Reconsidered. Al-Masaq. 20 (1), 47-69.

Dergipark.org.tr/tr/pub/usad



