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Nifusun en 6nemli degiskenlerinden biri goglerdir. Tlrkiye’de gegmisten beri goge yonelik ¢alis-
malarda go¢ eden nifusun gog ettikleri yer, go¢ edenlerin sayisi ve go¢ etme nedenleri gibi konulara
agirlik verilmistir. Bu konularin yani sira son yillarda gog hareketinin élgiilmesine yonelik galismalar
da dikkat cekmektedir. Bilindigi gibi nifusun degisimi Gzerinde dogum ve 6lUm gibi hayati degis-
kenlerin yaninda ulusal ve uluslararasi goglerin etkisi bulunmaktadir. Tirkiye'de yerlesim birimlerinin
nufus yapisinin degisiminde en 6nemli parametrelerin basinda i¢ gogler gelmektedir. Bu yoniyle ig
goglerin nifusun degisimi tizerinde etkisini ortaya koymak biiyik 6nem tagimaktadir. Bu amagla
cesitli gdg 6lgme yontemleri gelistirilmis olup, bunlar igcinde en yaygin olarak kullanilani net gég ve
net go¢ hizidir. Bu galismada bu yéntemlerin disinda gog etkinligi, niifus devinimi ve niifus degisimi
olgme yontemleri kullanilarak il bazinda i¢ go¢ hareketi analiz edilmeye galisiimistir. Bu kapsamda
TUIK ve NVi'nin 2014-2015 yillari arasinda bélgeler arasi i¢ goc verileri ile Gég idaresi Genel M-
dirlugi verilerinden yararlanilarak bolgeler arasi gog etkinlik, nifus devinim ve niifus degisim de-
gerleri tespit edilerek degerlendirmeler yapiimistir.

One of the most important variables of population is immigration. Studies on migration in Turkey
have focused on the places where immigrant have migrated, the number of immigrant and reasons
for migrating. Apart from these subjects, there have been important studies about measurement
of immigration in recent years. As it is known, national and international immigrations have effect
on population exchange apart from vital variables such as birth and death. One of the most impor-
tant parameters in change of population structure of settlements in Turkey is internal immigration.
In this sense it is quite important to put forward the effect of internal immigrations on population
exchange. For this aim various immigration measurement methods were developed and the most
common one among them is net immigration and rate of net immigration. In this study, migration
effectiveness and population turnover and population churn measurement methods were used
apart from these methods and internal immigration movements on basis of city was analyzed. In
this scope, interregional internal immigration data of 2014-2015 of TUIK (Turkish Statistical Insti-
tute) and NVi (General Directorate of Population and Citizenship Affairs) and General Directorate
of Immigration Authority were used and interregional migration effectiveness and population tur-
nover and population churn values were determined and evaluations were made accordingly.

1. Girig

Nufusun yapisi ve degisimi dogum ve 6lim gibi degiskenler di-
sinda uluslararasi ve ulusal gogler etkili olmaktadir. Bu degis-
kenlerin niifus Gzerinde etkilerinin ortaya konulmasina yonelik
¢ok sayida bilimsel ¢alisma yapilmis ve gliniimizde de yapil-
maya devam etmektedir. Bunlar icinde 6zellikle goglerle ilgili
calismalar gerek yurt ici gerekse yurt disinda dikkat gekmekte-
dir. Bu ¢ercevede Ullkemizde de farkli bilim dallarinda degisik
bakis acilariyla gog calismalari yapilarak gogler analiz edilmeye
calisiimistir.

Gocgler (izerine yapilan ¢calismalarin bir kismi gé¢ hareketinin 6l-
clilmesine yoneliktir. Bu alanda ge¢misten gliniimiize ¢ok ¢esitli

yontemler gelistirilmis olmakla birlikte en yaygin olani kuskusuz
net go¢ parametresidir. Herhangi bir alanin aldig1 gé¢ten verdigi
gbcln cikariimasiyla tespit edilen net gog, kolay hesaplanabilen
ve bu kapsamda ¢ok yaygin bir kullanima sahip olan gosterge
niteligindedir. Goglerin bir sahanin niifus yapisinda meydana
getirdigi degisimi ortaya koymasi bakimindan net go¢ goster-
gesi yeterli degildir. Net go¢ genel olarak ilk bakista bir sahani-
nin nifusunun artisi veya azalmasi konusunda fikir vermesi
bakimindan dikkate deger bir ydontemdir. Ancak herhangi bir
sahanin vermis ve almis oldugu gé¢ miktarinin saha niifusu tize-
rinde yapmis oldugu degisimi ortaya koymaktan uzaktir. Bu ne-
denle goglerin nufusun degisimi ve gelisimi Gzerinde etkilerini
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tespit edebilmek veya 6l¢mek igin yeni yontemler gelistirilmis-
tir. Bunlar icerisinde en yaygin kullanilani go¢ etkinligi/etkilili-
gi'dir. Bunun yani sira bazi calismalarda gog hareketinin ntifusun
degisimi Gzerine etkilerini belirlemek i¢in niifus devinimi ve
nifus degisim (bozulma) yontemleri de kullaniimaktadir.

Ulkemizde go¢ hareketinin dlciimiine yénelik bilimsel calisma-
lar cogunlukla net gdclin miktari ve hizinin tespitine yonelik ol-
mustur. Ancak son yillarda sinirli sayida da olsa net gb¢ yaninda
goc etkinligi ve nifus devinimi ile ilgili calismalar yapilarak gog
hareketinin niifusun degisimi tGzerine etkileri degisik sekillerde
analiz edilmeye baslanmistir (Yakar, 2012; Yakar, 2013). Bu ¢a-
lismada Turkiye’de ¢ok fazla kullanilmayan yontemlerle bolge-
ler arasinda gerceklesen goc¢ hareketinin ntfusun degisimine
ne dizeyde etkiledigi ortaya konulmaya c¢alisiimistir. Bu kap-
samda Istatistiki Bélge Birimlerinden Diizey 3 bélgeler temel
alinarak degerlendirmeler yapiimistir.

2. Materyal ve Yontem

Bu calismada TUiK’in (Tirkiye istatistik Kurumu) ADNKS'ne gére
yayimlamis oldugu (Adrese Dayali Nifus Kayit Sistemi) 2014-
2015 dénemi gog verileri ile Go¢ idaresi Genel Miidiirligi’'ne
bagli il gd¢ idaresi midiirlikleri ile Nufus ve Vatandashk isleri
Genel MidurlGga verileri kullanilmistir. Bu kurumlardan temin
edilen veriler kullanilarak analizler yapilmis, elde edilen bulgu-
lar tablo ve haritalarla sunulmustur. Bu kapsamda calismada
bolgelere gore degerlendirmeler istatistiki bolge siniflandirmasi
esas alinmistir.

istatistiki Bolge Birimleri Siniflandirmasinda Diizey 1 olarak ta-
nimlanan 12 ana istatistik bélge bulunmaktadir. Ekonomik, sos-
yal ve cografi yonden benzerlik gosteren komsu iller bélgesel
kalkinma planlari ve niifus biyiklukleri dikkate alinarak Diizey
2 alt istatistik bolgeler ayrilmistir. Bu siniflandirma iginde iller
Diizey 3 bélgeler olarak yer almaktadir (Ozgaglar, 2003). Bu ¢a-
lismada analizler il diizeyinde, baska bir ifade ile Diizey 3 ista-
tistiki bolge siniflandirmasina gore yapilmis ve her ilin gog
etkinligi, nifus devinim ve degisim oranlari ayri ayri hesapla-
narak yorumlanmistir.

Turkiye’de nlfusun degisimi lizerinde buyiik bir paya sahip olan
ic go¢ hareketinin nlfus lzerine etkisini belirlemeye yonelik ya-
pilan ¢alismada gog etkinligi, nifus devinimi ve niifus degisimi
yontemleri kullaniimigtir.

Gog etkinligi ic goclerin niifusun degisimine etkisini degerlen-
dirmede kullanilan yontemlerden biri olup, bir sahadaki net
gocln toplam goce oranini ifade etmektedir (Yakar, 2012,
Ozgiir, 2010). Baska bir ifade ile bir sahadaki alinan ve verilen
goc farkinin brit (toplam) gége boliinmesiyle hesaplanan ve
sonucu % ile ifade edilen bir géstergedir. Uluslararasi kaynak-
larda bu oran migration effectiveness rate olarak gegmekte ve
kisaca MER olarak gosterilmektedir (Hugo ve Harris, 2011).

M1 — M2 (NM)

M1+ Mz (T - 100

Gog Etkinligi =
Formilde; M1: Bir sahanin aldigi gég, M2: Bir sahanin verdigi
g6¢, NM: Net gog, TM: Toplam gog seklindedir.

Nifus (Gog) Devinimi bir sahanin aldigi ve verdigi gocl dikkate
alarak nifusunun i¢ gog ile nasil degistiginin 6lglsiini goster-
mesi bakimindan standart bir oran hesaplama yontemi degildir.

Bu yonteme gore bir sahanin aldigi ve verdigi goclin, o sahanin
toplam nifusa boéliintp 1000 ile garpilmasiyla niifus devinim
orani bulunur (Dennett ve Stillwell, 2008; Dennett ve Stillwell,
2010). Yabanci yayinlarda population turnover olarak gegen he-
saplama yontemi bir sahadaki goglerin niifus tGzerindeki etki-
lerini gostermesi agisindan daha iyi fikir vermesiyle 6ne
¢tkmaktadir.

M1+ M2

TP * 1000

Niifus Devinimi =

Fomilde; M1: Bir sahanin aldig1 gbg, M2: Bir sahanin verdigi
goc, TP: Bir sahanin toplam nifusu seklinde.

Goglerin niifus Gzerindeki etkisini belirlemede kullanilan bir
baska yontem de niifus degisim (bozulma) oranidir. Bu yontem
daha cok Birlesik Krallik, ABD ve Avustralya’da goglerin niifus
Gzerine etkilerinin ortaya konulmasi amaciyla kullaniimaktadir
(Dennett ve Stillwell, 2008; Dennett ve Stillwell, 2010). Bu yén-
temlerde alinan ve verilen goglerle birlikte o alandaki toplam
gdcmenlerin o alanin toplam niifusa oranlamasiyla tespit edilir
ve %o olarak ifade edilir. i¢ gdclerin niifusun degisimi tizerini
etkilerini ortaya koymak icin kullanilan bu yéntem diger yon-
temlere gore saha igerisindeki go¢ hareketini de dikkate almasi
bakimindan daha dogru sonuglar verecegi disinilmektedir.
Ancak saha igindeki go¢ hareketinin tam olarak tespitinin zor
olmasi bu ydntemin kullanilmasini sinirlandirmaktadir. Ozellikle
Ulke icinde ayni il sinirlari icindeki ilgeler arasi go¢ hareketinin
tespiti yapilirken, biyilksehir stattisiindeki il sinirlari iginde il-
celer arasindaki yer degistirme hareketinin go¢ olarak kabul
edilmemesi ve buna yonelik istatistiklerinin tutulmamasi, daha
dogru bir ifade ile yayimlanmamis olmasi bu yontemin kulla-
nilmasini zorlastirmaktadir. Bu gergevede biiyliksehir statiisiine
sahip illerde saha icinde gerceklesen goclere iliskin veriler
Niifus ve Vatandaslik isleri Genel Mudurltgi bilgi sistemi kay-
naklarindan temin edilmistir.

M1+ M2+ M3

TP +1000

Niifus Degisimi =
Fomulde; M1: Bir sahanin aldig1 go¢, M2: Bir sahanin verdigi

g6¢, M3: Saha igcinde meydana gelen gog, TP: Bir sahanin top-
lam nifusu seklindedir.

Goglerin nlGfusun degisimi Uzerine etkilerini degerlendirmek
amaciyla kullanilan niifus degisimi (Population churn) yonte-
minde sadece i¢ goclerin degisim lizerine etkileri dikkate alin-
maktadir. Ancak glinimuizde bircok sahada uluslararasi goglerin
de niifusun degisimine etki ettikleri bir gercektir. Bu nedenle
yukarida verilen niifus degisimi yontemine yurt disindan tlke
icine olan gocler de hesaba katilmalidir. Bu gergevede yurt di-
sindan gelen ve ikametgah kaydi olan gé¢cmenlerle ilgili veriler
TUIK, ikametgah kaydi olmayan gd¢cmen niifusla ilgili bilgiler ise
Gog idaresi Genel Mudirliigli kaynaklarindan elde edilmistir.
Bu yontemle bir sahanin ilke icinden aldig ve verdigi go¢lin
yani sira saha icinde meydana gelen gogler ile sahanin yurt di-
sindan aldig1 géglin toplam niifusa bolinmesiyle sahadaki gog
hareketinin ntfus degisimini ne diizeyde etkiledigini tam olarak
ortaya koymak miumkinddr. Alternatif Nifus Degisim (1) yon-
temi olarak ifade edilebilecek bu yontemi kisaca su sekilde for-
miile edilebilir:

M1+ M2 + M3 + M4

TP * 1000

Alternatif Nifus Degisimi (1) =
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Formilde; M1: Bir sahanin aldigi gbg, M2: Bir sahanin verdigi
gbg, M3: Saha icinde meydana gelen gog, M4: Yurt disindan sa-
hanin aldig1 gég, TP: Bir sahanin toplam niifusu seklindedir.

Gocglerin bir sahadaki niifus Gizerindeki etkisinde yurt disindan
gelen goclerin yaninda savas gibi nedenlerle milteci seklinde
gelenler de belli bolgelerde nifusun degisimine etkide bulun-
maktadir. Bu kapsamda miilteci niifusun yogun oldugu ulke
veya bolgelerde goclerin nifusun degisimi tizerine etkilerini or-
taya koymak igin farkl bir yontemin kullaniimasi gerekmektedir.
Bu nedenle i¢ gb¢ ve yurt disi goclerle birlikte ikametgah kaydi
olmayan go¢cmenlerin de dikkate alinarak goglerin ntifusun de-
gisimine etkilerinin belirlenmesinde Alternatif Nifus Degisim
(2) yonteminin kullanilmasi daha dogru olacaktir. Buna gore de-
gisim asagidaki gibi formile edilebilir.

M1+ M2+ M3+ M4 + M5

Alternatif Niifus Degisimi (2) = ™

1000

Formilde, M1: Bir sahanin aldig1 go¢, M2: Bir sahanin verdigi
gbcg, M3: Saha icinde meydana gelen gog, M4: Yurt disindan sa-
hanin aldig1 gb¢, M5: Sahadaki multeci niifusu, TP: Bir sahanin
toplam nifusu seklindedir.

3. Bulgular

3.1. illere Gére Net Gégler

Bir sahanin aldigi ve verdigi goclin farki olarak tanimlanan net
g6¢ pek cok tlkede oldugu gibi Tiirkiye’de de en yaygin kullani-
lan gé¢ 6lgme yontemlerinin basinda gelmektedir. Bu yontemle
il veya bolgelerin pozitif veya negatif go¢ miktarlari tespit edil-
mektedir. Bununla birlikte net gogler, herhangi bir sahanin
nifus miktari ve yapisi lizerinde goce bagh olarak meydana
gelen degisiklikleri tam olarak gosterme imkani yoktur. Buna
ragmen Turkiye’deki gb¢ arastirmalarinda ve istatistiklerinde
en yaygin kullanilan yontemler arasinda yerini korumakta ve
degerlendirmeler bu veriler Gzerinden yapiimaktadir.

TUIK verileri incelendiginde 2014-2015 yili itibariyle Tiirkiye'de
50 ilin negatif net gog, 31 ilin ise pozitif net goce sahip oldugu
anlasiimaktadir. Negatif net gdce sahip olan ilk on il bakildi-
ginda Adana disindaki illerin tamaminin Dogu ve Giineydogu
Anadolu Bolgesi illeri oldugu dikkat cekmektedir. Sayi baki-
minda en fazla negatif goce sahip il 19901 kisi ile Diyarbakir’dir.
Bu ili sirastyla Van (17569 kisi), Agri (15577 kisi), Erzurum
(12179 kisi), Sirnak (12061 kisi), Yozgat (11871 kisi), Adana
(12545 kisi), Mus (11103 kisi), Sanliurfa (10445 kisi) ve Mardin
(10337 kisi) izlemektedir. Buna karsilik pozitif net gbge sahip
olan ilk on il bakildiginda bunlarin tlkenin batisinda yer aldiklari
gorilmektedir. Bunlar icinde en fazla net goge sahip il 51047
kisi ile Ankara’dir. Bu ili istanbul (50543 kisi), Kocaeli (30231
kisi), Antalya (28067 kisi), izmir (20849 kisi), Tekirdag (20545
kisi), Bursa (19695 kisi), Eskisehir (7743 kisi), Sakarya (7451 kisi)
ve Denizli (5224 kisi) takip etmektedir (Tablo 1 ve Tablo 2). Al-
dig1 goc verdigi gocten fazla olan ilk on ile bakildiginda en temel
ozelliklerinin diger illere oranla sanayi ve hizmet sektorlerinin
daha gelismis olmasidir. Sliphesiz bu durum Glkemiz gé¢ hare-
ketinde gecmisten beri devam eden bir olgu olup, bolgelerarasi
gelismislik farkinin bir sonucudur.

illere gére net gé¢ hizlari analiz edildiginde net gé¢ miktarina
gore biraz daha farkli bir tablo ortaya ¢iktigi gorilmektedir. Net
go¢ hizi goglerin toplam nifus ile iliskisine bagl oldugundan

hem pozitif net gog hizi hem de negatif net gog hizi yiiksek olan
illerle net go¢ miktar pozitif ve negatif olan iller birebir ayni
degildir. Bu durum illerin toplam nifusuna gore degiskenlik
gostermekte ve il niifusu az olan yerlerde gog hizlari genellikle
daha yuksek degerler gostermektedir.Nitekim net go¢ hizlar
incelendiginde negatif net go¢ hizinin en yiksek oldugu ilk on
il arasinda Kars (-28,57), Agri (-28,07), Yozgat (-27,91), Mus (-
26,80), Bayburt (-26,77), Sanliurfa (-24,31), Ardahan (-21,64),
Bitlis (-19,96), Cankiri (-18,86) ve Sinop (-17,52) bulunmaktadir.
Buiillerin temel 6zelligi (Sanhurfa harig) toplam nifuslarinin ne-
gatif net go¢ miktari daha yuksek illere gére daha az olmasidir.
il nifuslarinin daha az olmasi, negatif gé¢ miktarlar diisiik ol-
masina karsilik negatif net go¢ hizlarinin yiiksek deger goster-
mesine neden olmustur. Ayni durum kismen pozitif net go¢
hizlarinda da mevcut olup, en yiiksek pozitif net go¢ hizina
sahip iller sirasiyla Tekirdag (22,15), Karabiik (18,96), GUimis-
hane (17,99), Kocaeli (17,13), Antalya (12,34), Yalova (10,08),
Ankara (9,73), Kastamonu (9,46), Eskisehir (9,41) ve 7,86 ile Bo-
lu’dur (Tablo 1 ve Tablo 2).

Tablo 1. En dusiik negatif net gog ve net gog hizina sahip ilk on il (2014-2015).
Table 1. Cities which have the lowest negative net immigration and ten cities
with stable net immigration rate (2014-2015).

iller Net Gog iller Net Gog Hizi (%)
Diyarbakir -19901 Kars -28,57
Van -17569 Agri -28,07
Agn -15577 Yozgat -27,91
Erzurum -12179 Musg -26,8
Sirnak -12061 Bayburt -26,77
Yozgat -11871 Sanlurfa -24,31
Adana -11545 Ardahan -21,64
Mus -11103 Bitlis -19,56
Sanhurfa -10445 Cankiri -18,86
Mardin -10337 Sinop -17,52

Kaynak: TUIK verilerinden hazirlanistir.

Tablo 2. En yiiksek pozitif net gog ve net gog hizina sahip ilk on il (2014-2015).
Table 2. Cities which have the highest positive net immigration and ten cities
with stable net immigration rate (2014-2015).

iller Net Gog | iller Net Gog Hizi (%)
Ankara 51047 Tekirdag 22,15
istanbul 50543 Karabuk 18,96
Kocaeli 30231 Gumishane | 17,99
Antalya 28067 Kocaeli 17,13
izmir 20849 Antalya 12,34
Tekirdag 20545 Yalova 10,08
Bursa 19695 Ankara 9,73
Eskigehir 7743 Kastamonu 9,46
Sakarya 7451 Eskigehir 9,41
Denizli 5224 Bolu 7,86

Kaynak: TUIK verilerinden hazirlamistir.

Tekirdag 2014-2015 déneminde net gog hizinin en ylksek ol-
dugu il olarak gorilmektedir. Ayni zamanda pozitif net gog si-
ralamasinda da 6. Sirada yer almaktadir. Bu durum buyik
oranda yeni sanayi yatirimlarinin bu alana kiimelenmesinin bir
sonucu olup, 6zellikle Corlu ve Cerkezkoy gibi yeni sanayi bol-
gelerinin gelismesi bu yapinin ortaya ¢ikmasinda etkili olmus-
tur. Net goc¢ hizinin en yilksek oldugu ilk on il arasindaki
Karabuk, Gimishane, Yalova, Kastamonu ve Bolu gibi nispeten
nifus bakimindan kigtk iller dikkat cekmektedir. Bu illerin net
goc hizlarinin yiiksek olmasinda egitim amach goglerin yani sira
2014 Mart ayinda yapilan yerel secimler nedeniyle baska illerde
ikamet eden vatandaslarin niifusa kayitli olduklari illerine ika-
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metgah kayitlarini aldirmalarinin etkileri olmustur.
3.2. illere Gére Gog Etkinligi/Etkililigi

Net gdgiin toplam gbge orani olan gog etkinligi bir sahadaki nii-
fusun dagitilmasinin tespiti veya dagilim diizenini daha iyi an-
lasilmasi bakimindan 6nem tagimaktadir. TUiK’in 2014-2015 yili
illere gore gog verileri kullanilarak hesaplanan gog etkinligi
oranlari incelendiginde Turkiye’de 50 ilin negatif gog etkinligi,

31 ilin ise pozitif gd¢ etkinligine sahip oldugu gériilmektedir. il-
lerin gog etkinligi % -34,29 ile % 23,24 arasinda degismektedir.
Negatif go¢ etkinliginin yiksek oldugu illerin baginda % -
34,29'luk degerle Sirnak gelmektedir. Bu ili Agri ( % -31,34),
Mus (% -30,33), Yozgat (% -28,44), Kars (% -27,24), Hakkari (%
-22,49), Van (% -22,37), Bitlis (% -21,23), Diyarbakir (% -21,60)
ve Siirt (-21,23) izlemektedir (Tablo 3, Sekil 1).

Pozitif gog gog etkinliginin en ylksek oldugu il % 23,24 etkinlik
degeri ile Tekirdag’dir. Bu ili Kocaeli ( % 20,98), Antalya (%

Tablo 3. illere gére gog etkinligi, niifus devinimi ve niifus degisim oranlari (2014-2015).
Table 3. Migration effectiveness, population turnover and population churn rates according to cities (2014-2015).

ifler Net Gic Niifus Niifus Alternatif Nifus | Alternatif Nifus
GoC Etkinligi | Devinimi De gisimi Degizimi 1 Degisimi 2
(%) | %} [ %) [ =) [ %)

Adanz -11545 | -9,B3 53,52 60,73 65,02 120,25
Adiyaman | -5541 | -13.01 | 70,85 79,58 0,36 116,22
A Karahizar -3304 -B,72 B9.32 80,09 26,43 B9,13
AEN -15577 | -31594 89,13 97,16 98,34 55,64
Aksaray 1859 | -7,43 BE,22 73,91 91,94 33,05
Amasya -1135 -3,591 90,17 97,82 103,78 103,96
Ankara 51047 1430 67,74 71,42 B1.87 B9.B3
Antalya 28067 17,03 7202 B2,73 106,66 106,68
Ardzhan -2172 -16,17 135,31 138,22 141,37 14158
Artvin -1919 -9.59 118,90 136,93 139,63 139,86
Avydin 5054 5,28 76,35 89,31 96,51 101,69
Balikesir 5596 | -6,07 77.69 31,10 95,39 97,35
Bartin 759 4.47 B9 Db 95,17 98,66 53,71
Batman -43434 -10,32 74,28 83,88 86,81 113,87
Bayburt -2131 -12.97 209 13 219 67 223,93 224,26
Bilecik 1084 524 97 .46 105,49 116 36 11797
Bingdl -3216 -13.597 86,19 95,52 97,64 55,01
Bitlis 5ESS | -22,33 | 90,28 9820 98,54 100,03
Bolu 2280 8,42 93,03 102,07 115,01 116,48
Burdur 290 1,17 95,594 104,28 111,86 124,69
Bursa 19695 1323 52,35 58,02 68,19 92,73
Canakkale 2081 4,35 93,70 106,84 111,72 116,72
Cankiri -3448 -11,94 15544 173,65 186,81 18743
Corum &350 -16,31 74,11 84,58 95,73 97,22
Denizli 5224 547 55,51 70,46 7132 81,12
Diyarbakir | -13801 |-2180 | 55,71 59,40 70,05 85,34
Dozce 1345 527 70,82 83,39 88,89 89,53
Edirne 1321 3,65 50,02 98,85 105,69 122,06
Elazig a7 1,07 76,39 92,02 94,11 9862
Erzincan -2704 -8, 77 138,29 154 47 160,77 161,44
Erzurum -12179 | -17,05 93,70 10907 112,79 115,08
Eskizehir 7743 12103 77.B2 89,74 100,45 1@0,91
Gaziantep | -2423 | -2,54 49,33 55,47 53,54 201,57
Giresun -4634 -9.41 11542 133 29 139,12 139,25
Gimishane | 2700 7.07 252,06 263,35 27174 27208
Hakkari -4767 -22,49 76,04 80,73 81,43 33,83
Hatay -B651 -11.63 48,51 61,06 63,66 283,20
l&dir -3268 -18,25 93.07 101,17 103,80 104,30
Isparta 383 1,02 89.39 102,18 113,82 118,58
istanbul 50543 550 58,42 65,41 77,98 99,54
izmir 70849 | 900 55,57 58,68 84,58 8195
K.maras 5416 | -9,18 53,92 54,04 86,78 132,42
Karabiik 4450 15,04 124 B4 142,68 155,33 155,96
Karaman 570 -3,52 78,70 82,54 88,26 839,19
Kars -B481 -27,24 10E,33 113,28 116,87 117,20
Kastamonu | 3508 | 8,84 106,52 118,71 134 47 135,39
Kayseri 1745 1,38 55,12 55,38 72,48 9477
Kinkkale -2619 -9.42 102,82 118,25 129,70 130,61
Kirklareli 2282 7.63 B6, 71 83,01 96,55 102,54
Kirsehir 384 1,64 104,06 112 41 126,06 128,02
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Kilis 183 1,37 102,32 106,17 110,60 984,47
Kocaeli 30231 20,98 80,94 93,93 97,87 105,14
Konya 239 0,21 53,45 68,87 75,36 92,59

Kiitahya 2890 | -6,92 73,12 83,42 91,50 91,84

Malatya 4443 | -7,62 75,42 102,40 107,41 127,00
Manisa 2822 3,70 55,27 65,07 68,07 70,81

Mardin -10337 | -17,57 73,87 84,88 87,49 196,62
Mersin -2233 -1,95 65,65 74,33 81,06 145,94
Mugla 4449 5,58 87,77 99,04 117,25 124,37
Musg -11103 -30,33 89,56 94,56 95,44 96,86

Nevsehir -811 -3,51 80,55 90,14 98,34 108,43
Nigde -2081 -6,97 86,21 96,30 102,31 107,33
Ordu 2765 | -4,43 85,65 112,89 117,80 118,20
Osmaniye 736 -1,94 73,84 80,83 81,83 144,16
Rize 3422 | 9,93 104,72 124,07 127,12 128,10
Sakarya 7451 11,56 67,60 75,20 87,28 89,34

Samsun -2909 -3,37 67,46 78,08 86,24 87,76

Siirt -5661 -21,23 83,26 91,56 93,18 100,65
Sinop -1215 -5,70 104,51 112,48 119,72 119,87
Sivas -8182 -13,91 95,08 105,14 110,659 111,71
Sanlurfa -10445 -11,51 47,54 59,95 61,65 248,34
Sirnak -12061 | -34,29 71,75 79,56 81,12 114,45
Tekirdag 20545 23,24 94,27 103,82 107,38 110,87
Tokat 6219 | -8,25 126,92 146,49 151,50 152,02
Trabzon 5140 | -8,60 77,78 98,19 103,81 104,88
Tunceli -1137 | -7,52 175,76 183,33 184,84 185,77
Usak 43 0,20 62,44 69,99 84,98 87,07

Van -17569 | -22,37 71,65 88,01 89,592 91,11

Yalova 2337 9,23 108,71 122,71 151,82 158,77
Yozgat -11871 | -28,44 99,51 108,75 122,74 126,57
Zonguldak -7096 -16,28 73,14 84,67 89,74 89,95

Kaynak: TUIK, Nifus ve Vatandaslk igleri Genel Mudirliigii ile Gog idaresi Genel Mudarligi

verilerinden yarariamlarak hazirlanmistir.

17,03), Karabuk (15,04), Ankara (14,30), Bursa (% 13,23), Eski-
sehir (12,03), Sakarya ( % 11,56), Denizli (9,47) ve Yalova (9,23)
takip etmektedir (Tablo 3, Sekil 1). illere gore gog¢ etkinlik de-
gerlerini tamami analiz edildiginde pozitif gb¢ etkinligine sahip
31 ilin tamamina yakininin Tirkiye’nin bati bolgelerinde top-
landigi dikkat cekmektedir. Buna karsilik Glkenin i¢ ve dogu bol-
gelerinde illerin blyik bir béliminde negatif gog etkinliginin
gorilmektedir. Oyle ki negatif gé¢ etkinliginin en yiiksek oldugu
ilk on ilin (Yozgat hari¢) tamaminin Dogu ve Giineydogu Ana-
dolu bolgelerinde bulunmasi bu durumu agik¢a gdstermektedir.
Stphesiz bu durum gegmisten beri devam eden bolgesel kal-
kinma farklarinin devam etmesi ile i¢c ve dogu bolgelerinden
bati bélgelerine olan goglerin devam etmesinin bir sonucudur.
Nitekim gog etkinliginin 5’in Gzerinde oldugu illere bakildiginda
birkagi disinda tamamina yakinin sosyoekonomik sartlarin ge-
lismis oldugu sanayi ve hizmet sektorlerinin 6n plana giktigi il-
lerden olusmasi bu durumu dogrular niteliktedir. Pozitif go¢
etkinligi 5’in tizerinde olan Giimushane (7,07) etkinligin yiksek
oldugu diger illerden farkli bir 6zellik gostermekte olup, bu
durum kismen Giimiishane Universitesine gelen 6grenci niifu-
sundan kaynaklanmaktadir.

3.3. illere Gore Niifus Devinimi

Go6cln meydana getirdigi hareketliligin nifusun degisimi Gze-
rinde etkisinin net go¢ veya net goc hizi ile tespit edilerek buna
gore degerlendirmeler yapilmasi dogru sonuglara ulasmak icin
yetersizdir. Clinkl goc iki yonlu bir hareket olup, bir sahanin
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Sekil 1. illere gore gog etkinligi oranlari (2014-2015).
Figure 1. Migration effectiveness rates according to cities (2014-2015).

hem aldigi hem de verdigi gocle mevcut nifusunda birtakim
degisim meydana gelir. Buradan hareket edildiginde her hangi
bir sahadaki gdglin niifusun lizerine etkisini ortaya koymak igin
sahanin aldigi ve verdigi gb¢lin tamaminin saha nufusuna bo-
linmesiyle tespit etmek mimkiindur. Turkiye’de ¢ok fazla kul-
lanilmayan niifus devinim yéntemi ingiltere, ABD, Avustralya,
Kanada gibi Ulkelerde yaygin sekilde kullanilmakta ve boylece
goglerin yerlesim birimlerindeki niifus degisimini etkileri belir-
lenmeye galisiilmaktadir. Bu agidan nifus devinim orani ikamet
hareketliliginin ylksek oldugu Tirkiye gibi tlkelerde gb¢ hare-
ketinin, niifusun yapisi ve miktarinin ne diizeyde etkiledigi veya
degistirdiginin belirlenmesi yoniinden énem tasimaktadir.

Turkiye’de 2014-2015 doneminde il diizeyinde niifus devinim
oranlariincelendiginde devinim oranlarinin %o 47,94 (Sanhurfa)
ile %0 252,06 (Glimushane) arasinda degistigi gérilmektedir.
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Devinim oraninin en yiiksek oldugu ilk on il arasinda Glim{s-
hane (%0 252,06), Bayburt (%0 209,18), Tunceli (%o 175,76),
Gankiri (%o 159,44), Erzincan (%o 138,29), Ardahan (%o 135,31),
Tokat (%o 126,92) Karabuk (%0124,84), Artvin (%o 118,90), ve
Giresun (%o 115,42) gelmektedir (Tablo 3, Sekil 2).

Devinim oranlarinin en dasuk oldugu il Sanhurfa olup, bu ili
Hatay (%0 48,51), Gaziantep (%o 49,33), Bursa (%0 52,35), Konya
(%0 53,45), Adana (%0 53,52), Kahramanmaras (%o 53,92), Kay-
seri (55,12), Manisa (%o 55,27) ve Denizli (%o 55,51) izlemek-
tedir (Tablo 3, Sekil 2).

Nifus devimin oranlari analiz edildiginde toplam gog, net gog
hizi ile pozitif veya negatif net go¢ miktarinin devinim oraninin
yiksek veya diisiik olmasini tek basina dogrudan etkilemedigi
gorilmektedir. Burada en 6nemli nokta bir sahanin aldigi ve
verdigi gb¢ miktarinin o sahanin niifusu arasindaki iligskidir. Bu
nedenle aldigi ve verdigi go¢ miktari ayni olan yerlerde net gog
sifir oldugu halde ayni sahada nifus devinim orani degismek-
tedir. Ozellikle ayni toplam gdce sahip iki farkli yerlesim biri-
minde nifusu az olan yerlesim biriminde goglin nifusun
degistirme etkisi daha fazladir. Dolayisiyla boyle bir durumda
niifusu az olan sahanin devinim orani yiiksek deger gostermek-
tedir. Turkiye’de illerin devinim oranlari analiz edildiginde bu
durumu net olarak gormek mimkiindur. Nitekim devimin oran-
larinin yiksek oldugu yerlere incelendiginde bu alanlarin il nii-
fuslarinin ya il ntfuslarinin diger illere gore az oldugu ya da il
disi ikametgah hareketliliginin kendi nifusuna oranla fazla ol-
dugu gorilmektedir.
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Sekil 2. illere gére niifus devinim oranlari (2014-2015).
Figure 2. Population turnover rates according to cities (2014-2015).
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3.4. illere Gére Niifus Degisimi

Goclerin nifusun degisimine etkilerini belirlemeye yonelik et-
kilerini tespit etmek icin kullanilan yontemlerden biri de niifus
degisim veya bozulma yontemidir. Bu yontemin diger yontem-
lerden en 6nemli farki saha icindeki birimler arasinda meydana
gelen gocl dikkate almasidir. Bu o6zelligi ile i¢ gb¢ hareketinin
nifusun degisimine olan etkisini tespitte daha dogru sonuglar
elde etmeye katki saglayacak bir yontem olarak gorilmektedir.
Ancak saha icinde meydana gelen goclerin tam olarak tespi-
tinde yasanan sorunlar ve 6zellikle de idari yapida yapilan de-
gisikliklerle buyuksehir statlisine sahip iller igcin bu
istatistiklerin TUIK tarafindan yayimlanmamasi bu ydntemin
kullanimini belirli 6l¢iilerde kisitlamaktadir. Bunun temel ne-
deni TUIK’in i¢ gdg istatistiklerinde biyiiksehir statiisiine sahip
illerdeki ilceler arasinda yer degistirmeleri go¢ olarak kabul et-
mevisi ve bu nedenle Niifus ve Vatandaslik isleri Genel M{iddir-
lGgi bilgi sisteminden buyiksehirlere ait i¢ goc istatistiklerini
resmi istatistik olarak paylasmamasidir. Bu ¢ercevede biyik-
sehirlerin il ici gog istatistikleri ile ilgili veriler Niifus ve Vatan-
daslik isleri Genel Miidiirligii ve bu kurumun il midirlikleri

gorisulerek temin edilmis ve hesaplamalar ve degerlendirme-
ler bu verilerle yapilmistir.

illerin aldig), verdigi ve il icindeki goglerin il niifuslari Gizerine
etkileri incelendiginde bu etkinin %o 55,47 (Gaziantep) ile %o
263,35 (GUumishane) arasinda degistigi gortlmektedir. Tur-
kiye’de illerin 51'i % 10’unun altinda nufus degisim oranina
sahip iken, 30 ilin ntifus degisim orani % 10’unun Gzerindedir.
Bu degerler Tiirkiye'de i¢ goclin il niifuslarini ne derecede etki-
ledigi veya degistirdigini gostermektedir. Nifus degisiminin en
fazla oldugu ilk on ile bakildiginda ilk sirada %0 263,35 degisim
oraniile Gimishane ilinin oldugu goérilmektedir. Bu ili Bayburt
(%0 219,67), Tunceli (%o 183,33), Cankiri (%0 173,65), Erzincan
(%0 154,47), Tokat (%0 146,49), Karablik (%0 142,68), Ardahan
(%0 138,22), Artvin (%0 136,93) ve Giresun (%o 133,29) yiiksek
degisim oranlari ile izlemektedir (Tablo 3). Burada en dikkat
ceken husus Gimishane ve Bayburt illerinde goglerin nifusu
degistirme etkisinin %o 200’Uin, baska bir ifade ile % 20'nin Gze-
rinde olmasidir (Sekil 3).
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Sekil 3. illere gére niifus degisim oranlari (2014-2015).
Figure 3. Population churn rates according to cities (2014-2015).

Nifus degisim oranlarinin en diisiik oldugu iller arasinda ilk si-
rada %o 55,47 degisim orani ile Gaziantep ili yer almaktadir. i¢
golerin niifusu degistirme etkisinin diisiik oldugu diger iller ara-
sinda Bursa (%o 58,02), izmir (%o 58,68), Sanlurfa (%o 59,95),
Adana (%o 60,73), Hatay (%o 61,06), Kahramanmaras (%o
64,04), Manisa (%o 65,07), Kayseri (%o 65,38) ve istanbul (%o
65,41) gibi iller bulunmaktadir. Niifus degisim orani en az olan
ilk on ilde gdglin nifusu degistirme etkisi %7’inin altinda olup,
40 yakin ilin degisim oraniise % 7 ile % 10 arasinda degismek-
tedir (Tablo 3, Sekil 3). Buna karsilik i¢ goglerin 30 ilde %
10’unun Gzerinde nifusu degistirme etkisine sahip olmasi lke
icinde ¢ok yogun bir ikametgah hareketliliginin oldugunu agik
bir sekilde gostermektedir. Stiphesiz il niifuslarinin gége bagl
olarak bu denli yuksek bir degisim gostermesi hem goég alan
hem de gog veren il niifuslarinin yapisinda gesitli sorunlarin or-
taya ¢tkmasina yol agabilecegi gibi farkli sosyoekonomik ve sos-
yokdiltirel sorunlarin da dogmasina neden olacaktir.

Goglerin niifusu degistirme etkisi sadece i¢ go¢ hareketiyle si-
nirh degildir. i¢ géclerin yani sira uluslararasi gécler de zaman
zaman yerlesim yeri niifuslarinin degisimi tGzerinde etkili olmak-
tadir. Bu agidan hem i¢ hem de dis goglerin niifusun degistirme
etkisini belirlemek igin alternatif niifus degisim yontemi (1) kul-
lanilmigtir. Boylece il bazinda yurt igi ve yurt disi goglerin il nu-
fuslarini ne dlzeyde degistirdigi ortaya konulmustur. Bu
dogrultuda yurt disi gogler igin Turkiye’de niifus midirliklerine
ikamet kaydi bulunanlar yabanci uyruklu vatandaslar dikkate
alinmstr.

Alternatif ntifus degisim (1) yontemine gore i¢ ve dis goglerin il
nifuslarini degistirme etkileri analiz edildiginde degisim oran-
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larinin %0 61,69 (Sanhurfa) ile %0 271,74 (GUmUshane) arasinda
degistigi gorilmektedir. i¢ gb¢ ve yurt disi gdglerle niifus degi-
simin en yliksek oldugu Gimushane’yi Bayburt (%0 223,98),
Cankiri (%o 186,81), Tunceli (%0 184,84), Erzincan (%0 160,77),
Karabuk (%o 155,33), Yalova (%0 151,82), Tokat (%0 151,50), Ar-
dahan (%0 141,37) ve Artvin (%o 139,63) illeri takip etmektedir.
Buna karsilik alternatif ntfus degisiminin en disiik oldugu iller
arasinda Sanliurfa (%o 61,69), Gaziantep (%o 63,54), Hatay (%o
63,66), izmir (%0 64,58), Adana (%o 65,02), Kahramanmaras (%o
66,78), Manisa (%o 68,07), Bursa (%o 68,16), Diyarbakir (%o
70,05), Kayseri (%o 72,48) yer almaktadir (Tablo 3, Sekil 4). Al-
ternatif degisim (1) oranlarina goére Turkiye’'de 37 ilde niifusun
degisiminde i¢ gog¢ ve yurt disi goglerin etkisinin % 10 ve lize-
rinde oldugu dikkat gekmektedir.
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Sekil 4. illere gore alternatif niifus degisim (1) oranlari (2014-2015).
Figure 4. Alternative population turnover (1) rates according to cities (2014-
2015).

Bununla birlikte sayilari 3 milyonu gegen basta Suriyeli multe-
ciler olmak lzere degisik tlkelere mensup ve niifus midurlik-
lerine ikametgah kaydi bulunmayan gdécmenler dikkate
alindiginda birgok ilde yabancilara bagh niifus degisiminin gok
daha yiiksek oldugu gergektir. Bu kapsamda illerdeki miilteci-
lerin nufusun degisimine etkisini hesapladigimizda ig ve dis gog-
lerin illerin nufusunu degisiminde etkisinin ¢ok daha fazla
oldugu dikkat gekmektedir. Nitekim niifus middurliklerine kaydi
olmadan baska bir ifade ile ikametgah kaydi olmadan illerde
yasayan milteci nifusu da hesaba katildiginda 2014-2015 ara-
sinda i¢ go¢ ve yurt disi goglin (multeciler dahil) illerin nifusun
degisimi Gzerindeki etkilerinin %0 70,81 (Manisa) ile %0 984,47
(Kilis) arasinda oldugu ve ozellikle de Suriyeli multecilerin
yogun oldugu illerde miulteci niifusuna bagl olarak degisim
oranlarinin ¢ok yuksek oldugu gorilmektedir. Bu duruma bagli
olarak degisim oraninin yiiksek oldugu iller arasinda Kilis (%o
984,47), Hatay (%o 283,80), Sanhurfa (%o 248,34), Gaziantep
(%0 201,57) ve Mardin (%0 196,62) illeri 6n plana gikarken, Ma-
nisa (%o 70,81), Denizli (%o 81,12), izmir (%0 81,95) ve Hakkari
(%0 83,83) miilteci niifusuna bagli niifus degisimin en az oldugu
iller arasinda yer almaktadir (Tablo 3, Sekil 5).
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Sekil 5. illere gore alternatif niifus degisim (2) oranlari (2014-2015).
Figure 5. Alternative population turnover (2) rates according to cities (2014-
2015).

4. Sonug ve Tartisma

Turkiye’de 2014-2015 déneminde gogiin il diizeyinde nifusun
degisim ve gelisimine etkilerinin belirlenmeye calisildigi ¢alis-
mada Ulkemizde ¢ok fazla kullanilmayan gog etkinligi, niifus de-
vimimi ve nilfus degisimi yontemleri kullanilarak gog
hareketinin nifusun degisimi tzerinde etkilerinin ortaya konul-
maya ¢alisiimistir.

Gog etkinligi ve nifus devinimi yontemleri il diizeyinde gog
eden nlfusun sayisinin yani sira gége katilan nifusun il niifus-
larini ne diizeyde etkiledigi veya degistirdigi belirlenmeye cali-
silmistir. Bu cercevede yapilan degerlendirmelerde Turkiye'de
illerin yaridan fazlasinda negatif gog etkinligi goruldigu tespit
edilmistir. Bu durum illerin aldigi goglerin verdigi goclerden
daha fazla olmasinin bir sonucudur. il diizeyinde i¢ géce katilan
nifusun etkinlik oranlarina bakildiginda genel olarak is imkan-
larinin fazla oldugu sanayi ve hizmet sektoériniin gelismis ol-
dugu Tekirdag, Kocaeli, Antalya, Ankara, Bursa, Eskisehir gibi
illerde pozitif gog etkinligi gorilurken, sanayinin gelismedigi,
ekonomik kaynaklarin kisitl oldugu Sirnak, Agri, Mus, Yozgat,
Kars, Hakkari, Diyarbakir, Van gibi illerde ise negatif etkinlik de-
gerlerinin gortldigi dikkat cekmektedir. Gog etkinlik oranlari-
nin pozitif ve negatif oldugu iller analiz edildiginde genellikle
Turkiye'nin dogu bolimundeki illerde negatif degerlerin yliksek
oldugu gorilmektedir.

Goc¢ eden nifusun gog veren veya gog alan sahadaki ntfusun
Uzerine etkilerini ortaya koymak icin hesaplanan niifus devinim
oranlari analiz edildiginde net goclerle devinim arasinda dog-
rudan bir iliski olmadigi gorilmektedir. Burada en 6nemli nokta
net gb¢ miktarindan ¢ok o alanin toplam go¢ miktari olup, bu
miktar saha icindeki nifus akisini gbstermesi agisindan 6nem
tasimaktadir. Bu sirecte toplam gog¢ kadar 6nemli bir baska
husus da gocin oldugu sahanin toplam nifusudur. Bu agidan
goc miktari ayni olan iki farli sahada toplam nifusu az olan
alanlarin ntifus devinim orani yiksek ¢ikmaktadir. Nitekim Tar-
kiye’de niifus devinim oranlarinin en yiksek oldugu illere ba-
kildiginda nispeten il nifusunun az oldugu Gimishane,
Bayburt, Tunceli, Cankiri, Ardahan, Cankiri, Karabik gibi illerin
onde oldugu gorulmektedir. Buna karsilik toplam gogiln fazla
oldugu istanbul, Ankara ve izmir, Antalya, Bursa ve Kocaeli gibi
illerinin nufuslar fazla oldugu icin gégmen nifusun il nifusu-
nun degisimi izerindeki etkisi daha sinirli diizeyde kalmaktadir.
Dolayisiyla toplam go¢ miktari niifus devinim oranini Gzerinde
tek belirleyici degildir. Bu durum en dusik niifus devinim oran-
larina sahip illere bakildiginda agikca anlasiimaktadir. En disik
devinime sahipilk on il arasinda Sanliurfa, Hatay, Gaziantep gibi
illerin yaninda toplam go¢ miktari yiksek Bursa, Konya ve
Adana gibiillerin de yer almasi bu durumu acik bir sekilde dog-
rulmaktadir.

ic gbglin niifus degisimine ne diizeyde etkiledigini belirlemek
icin nifus degisim yontemi kullanilarak yapilan hesaplamalarda
illerin aldigi ve verdigi go¢lin yani sira il icinde meydana gelen
goclerin 6zellikle nifusu az olan Gimushane, Bayburt, Tunceli,
Cankiri, Erzincan gibi illerde niifusu degistirmede etkilerinin (%o
138’in (zeri) fazla oldugu dikkat cekmektedir. Buna karsilik i¢
gbce katilan niifusu fazla olmakla birlikte toplam nifuslari yiik-
sek olan Gaziantep, Bursa, izmir, Sanliurfa ve Adana gibi illerde
ic goclin nlfus degisimine etkisi %0 60’In altinda kaldigi goril-
mektedir. Dolayisiyla sayisal olarak i¢ goce katilan nifusun az
olmasina karsilik niifusu az olan illerde i¢ gé¢ sonucu niifusun
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degisimi daha fazlayken, i¢ goce katilan ntfusun en yiksek ol-
dugu istanbul, Ankara ve izmir illerinde niifus degisim oranlari
cok diisiik oldugu gdze carpmaktadir. Oyle ki niifus degisim
oranlarinin en diisiik olan iller arasinda izmir 3., istanbul 10. ve
Ankara’nin 16. sirada yer almasi bu durumu teyit etmektedir.

Goclin nifusun degisimi tzerine etkisi sadece i¢c go¢ yoluyla ol-
madigindan hareketle i¢ goclin yani sira yurt disi goglerin de
etkilerinin belirlenmesi amaciyla alternatif ntifus degisim yon-
temleri kullaniimistir. Bu kapsamda yurt disindan gelen ¢alisma
izni ve nifus madurliklerine ikamet kaydi olanlar icin Alternatif
Nufus Degisimi (1), gecici stireyle tlkemizde bulunan calisma
izni ve ikamet kaydi olmayan go¢men niifusunun dikkate alin-
masiyla goclerin niifus izerine etkilerini belirlemesi amaciyla
ise Alternatif Niifus Degisimi (2) olmak Uzere iki farkli yontem
uygulanmistir. Boylece cesitli nedenlerle milteci nifusun
yogun oldugu Turkiye gibi tlkelerde bu tir gégmenlerin nifu-
sun degisimine etkileri belirlenmeye calisilmistir. i¢ gé¢ hare-
ketine katilanlarla birlikte calisma izni olan ve ikamet kaydi
bulunan yurt disi gégcmenlerin illerin nifusunu degistirmede
etkilerinin sinirli oldugu gorilurken, multecilere bagh olarak
basta Kilis olmak tizere, Hatay, Sanlurfa, Gaziantep, Mardin gibi
illerimizde Suriyeli multecilere bagl olarak niifus degisim oran-
larinin ¢ok yiiksek oldugu dikkat cekmektedir.

Turkiye’de gegmisten beri devam eden i¢ gé¢ hareketi ve bera-
berinde getirdigi sorunlar ve bunlarin ¢éziimune iliskin konulari
Gzerine kamu kurum ve kuruluslari, akademisyenler, sivil top-
lum kuruluslari gibi toplumun cesitli kesimleri tarafindan ¢ok
sayida c¢alisma yapilmistir. Bununla birlikte tilkemizde gog ha-
reketine iliskin tutulan verilerin idari birim bazinda sinirl olusu
veya yetersiz olusu bu konuda yapilan galismalari gesitli 6l¢-
lerde sinirlandirmaktadir. Bu kapsamda i¢ gé¢ hareketinden bi-
ylksehir stattslindeki illerde ilceler arasindaki ikametgah
degisikliginin gog¢ olarak kabul edilmeyisi ve Ulkemizin resmi
istatistik yayim kurulusu olan TUIK’in bu verileri Niifus ve Va-
tandaslik isleri Genel Mudirltgi’nden temin edip yayimlama-
yistil ici gog verilerine ulasmada zorluga yol agmaktadir. Bunun
yani sira yurt disi goglerle ilgili verilerin farkli kurumlar tarafin-
dan tutulmasi verilerin temini ve degerlendirme siirecinde ge-
sitli sorunlar yaratmaktadir. Bu agidan tlkemizin gegmisten beri
en 6nemli sorunlari arasinda yer alan go¢ hareketi ve bunun
Olgcimuine yonelik yeni ydntemlerin kullaniimasi, bu sorunailis-
kin ¢coziim 6nerileri agisindan 6nem tasimaktadir. Bu kapsamda
gecmisten beri kullanilan net gé¢ veya net gog hizi tek basina
gocln o alandaki nifus tzerindeki etkisinin belirlenmesinde
yeterli olmadigi bir gercektir. Bu nedenle tilkemizde goglerle il-
gili istatistiki verilerin hazirlanmasi ve paylasiminda mevcut
yontemler disinda yeni yontemlerin kullanilmasi, go¢ hareke-
tinin 6lctlmesinde ve bu hareketin etkili oldugu saha nifusu
Gzerindeki etkilerinin belirlenmesi ve buna baglh tedbirlerin
alinmasi yoniinden énem tasimaktadir. Bu kapsamda yurt di-
sinda birgok tlkede kullanilan ve bu ¢alismada da kisaca belir-
tilen yontemler baz alinarak gelistirilecek yeni yontemlerle gog
hareketinin dl¢lilmesi, goclerin etkiledigi alanlardaki ntfusu ne
diuzeyde etkilediginin daha dogru bir sekilde tespiti ve buna
karsi coziimlerin alinmasi agisindan yararli olacaktr.
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