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6z

Avrupa'da din, hanedan rekabeti ve bolgesel genigleme gatismalarinin zirvesini temsil eden Otuz
Yil Savaglari hem askeri hem de siyasi sonuclari itibariyle bir donim noktasidir. Her biri kendi
hedef ve stratejilerine sahip birden cok agamayi barindiran karmasik gatismalar Avrupa kitasi lize-
rinde yikici etkiler birakmistir. Taraflarin parali askerlik uygulamasina siklikla bagvurdugu Otuz Yil
Savaglari, piyade, stivari ve topcularin hayati roller oynadigi meydan savaglarina sahne olmustur.
Catismalar ilerledikge dini farkhliklarin yarattigi gerilimin Gtesine gegerek degisen ittifaklariyla
modern devletler, egemenlik ile daimi ordulara dair yapi ve algilari etkileyecek siyasi ve bolge-
sel Ustlinlik micadelesi yasanmistir. Bu makalenin amaci, siyasal sonuglari itibariyle karsit fikir-
lere kaynaklik eden Otuz Yil Savaslar’'nin asker ile politik boyutunu analiz etmektir. Makalede bu
savaglar sonrasinda avantajli konumda olan aktorler olsa da iktidar rekabetinin son bulmadig,
ortaya ¢lkan kisith segcenekler nedeniyle Avrupa'da askerf gli¢ dengesi politikalarinin devam ettigi
gosterilmektedir. Bu gergevede Otuz Yil Savaslarinin one ¢ikan askeri roll, daimf ordularin sistem-
deki etkisinin artmasi, bu nedenle de sonraki asamada bulytk glglerin 6ne ¢ikmasina yol agma-
sidir. Oncelikle catismalara yol agan nedenler lizerinde durulacak, taraflarin catismalara katilma
durumlarina gére savaslarin seyri donemin siyasi ve askeri stratejik unsurlari tzerinden tahlil edi-
lecektir. Son olarak, savaslarin gectigi donemin uzun vadeli etkileriyle birlikte toplumsal sonuglari
degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Otuz Yil Savaslari, Avrupa Tarihi, Egemen-Esitlik, Daimi Ordular, Parali Askerler.

ABSTRACT

The Thirty Years’ War, which represented the peak of the conflicts of religion, dynastic rivalry, and
regional expansion in Europe between 1618 and 1648, was a turning point in terms of military
and political results. Complex conflicts involving multiple stages, each with its own goals and
strategies, have devastated the European continent. The Thirty Years’ War, in which the parties
frequently resorted to mercenary practice, witnessed field battles in which infantry, cavalry, and
artillery played vital roles. As the conflicts progressed, there was a struggle for political and regional
supremacy that would go beyond the tension created by religious differences and affect the struc-
tures and perceptions of modern states, sovereignty, and standing armies with their changing
alliances. This article aims to analyze the military and political dimensions of the Thirty Years’ War,
which was the source of opposing ideas in terms of its political consequences. The article shows
that although actors are in an advantageous position after these wars, the power competition
does not end, and military balance of power policies continue in Europe due to the limited options
that have emerged. In this context, the prominent military role of the Thirty Years’ War is the
increase in the influence of the standing armies in the system, thus leading to the prominence of
the great powers in the next stage. First, the reasons that led to the conflicts will be emphasized,
and the course of the wars will be analyzed based on the political and military strategic elements of
the period, according to the parties’ participation in the conflicts. Finally, the social consequences
of the wars will be evaluated along with the long-term effects of the period.

Keywords: Thirty Years’ War, European History, Sovereign-Equality, Standing Armies, Mercenaries

Girig
Otuz Yl Savaslari, 16. ve 17. ylzyilda agirlikli olarak Orta Avrupa'da dini, ekonomik ve siyasi istikrarsiz-
liklarin uzantisi olarak geligsen sorunlar cergevesinde 1618'den 1648'e kadar gegen slirede gergeklesen
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savaslar dizisidir. Dinya tarihindeki blyUk gatigsmalar listesinde hep yer alan Otuz Yil Savaslari, ilgili yazinda genellikle mutlakiyetgiligin,
egemen devletlere dayali uluslararasi diizenin ve sirekli ordularin dogusuyla iligkilendirilmektedir (Wilson, 2008: 554). Savasglar sonra-
sinda imzalanan anlagmalar biitlini olan Westphalia Antlagmalari ile “egemen-esit devlet” ile “modern devletlerarasi siyasetin” sembo-
lik de olsa kurulduguna dair anlati Uluslararast iliskiler disiplininde uzun yillar kabul gérmiistiir. Ana ézellikleri, nedenleri, gelisimi ve hatta
adlandirmasiyla ilgili birgok tartismaya ragmen s6z konusu savaslarin sonuglari Gzerinden yapilan bu ¢gikarim hala glgltdur. Ancak tarih-
sel asamada evrensel bir siyaset sistemi kurdugu iddia edilen Westphalia uzlagisina dair gelisen anlatilarin bir “mit” olduguna dair karsit/
elestirel gorusler de bulunmaktadir (Osiander, 2001: 251-287; Teschke, 2003; OzIik, 2012: 110-131). Bununla birlikte Westphalia'nin
bugline kadar gii¢li kalan bir egemen-esit devlet modeli 6tesine gegip gegmedidi hakkindaki tartisma hentiz bitmemistir (Falk, 2005).

Simdiye kadar gerek bu savaglar esnasinda ve sonrasindaki tarihi gelismeler gerekse de bu savaslarin hem askerfi tarih hem de Avrupa
tarihi Uzerindeki etkisini inceleyen bircok ¢alisma yapilmistir. Bu makalenin amaci, siyasal sonuglari itibariyle karsit fikirlere kaynaklik
eden Otuz Yil Savaslari’'nin askerfile politik boyutunu analiz etmektir. Bu baglamda savaslarin ortaya ¢ikisl, gelisimi, askeri seviyede yUri-
tllisline yakindan bakilarak etki ve sonuglarina odaklanilacaktir. Makalede bu savaslar sonrasinda avantajli konumda olan aktorler olsa
da iktidar rekabetinin son bulmadigi, ortaya gikan kisitl secenekler nedeniyle Avrupa’da askeri glic dengesi politikalarinin devam ettigi
gosterilmektedir. Bu gergevede Otuz Yil Savaglarinin 6ne gikan askerf roll, daimi ordularin sistemdeki etkisinin artmasi, bu nedenle de
sonraki asamada biiyiik gliclerin éne ¢ikmasina yol agmasidir. Oncelikle catismalara yol agan nedenler lizerinde durulacak, taraflarin
catismalara katilma durumlarina gére savaslarin seyri donemin siyasi ve askeri stratejik unsurlari tzerinden tahlil edilecektir. Son olarak,
savaslarin gectigi donemin uzun vadeli etkileriyle birlikte toplumsal sonuglari degerlendirilecektir.

Otuz Yil Savaslari’nin Arka Plani

Otuz Yil Savaglari’nin nedenlerini ele alan ¢alismalarda hem micadelelerin arka planinda neler oldugu hem de kapsaminin belirlenme-
sine iligkin siniflandirmalara bagvurulur. Bu tirden bir siniflandirma yapan Gutmann, Otuz Yil Savaglar’ni dénemin hanedanlik yapisi ve
din uyusmazliklariyla iligkisini vurgulayarak en az alti taraf arasinda birbiriyle baglantili ¢ savasl kapsayan bir miicadele olarak tasvir
eder. Savaslar ona gore ilkin, 1635 yilinda Prag Baris Antlasmasi ile sonlandirilan bir din ve imparatorluk ici catismadir. ikinci olarak,
16. ylzyil catismalarinin devami olacak sekilde ispanya karsisinda Fransa ve Hollanda’nin bulundugu bir bati savasidir. Uglincii olarak,
siraslyla isve¢ ve Danimarka’nin katilarak taraf oldugu; karsi taraftaysa imparatorluk ve miittefiklerinin bulundugu bir Baltik savasidir
(Gutmann,1988: 753). Sander de benzer sekilde Otuz Yil Savaslar’ni Katolik—-Protestan karsithdi Gzerine ig savas 0zelligi gosteren, bu
diizlemde Kutsal Roma Cermen imparatorlugu ile ona karsi bagimsizlik miicadelesi veren birimlerin miicadelesiyle iliskili oldugunu
sdyler. Buna gore Fransa ile Habsburg, ispanya ile Hollanda arasinda stirdiiriilen gekismeler diger aktérlerin de karismasiyla uluslararasi
bir savagsa dontdsmudstir (Sander, 2003: 99-100).

Otuz il Savaglar’nin degisen ittifaklar dogrultusunda dénemin siyasal giic miicadeleleri ile dinsel olarak Kutsal Roma Cermen impa-
ratorlugu’nun mezhep temelli i¢ calkantilarindan tlredigine dair bu tirden yorumlara ilgili yazinda siklkla karsilasilir. Burada ele ali-
nan yazarlarin bir kismi da dahil olmak tizere Otuz Yil Savaslari hakkinda ¢aligmalarini ydriten tarihgilerin yazdiklarini irdeleyen Wilson,
savaglarin uluslararasi boyutu, genel bir 17. ylzyil krizi olup olmadigi, devlet insasi slire¢leri ile savaslarin dini ve mezhepsel yonine dair
olusturulan yapisal ¢ergevelerin eksikliklerini gosterir (Wilson, 2008: 554-586). Bunlara karsilik savaglari belli bir donemde Avrupada
daha genis gapl gekismelerin uzantisi olarak géren yaklagimlar da vardir. Ornegin Poli§ensky, Otuz Yil Savaglar’nin Alman topraklari ile
komsularini etkileyen, yozlagsmig dini bir gatigsma ya da dini ideolojiler tarafindan kamufle edilmis siyasi bir catisma olarak resmedilme-
sine karsi ¢ikar. S6z konusu savaslarin Avrupa’da genis bir krizin pargasi olarak gortilmesini onerir (PoliSensky, 1954: 34-43). Savaglara
neden olan gelismeleri bulmak icin tarihgilerin sistematik aciklamalardan kagindigini belirten Sutherland ise PoliSensky gibi micadele-
lerin Kutsal Roma Cermen imparatorlugu’nun icinde yasanan bir savas olarak goriildiigiini; ancak bu yaklasimin konuyla ilgili yazanlarin
gegmisten gelip stireklilik arz eden nedenlerin gézden kagirilmasina neden oldugunu ifade eder. Bu gergevede savaslarin adlandirmasini
da tartismaya agan Sutherland, bu savaslarin Avrupa’da en az (i ylizyila yayilan bliylik Habsburg karsiti miicadele olarak gortilmesinden
yanadir (Sutherland, 1992: 587-589).

Otuz Yil Savaslar’nin kapsami, taraflari ve nedenleri Gzerine ufak farkliliklarla yapilan bu yorumlar, muhtemelen savaslarin gectigi donem
ve dncesinde yasanan kosullardan etkilenmektedir. ister genel bir krizin sonucu isterse konjonktiirel cekismelerin sonucu olarak tasvir
edilsin kugkusuz bu donemde dinsel 6geler yaninda hanedanliklararasi uyusmazliklar, toprak kavgalari ve ticari rekabetler de eszamanli
yasanmaktadir. Nitekim Orta Cag Avrupasi’'nda prenslerin, Hristiyan kilisesinin/Papa’nin ve Kutsal Roma Cermen imparatoru’nun oto-
ritelerinin garpistigi bir sistem yUrGrliktedir. Burada feodal lordlar, egemenlikleri ortiisen kent meclisleri (Standestaat), kent-devletleri,
kent birlikleri (city-leagues), kralliklar, dukaliklar, Vatikan'daki evrensel Katolik Kilisesi gibi birgok siyasal birim vardir (Kaygusuz, 2014: 29).
Sinirlar kesin bicimde belirlenemese de glivenlik agisindan askeri gii¢ ihtiyaci da buradaki diizenden karsilanmaktadir. Kuskusuz, hiye-
rarsik ve emperyalist bir dizende merkezilesmeyi hedefleyen bu kadar ¢ok birimin varligi tikanmaya yol agtigindan yeni bir iligki bigimine
ihtiyag duyulmaktadir (Poggi, 2005: 110).

S6z konusu dénem oncesine bakildiginda Kutsal Roma Cermen imparatorlugu'nun 14. yiizyildan sonra Habsburg Hanedanligi tarafin-
dan ¢ok da siki olmayan (yari) feodal bir konfederasyona benzer seklinde yonetilmeye baglandidi gérilmektedir. 1500’10 yillarin basindan
itibaren Katolik kilisesine kargsi Alman Martin Luther (1483-1546) ve Fransiz Jean Calvin (1509-1564) basta olmak tzere reformcularin
fikirlerinin yayginlagsmasiyla adem-i merkeziyetgi bu yapi igerisinde mezhep kavgalari derinlesmistir. Mezhep sorunlarini ¢ézmek igin
1555 yilinda yapilan Augsburg Barisi, her prensligin kendi bolgesindeki dini (Lutheran ya da Katolik) belirleme anlamina gelen “kimin
diyari, onun dinini” (cuius regio, eius religio) ilkesini norm haline getirmistir. Uzlaglya ragmen Calvenism mezhebi basta olmak tizere farkli
inaniglar diglanmig, Avrupa’nin dini bolinmsltigini daha da belirginlegsmistir. Augsburg sonrasinda da Katolik Habsburglar, Protestan-
larin mimkdin olan her yerde siyasi ve dini gtiglerini sinirlandirmaya ¢alismiglardir (Gutmann, 1998: 754).
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Augsburg Barisr'ni takiben imparatorlugun sinirlamalarla iktidari merkezilestirme gabasi reformcular, iimli Lutherciler ve daha asiri Cal-
venistler arasindaki bélinmeyi nispeten engellemistir. Augsburg Baris'nda taninan segme haklari ihlal edildigini dlslinenler, Protestan
Birligi'ni olusturmak igin 1608 yilinda bir araya gelmisglerdir. Buna cevaben ertesi yil Bavyera diiki I. Maximilian, Katolik prenslerinin
cogunu Katolik Birligi (Catholic League) catisinda birlestirmistir. Bu slirecte tarafsiz kalanlar olsa da kutuplagsmalara taraflarin disari-
dan destek ihtiyaci kaginilmazdir. Protestanlar, Hollanda, ingiltere ve Fransa'nin somut desteklerini elde etmeye daha yakinken; Katolik
Almanlar, Kutsal Roma Cermen imparatorlugu’nun deste§i altinda Bavyera énderliginde ve ispanya’ya glivenerek Protestanlara karsit
cephe olusturmuslardir (Sander, 2003: 99). Osiander da Otuz Yil Savaslari analizlerinde bir yanda Roma Kilisesi'ne sadik, tim Hristiyan
alemi ve Papa’nin haklarini savunan her ikisi de Habsburg hanedanligina mensup imparator ve ispanya Kral'nin oldugu evrenselci aktor-
ler; karsilarindaysa Danimarka, Hollanda Cumhuriyeti, Fransa ve isve¢’in yani sira Alman prenslerinin yer aldi§i, Papa otoritesi yerine
devletlerin egemenlik haklarini destekleyen aktorleri konumlandirmanin yayginligini belirtir. Bununla birlikte ona gére Habsburglarla
savasan aktorler, bizatihi tehdit algilayarak savunma amagli bicimde savasa katilmamiglardir (Osiander, 2001: 252). Savaglar, iki tarafa
indirgenemeyecek kadar karmasik olsa da ilerleyen safhalar da hesaba katildiginda kabaca Bavyeralilar ile Habsburglarin Katolik olan
Avusturya ve ispanyol kollari karsisinda Protestanlar ile onlarin destekgisi Fransiz Bourbonlari konumlanmistir.

Nihayetinde Otuz Yl Savaglari dncesinde farkli caplarda ¢atismalar bag gosterirken Avrupa’nin geneline yayilan daha blyUk gerilim de
tirmanmaktadir. Mezhepsel kutuplagmalara paralel siyasal glic miicadeleleri ortaya ¢ikan gerilimi beslemektedir. Nitekim Parker, hem
Kutsal Roma Cermen imparatorlugu’nun sinirlari icinde hem de 6tesinde, Avrupa'da biiyiik bir savasin yakin olduguna dair kanaatten
s6z ederek savunmaya biiyiik harcamalaryapilmaya basladi§ini belirtir (Parker, 1997: 8). iktidarin merkezilesmesinin énlenmesi igin isyan
edenler ile siyasal olarak giict kontrol etme ¢abalari catismalarin tetikleyecektir. Asagida gorilecegi Gzere kimi zaman dinsel 6gelerin
oniline gecgen siyasal ¢ikarlar nedeniyle catismalara girift 6zellikler yiklenirken diger devletlerin istirakiyle neredeyse tim kitay etkileyen
bir savas yasanacaktir.

Bohemya Asamasi ve Katoliklerin Zaferi (1618-1625)

Protestanlar, 1609 yilinda IIl. Rudolph’un ¢ikardi§i Majestelerinin Mektubu (Letter of Majesty) adli fermanla dini 6zglrlik baglaminda
birtakim kazanimlara sahip olmuslardir (Baykal, 1988: 23-24). Bu gegici zaferi takiben 1612 yilinda Il. Rudolph aklini kaybedip tahtan
uzaklasirken kardesi Matthias yonetimi devralmistir. Matthias, Protestanlarin kiliselerinin yikilmasini emredip yenilerinin de insasini
yasaklamistir (Cosar, 2000: 82-83). Bu arada Matthias’'in cocugu olmadi§i igin varisi ayni zamanda kuzeni II. Ferdinand’in Haziran 1617'de
imparator olacagi kararlastiriimistir. Radikal bir Katolik olan Il. Ferdinand’in tahti devralacak olmasi, Luther ve Calvin 6gretilerini benim-
seyen Bohemyali Protestanlarin endigelerini arttirmistir.

Beklendigi gibi dini hosgorl ortami yaratmayan Augsburg Barisi, 1618 yilina gelindiginde tamamen bozulmustur. Lee’ye gére bunun
Uc¢ nedeni vardir. Bunlardan ilki, Il. Rudolph, Matthias ve Bavyera yoneticilerinin kargi reformu glglendirip Augsburg Barig'na ragmen
Lutherci bélgeleri ele gecirme cabalaridir. ikinci neden, Augsburg'ta dislanan Calvenism’in Palatine’de yayillmasiyla Heidelberg'deki mer-
kezinde gittikce saldirgan ve Katolik karsiti tehdit olusturmasidir. Son olarak liglincii nedense imparatorlugun Gek unsurlarinin Bohem-
ya'daki dini temellerini yok etme ve Katolikligi zora dayali politikalarla yayma c¢abasidir (Lee, 2009: 115). Il. Ferdinand’in Bohemya'da
Katolikligi yayma girisimleri stirerken 23 Mayis 1618’de Kont Mathias Thurn dnderliginde bir grup Protestan temsilci Katolik temsilcilerle
gorusmek istemistir. Toplanti istedinin amaci, Protestanlarin Mart 1618'de temsilciler heyetine sunduklari sikayetlerinin kabul gorme-
digini iletip 21 Mayis 1618 igin diizenledikleri toplantinin yasaklanmasini sikayet etmektir (Baykal, 1988: 25). Ancak Hradcany Kalesi'ne
vardiklarinda gikan kargasada Bohemya Kraliyet Konseyi'nin iki yoneticisi ve bir sekreteri protestocularca pencereden asagi atilmistir
(Bonney, 2002:13). Yaklasik 21 metrelik (70 fit) bir ylikseklige sahip pencereden atilan kisiler bu olaydan beklenmedik bigimde hafif yara-
lanarak kurtuldu. Katolikler bu kisilerin melekler tarafindan disulslerinin yumusatilarak korundugunu one ¢ikarirken; Protestanlar glibre
yiginina dismeleri neticesinde kurtulduklarini anlatirlar. Prag’da Pencereden Atma (the Defenestration of Prague) olarak anilan bu mes-
hur olay, Bohemya isyanini baglatan ilk kivilcimdir.

Prag'da yasananlara ragmen her iki tarafin catismalari yirttecek iktisadi araglari kisitl olsa da silahlanma ve destek ¢agrilari gecikme-
mistir. Bohemyali Protestanlar, zellikle ingiltere ve Hollanda ile akrabalik baglari bulunan Palatine Diikasi Elektdr V. Frederick'i, impara-
torluk segimlerinden hemen 6nce, Bohemya Krali ilan etmiglerdir (Baykal,1988: 29). Kis Krali lakapl geng bir Calvenist olan V. Frederick’in
Hollanda Krali Nassau’lu Maurice’in destegi basta olmak tizere sahip oldugu baglantilar orduyu takviye ederken Protestan Birligi blyik
oOlclide isyancilari desteklemistir. Bu asamada Kont Ernst von Mansfield, Katolik kékenli olmasina karsin V. Frederick’in hizmetine gir-
mistir. Protestanlara ingiltere, Danimarka ve Hollanda’'dan yardimin yapilmasi konusunda kendi aralarinda miizakereleri devam ederken
Kont Ernst von Mansfield ile Christian von Braunschweig ve Georg Friedrich von Baden-Durlach kuvvetleri de V. Frederick’in yaninda yer
almistir (Baykal, 1988: 33-34). Ardindan Bohemya'daki Pilsen sehrini basariyla kusatmistir. Devam eden sirecte Kont Thurn komuta-
sindaki Bohemyali Protestanlar, Silezya, Lausitz ile Moravya'dakilerin katilmasiyla Nisan 1619'da imparatorluk kuvvetlerini dagitarak zor
duruma duslrdilerse de Dampierre sivarilerinin Il. Ferdinand’in yardimina gelmesiyle denge bozulmustur (Baykal, 1988: 28).

1619 yilinda Matthias’in 6limu Gzerine beklendigi gibi Il. Ferdinand tahti devralmistir. Ne var ki, sabit bir ordusu olmayan Il. Ferdinand,
Bohemya'da ¢ikan isyani kendi kaynaklariyla ortadan kaldiracak bir gligten yoksundur. Bu ylizden Bavyera Duku I. Maximilian ve kayin-
biraderi Ispanya Krali lll. Philip'ten yardim istemistir. Alinan destekle V. Friedrick giigleri karsisinda Johannes Tserklaes, Count of Tilly
(Kont Tilly) komutasindaki Katolik Birligi ordusu 1620’de Prag’in batisinda gergeklesen Beyaz Daglar Muharebesinde zafer kazanmistir
(Fulbrook, 2008: 67). Protestanlarin 11 bin 600 piyade ile 11 bin 400 siivariden olusan toplamda 23 bin kisilik ordusu karsisinda; 18 bin
800 piyade ile 6 bin stivari olmak Uzere 24 bin 800 kisilik ordu glicti bulunan Katolikler tecriibeleriyle bu savagi kazanmiglardir. (Bonney,
2002: 38). V. Frederick’in yenilip Hollanda’ya kagmasiyla Protestanlar zor duruma diiserken 1621 ve 1624 arasinda Palatina’da devam
eden Protestan isyani da basarili olamamistir. Boylece ilk evre, Katoliklerin dsttinligiyle tamamlanmistir.
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Danimarka’nin Savasa Dahil Olmasi (1625-1629)

Bohemya ve Palatina’'da stiren miicadelelerde Protestanlarin etkinlik gdsterememesi lizerine Danimarka’nin tutumu netlegmistir. Kut-
sal Roma Cermen imparatorlugu’nun prenslerinden biri olan ayni zamanda Holstein Diikii sifatina sahip Danimarka Krali IV. Christian,
Protestanlarin savunuculuguna baglayacaktir (Baykal, 1988: 37; Mortimer, 2004: 6). Kuzeyde glc¢ll bu otoritenin tarafsizhgr birakma-
sinda, 1625 yilinda Kont Tilly komutasindaki imparatorluk ordularinin Kuzey Almanya’yi istila etmeleri etkilidir (Lee, 2009: 111). Es zamanli
olarak Baltik kiyilarinda isveg ile rekabet eden IV. Christian, savasa katilarak toprak kazanma sansi yakalayabilmeyi arzu etmektedir.

Kutsal Roma Cermen imparatorlugu, Danimarka’nin miidahalesine kadar, Kont Tilly’'nin sevk ve idare ettigi Katolik Birligi ordulariyla
savasmistir. Ancak bu gligler Danimarka karsisinda yetersiz kalacagindan 1625 yilinda II. Ferdinand, Katolik Birligi’nin 6nerisiyle glclerini
artirma yoluna giderek Cek soylu Albrecht von Wallenstein’a paral askerlerden olusan bir ordu kurma yetkisi tanimistir (Parker, 1997:
52). Bu arada Iispanya ve Hollanda arasinda devam eden savasta ispanya’yi zayiflatmak amaciyla Hollanda’ya destek veren Fransa ve
ingiltere ise Danimarka'y! desteklemeye hazirdir. Danimarka’nin plani 1626 yilindan itibaren topyek(n harekete gegmektir. Buna gore
Kont Tilly'nin onderlik ettigi birlikler karsisinda IV. Christian kuvvetleri; Wallenstein’in ordusuyla da Kont Ernst von Mansfield’in ordusu
carpisacaktir (Baykal, 1988: 39).

Kont Tilly komutasindaki gligler, 1626'da Asagi Saksonya'da Lutter Savasi'nda Danimarka kuvvetlerini yenmistir. Sonraki yil Wallenstein,
Macaristan'dan Silezya’'ya gecen Kont Ernst von Mansfield birliklerini yenerek Danimarka Krali Uizerine yonelmistir (Baykal, 1988: 41).
iki yil siiren miicadelelerin ardindan IV. Christian ve miittefikleri yenilmis, Asagi Saksonya ile Jutland, Kont Tilly ve Wallenstein'in ortak
ordusu tarafindan isgal edilmistir (Mortimer, 2004: 6). Bu arada ingiltere ve Fransa arasinda baslayan savas, Danimarka’ya verilen yardi-
min kesilmesine neden olmustur. Kayiplarin artmasi Gzerine geri gekilen IV. Christian, Temmuz 1629'da Kutsal Roma Cermen imparator-
lugu’'nun islerine midahale etmemeye s6z verdigi Libeck Barisi'ni imzalamistir (Baykal, 1988: 42). Boylece savasin Danimarka agsamasi
da Bohemya'da oldugu gibi Katoliklerin Ustinliglyle sonuglanmistir.

Danimarka'ya kars! elde edilen Ustlinlik, Katoliklerin Protestanlarin siyasi ve dini olarak daha fazla sikistirilmasina neden olacak gelis-
meleri dogurmustur. II. Ferdinand, Protestanlarin glictind iyice kirmak igin Mart 1629'da “Tanzim Fermani” (Edict of Restitution) olarak
anilan belgeyi gikarmistir (Mortimer, 2004: 7; Parker, 1997: 97). Eskiye donus fermani olarak adlandirilan bu belge, 1552 Passau MUtare-
kesi’nden bu yana Katoliklerin kaybettigi topraklarin iade edilmesi, Katoliklik ve Luthercilik diginda Hristiyanlik mezheplerinin yasaklan-
masini icermektedir (Baykal, 1988: 44). Sonucta bu evrede Calvenism yasaklanirken Protestanlar simdiye degin elde ettikleri kazanimlari
biytk 6lglide kaybetmiglerdir.

Gustavus Adolphus ile isve¢ Miidahalesi (1630-1635)

1630 yilina gelindiginde dini ve siyasi haklari Gzerindeki kisitlamalar zirveye ulasan Protestanlar, artik kesin yenilginin esigindedir. Kato-
liklerin kazandigi zaferler ile tek tarafli gikarilan Tanzim Fermani imparatorluk igerisindeki rakipleri etkisiz hale getirmistir. Buna karsilik
General Wallenstein’'in Danimarka’nin yenilisi sonrasi Baltik Denizi'ne dogru yonelmesi isve¢'i harekete gegirmistir. Bu kez Il. Ferdinand’in
tiim bdlgeye hakim olabilme girisimini engellemek amaciyla isveg krali II. Gustavus Adolphus sahneye gikmistir. Baltik Denizi'nde Pro-
testan egemenligini korumak isteyen Kuzeyin Aslani lakapli Adolphus, savasa dahil olarak ayni zamanda geleneksel rakibi Katolik Polon-
ya'ya da karsi durmak istemektedir. Bununla birlikte Ringmar, isve¢’in 1630 yilinda Otuz Yil Savaslar’'na katilmasinda ¢ikarlardan ziyade
kdltirel ve kimlik unsurlariin korunmasinin 6n plana ¢iktigi bir sireg isledigini iddia eder (Ringmar, 1996: 93-186). Adolphus’un dini ve
stratejik temele dayanan plani, Katolik topraklarin fethedilerek isve¢ denetimi altinda Protestan devletlerini kapsayan bir konfederasyo-
nun kurulmasini igermektedir (Lee, 2009: 112).

1630 yilinda Adolphus’'un Pomeranya’yi isgal etmesiyle isve¢ miicadelelere aktif bicimde katilmistir. isve¢ ordusu Nisan 1631'de Bran-
denburg’a dogru hareket etmis; ancak 20 Mayis’ta ele gegirilen Magdeburg sehrinin yagma, siddet ve katliamlara maruz kalmasina engel
olamamustir (Parker, 1997: 88). Bu arada Fransa ile Habsburg gliciini durdurmak gibi miisterek hedef, isvec’in Fransa ile hareket etme-
sini saglamistir. Bu dogrultuda 1631 yilinda yapilan Barwalde Antlagsmasi ile Isveg, Fransa'dan yardim almaya baglamistir (Baykal, 1988:
49). Hollanda’'nin da destegi sonrasi Adolphus, Protestanlar lehine ¢cabuk sonuglar elde etmeye baglamistir. Kont Tilly komutasindaki
imparatorluk ordulari 17 Eyliil 1631‘de Leipzig yakinlarindaki Breitenfeld’de yapilan meydan muharebesinde agir bir yenilgiye ugratiimis-
tir (Baykal, 1988: 50; Bonney, 2002: 44). Breitenfeld, muharebesinde Kont Tilly’in 31 bin askerine (21.400 piyade 10 bin slvarisi) karsilik;
isvec ve Sakson miittefiklerinin 40-42 bin askeri (yiizde 75'i Alman ve iskog parali askerlerden olusan 14,842 piyade, 8.064 stivarili isveg
ordusu ile 13 bin piyade ve 5.225 slivarinin oldugu Sakson ordusu) bulunmaktadir (Bonney, 2002: 44). 1631 yilinin sonuna dogru Sakson
miittefikleri Prag’i kontrol altina alirken; Mainz ve Bavyera sinirindaki topraklara sahip olan isveg, 1632 yili ilkbaharinda imparatorluk
ordularini Yagmur Muharebesinde bir kez daha yenerek, Miinih de dahil olmak tzere Bavyera'yi isgal etmistir (Mortimer, 2004: 7).

Breitenfeld maglubiyetinden kisa bir slire sonra Kont Tilly aldigi yaralar nedeniyle hayatini kaybederken, 1630 yilinda gorevden alinmis
olan Wallenstein, gelismeler Gzerine iki yil sonra Il. Ferdinand tarafindan geri ¢agiriimistir. Wallenstein, ilk etapta isveg ordusunu kuzeye
slirmeye calisarak ittifaklari kirmayi denemistir. Ancak Kasim 1632'deki Liitzen Savasi'nda isveg ordusu, imparatorluk ordusunu bir kez
daha yenmistir (Baykal, 1988: 54-55). Liitzen Savasi sirasinda garpisan ordularin biyiikliikleri birbirine yakindir. 18.996 kisilik isveg kuv-
veti, 12.786 piyade ve 60 top ile 6.210 siivariden olusurken; daha sonra Pappenheim’in 2.300 siivari kuvvetiyle takviye edilecek impa-
ratorluk kuvveti baglangi¢ta 38 top ile 9.870 piyade ve 6.900 stivari olmak lizere toplam 16.770 kisidir (Bonney, 2002: 48). Adolphus’un
hayatini kaybettigi bu muharebe sonrasi isve¢ ordusu daha evvelki ivmeyi bir daha yakalayamamustir. Bu arada Wallenstein'in isveg ve
Fransaile gizli gériismelere basladigi, imparatora karsi isyan gikarmaya hazirlandigi gibi sdylentiler, 1634 yilinda suikasta ugrayarak 6ldii-
rilmesine neden olmustur. Wallenstein'dan sonra imparatorluk ordularinin basina Il. Ferdinand’in oglu Ill. Ferdinand gegirilirken isveg
ordusu Eylil 1634 yilinda Nordlingen'de yenilgiye ugramistir (Mortimer, 2004: 8). Aldophus sonrasi olusan gli¢ boslugu nedeniyle alinan
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yenilgiler izerine Mayis 1635'te yapilan Prag Antlasmasi, Isve¢’in kuzeydeki konumunu oldukga sarsarken yeni Protestan ittifaklarinin
ontine de set koymustur (Bireley,1976: 31-70).

Fransa’nin Savasa Katilmasi Sonrasindaki Gelismeler (1635-1648)

Adolphus’un olim ve Prag Antlagmasi’'nin yarattigi tablo bir stiredir Habsburg hegemonyasina karsl Protestan giglerle ittifaklar agi
kurarak vekalet savagl ylriiten Fransa'yl rahatsiz etmistir. Aslinda Fransa ile Habsburglar arasindaki rekabet, Habsburglarin 15. ve 16.
ylzyillarda Avrupa’nin biytk boliminde yayilarak Fransa topraklarini cevrelemesiyle baglamistir (Lee, 2009: 110). Bu dénemde Bourbon
hanedanhgi tarafindan yonetilen Fransa, 1624’ten itibaren Protestanlara para, silah ve malzeme gondererek verdigi desteklerle zaten
catigsmalarin igerisindedir. Fransa Krali XIIl Louis'in (1610-1643) bagbakani konumundaki Kardinal Armand de Richelieu, ispanya'nin ilerle-
yisinin éniine gecip Avusturya Hanedanligina son vermek gibi iki temel hedefinin yaninda imparatorluk sinirlari igerisindeki ispanyollarin
sahip oldugu topraklari ele gegirmeyi hedeflemistir (Lee, 2009: 111). Ayrica Richelieu, devam etmekte olan Hollanda'nin ispanya’ya kars!
savasini da maddi olarak desteklemistir.

Fransa'nin parali asker komutanlarindan Bernhard de Saxe-Weimar ile anlasip 1635 yilindan itibaren dogrudan Ispanya’ya savas agma-
siyla Otuz Yil Savasglar’'nin son asamasi baglamistir. 1637 yilina kadar gegen slirede Fransiz ordusunun yetersizlikleri nedeniyle aleyhine
gelismeler yaganmasina ragmen 1640’li yillardan itibaren durum tersine dénmustiir. 1642 yilinda Fransa'da Richelieu'nun dlimd ilerle-
yisi yavaglatsa da ilerleyen siire¢ Fransa lehine islemistir. Fransa, bu siirecte yakin zamanda tag giyen XIV Louis ve bagbakani Kardinal
Mazarin tarafindan yonetilmeye baslanmistir. Bu arada o zamana degin higbir uzlasi sergilemeyen II. Ferdinand, 1637 yilinda hayatini
kaybederken yerine daha ilimli olan oglu Ill. Ferdinand gelmistir.

Mayis 1643’te Rocroi Muharebesi’nde ispanyollar Fransizlara kuzey Fransa'da ciddi bicimde yenilmislerdir (Asch, 1997: 134). 1645’te Jan-
kov ve ikinci Nordlingen muharebelerinde de benzer bir sonuc ortaya cikmistir. isvec’in ve Fransa’nin art arda gelen basarilari imparatoru
kaginilmaz olarak barig yapmaya zorlamistir (Mortimer, 2004: 8). Bu kapsamda “sondaj gortismeleri” seklinde temaslar olsa da yaklagik
g yil stiren muzakereler sonunda 6nemli noktalarda uzlasi saglanarak, Miinster ve Osnabrlick'te baris yapilmistir (Minkler, 2010: 81).
24 Ekim 1648'de nihai hali verilen Westphalia Antlagmalari da taraflarin yorgunluklari nedeniyle savasa devam edemeyecedi ve tam bir
yenilgiyi kabul edemedikleri sirada yapilan eszamanl gériismelerde ortaya gikan metinlerin birlesmesinden olugmaktadir.

Westphalia Antlagmalari: Otuz Yil Savaglari’nin Siyasi Sonuglari

Yukaridaki agamalarda gortldtgu Gzere Habsburg ile Bavyera ittifakinin Protestanlari bastirmak igin uyguladigi karsi reform ile bu bas-
kici hareketlere direnen Protestan blok ile destekgilerinin ortaya gikardigi hesaplasma iktidar rekabetini dogurmus ve farkli asamalar
sonunda bir uzlagi ihtiyaci dogmustur. Blylk muharebelerin yasandigi Otuz Yil Savaslari’ni sona erdiren anlagmalar bitiind olan West-
phalia Antlagsmalarini olusturan baris gériismelerinde de uyusmazliklarin giderilmesi ve gii¢ dengesinin yeniden tesis edilmesi ana eksen
olmustur. Mizakerelerde bolgesel sinir diizenlemeleri yaninda tali diplomatik konular ele alinmistir. isvigre Konfederasyonu ile Hollanda
Cumbhuriyeti'nin egemen devletler olarak taninmalar tartisilarak karara baglanmistir (Tilly, 2001: 282). ispanya ve Hollanda arasinda
1568'den beri devam eden Seksen Vil Savaslari olarak bilinen uzun soluklu miicadeleleri de sonlandiran baris ile ispanya, Hollanda’nin
bagimsizligini resmen tanimistir. ispanya, Hollanda’nin egemenligini tanimasina karsin Westphalia'da barisamadigi Fransa ile savasini
strdiirecektir. iki tilke arasindaki savas, 1659 yilinda Pirene Baris Antlasmasi ile Fransa lehine sona erecektir. (Baykal, 1988: 13; Mckay ve
Scott, 2011: 19-23). Isvec, Fransa ve miittefiklerinin lehine sinir diizenlemeleri yapilirken birbirinden ayri siyasal birimler haline donis-
tiiriilen Alman prensliklerine bazi kisitlamalar getirilmistir. Kisitlamalar, prensliklerin rizasi diginda imparatorlugun kanun koyma, vergi
ve asker toplama, savas ilan etme, baris antlagsmasi yapma gibi eylemleriyle ilgilidir (Sander, 2003: 100). Bununla birlikte Kutsal Roma
Cermen imparatorlugu igerisindeki prenslikler, imparatorluga karsi olmamak sartiyla artik kendi aralarinda veya diger yabanci devletlerle
ittifak yapabileceklerdir (Baykal, 1988: 72; Fulbrook, 2008: 73).

MUzakereler sirasinda en zorlu tartigsmalar ise dini alanlardaki hususlarda yagsanmistir. Westphalia ile kralin kendi alani icinde egemen
oldugu ve baska birinin siyasi iradesine tabi olmadigi anlamina gelen “regno suo’da rex est imperator” ilkesi yaninda krala, kralliginda
hangi dinin uygulanacagini belirleme yetkisi veren ve dini gerekgelerle diger devletlerin ic islerine miidahaleyi yasaklayan “cuius regio,
eius religio” ilkesi temel alinmistir (Griffiths ve ark. 2008: 246-247). Halk i¢in 1624 tarihi 6ncesinde sahip oldugu mezhebe bagl kalin-
masl; ancak bu tarihten sonra yapilan degisiklikler bakimindan ibadet, medeni hak vs. gibi durumlar igin esitlik taninmasi kararlasti-
rilmistir (Baykal, 1988: 72). Bdylece Augsburg'ta diglanan Calvenism mezhebi de artik imparatorluk tarafindan taninmistir. Savaslarda
gorece herhangi bir tarafta bulunmayan Papalik, sekretarya ve arabulucu misyonuyla barig konferanslarina katiimistir. Antlagsma dogal
olarak Papa tarafindan hiikiimsiz ilan edilmistir. Papa’nin onayinin alinmamasi, o zamana kadar olusan teamdiller agisindan 6nemli bir
degisimi simgelemektedir. Boylece Katolik Kilisesi ve Papa’nin etki alani kisitlanirken dini gruplarin siyasi meseleler Gzerindeki islevlerini
azaltacak bir yol izlenmistir.

Westphalia uzlagina kadar gegen stiregte savaslar taraflarin toplumsal ve ekonomik yapilarinda blytk bir yikima yol agmistir. Savaslarla
eszamanli gorilen kitlik ve salgin hastaliklar insan kaybini ciddi diizeyde artirmistir. Salgin kaynakl olimlerin yani sira dogum ve olim
oranlarinin tam kayitlarinin bulunmamasi, tam 6lUm sayilarinin belirlenmeyi zorlastirmaktadir (Kamen, 1968: 38). Avrupa'da blyUk dev-
letlerin yaptiklar savaslardaki kayiplari gosteren bir listede Otuz Yil Savaslari’nda 2 milyon 71 bin kisinin yasamini kaybettigi aktarildik-
tan sonra go¢ unsuru disarida birakilip siviller ve bitin glgler dahil edildiginde Otuz Yil Savaslar’'nda esas 6lim sayisinin 5 milyon gibi
bir rakama ulasabilecegini iddia edilmektedir. (Tilly, 2001: 280-281) Toplam 6lUim sayisini saptamak muimkiin olmasa da bu savaglar
sonunda Avrupa’nin niifusu ciddi oranda azalmistir. Savaslar esnasindaki yagma ve talanlar taraflarin zayiatlarini artirmistir. Ayrica sava-
sin finansmanini saglayabilmek icin agir vergilendirmelerin yarattigi ciddi bir ekonomik ytk de vardir. Buna ilaveten kirsal alanda tarim
ve Uretimin durmasiyla kitlik yasanmistir. Stirecin yarattigi yikinti bolinmislige yol agacak bicimde en ¢ok da Alman yogun nifuslu
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alanlari etkilemistir. Catismalarin cogunlukla Alman kdy ve kasabalarinda gegmesi bolgenin ekonomisi tzerinde uzun yillar stirecek bir
etki birakmistir. Lee’ye gore savaglardan dnce de Almanlar ekonomik olarak gerileme igerisindedir; ancak savaglar ekonomik gerilemeye
ivme kazandirmistir (Lee, 2009: 120). Benzer sekilde Rabb da Alman ekonomisinin 1618 dncesinde bir diists igerisinde oldugunu, sen-
deleyen ekonomiye savasin darbe vurdugundan s6z eder (Rabb, 1962: 40). Diger taraftan Kamen ise o dénem igin siyasi ve ekonomik
bitlnlik gosteremeyen tek bir Almanya'dan s6z edilemeyecedi gibi Almanca konusulan topraklarda tek bir ekonominin olmamasi nede-
niyle etkilerinin de farklilastigini dile getirmektedir. (Kamen, 1968: 44-45).

Westphalia'da baris igin izlenen yontemle diplomatik agidan da savaslarin sona erdirilmesi usulleri agisindan da yeni bir gelenek ortaya
cikmistir. Buna gore 1789’a kadar Avrupa'daki uyusmazliklarda Westphalia Antlagmalari nemli bir referans olurken her devletin kendi
dinine sahip olarak katildigi genel kongrelerin toplanmasi teaml olacaktir (Mckayve Scott, 2011: 18-19). Westphalia ile siyasal olarak
hosgorl ve tolerans igeren normlar gergevesinde din unsurunun Avrupada ittifaklarin belirlenmesinde artik daha az rol oynayacagi bir
dizen getirilmektedir. Antlagsma sonrasi Avrupa'daki miicadeleler sonlanmasa da Avrupa siyasetinde gii¢ unsuruna dayali yeni bir denge
olusturulmaya calisildigi gortilmektedir. Sonugta s6z konusu slireg orta vadede Almanlarin bolinmisligline ve Fransa’nin ise nispeten
yikselisine yol acacak gelismelerin de baslangicidir (Sander, 2003: 101).

Otuz Yil Savaglarr’nin Askeri Diizeni ve Etkileri

Otuz Yl Savaglarr’nin farkli safhalarinda da gorildigu Gzere topyekln bir miicadeleye dénlisen savaslar, emsallerinden gok farkl olmasa
da hem taraflarin askerf 6rgltlenmesi hem de savaslarin yiritilist bakimindan bazi yonleriyle ayirt edici niteliklere sahiptir. Birden ¢ok
muharebenin es zamanh yiriitildigi dénemde basta imparatorluk ve onun yari 6zerk siyasal birimleri ile karsitlarinin stirekli ordulardan
olusan bir askerlik sistemi bulunmamaktadir. Bunun yerine ordular, daha gok her sinif halktan gelen hatta “evsiz barksiz” olarak nitele-
nen parali askerlerden teskil edilmistir (Baykal, 1988: 19). Askerlerin sevk ve idaresini saglayabilecek kaynaklar bulmak zor oldugundan
“genel taseronlar” olarak da nitelenen aracilara ihtiya¢ duyulmaktadir (Tallett, 2017: 137). Tilly, aracilik-komisyonculuk olarak niteledigi
donemlerde (1400-1700) s6zlesmeyle kurulan parali askerlik uygulamasinin Avrupa’da yayginhigina dikkat cekmektedir (Tilly, 2001: 100).
Bu donemde genellikle zengin soylular askerleri egitmek, beslemek ve silahlandirmak icin harcamalar yaparak aracilik islerine soyun-
muslardir. Ornedin Parker, sayisi 300’0 asan aracilardan biri olan Wallenstein'in 1625'te ve 1631-1632'de iki ayri savasta Kutsal Roma
Cermen imparatorlugu icin 25 bin kisilik bir ordu topladigini; bir bagka araci Bernhard de Saxe-Weimar'in ise 1635’te 18 bin kisilik bir
orduyu Fransizlara tahsis ettigini dile getirir. Parker, ayrica 1639'da Bernhard’in 6limUne kadar aracilar tarafindan yurtdisindan toplanan
yabanci birlikler Fransiz ordusunun (yaklasik 125 bin asker) yiizde 20’sini olustururken; savaglarin sonunda ise 70 bin kisilik isveg ordu-
sunda isveclilerin sayisinin sadece 18 bin oldugunu aktarmaktadir (Parker, 2014: 166).

Her ne kadar deneyimli olursa olsunlar aracilar ve parali askerlerle ytritilen savaslar bazi sorunlari beraberinde getirmistir. Bir kere,
parali askerlerin cephelere siiriilmesi maliyetli bir is oldugundan finansman zorluklari yasanmistir. iletisim ve ulagim olanaklarinin kisit-
g1 denetimini zorlastirdigi gibi blylik ordulari sahada tutmanin maliyeti yiiksektir. ikinci olarak, askerlerin ticretlerinin édemelerinde
yasanan sikintilar kolayca saf degistirmelerine neden olmustur (Cosar, 2000: 82). Kaptan Sydnam Poyntz gibi bu stregte taraflarini bir
kereden fazla degistirenler de vardir. (Parker, 1997: 167). inang bakimdan tiirdes olmayan askerler sadece yetenekleri oraninda o dénemeki
ihtiyaglari karsilayacak dlizeyde savastaki ganimet ve yagmalarin devamliligina gore taraflara bagliliklarini stirdirmislerdir (Baykal, 1988:
20). Oyle ki savaslar sirasinda karsilasilan yenilgi askerleri savagsmaktan alikoyabilmis, hatta kendilerine sunulan imtiyazlar kontrolden
¢ikabilmistir. TUm bunlar muharebelerin kumanda edilebilmesi igin birlikteligi sinirlarken denetimsiz askeri gruplarin ani ve kontrolstiz
carpismalarina da yol agmistir.

Sozu edilen kosullarda savaglara katilan ordularin biytkligind, gicini ve kapasitesini belirlemek kolay degildir. Asch, bdyle bir sis-
temde kagit Uzerinde yer alan asker sayisi ile askerf teskilatin yapisinin yaniltici oldugunu sdyler. Clinkd sorumlu komutanlar birlikleri-
nin sayilarini alacaklari erzak, cephane ve asker maasi Uzerinden tam kadro gosterip aradaki farktan kazang elde etmektedirler (Asch,
2003: 64). Bu belirsizlik, taraflarin savaslardan ¢cabuk sonuglar alamamasina yol agmistir. Kugkusuz, ¢catismalarinin son bulmamasinda
Il. Ferdinand’in her agsamada taviz vermez tutumunun onemli payi vardir. Barigi saglamanin taraflarca acil gorinmedigini dile getiren
Lee, catismalari uzatan baska bir nedenin 1632 yilinda cephede hayatini kaybeden Il. Gustavus Adolphus’un 6limUne kadar idare ettigi
disiplinli ordu bir yana, askerf disiplinsizligi neden olarak gosterir. Ona gore glglerin nispeten dengeli dagilmis olmasi dstiin tarafi belir-
lemeye yetmezken; katilimcilarin goklugu savaslarin i ice gegmis karmasik konular icermesine yol agmistir (Lee, 2009: 116). Diger yan-
dan Munkler’in de dikkat gektigi gibi geriye diisen tarafin dis destede bagvurmasi ya da yeni askeri birliklerini takviye etmesine ragmen
Ustunlik saglayamamasi, kendi askeri kuvvetlerinin bitinligini bozmadan kargi tarafi ekonomik olarak yipratma/tiiketme bigiminde
bir stratejiye yoneltmistir. Catismalarda taraflarin diigmanlarinin silahli kanadiyla garpismaktan &te, agirlikli olarak sivil halka yonelik
talan, yagma ve el koyma eksenli bir stirecin yasandidini belirten Minkler'e gore savaslar bir kere basladiktan sonra ortaya cikan gelig-
meler taraflarin savas araglari ve stratejileri agisindan degisiklere neden olmustur. Baslangigta planlanmamis olsa da ilerideki safhalarda
taraflar gatigma alanlarinda net bir GsttinlUk saglayamadiklarindan birbirlerinin topraklari lizerine seferler diizenlemeyi tercih etmislerdir
(Miinkler, 2010: 74-76). Miinkler’e gdre ayrica ispanyol, isveg ve iskoclarin katkilariyla olusan yeni birliklerle ingiltere, Fransa ve Hollan-
da’nin maddi yardimlari savaslarin uzun stirmesinde etkilidir (Mtnkler, 2010: 80).

Aslinda Otuz Yil Savaslari sirasinda dini bagliliklar etkili oldugunda savasanlar, karsi tarafin tamamen yok edilmesine yoneldigi izlen-
mektedir. Boyle durumlarda siddetin boyutunun ylksek olmasi bunu kanitlar niteliktedir. Ne var ki dini aidiyetler Gnemli olsa da savaslar
devam ederken her zaman belirleyici olmamistir. Tarafsiz aktérler oldugu gibi dini baghliklarindan dolayi bir araya gelmeyecegi disi-
nilen aktorler is birligi yapmistir. Otuz Yil Savaslari’nin farkli safhalarinda gortldtgu tzere Katoliklerin yonettigi Fransa, Protestanlarin
Ustlnligi sagladigr Danimarka ve isveg'le glc birligi yapip Katolik Habsburglarla miicadele etmistir. Fransa bu stratejik yaklagimiyla
rakibi Kutsal Roma Cermen imparatorlugu’nun pargalanmisligindan elde edecegi pragmatik kazanimlari hesap etmistir. Yine daha énce
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belirtildigi Uzere Katolik Kont Peter Ernst von Mansfield, Protestanlar i¢in savagmistir. Karsit mezheplerle birlikte hareket etme girisim-
leri bu derece yayginken ayni mezhebe mensup olmalarina karsin gidisata gére gikarlari uyusmayan aktérler de vardir. Fransa ile ispanya
arasindaki 1610-1624 arasindaki gerilimler, Lutherci Danimarka ile isveg iligkileri, Bavyera Diikii ile Avusturya Habsburglari arasindaki
gorus ayriliklari, Saksonya elektériiniin Calvenistlerle mesafeli davranarak Habsburg yanlisi olmasi gibi ayni mezhebe mensup taraflarin
cekismesinin savas sirasinda bir istisna olmadigini gostermektedir (Asch, 2003: 57).

Otuz Yil Savaglarinda kullanilan strateji ve taktikler eski ve yeninin karigimi goriiniimiindedir. Bir yandan, komutanlar hala stivari hicum-
lari ve piyade teskilleri gibi geleneksel yontemlere glvenirken diger yanda atesli silahlar ve toplar gibi yeni teknolojileri de denemeye
baslamiglardir. Otuz Yil Savaglari sirasinda askeri stratejideki en dnemli gelismelerden biri “saha ordusu”nun yiikselisidir. Gegmiste ordu-
lar blyUk olglide duragan olup garnizonlar veya kalelerde konuslanmigken Otuz Yil Savaglari, stirekli hareket halinde olan, diigsmanlarini
alt etmeye ve yenmeye galisan manevra kabiliyeti ylksek ordularin ylkselisini getirmistir. Bu yeni savas tarzi, yeni bir tir taktik gerek-
tirmistir. Komutanlarin artik sabit mevzileri savunmak yerine manevra ve esneklige odaklanmalari gerekiyordu. Bu, ates gliciini en Ust
diizeye ¢ikarmak igin tasarlanan “dogrusal olusum” gibi yeni taktiklerin gelistiriimesine yol agmistir.

Otuz Yil Savaslar’'nin yasandigi donemde piyade, slvari ve topgularin koordineli bigimde idare edilmesine dayanan bir savas yuritme
bicimi yerlesmeye baglamistir. isvigre kargil piyadeleri saldirilari karsisinda 1500'1i yillarin ortalarindan itibaren sayilari 3 bini bulan
ve kare bigiminde bir savas diizenini dnceleyen “tercio)” adli segkin ispanyol piyadeleri (Jorgensen ve ark. 2006: 13-15) mizrakgllar ile
kanatlardaki arkeblzctler/silahsorler aracilidiyla stivarilerin yogun oldugu gruplara karsl savagmaya baglamistir. Daha sonra Hollanda
ve Fransa tarafindan da benzer bir diizen uygulamaya gecirilmistir. Yine savaslardan bir stire 6nce ategsli silahlar ve gorece yavas tirisla
(kisa adimlarla) yapilan birlesik bir stivari saldirisi niteligindeki “caracole” taktigi de dnceki stiregcte yogun bicimde kullaniimigtir. Savas-
lar sirasinda kimi zamansa tam odlgekli siivari hiicumlarina da basvurulmustur. iyi egitimli ve disiplinli birliklere ihtiya¢ duyulan cara-
cole taktigine kargl Adolphus, hiicum sirasinda, en kisa mesafeden yalnizca 6n siranin ates etmesine izin veren, ardindan stvarilerin
dismanla kilig ve tufeklerle ylz yiize garpigmaya basladigi yontemi getirmistir (Cooper, 1971: 219). Nitekim Adolphus’un ordusunu 6ne
cikaran, piyadenin topguyla ve siivarinin hem tiifekciler hem de hareketli topguyla yaptigi ortak harekatidir (Asch, 2003: 61). Oyle ki,
Eylil 1631'deki Breitenfeld Muharebesi’nde piyade, disiplin ve ates glicl Uzerinden kazanilan zafer, sonradan taktik ve stratejik agidan
imparatorluk ordusu tarafindan da kopyalanmistir (Parker, 2014: 176).

Uzun mesafeleri agsmayi gerektiren Breitenfeld, Litzen, Nordlingen gibi blylik meydan savaslarinin yasandigi Otuz Yil Savaslari, gok
ileri bir teknolojinin kullanildigi savaslar degildir. Ancak piyadelerin profesyonellesmesi ile kusatma becerilerinin gelismesiyle yasanan
ilerlemeler sehir ve kalelerin savunmasini zayiflatmis, daha biyik siyasi birimlerin gerekliligini gindeme getirmistir (Brown ve Ainley,
2006: 58). Bu kapsamda Avrupalilarin Otuz Yil Savaslari’'ndan dersler gikardigini belirten Knutsen’e gore bu derslerden ilki, dini alandaki
uyusmazliklarin artik sonlandiriimasi gerektigi Gzerine fikir birligi olurken; ikincisi ise parali askerlerle yirGttlen bir savasin tehlikelerini
gormeleridir (Knutsen, 2006: 120-121). Nihayetinde baskin, yagma ve talanlarin sikga gorildigl micadelelerde gatigmalarin siddeti
yogun olmus, taraflar birbirlerine karsi kesin bir askeri Ustiinlik saglamalarini zorlastiran kosullarla yiz ytize kalmislardir.

Dinya tarihinin Avrupa merkezli tahayyl edilmesini tartismaya agmak bakimindan Otuz Yil Savaslari ve sonuglari Uzerinden gelisen on
kabullere kaynaklik eden stirecin anlagiimasi oldukga dnemlidir. Otuz Yil Savaslari, Katolik ve Protestan karsitligina dayali dini rekabet basta
olmak tizere ekonomik, siyasi ve askeri sorunlarin i¢ ice gegtigi 17. ylizyil Avrupa’'sinda gergeklesmistir. Siddet, kitlk ve salgin hastalik gibi
toplumsal kirilmalara yol agan savaslarin hem dissal anlamda Avrupa’daki gerilimlerden hem de Kutsal Roma Cermen imparatorlugu’nun
icinden kaynaklanan yonleri oldugu goérilmektedir. Siyasi ve askeri UstlnligUn taraflar ve destekgileri arasinda el degistirdigi asamalar
sonunda Kutsal Roma Cermen imparatorlugu’nu olusturan devletlerin ayri birimler olarak kendi yonetsel yapilarini kurmalarina iligkin
alt yapi olusmustur. Habsburg etkinliginin kirlmasina, ispanyol gliciinin zayiflamasina ve Alman niifusunda ciddi azalmaya yol agan bu
savaglarda sahada kazanan agisindan kesin ve net bir zaferden s6z edilememektedir. Kazanani tam belirgin olmasa da Otuz Yil Savaslar’nin
siyasal ve askerfi olarak nispeten Fransa ve stratejik olarak destekledigi Protestan muttefiklerinin lehine sonuglar trettidi anlasiimaktadir.

Otuz il Savaslari’ni askerf olarak dnemli kilan hem miucadelelerin ytritilme bigimleri hem de donemin askerf 6rgitlenmesi agisindan
belli dlglilerde kendine has &zellikler tagimasidir. Cok sayida lider, ittifak ve komutan igeren ¢atismalarda bireysel hirs ve ¢ikarlar 6n
planda tutulmus hatta bunlar kimi zaman dinsel gikarlarin 6nline gegmistir. Bunlarla birlikte askeri girisimci ya da araci olarak bilinen
kisilerin kurdugu cogunlukla parali askerlik sistemine dayali ordular savasin finansmani, vergilendirme ve sureklilik hususunda aksaklik-
lar gikarmistir. Taraflarin kimi zaman birbirinden kopyaladigi saldiri odakli taktiklerle gergeklesen meydan savaglarinda ideolojiden Gte
mali kazanclarla motive olan parali askerlik diizeni ¢atismalarin seyrini belirlemistir. Sonugta da diizenli ve strekli ordunun dnemli ve
gerekli olduguna yonelik bir zemin savaslar sonunda belirginlesmistir. Egemenligin surdurilebilirligi agisindan da askerf glic dnemini
kaybetmemistir.

Otuz Yil Savaglari’ni siyasal olarak 6nemli kilan ise bu savaglarin uzun bir zaman sonra devlet temelli uluslararasi sistemin temelini
olusturdugunun yaygin bigimde kabul edilmesidir. GlinimUzde modern uluslararasi iligkilerin yapisina dair algilarimizi sekillendiren sz
konusu kabuller, bu savaglar sonunda Avrupada siyasal diizlemde Westphalian devletler sistemi olarak anilacak modeli ortaya gikar-
mistir. Calismada gorildigu tizere Otuz Yil Savaslari sonunda Katolik Kilisesinin ve Papa’nin siyasetteki etkisinin azaltilmaya galigilarak
dinin siyaseti kutuplastirmasinin 6niine gegmeyi hedefleyen idari ve hukuksal bir uzlagiya varilmistir. Bunun yaninda egemenligin 6nceki
stirecten kopusuna dair tasarlanan degisimler olsa da bunlarin savas sonunda hemen gerceklesme ihtimali zayif kalmistir. ispanya ve
Fransa arasinda devam eden savasin gosterdigi Uzere iktidar rekabeti son bulmadigi gibi glici dengelemeye dayali arayiglar da son
bulmamistir. Egemenligin daha sonra birgok dénlisiim gegirdigi tarihsel evreler savasin sonuglarina dair kabullerle her zaman ayni para-
lelde olmadigini géstermektedir. Bu nedenle s6z konusu savaslarin siyasi ve askeri sonuglarinin Westphalia'ya dair tartismalarla birlikte
degerlendirilmesi gerekmektedir.
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Structured Abstract

In this studly, a reevaluation of the developments regarding the military—political process of the Thirty Years’ War is included. The Thirty
Years’ War took place in the 17th century in European geography, where religious rivalries based on Catholic and Protestant opposition
and economic, political, and military problems were intertwined. The wars, which witnessed social ruptures such as violence, famine,
and epidemics, have many causes arising from the European sociopolitical order of the period and the Holy Roman Empire. Political
power struggles parallel with sectarian polarization increased the emerging tension, and extensive field battles that continued at vari-
ous stages occurred. In general terms, while the Bohemian phase between 1618 and 1625 resulted in the dominance of Catholics, the
later involvement of Denmark in the war did not turn the process in favor of the Protestants. After 1630, the balances changed relati-
vely with the Swedish intervention led by Gustavus Adolphus. However, after 1635, Catholic France, which supported the Protestants
militarily and politically, changed the main course of the war and took place directly in the war. However, discussing a definite and clear
victory for the winner is impossible. The Thirty Years’ War ended in favor of France and its strategically supported Protestant allies, alt-
hough the winner was unclear.

At the end of the phases in which the political and military superiority changed between the parties and their supporters, the infrast-
ructure was formed for the components of the Holy Roman Empire to establish their administration as separate units. The war led to
the breaking of Habsburg influence, the weakening of Spanish power, and the severe decline of the German population. In this sense,
the prominent military role of the Thirty Years’ War is the increase in the influence of the standing armies in the system, thus leading
to the prominence of the great powers in the next stage. Even though actors were in an advantageous position after the wars, the
military balance of power policies continued in Europe due to the limited options that did not end, and the power competition did not
end. Therefore, the Thirty Years’ War was a significant turning point in opening the European-centered imagination of world history to
discussion.

With these aspects, it is emphasized in the study that many reasons make the Thirty Years’ War significant politically and militarily.
Considering its military dimension, the Thirty Years’ War has its characteristics to a certain extent regarding how the struggles were
conducted and the military organization of the period. It was the scene of field battles in which infantry, cavalry, and artillery played vital
roles. In conflicts involving many leaders, alliances, and commanders, individual ambitions and interests were prioritized and someti-
mes even surpassed religious interests. Along with these, armies based mainly on the mercenary system, established by people known
as military entrepreneurs or intermediaries, caused disruptions in the financing of war, taxation, and continuity. The mercenary order,
motivated by financial gains rather than ideology, determined the course of the conflicts in field wars with attack-oriented tactics that
the parties sometimes copied from each other. As a result, the ground of a reqular and permanent army became apparent at the end of
the wars. Military power has not lost its importance in terms of the sustainability of sovereignty.

What makes the Thirty Years’ War politically significant is the widespread acceptance that these wars, after a long time, formed the
basis of the state-based international system. At the end of these wars, the assumptions that shape our perceptions of modern inter-
national relations today revealed the model that will be known as the Westphalian state system in Europe on the political plane. At the
end of the Thirty Years’ War, an administrative and legal consensus was reached to prevent religion from polarizing politics by reducing
the influence of the Catholic Church and the Pope in politics. In addition, although changes were designed to break the sovereignty of
the previous process, the probability of these happening immediately at the war’s end remained low. As the ongoing battle between
Spain and France shows, the power rivalry did not end, nor did the search for power balancing. The historical phases in which sovereignty
subsequently underwent many transformations show that it is only sometimes in line with the acceptance of the results of the war. For
this reason, these wars’ political and military results should be evaluated with discussions about Westphalia.



