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Oz: Siiddi (6. 127/745), tefsir dalinda kendisinden cokga séz edilen sahsiyetlerdendir. Onun bu alandaki
yetkinligini kabul edenler yaninda yetersiz oldugu kanaatini tasiyanlar da vardir. Kimileri tarafindan o,
Giilik’le itham edilmis, bazilarima gore de $la'min muteber kabul ettigi bir sahis addedilmistir. Hadis
miiellefatinda yer alan bazi rivayetlere gore Siiddi, kezzab ravi vasfiyla tavsif edilirken bazi1 rivayetlerde ise
glivenilir biri olarak nitelendirilmistir. Su durumda Siiddi'nin hadis alanindaki mevsukiyetinin arastirilmasi
onem arz etmektedir. Siiddi {izerine yaptigimiz arastirmada onun hadisle irtibatina deginilmedigi,
miinekkitlerce onu mecrtth kilan bazi rivayetlere yer verilmekle iktifa edilerek rivayetlerin giivenilirligi
tizerinde durulmadig fark edilmistir. Bundan dolayidir ki onun ilmi hayat1 ve mevsukiyeti, tabakat, rical ve
cerh — ta’dil eserlerinde yer alan kayitlarla ortaya konularak Kiitiib-i Sitte ve diger hadis musannefatinda yer
alan rivayetleri arastirlmistir. Stiddi'nin giivenilir bir ravi olduguna dair goriislerle onu tenkit edenlerin
delillerine yer verilmistir. Boylelikle onun cerhinde etkili olan teseyyu’ ve kizb ithamlarmin gercegi yansitip

yansitmadig1 tespit edilmeye calisilmistir.
Anahtar Kelimeler: Hadis, Ravi, Stiddi, Sii, Kezzab.
&

Abstract: Suddi (d. 127/745) is one of the most widely mentioned figures in tafsir. There are those who accept
his competence in this field as well as those who believe that he was incompetent. He has been accused of
Shi'ism by some, while others consider him to be a Shi‘ite figure. According to some narrations in the hadith
literature, al-Suddi is described as a kezzab narrator, while in other narrations he is described as a trustworthy
person. In this case, it is important to investigate al-Suddi's competence and reliability in the field of hadith. In
our research on al-Suddi, we have noticed that his connection with hadith is not mentioned, and the reliability
of the narrations is not emphasized by only including some of the narrations that critics have criticized him for.
For this reason, his scholarly life and authenticity have been revealed by the records in the works of tabaqat,
rijal and al-Jarh wa al-ta’dil, and his narrations in the al-Kutub as-Sittah and other hadith musannafat have been
investigated. The opinions that al-Suddi was a reliable narrator and the arguments of those who criticized him
are given. In this way, it was tried to determine whether the accusations of tashayyu' and kizb, which were

effective in his criticism, reflected the truth or not.
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1. Giris

Hicri ilk asir ile ikinci asrin ilk ceyregi arasinda yagsamis olan Ebti Muhammed Ismail b. Abdurrahman b.
Ebh Kerime es-Siiddi el-Kifi (6.127/745), ilmi mesguliyetini daha ¢ok tefsir alaninda yogunlagtirmigtur.
Siiddi'nin tefsir alanindaki yetkinligi hakkinda leh ve aleyhte farkli goriisler ileri siiriilmiis, ¢okca Israili
rivayette bulundugu gerekgesiyle kimi miifessir ve miinekkitlerce tenkit edilmis; ancak onun hadis
alanindaki konumu detaylica arastirllmamistir. Muhaddisler Siiddi'nin naklettigi hadislere eserlerinde
yer vermislerdir. Oysaki hadis kaynaklarinda yer alan bazi kayitlarda onun Hz. EbGi Bekir (6. 13/634) ve
Hz. Omer’e (6. 23/644) hakaret ettigi ve hatta Kife'nin kezzablarindan oldugu bilgilerine
rastlanilmaktadir. Kizb ve teseyyu’ muhaddislerin cerh gerekgeleri arasinda yer alan iki 6nemli vasiftir.
Bazi alimler tarafindan boylesi vasiflara sahip oldugu gerekgesiyle elestirilmis olan Siiddi'nin hadis
musannefatinda rivayetlerine yer verilmis bir ravi olmas: calib-i dikkat bir husustur.

Siiddi'nin tefsir dalina dair yetkinligi, tez? ve makaleler® cercevesinde ele alinmis olsa da onun hadis
ilmindeki yeri, konumu ve yetkinligi tizerine herhangi bir ¢alisma yapilmamais olmasi onun bu yonlerinin
aragtirllmasini Onemli kilmaktadir. Dolayisiyla bu calismada Siiddi’nin hadis ilmindeki yeri ve
mevsukiyeti ele alinacaktir.

Calismamizda oOncelikle Siiddi'nin hayatina, daha sonra “Siiddi’nin ilmi hayati” bashg1 altinda
tefsirciliginin yani sira hadisle istigali, hadis rivayet ettigi seyhleri ve kendisinden hadis rivayet eden
talebelerine yer verilerek onun hadis ilmindeki yeri belirlenmeye calisilmistir. “Ravi olarak Stiddi” baslig:
altinda ise Stiddi'nin mevsukiyeti ile teseyyu’ ile itham edilmesine yer verilerek onun Sii ve yalanci olup
olmadig1 hususlar: tizerinde detaylica durulmaya g¢alisilmistir. Stiddi’nin yalanct ve $ii olmakla itham
edildigi farkli rivayetlere rastlanilmistir. Hgili rivayetler iki asamali incelenmistir. Birinci asamada Stinni
kaynaklar igerisinde tabakat, ricAl ve cerh — ta’dil eserlerinde yer alan rivayetler ele alinmistir. Ikinci
asamada ise Sia’dan C’afer et-Tisinin (0. 460/1067) Fihrist'i ile el-Emin’in (6. 1952) A'y’anu’s-sia
eserlerinden ve ilgili akademik c¢alismalardan yararlamilmistir. Siiddi'min cerhine gerekce kilinan
rivayetlerin ravilerinin giivenilirligi tizerinde durulmus, ayrica metin degerlendirilmesi yapilmistir.
Siiddi'nin yalanclikla itham edildigine dair i{i¢ ayr1 metne rastlanilmistir. Metinlerdeki ziyade ve
noksanliklar birlikte ele alinarak degerlendirilmistir. Birden fazla Siiddi nisbeli sahis oldugu fark
edilmistir. Yalanci olmakla itham edilen Siiddi nisbeli sahsin kimligi {izerinde durulmus, kizb sebebiyle
mecrith addedilen Stiddi'nin hangi Siiddi oldugunun tespiti yapilmaya ¢alisilmistir. Her {i¢ rivayette de
yer alan el-Kelbi nisbeli sahsin Ebi Nadr Muhammed b. es-Saib oldugu ve miinekkitlerce kezzab olarak
nitelendirildigi tespit edilmistir. Stiddi'nin gulat derecesinde bir $il olduguna dair rivayetin metin kritigi,
Sa'binin (6. 104/722) onun ilmini tenkit eden sdzii ve Ibn Hacer'in (6. 852/1449) miitekaddim ve
miiteahhir donem Siiligi hakkindaki yaklasimiyla birlikte ele alinmaya ¢alisiimistir.

Son alarak da Siiddi'nin gerek Kiitiib-i Sitte gerekse Kiitiib-i Sitte haricindeki rivayetlerine yer verilerek
muhaddisler nezdindeki konumu ortaya konulmaya ¢alisilmistir.

2. Siiddi’nin Hayat1 (6. 127/745)

Arastirmalarimizda birden fazla Siiddi oldugu fark edilmistir. Hadis ilminde rivayetleri bulunan
Siiddi'nin tam adi; Ebt Muhammed Ismail b. Abdurrahman b. Ebti Kerime es-Siiddi el-Kifi olup tabiinin
kiiciiklerinden ve {iigiincii tabakasindandir.* Siiddi, Kibleteyn Mescidi'nde Restilullah (s.a.v.) ile namaz
kilmig olan Kureysli Abdiilmenéfogullarindan Zeynep bint Kays b. Mahreme’nin azathsidir.> Aslen

2 Siiddi'nin tefsir metodolojisini tespit etmek amaciyla yapilmis olan doktora tezi igin bkz. Mesud Tay, Ismail b. Abdurrahman es-
Siiddi'nin Tefsircili§i (Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2022); Tefsire dair rivayetleri igin bkz. Abdulkerim
Mestiir, Merviyydtu's-Siiddi’l-kebir ve Akviluhufi’t-tefsir, (Suudi Arabistan: Camiatii Ummu’l-Kura, 1410/1990).

3 Nurullah Denizer, “Bir Miifessir Olarak Siiddi el-Kebir”, Cukurova Universitesi flahiyut Fakiiltesi Dergisi 17/1 (2017), 357/388;
Mun'imSirry, "Ulu'l-Amr", MDPI (29 Haziran 2021), 3-4-6-7-11.

4 Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, el-Mu Tn fitabakiti'l-muhaddisin, thk. Hemmam Abdurrahim Saild (Urdfm: Daru’l-
Furkan, 1404), 1/44.

5 EbGt Nuaym Ahmed b. Abdillah b. Ishak el-Isfahani, Ma ‘rifetii’s-sahdbe, thk. Adil b. Yasuf el-Azazi (Riyad: Daru’l-Vatan, 1419),
6/3343; Y{suf b. Abdillah b. Muhammed b. Abdilberr en-Nemeri, el-Isti @b fima rifeti’l-ashab, thk. Ali Muhammed el-Becavi (Beyrut:
Daru’l-Ceyl, ts), 4/1858.
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Hicazl olmakla birlikte Kiife ehlinden sayilmaktadir.¢ Zeyneb bint Kays'in azathis1 olmas: kole olarak
Medine’ye getirildigi ihtimalini akla getirmekle birlikte babasmin Isfahan’in ileri gelenlerinden biri
olduguna dair kayitlar aslen Isfahanhi oldugu kanaatine yol agmaktadir.” Bu durumda onun, aslen
Isfahan’li oldugunu, bilinmeyen bir sebeple 6nce Medine’ye getirildigini, daha sonra da Kiife'ye intikal
ederek oray1 kendisine mesken tuttugunu soyleyebiliriz. Ne zaman dogduguna dair herhangi bir kayda
rastlanilamasa da kendisinden rivayette bulundugu sahabiler goz oniine alinarak hicri 49 yilindan 6nce
dogdugu kanaati hasil olmaktadir.5 Onun igin el-Isfahani nisbesi yerine el-K{ifi nisbesinin kullanilmig
olmasi, onun hayatin1 Kiife’de idame ettirdigini gosterir niteliktedir. Nitekim, onun hicri 122 yilinda
Kafe'de bulundugu bilinmektedir.® Su durumda Stiddi'nin ilmi ortaminin genel olarak Kife’'de gectigini
ifade etmemiz miimkiindiir. Zira ileride goriilecegi tizere Clizcani'nin (6. 259/873) onu Kiife ehlinden
olmas1 hasebiyle tenkit etmesi, Kifeliler icinde tefsire dair en ¢ok rivayetin ondan gelmis olmasi bu
durumu desteklemektedir. Hicri 12710 veya 129 yilinda vefat etmigtir."!

3. Siiddi'nin Ilmi Hayat:

Siiddi tefsir dalinda 6ne ¢ikmis sahsiyetlerdendir. Onun rivayet ve goriislerine Miicahid (6. 103/721) gibi
miifessirlerin tefsirlerinde yer vermis olmalari tefsir dalindaki deger ve yetkinligini gostermesi agisindan
onemlidir. Zira Imam Nevevi'nin (6. 676/1277), Ebti Bekr b. Ebti David'un (6. 316/929) Seriatii’l-
kdri/mekdri eserinde yer alan “Sahabe sonrasnda Kur'an’i Ebd’l-Aliye’den (Rufey’ b. Mihran er-
Rieyahi’den) daha iyi bilen biri yoktur. Ondan sonra Said b. Ciibeyr, daha sonra Siiddi ve bilahare de
Siifyan-1 Sevri gelir.” ifadesine yer vermis olmasi onun bu alandaki yetkinligini gostermesi agisindan
mithimdir.”? SiiyGiti de Siiddi'nin 6nde gelen bir miifessir oldugu hususunda Nevevi ile ayn1 kanaati
tasimaktadir.’® Siiddi’'nin Islam tarihinde tefsir alanindaki sohreti, onun hadis ilmi ile olan miinasebetini
golgelemistir. Zira onun ilmi hayati hadisle istigali agisindan ele alinmamigstir. Dolayisiyla da
kaynaklarimizda hadisle istigaline dair malumatin kiymeti 6nem arz etmektedir.

3.1. Siiddi’nin Hadisle Istigali

Kaynaklarda, Kifeliler icerisinde tefsire dair en ¢ok rivayetin Siiddi’den nakledildigi,’* onun ilmi
faaliyetleri hakkinda daha ¢ok mescid kapisinda tefsir dersi yaptigi vurgusu yer almis olup hadis
tahammiilii i¢in yaptig1 rihlelerden bahsedilmemektedir. Genel olarak rihle, hadisle istigal etmek
isteyenler icin Onemli bir adimdir. Zira hadis talipleri, gerceklestirdikleri ilmi seyahatlerle
muhaddislerden hadis sema etmenin yaninda hadisin senet ve metnine dair pek ¢ok bilgiyi elde etme
imkanina da kavusmaktadirlar. Siiddi hayatin1 Ktife’de idame ettirdigi i¢in oradaki rivayetlerle yetinmek
zorunda kalmis bir ravi durumundadir. O, her ne kadar ilim havzalarina sefer yapan biri olarak
bilinmese de hadis kaynaklarinda kendisine yer verilen, hatta cerh-ta’dil eserlerinde kendisinden
bahsedilen biri olmustur.

3.2. Siiddi'nin Hadis Rivayetinde Hocalar1

Siiddi'nin ashabtan Ebt Zer (6. 32/653), Ibn Abbas (68/688) ve Enes’ten (6. 93/712) rivayette bulundugu,
el-Hasen b. Ali (6. 49/369), Sa’d b. Eb{i Vakkas (6. 55/675), Eb{i Hureyre (6. 58/678), Ibn Omer (. 73/693),
Ebt Said (6. 74/694) 15 ve Amr b. Hureys'i (6. 85/704)' gordiigii kaynaklarda zikredilmektedir. Siiddi'nin;

6 Ebtt Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. idris er-Razi, el-Cerh ve't-ta ‘dil (Beyrut: Daru Ihyéi’t—Turési’l—Arabi, 1271), 2/134.

7 Ahmed b. Abdillah b. Ishak el-isfahani, Tarihu isbahén, thk. Seyyid Kiisrevi Hasen (Beyrut: Déru’l—Kutubi’l—Hmiyye, 1410), 1/247.

8 Ismail Cerrahoglu, “Siiddi” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 38/17.

° EbG Nuaym, Tarth, 1/247.

10 Ebi Abdillah Muhammed b. Sa’d el-Bagdadsi, et-Tabakitii’l-kubrd, thk. fhsan Abbas (Beyrut: Daru’s-Sadr, 1968), 6/323.

11 Siiddi'nin hicri 129 tarihinde 6ldiigii kayd: i¢in bkz. Mahm{id b. Ahmed b. M{isd b. Ahmed el-Ayni, Megdni'l-ahydr fi ricili
Me ‘4ni’l-dsdr, thk. Muhammed Hasan Ismail (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-llmiyye, 1427), 1/65.

12 Nevevi, Tehzibu'l-esmd, 2/251.

13 Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed es-Siiy(iti, Tabakdtu’I-Huffiz (Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1403), 1/29.

14 Mehmet Yolcu, “Ilk Dénem Tefsir Kitaplar1 ve Miiellifleri”, inonii Universitesi llahiyat Dergisi 6/2 (Giiz 2015), 61.

15 Ebu’l-Fazl Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib. (Hindistan: Matbaatu Dairati’l-MeArifi'n-
Nizamiyye, 1326), 1/313.
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“Bu tefsiri Ibn Abbds’tan aldim. Dogru ise o soylemistir. Yanlissa da o soylemistir”'7 ifadesi bizzat Tbn
Abbas’tan tefsir 6grendigini gostermektedir. Oysaki Abdullah b. Abbas’tan yaptig1 rivayetlerin genellikle
EbtG Salih (6. 111/730) ve EbG Malik (121/739) tarikli oldugu ifade edilmis,’® EbG Hakim el-Bariki
(6.65/684)" ve EbGi Malik Gazvan el-Gifar1 (100/718)% kanaliyla da nakilde bulundugu tespit edilmistir.

Taberi tefsiri {izerine yapilan ¢alismalarda ise Siiddi'nin Abdullah b. Mes‘Gd (6. 32/632) ve Abdullah b.
Abbas’tan dogrudan rivayette bulunmadigi sonucuna varilmistir.2! Su durumda Siiddi “Bu tefsiri Ibn
Abbds'tan aldim...” sdziinden “Bu ayeti ben tefsir etmis degilim. Ibn Abbds'tan (Ebii Sdlih ve Ebii Malik'i
zikretmeye gerek duymadan) naklediyorum” seklinde anlamak miimkiindyir.

Siiddi; tabiinden EbG Abdurrahman es-Siilemi (6. 73/692), Ebti Umare Abduhayr (81/700), Ikrime (6.
105/723), Ata b. Ebi Rabah (6. 114/732),22 Miirre el-Hemedani (6. 98),% EbhG Rufda b. Seddad (6. 66/685),2
Ebi Malik el-Kafi (121/739),% Bisr Mevla Abdurrahman el-Kurasi (?), Kesir Mevla Bentt Hasim (?), Yezid
Mevla Abdurrahman b. Haris el-Kurasi (?), Ya'ftir b. el-Mugire (?), Eb(i Rake, Ebti Sa‘d el-Ezd1i (?),% gibi
kisilerden hadis rivayet etmistir.?

3.3. Siiddi’den Hadis Rivayet Eden Talebeleri

Siiddi’den Su‘be (6. 160/776), Sevri (6. 161/778) ve Zaide (0. 161/777) hadis dinlemistir. Ayrica Simak b.
Harb (6. 123/741), Zeyd b. EbGi Enise (6. 125/742), Siileyman et-Teym1 (143/760), Ziyad b. Hayseme (0.
146/764), Isa b. Omer el-Hemdani (156/772), Malik b. Migvel (159/775), Israil b. Yainus (6. 160/777), el-
Hasen b. Salih (6. 168/784-85), Ebti Israil el-Mulai (169), Ebi Avane (6. 176/792), Serik b. Abdullah (6.
177/794), EbtG Bekr b. Ayyas (6. 193/809),28 Ebt Muhammed el-Hakem b. Zahir el-Ferari (?)? gibi pek ¢ok
kisi ondan rivayette bulunmustur.3

Stiddi'nin rical kayitlarinda yer alan talebeleri genelde sika ve sad{ik olarak nitelendirilirken iglerinden
bazilar1 zayif kabul edilmis, dordii hakkinda ise teseyyh’ iddiasina rastlamilmistir. Bunlardan Ebt
Muhammed el-Hakem b. Zahir el-Ferari, Rafizl olmakla itham edilmis ve hakkinda metruk hiikmii
verilmistir.3! Eb( Israil el-Muali kiinyeli ravi aragtirildiginda Ismail b. Halife ve Ismail b. Ishak isminde
iki sahsa rical kitaplarinda yer verilmis olup her iki ravi de tenkit edilmistir. Ebt Israil kiinyesiyle sohret
bulan Ismail b. Halife, miidellis,? kotii hafizali ve asir1 Sii olmakla nitelendirilmistir.® Ismail b. Ishak’mn

16 Eb(i Nuaym, Ahmed b. Abdillah b. ishak el-isfahani, Tarihu Isbahin, thk. Seyyid Kiisrevi Hasen (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’'lI-llmiyye,
1410), 1/247.

17 EbG Nuaym, Tarih, 1/247.

18 Hgili isnadlar icin bkz. Tay, es-Siiddi'ninTefsirciligi, 5-6.

19 Ebu’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac b. Miislim el-Kuseyri, el-Kundve'l-Esmd, thk. Abdurrahim Muhammed Ahmed (Medine:
Imadetu’l-bahsi’l-ilmi bi’l-Camiati’l-Islamiyye, 1404), 1/261.

20 Miislim, el-Kund, 2/752.

2 Tay, es-Siiddi'ninTefsirciligi, 5-6.

22 {bn Hacer, Tehzib, 1/313.

2 Muhammed b. Ismail b. ibrahim el-Buhari, et-Tarihu’l-kebir (Haydarabad: Dairatu’l-Mearifi'l-Usmaniyye, ts.), 1/361.

24 Muslim, el-Kund, 1/606.

5 Ahmed b. Abdillah b. Salih el-icli, Tarihu’s-sikat (Daru’l-Baz, 1405), 1/509.

2 Buhari, et-Tdrihu'l-kebir, 2/80, 7/211, 8/361, 8/426, 9/31, 9/36, 9/59.

27 Tay, Taberi tefsiri {izerinde yaptig1 ¢alismada Siiddi'nin sahabe ve ravisi diisliriilmiis isnadlar hari¢ tutuldugunda 27 raviden
nakilde bulundugunu tespit etmistir. ilgili raviler ve Siiddi’den yapmis olduklari rivayet oranlari igin bkz. Tay, es-
Siiddi'ninTefsirciligi, 8-9.

2 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh, 2/184.

29 Muslim, el-Kund, 1/266, 1/395, 1/435, 1/556, 2/234.

30 Stiddi'nin diger talebeleri i¢in bkz. Ibn Sa’d, et-Tabakdt, 6/353; Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 1/178, 2/53, 2/309, 3/322, 4/114, 4/189, 6/218,
7/202, 7/259.

3t Muslim, el-Kund; 2/734; Ekrem b. Ziyad el-Falacl", el-Mu'cemu’s-sagirliriviti’l-imdm Ion Cerir et-Taberdni (Urdfm: ed-Daru’l-
Eseriyye, ts.), 1/129.

32 Ebir'l-Fazl Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Ta ‘rifiihlii’t-takdisbi-merdtibi’l-mevstifinebi’t-tedlis, thk. Astm b. Abdullah
(Amman: Mektebtu’l-Menar, 1403), 1/52.

33 Ebii'l-Fazl Ahmed b. AIi b. Muhammed el-Askalani Ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, thk. Muhammed Avvame (Suriye: Daru’r-Riisd,
1406), 1/52.

- —
Dergiabant - https://dergipark.org.tr/tr/pub/dergiabant



Siiddi’nin Hadis flmindeki Mevsukiyeti
Suddi's Reliability in the Science of Hadith

ise zayif ravi oldugu ifade edilmistir.* Ibn Mace (6. 273/887), ve Tirmizi'nin (6. 279/892) kendisinden
rivayette bulundugu Eb Israil Ismail b. Halife; “Osman, Muhammed’e (s.a.v.) indirileni inkar etmistir”

sOziinii sarfettigi gerekgesiyle $il olmakla itham edilmistir.3 Serik b. Abdullah da kendisine nispet edilen;
“Ali beserin en hayirlisidir. Kim buna karsi gelirse kafir olmustur” sozii sebebiyle Siilikle itham
edilmistir. Oysaki Zehebi (0. 748/1348), Serik’e isnat edilen bu s0zii yalancilarin merf( olarak
naklettiklerini, bu ifadeyle Hz. Ali'nin, hilafeti giinlerinde en hayirh kisi oldugunun kastedildigini ifade
etmistir. Ayrica Zehebi, Serik’e isnad edilen “Ali benim vasim ve varisimdir” rivayetini de onun sdyleme
ihtimalinin olmadigini belirtmistir. Zira bazilarinca sika kabul edilen Serik, Abdullah b. Miibarek’e (6.
181/797) gore Kifelilerin hadislerini en iyi bilendir.?* Su durumda Siiddi'nin talebeleri arasinda Sii
olmakla itham olunan sadece ¢ kisi kalmaktadir. Bu durum Siiddi'nin Siilikle miinasebeti agisindan
mithimdir. Zira hoca fikrini talebesine aktarir. Dolayisiyla Siiddi, gulat bir Sil olsaydi $iiligi birkag
talebesine degil, tiim 6grencilerine asilardi.

4. Cerh ve Ta’dil Yoniinden Suiddi
4.1. Siiddi'nin Mevsukiyeti

Yahya b. Said onun i¢in ta‘dilin dordiincii mertebesi?” olan “la be’se bihi”3 lafzini1 kullanirken, herkesin
Siiddi'yi hayirla yad ettigini ve hicbir kimsenin onu terk etmedigini ifade etmistir.* Ahmed b.
Hanbel’den (6. 241/855), nakledilen bir rivayete gore Siiddi “Mukaribu’l-hadis” ve “salih”,* baska bir
rivayete gore ise sikadir.#! Icli’ye (6. 261/865) gore de o, sika bir ravidir.# Eb’'l-Kasim et-Taber, Stiddi'nin
giivenilirligi tizerine icma oldugunu ifade etmistir. ¥*Nesai (6. 303/915), Stiddi'yi “salih” lafziyla ta’dil etse
de baz1 yerlerde onun hakkinda “14 be’se bihi” terimini kullanmugtir.# Tbn Adi (6. 365/975), Siiddi
hakkindaki kanaatini miistakimu’l-hadis, sadfik ve 14 be’se bihi*5 terimleriyle ifade etmistir.6 Ibn Sahin
(6. 385/996) de Yahya b. Said’in onun hakkinda “la be’se bihi” dedigini aktarmustir.#” Zehebi onun
hakkinda “hasenti’l-hadis”#8 tabirini kullanmigtir.#

Siiddi’yi tevsik edenler yaninda onu zayif kabul edenler hatta teseyyu’ ile itham edenler de olmustur.
Yahya b. Main (6. 233/848), Abdullah b. Ahmed b. Hanbel’in (6. 290/903) Siiddi ve Ibrahim b. Muhacir’i
birbiriyle mukayese amagh sordugu sorusuna; “Ikisi de zayiflikta birbirine yakindir” cevabim vermistir.

3 Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Buhari, Kitdbii’d-Du ‘afd’i’s-sagir, thk. Ebi Abdullah Ahmed b. Ibrahim (Mektebetu ibn Abbas,
1426), 1/24.

3% Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Mizinu'l-i tiddl fi nakdi’r-ricdl, thk. Ali Muhammed el-Becavi (Beyrut: Daru’l-Ma'rife,
1382), 4/490.

36 Zehebi, Mizin, 2/271.

% Emin Agikkutlu, “Cerh ve Ta'dil", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 1993), 394-401.

38 La be’se bihi lafz1 zabti ifade etmez. bkz. Zafer Ahmed Tehanevi, Hadis usiilii, thk. Abdulfettah Ebti Gudde, ¢ev. Selman Keles
(Ankara: Takdim, 2020), 197.

3 fbn Eb( Hatim, el-Cerh, 2/184; Mizzi, Yasuf b. Abdirrahman b. Y(suf el-Mizzi, Tehzibu'l-Kemil fi esmd i'r-ricdl, thk. BessarAvvad
Ma'riif (Beyrut: er-Risale, 1400), 3/134.

40 Mukaribu’l-hadis; “Hadisi giivenilir ravilerin hadisine yakin, anlaminda olup giivenilir raviler i¢in kullanilan ta’dil lafzi. Salih;
Hadisi delil olarak kullanilabilir anlaminda zayif raviler igin kullanilan ta‘dil lafz1.” Bkz. Ahmet Yiicel, Hadis llminde Tenkit Terimleri
(Istanbul: Marmara Universitesi Hahiyat Vakfi Yayinlari, 2021),.116-118.

4 Tbn EbG Hatim, el-Cerh, 2/184.

42 Ahmed b. Abdillah b. Salih el-icli, Tarihu’s-sikit (Daru’l-Baz, 1405), 1/66.

43 Nevevi, Tehzibu'l-esmd, 2/251.

4 Mizzi, Tehzibu'l-Kemdl, 3/137.

4 Bu lafizlar giivenilir raviler icin kullanilmis olan ta‘dil lafizlaridir. Miistakimu’l-hadis: Rivayetleri saglam; Sadiik: Cogunlukla
ravinin glivenilirligine, bazen zayif olduguna delalet eden ta’dil lafzi; 1a be’se bihi: “Rivayetinde sakinca yoktur” anlaminda
kullanilmugtir. Bkz. Yiicel, Hadis Ilminde Tenkit Terimleri (istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Vakfi Yaymlari, 2021), 116-129.

4 Eb(i Ahmed Abdullah b. Adi el-Curcani, el-Kdmil fi du ‘afd i’r-ricdl, thk. Adil Ahmed Abdulmevcid (Beyrut: el-Kutubu'l-ilmiyye,
1418), 1/448.

47 Ebi Hafs Omer b. Ahmed b. Osman el-Bagdadi, Tarihuesma i’s-sikit, thk. es-Semrai Subhi (Kuveyt: ed-Daru’s-Selefiyye, 1404),
1/27.

4 Hasenii'l-hadis (hadisi hasendir), adalet yoniiyle kusuru olmasa da zabt yoniinden sika ravilerden daha fazla hatasi olan zayif
raviler hakkinda kullarulan bir ta’dil lafz1. Bkz. Yiicel, Hadis [lmindeTenkit Terimleri, 118.

4 Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, el-Kdsif fi ma ‘rifeti men lehilrivdye fi'l-Kutubi’s-sitte, thk. Muhammed Avvame (Daru’l-
Kible li’'s-Sekafeti'l-Islamiyye, 1413), 1/247.
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Sa’di*® ise “kezzab ve settdam” oldugunu sdylemistir. Abdurrahman b. Mehdi (6. 198/813) ise Siiddi'nin
zayif bir ravi oldugunu soyleyenlere kizmigtir.>! Ebli Ziir'a (6. 264/878) onu “leyyin”52 lafziyla nitelerken

bazi muhaddisler hadislerinin yazilabilecegini fakat delil olarak kullanilamayacagini ifade etmislerdir.5

Siiddi, Kur'an ilimlerine vukifiyeti yoniinden de tenkit edilmistir. Nitekim Sa‘bi’ye, “Siiddi’ye Kur'an
ilminden (biiyiik bir) nasip verildi” denildiginde o; “Kur'an ile ilgili cehliyle alakali (biiyiik bir) nasip
verilmistir.” mukabelesinde bulunmustur.>* Cerh — ta’dil kaynaklarinda yer alan bu ifadeyi Zehebi,
“Herkesin Kur'an’dan bilmedikleri bildiklerinden daha fazladir” agiklamasiyla tevil etmistir. Ismail b.
Ebt Halid’e (6. 763/1362) gore Siiddi, Kur'an't Sa’bi’den daha iyi bilmektedir. Ibrahim en-Nehai'nin (5.
96/714) onu Kur'an tefsiri yaparken gordiigiinii ve “o kesinlikle bir kavmin (Ibn Mes‘(id, Ibn Abbas v.s.)%
tefsirini yapmaktadir.” dedigini aktararak bu rivayette yer alan ifadeye katilmadigini zimnen ifade
etmistir. Ayrica Zehebi'nin “kavmin tefsirini yapmaktadir” rivayetinden dnce onun Kur'an’in tefsirini iyi
bildigini ifade eden rivayetlere yer vermis olmas1®® “kavmin tefsiri” ifadesinden tefsir uzmani ashabin
kastedilmis olma ihtimalini gii¢lendirmektedir.

Ismail Cerrahoglu, Siiddi'nin bazi alimler tarafindan elestirilmesini Israili rivayetleri ¢okga kullanmasi
ihtimaline® baglamaktadir. Nitekim Sa’bi, Stiddi’ye yonelik “Ona Kur'an ile ilgili cehliyle alakali (biiyiik
bir) nasip verilmistir.” sdziiniin, Siiddi'nin Israiliyat tiirii rivayetleri aktarmasiyla ilgili olabilecegi
kanaatini tagimaktadir.5

Mogultay b. Kili¢ (6. 762/1361) ise Abdurrahman b. Mehdi'nin (6. 198/813-14) Siiddi hakkindaki
goriislerini ele alirken, meseleyi Imam Miislim’in (5.261/865) yaklasimini da esas alarak su sekilde
degerlendirmistir: “Ebi Abdullah Hakim (en-Nisabfri) (6. 405/1014) onu el-Medhal eserinde, Imam
Miislim’in hadis tahric ettigi ravilerden kusurlu kabul edilenler arasinda zikretmistir. Miislim nezdinde
Abdurrahman b. Mehd?'nin ta’dili, miifesser olmayan cerhden daha kuvvetlidir. Bu (bilgi) Eb{i'l-Ferec
Ibnu’l-Cevzi'nin (6. 597/1201) “Ibn Mehdi onu zayif kabul etti” seklinde aktardig: bilgiye aykiridir.” Bu
ifadelerden Ibn Mehdi nezdinde Siiddi'nin zayif ravi olarak kabul edilmedigini anlamak miimkiindjir.
Ayrica Yahya b. Main’in Siiddi'yi goriisii zayif, hakir bir ravi olarak tavsif etmesine Sfkelenen Ibn
Mehdi'nin; “Stibhanellah. Bu da nereden ¢ikt1.” diyerek yaptig: itiraz da onu giivenilir buldugunu teyit
eder niteliktedir.5

Ibn Hibban (8. 354/965) Siiddi'yi degerlendirirken “1a yuhteccubihi”¢! lafzini tercih ederken, bazi mevzu
rivayetler naklettigini, onun hadisinin ancak itibar igin yazilabilecegini ifade etmis®> ama onun naklettigi
mevzu rivayetlere drnek vermemistir. Ayrica Siiddi Sif olmakla itham edilmistir. Eb{i Ishak el-Cfizcanis?
(6. 259/873),%4 Mu'temir b. Siilleyman’in babasindan® (Leys’ten)® yaptig1 nakilde soyle sdyledigini

% S’adi’nin Ali b. Cuhr (6. 244/858) olma ihtimali yiiksektir.

51 Mizzi, Tehzibu’l-Kemiil, 3/135.

52 Ravinin hadisinde gevseklik oldugunu ifade eden, ta'dile en yakin cerh lafzidir. O kimsenin hadisi yazilir ve itibar olmast
agisindan hadisine bakilir, incelenir. Tehanevi, Hadis usiilii, 197.

5 {bn Ebt Hatim, el-Cerh, 2/184.

54 Mizzi, Tehzibu'l-Kemal, 3/136.

55 Kanaatimizce Stiddi'nin Ibn Abbas ve Ibn Mes'tid’dan ders almig olmasi dolayisiyla “bir kavmin tefsiri” ifadesinden bu sahabiler
kastedilmistir. Bu ifadeden onun $ii oldugunu ¢ikaranlar oldugu gibi kararsiz kalanlar da olmustur. Cerrahoglu bu ifadeyle onun
Israili rivayetlere cok¢a bagvurmasinin kastedilmis olabilecegi kanaatindedir. Bkz. Cerrahoglu, “Siiddi”, 38/17.

% Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Siyerua ldmi'n-niibeld’ (Beyrut: er-Risale, 1405), 5/265.

57 Kiitiib-i Sitte'de Stiddi’den menkul Israili rivayetlere rastlanilmamustir. Tirmizi'nin Siiner’inin Tefsir boliimiinde Siiddi’den
menkul bes merfu bir de mevkif rivayet bulunmakta olup bunlar Israili rivayetler degildir. Bkz. Dipnot: 169,174,175,177,179.

58 Cerrahoglu, “Siiddi”, 38/17.

5 Mogultay, Ikmdl, 2/188.

60 Eb{i Ca’fer Muhammed b. Amr b. Mfisa el-Ukayli, ed-Du ‘afi 'ii’l-kebir, thk. Abdulmu’ti Kal’aci (Beyrut: Daru’l-Mektebetii'l-[lmiyye,
1404/1984), 1/66.

61 Cerhin birinci derece lafizlarindan olup hadisin delil olamayacag1 anlamiru ifade eder. Tehanevi, Hadis ustilii, 198.

62 Ebi Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti, Kitdbii'l-mecriihinmine’l-muhaddisinve’d-du ‘afd ve’l-metriikin, thk. Mahmud
[brahim Zayid (Haleb: Daru’l-Va'y, 1396), 2/286.

6 Nurullah Denizer, “Bir Miifessir Olarak Siiddi el-Kebir” adli makalesinde Siiddi ve Kelbi'nin yalancilikla itham edildigi rivayeti
degerlendirirken sehven 'rivayeti Ciircani'nin naklettigini' ifade etmistir. Dogrusu Cflizcani olacaktir. bkz. Denizer, “Siidd1 el-
Kebir”, 362.

64 Jbn Hacer, Tehzib, 1/314.
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nakletmistir: “’Kiife’de iki yalanci vardir. Siiddi ve Kelbi. Bunlardan birisi lmdistiir.” el-Hiiseyn b. Vakid
el-Mervezi (6. 156/773); ‘Onun Hz. Ebsi Bekir'e ve Hz. Omer’e hakaret ettigini duyunca bir daha onu
ziyaret etmedim’ demistir.”¢”

Siiddi'yi kezzab ve $ii olmakla niteleyen bu iki nakli ayr1 ayri ele almak onun hakkinda isabetli karar
vermemizi saglayacaktir. Bu sebeple dncelikle onun kezzab/yalanci olduguna dair rivayet ele alinacaktir.

Yalancilikla itham edilenlerden Kelbi, Ebi Nadr Muhammed b. es-Saib’tir. Kelbi, metriik,® metriku’l-
hadis,® ve kezzab olarak nitelendirilmistir.” Kelbi'nin, Eb{i Salih’ten yapmis oldugu rivayetlerinin yalan
oldugunu itiraf etmesi’! sebebiyle hadislerinin mevz{ oldugu kanaatine varanlar da olmustur.”? Ibn Eb
Hatim’e (6. 327/938) gore zahibu’l-hadis™ oldugu i¢in hadislerinin terk edilmesinde ittifak edilmistir.”
Oysaki Stiddi’'nin kezzab/yalanci, hadis uyduran biri olduguna dair herhangi bir kayda rastlanilmamuis
olmast onun yalanciigina dair naklin tizerinde ciddiyetle durulmasini gerekli kilmaktadir. Tarihte, es-
Siiddi nisbeli ti¢ sahsa rastlanilmaktadir. Bunlardan ikisi Ismail b. Abdirrahman b. Ebi Kerime es-Siiddi
el-Kebir; digeri de onun kardesinin oglu olan Muhammed b. Mervan es-Siiddi yani es-Siiddi es-
Sagir’'dir.”> Mezk{ir rivayette yalancilikla itham edilenin es-Siiddi es-Sagir olmast miimkiindiir.”s Sonuncu
Siiddi ise, Ismail b. Miisa el-Fezari el-Kfi’dir. Ona, Ibn Hibban es-Sikdt'inda Buhari ise et-Tarihu’l-
kebir'inde yer vermistir.”” Ebi Hatim'e gore sadiik, Nesal nezdinde ‘leyse bihi be’s’” konumunda yani
sikadir. 78

Eb{i Ishak el-Clizcani’nin nakilde bulundugu Mu’temir b. Siileyman et-Teym{ hicri 106 yilinda dogmus,
187 senesinde vefat etmistir. Babasindan ve Leys b. EbG Selim’den” rivayette bulunmustur. Imam,
hiiccet,® sika, sadiik®! ve miiteyakkiz®? olarak nitelendirilse de hafizasinin kétii oldugunu ifade edenler®?
yaninda, taninmayan birinden naklettigi hadislerin yazilamayacagi goriisiinde olanlar®* da
bulunmaktadir.

Ele alinan bu rivayetlere Amr b. el-Husayn ve Ebi Bekr b. Hallad el-Bahili tarikleriyle de yer
verilmistir.#Amr b. el-Husayn rivayetinde; “Kiife’de iki yalanc: vardir. Kelbi ve Siiddi” s6zli akabinde “Yani
Muhammed b. Mervin” ziyadesi yer almistir. Zikri gecen Muhammed b. Mervan, Muhammed b. Mervan

65 Jbrahim b. Ya'k{b b. ishak el-Clizcani, Ahvdlu’r-ricdl, thk. Abdulalim Abdulazim (Faysalabad: Hadisu Akademi, ts.), 1/67.

66 Muhammed b. Ahmed b. Osméan ez-Zehebi, el-Mugnifi’d-du ‘afd’, thk. Nuruddin Itir (Katar: idaretufhyai’t-Turasi’l-Islami, ts.), 1/84.
67 Clizcani, Ahvilu’r-ricil, 1/84.

68 Ali b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni, es-Sunen, thk. Suayb el-Arnatit (Beyrut: er-Risale, 1424), 5/228.

© Ali b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni, el-Mii ‘telifve’l-muhtelif, thk. Muvaffik b. Abdullah (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1406),
4/2222.

70 Nasiriiddin el-Elbani, Silsiletii’l-ehidisi’z-za ‘ifeve’l-mevzil ‘a ve eseruhe’s-seyyi i fi'l-iimme (Riyad: Daru’l-Mearif, 1412), 4/356.

71 Darekutni, es-Sunen, 5/228.

72 Ahmed b. Abdilldh b. Ishak el-isfahani Ebd Nuaym, el-Musnedii’l-miistahrec ‘aldSahihi Miislim, thk. Muhammed Hasan Ismail
(Beyrut: Daru Thyai’l-Kutubi'l-{lmiyye, 1417), 1/80.

73 Cerhin besinci derecesinde kullanilan bu lafiz “Hadisi gidicidir” anlaminda kullanilmaktadir. Béyle bir ravinin hadisi yazilmaz,
hadisine itibar edilmez ve onunla istishad da edilmez. bkz. Tehanevi, Hadis usiilii, 199.

74 [bn EbG Hatim, el-Cerh, 7/271.

75 Mizzi, Tehzibu’l-Kemil, 26/392.

76 Denizer, “Suddi el-Kebir”, 362.

77 Buhari, et-Tarthu’'l-kebir, 2/88; ibn Hibban, es-Sikat, 8/150.

78 Mizzi, Tehzibu'l-Kemil, 3/212.

7 Ibn Ebti Hatim, el-Cerh, 8//402.

80 Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Tarihu'I-Islim ve vefeydtu’l-mesihirve’l-a ldm, thk. BegsarAvvad Ma'riif (Daru’l-Garbi’l-
Islami, 2003), 4/979.

81 fbn Eb(i Hatim, el-Cerh, 8/403.

82 Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti, Mesihiru ‘ulemad i’l-emsir ve a ldmu ‘ulemd i’l-aktdr, thk. Merztk Ali Ibrahim (Daru’l-Vefa,
1411), 1/253.

83 Mogultay, Tkmdl, 11/285.

8 Ali b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni, Ta'likitu’d-Direkutni ‘ala’l-mecriihinli’bniHibbdn, thk. Halil b. Muhammed (Kahire: Daru’l-
Kitabi’l-islams, 1414), 1/240.

85 Mizzi, Tehzibu'l-Kemiil, 25/248.
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b. Abdullah es-Siiddi el-K{ifi olup es-Siiddi es-Sagir’dir.s es-Siidd1 es-Sagir'in zahibu’l-hadis, metrtiku’l-
hadis® oldugu, kizb ile itham edildigi,? hadisinin kesinlikle yazilmamasi gerektigi ifade edilmistir.®

Abdurrahman b. EbG Hatim, Mu'temir b. Siileyman’dan rivayette bulunan babasmn, Amr b. el-
Husayn’den hadis sema etse de zahibu'l-hadis oldugu gerekcesiyle ondan rivayeti terk ettigini
belirtmistir.® Vahi’'l-hadis,”’ muzlimu’l-hadis,” metriik® ve son derece zayif oldugunu ifade edenler
olmakla birlikte Tbn Mace ondan rivayette bulunmustur.® Su durumda mezk{r rivayette ismi/nisbesi
gecen sahsin Siiddl Sagir olma ihtimali ravi Amr b. el-Husayn'in sika niteligine sahip olmamasi
dolayistyla netlik kazanmamaktadir.

EbG Bekr b. Hallad el-Bahili'nin Mu’temir b. Siileyman kanaliyla yapmis oldugu; “Kife’de iki yalanc
vardir. Onlardan biri Kelbi'dir.” seklindeki rivayette Siidd1 isminin ge¢memis olmas1 diisiindiiriictidiir.
Bu rivayeti nakleden Ebé Bekr b. Hallad el-Bahili sika olup Imam Miislim, Ibn Mace, Ebt Davtid (6.
275/889) ve Nesai (6. 303/915) onun rivayetlerine yer vermislerdir.%

Su durumda senetler icerisinde en giivenilirinin Ebi Bekr b. Hallad el-Bahili senedinin oldugu
goziikmektedir. Amr b. el-Husayn'in senedi kendisinin mecrith olmasi sebebiyle giivenilirligini
yitirmistir. Eb Ishak el-Clizcani rivayetinin ClizcAni’nin Kife ehlinin ¢ogunun Sii olmasi sebebiyle
Kdafelilere karst takinmis oldugu kati tutumdan® dolayr giiven sorunu yasadigini soylemek
miimkiindiir.” Dolayisiyla rivayette yalancilikla itham edilenlerden Kelbi'nin yalanciliginin kesin
goziikmesine ragmen Siiddi'ninki stipheli konumdadir. Siiddi lafzinin “kebir” veya “sagir” lafizlariyla
takyid edilmemis olmas: metinde zikredilen Siiddi’yi miiphem birakmaktadir. Stiddi Sagir'in yalanla
itham edilmis olmas1® rivayette zikri gegen Siiddi'nin “sagir” oldugu kanaatini giiglendirmektedir. Zira
Siiddi Kebir'in rivayetlerine Imam Buhari digindaki Kiitiib-i Sitte miielliflerinin yer vermis olmalari onu
ta’dil ettiklerini gostermektedir.

Ayrica Ibn Ebti Halid tarafindan Siiddi'nin, Kur'an’1 Sa‘bi’den daha iyi bildiginin ifade edilmesi; Yahya b.
Said’in (6.198/813) de Siiddi'nin herkes tarafindan hayirla yad edildigini ve hicbir kimsenin onu terk
etmedigini ifade etmis olmas1® Siiddi'ye yéneltilen yalancilik isnadini ve Hz. EbG Bekir ve Hz. Omer’e
hakaret ettigine dair rivayeti gegersiz kilar niteliktedir. Imam Buhari'nin et-Tarihu’l-kebir'inde Stiddi'yi
mecrth duruma diisiiren yukarida verdigimiz rivayete yer vermeyerek onu metheden rivayetlerle!%
yetinmis olmasi da onun bu rivayeti sihhatli bulmadigmi gostermektedir. Seyhayn’in Siiddi'yi cerh eden
mezkir kissaya yer vermeyip tevsik edici rivayetleri nakletmis olmalar1 onu tevsik ettiklerinin bir baska
gostergesidir denilebilir. Zira ravilerin mevsukiyeti muhaddislerin i¢tihad: ile belirlenmis oldugu igin
kimi raviler bazi tenkit erbabinca cerh edilirken bir baska miinekkit tarafindan ta‘dil edilmektedir. Bunun
ornegini Imam Buhari ve Imam Miislim kendinden 6nceki imamlarin cerh ettikleri Amr b. Merziik ve

86 Mizzi, Tehzibu'l-Kemal, 26/392.

87 Zahibu'l-hadis ve metrtiku’l-hadis lafizlar1 cerhin besinci mertebesi icin kullamlan lafizlar olup bdyle bir ravinin hadisleri
yazilmaz, hadisine itibar edilmez. bkz. Tehanevi, Hadis usiilii, 199.

88 {bn Hacer, Takrib, 506.

8 Mizzi, Tehzibu'l-Kemal, 26/393.

9 Mizzi, Tehzibu'l-Kemal, 21/588.

1 Vahi’l-hadis; sika oldugu hi¢ sdylenmemis olsa da etkileyici bir sebepten dolay1 zayif oldugu bildirilen ravi igin kullanulir.
Abdullah Aydinh, Hadis istilahlar: sozliigii (Istanbul: M. U. Tlahiyat Fakiiltesi Vakf1 yaynlari, 2015), 328.

2 Muzlimu’'l-hadis; ravilerinin ¢cogu mechil olan sened hakkinda kullanilmaktadir. bkz. Aydinli, Hadis istilahlari, 242.

% Sika oldugu hig belirtilmedigi halde bir cerh sebebiyle tenkide ugramis olan ravi. bkz. Aydmli, Hadis istilahlari, 181.

94 Mizzi, Tehzibu’l-Kemil, 21/589.

9% ibn Hacer, Tehzib, 9/152.

% Abdullah Karahan, Hadis Rivilerinde Giivenilirlik (istanbul: Marmara Universitesi Hahiyat Vakfi Yayinlari, 2018), 136.

97 Darekutni’'nin, Cizcani'nin insanlar1 Hz. Ali’den uzaklastirma egilimi olduguna dair goriisii, bu kanaati teyit eder niteliktedir.
Bkz. Muhammed Enes Topgiil, “Bir Cerh Sebebi Olarak Teseyyu’ Kavramina Tarihsel Bir Bakis”, M.UL lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 42/1
(Haziran 2012), 52.

% Bkz. Dipnot 87.

99 Buhari, et-Tarihu'l-kebir, 1/361.

100 Buhari, Siiddi'ninKur’an1 $Sa’bi’den daha iyi bildigine, herkesin onu hayirla yad etti§ine ve onu terk etmedigine dair iki rivayete
yer vermistir. Bkz. Buhari, et-Tdrihu’l-kebir, 1/361.
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Siiveyd b. Sa’d gibi ravilerle ihticac etmis'® olmalarinda da gérmek miimkiindiir. Zira bu raviler Seyhayn
nezdinde makbul ravilerdir. Ahmed b. Hanbel ve Ebi Dav(id'un (6. 275/889) sika olarak nitelendirdikleri
Imam Ebti Bekr b. Ayyas'in (6. 193/809) Kur'an’in kiraatinde ondan rivayette bulunmus olmasi da onun
giivenilirligini gostermesi bakimindan miihimdir.’? Tbn Hibban (5. 354/965) ve Hakim en-Nisabfiri (6.
405/1014) Siiddi'nin hadislerine Sahil’lerinde yer vermislerdir. Ibn Sahin onu sikalar icerisinde saymustir.
Imam Miislim onu el-Vuhdédn eserinde zikretmistir.1® Imam Buhari Térih’inde Miisedded tarikiyle Ismail
b. EbG Halid’'in, “Siiddi Kur'an1 Sabi’den daha iyi bilir.” dedigini nakletmesi de onun mevsukiyetini
destekler niteliktedir.!* Sonucta basta Imam Miislim olmak iizere!0s pek ¢ok muhaddisin musannefatinda
Siiddi'nin rivayetlerine yer vermeleri, onu ta’dil ettiklerinin bir karinesi sayilabilir.

Meseleyi Siiddi'nin ravileri agisindan ele aldigimizda Siiddi’den tefsirde en ¢ok rivayette bulunan!o
Siifyan es-Sevri (6. 161/778),17 Israil b. Yéinus (6. 160/777 [?])!% ve Esbat b. Nasr'in (6. 161/778)1% giivenilir
raviler olusu da ona izafe edilen yalancilik ve Sii nitelemesini zayiflatmaktadir. Zira ilimde s6hret bulmus
bu ravilerin, yalana basvuran ve ashaba hakaret edenlerden rivayette bulunduklar bilinmemektedir.

Siiddinin Hz. Eb(i Bekir'e ve Hz. Omer’e hakaret ettigine dair rivayete gelince; bu rivayetin sthhati
hakkinda kaynaklarimizda herhangi bir malumat bulunmamaktadir. Seyhayn’a hakaret iddiasim
muhtevi rivayete yer veren Ibn Hacer, Siiddi'nin yalanci oldugunu iddia eden ravi Leys’in, Siiddi’den
daha zayif bir ravi oldugu kanaatini tasimaktadir."'® Burada zikri gecen Leys’in, Leys b. Eb{i Selim el-KaGfi
(143/760) olma ihtimali oldukga yiiksektir. Zira Mu’temir b. Siilleyman’in, Leys b. EbG Selim el-Kf1’den
rivayette bulundugu kaydina rical eserlerinde rastlanilmaktadir.’! Leys, muzdaribu’l-hadis,!? zayif, 1a
be’se bih lafizlariyla nitelendirilmis, dmriiniin sonlarinda ihtilata maruz kaldig: ifade edilmistir.!’® Leys
hakkindaki bu beyanlar Ibn Hacer’'in onun Siiddi'den zayif oldugu kanaatini teyit eder niteliktedir.!4
Ayrica ilgili rivayetlerin bazisinda ravi olarak Ali b. Hiiseyin b. Vakid'in babasi, bazisinda ise Hiiseyin b.
Vakid el-Mervezi'?> zikredilmistir. Su durumda bu iki ravinin mevsukiyeti senedin sihhati agisindan
onem arz etmektedir.

Ali b. Hiiseyn’in babas1 Hiiseyin b. Vakid el-Mervezi (6. 157/773) olup Merv kadisidir. Abdullah b.
Biireyde’den (6. 115/733) hadis almis, A’mes(6. 148/765) ondan rivayette bulunmustur.® Oglunun

101 Tehanevi, Hadis usiilii, 140-141.

12 Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Ma ifetii'l-kurrd 'i'l-kibr ‘ale’t-tabakétive'l-a ‘sir (Daru’l-Kutubi’l-{lmiyye, 1417), 1/80-2.
18 Mogultay b. Kili¢ b. Abdillah el-Bekcerd, TkmaluTehzibi’l-Kemdl fi Esmai'r-Ricdl, thk. EbG Abdurrahman Adil b. Muhammed (el-
Far(ku’l-Hadisetiili’t-Tibai ve'n-Nesr, 1422), 2/189.

104 Buhari, et-Tdrihu'l-kebir, 1/361.

105 fmam Miislim’in Siidd? tarikiyle nakletmis oldugu rivayetler igin bkz. Miislim b. el-Haccac b. Miislim el-Kuseyti, el-Musnedu’s-
sahihu’l-muhtasar, thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Beyrut: Daru 1hyéi’t—Turési’l—Arabi, ts.), "Salatu’l-musafirin", 7; "Talak", 6;
"Hudad", 7; "Esribe", 2; "Fedailu’s-sahabe", 52.

106 Tay'in tespitine gore Siiddi'nin tefsir rivayetlerinin Esbat b. Nasr yaklasik %90'1in1 yani 2003 rivayeti olustururken, Sufyan Sevri
107 ve Israil b. Y{inus 40 rivayetle onu takip etmektedirler. Bkz. Tay, es-Siiddi'ninTefsirciligi, 8.

107 Siifyan es-Sevri hadiste “miiminlerin emiri” olarak anilmis olup Kiitiib-i Sitte muhaddisleri miiellefatlarinda ondan nakilde
bulunmuslardir. Buhari de “el-Edeb”inde onun rivayetine yer vermistir. Bkz. Mizzi, Tehzibu'l-Kemdl, 11/164; ez-Zehebi, Siyeru a lam,
7/230.

108 Genel kabul Isril b. Yiinus'un sika oldugu yéniindedir. Nadir de olsa onun salihu’l-hadis ve leyyin oldugu kanaatinde olanlar
da vardir. Bkz. Mizzi, Tehzibu'l-Kemal, 2/519-521.

109 Ahmed b. Hanbel, Esbat b. Nasr'in hadislerini nasil buldugu sorusuna; “bilmiyorum” yanitin1 verirken sanki onu zayif kabul
ettigini ifade etmistir. Yahya b. Maln onun hakkinda “sika”, Ebti Nuaym “Beis yok”, Nesal “kuvvetli degil” degerlendirmesini
yapmuislardir. Buhari disindaki Kiitiib-i Sitte muhaddisleri ondan rivayet etmigslerdir. Buhari ise “el-Edeb”inde onun rivayetine yer
vermistir. Bkz. el-Mizzi, Tehzibu'l-Kemiil, 2/359.

110 {bn Hacer, Tehzib, 1/314.

111 {bn EbG HAtim, el-Cerh, 8/402.

112 Jraki'ye gore cerhin dérdiincii, Sehavi’ye gore cerhin besinci mertebesinde bulunan bir ravi hakkinda kullanilan bir cerh sigadir.
bkz. Aydinl, Hadis istilahlar, 242.

113 Zehebi, Mizin, 3/420.

114 Tehanevi'ye gore “muhaddisler ¢ok defa bir raviyi kendi akranlar arasinda, kendisinden daha saglam bir bagka raviye gore
tad’if ederler.” Siiddi'nin tad’if edilmesi bu yonden de degerlendirilebilir. bkz. Tehanevi, Hadis usiilii, 206-207.

115 Zehebi, el-Mugni, 1/84.

116 Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu’fi el-Buhari, et-Tirihu'l-evsat, thk. Mahm(id Ibrahim Zayid (Kahire: Daru’t-Turas, 1397),
2/321.
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ifadesine gore hicri 159 senesinde vefat etmistir.’’” Dogum tarihi bilinmemektedir. Oglu Ali hicri 130
yilinda dogduguna gore!’® Siidd1 (6. 127) ile muasir oldugunu séylemek miimkiindiir.

Hiiseyin b. Vakid el-Mervezi hakkinda ise sika ve leyse bihi be’s' tabirleri yaninda rivayetlerinde hata
ettigi,’? bazi hadislerinin miinker oldugu'?! kayitlarina rastlanilmaktadir.

Sonug olarak Siiddi'nin mevsikiyetinde ittifak edilmedigini sOyleyebiliriz. Kizb, Teseyyu’ ve hadis vaz’
etmekle suglanmasi onun mevsukiyeti iizerinde icma olmasim engelleyen baglica tenkit noktalaridir.
Onun kizb ve gulat Sif olmakla suglandig1 nakiller sahih olmaktan uzaktir. Hadis vaz’ ettigi iddiasinda
bulunulsa da bunu destekleyecek miifesser bir 6rnek sunulamamistir. Muhaddislerin onun merviyyatina
yer vermis olmalar1 onu mecruh kilan bu ithamlar: kabul etmediklerini gostermektedir. Baz1 miinekkitler
nezdinde zayif ravi oldugu kanaati olusmusgsa da genel kanaat sika ve sadtik oldugu yoniindedir.

4.2. Siiddi'nin Teseyyu’ ile itham Edilmesi

Rical kitaplarinin bazilarinda Stiddi'nin $iiligi, Clizcani’nin naklettigi Stiddi'nin halifelere hakaret etigine
dair rivayete dayandirilmis, fakat rivayetin sihhati tizerinde durulmamuistir. Oysaki bu rivayetin
giivenilirliginin arastirilmas: gerekirdi.'? Ciinkii Clizcani'nin naklettigi mezkir rivayet, onun Kafe ehline
kars1 olan kat1 tutumundan kaynakli olabilir. Zira o, Kiifelilerin ¢ogunu Sil olmalar1 hasebiyle mecriih
kabul etmistir. Clizcani, mezhep propagandas: yapip yapmadigia bakmaksizin, Kifelileri cerh etmesi
sebebiyle mutaassip biri olarak kabul edilmistir.1* Ibn Hacer'e gore Clizcani'nin Kifeliler hakkindaki
tenkitleri muteber degildir.?? Ibn Hacer'e gore teseyyu’ meselesini ele alirken dikkat edilmesi gereken
onemli bir nokta bulunmaktadir. Zira miitekaddimin 6rfiinde teseyy’ ‘Hz. Ali'nin Hz. Osman’a {iistiin
olduguna itikat etmek’ seklinde iken miiteahhirin orfiinde ‘Hz. Osman’it tamamiyla reddetmek’
anlagilmis ve asir1 Rafizilerin rivayetlerinin kabul edilemeyecegi ifade edilmistir.”’> Bu meyanda Ibn
Hacer, Eban b. Teglib’i 6rnek vermistir. Zira kimileri onu asir1 Sii olmakla itham etmigken, kimileri de
sika olarak nitelemistir. Eban’y; “Eban b. Teglib Kiifeli bir Sii’dir. Fakat sadiiktur. Sidki bize, bid’at ise
kendisinedir” bashg1 ile tanitan Zehebi, onun giivenilir oldugunu ifade edenler ile cerh edenlerin
tenkitlerine yer verdikten sonra bid‘at1 kiigiik ve biiyiik olmak {izere iki kisma ayirmistir. Kiigtigliniin
cerh gerekgesi olamayacagini ama biiyiigiiniin cerh gerekgesi olmas: yaninda rivayetin reddedilecegini
ifade etmistir. Ona gore teseyyu’ gibi kiiciik bid‘at, tabiin ve tebeu’t-tabiinin ¢ogunda bulunsa da onlar
din, vera ve sidk sahibidirler. Sayet bunlarin naklettigi hadisler reddedilecek olunursa Nebevi haberlerin
pek ¢ogu yok olur. Onlar Seyhayn’a hakaret edilmesine kars: ¢iktiklar: halde sonraki dénem Siiliginde
onlarin kafir oldugunu iddia edenler olmustur. Bunlarin siar1 yalan sdylemek, takiye yapmak ve
miinafiklik oldugu i¢in naklettikleri haberler kabul edilmez bulunmustur.1?

Sa’bi ve Su‘be b. el-Haccac da (6. 160/777) Siilikle itham edilenlerdendirler. Oysaki her ikisinin de
muhaddislerin 6nde gelenlerinden olmalari,'”” fbn Hacer'in teseyyu’ hakkindaki taksimini hakli
¢ikarmaktadir. Su durumda Siiddi teseyyt ile nitelenecekse, Siiddi'yi “Hz. Ali'nin diger halife ya da
halifelere iistiin oldugunu” benimsemis biri olarak vasfetmek miimkiindiir. Sayet Siidd1 asir1 $it olsayds,
muhaddisler onun rivayetlerine mesafeli yaklasirlardi. Siiddi'nin rivayetlerine eserlerinde yer vermis

117 Buhari, el-Evsat, 2/133.

118 Mogultay, fkmil, 9/307.

119 {bn Eb(i HAtim, el-Cerh, 3/66.

120 Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti, Kitdbu’s-Sikit (Haydarabad: Dairatu’l-Mearifi’l-Usmaniyye, 1393), 6/209.

121 Zehebi, Siyerua 1dm, 6/539.

122 Enes Topgiil, ravilerin Siilik egilimi {izerine yapmis oldugu calismasinda Siiddi’ye yer vermis, Stiddi'nin $ii olduguna dair
ithamlar oldugunu ve onun $ii rical kitaplarinda yer almasmn bu ithamlar1 dogurabilecegini ifade etmekle yetinmistir. Bkz.
Muhammed Enes Topgiil, Hadis Révilerinde Siilik Egilimi (Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2010),
93.

123 Karahan, Hadis, 136.

124 fbn Hacer, Tehzib, 1/93.

125 Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, (Hindistan: Matbaatu Dairati’l-Mearifi'n-Nizamiyye, 1326), 1/93-4.

126 Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Mizinu'l-i tiddl finakdi'r-ricdl, thk. Ali Muhammed el-Becavi (Beyrut: Daru’l-Ma'rife,
1382), 1/5-6.

127 Karahan, Hadis, 152.
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olmalari, Ahmed b. Hanbel gibi muhaddislerin onu sika olarak nitelendirmeleri mezkiir cerhe siipheli
yaklasildigini gostermektedir.

A'yanu’s-Sia eserinin miiellifi el-Emin’e (6. 1952) gore Siiddi el-Kebir, Muhammed Bakir'in (6. 114/733) ve
Ca’fer Sadik'in (6. 148/765) ashabindandir. Serik, kendilerinden ilim tahsil ettigi sahislardan yazdig:
notlardan en kiymetlisinin Siidd1’ye ait notlarin oldugunu ifade etmistir.’? Bu ifade onun “Siidd1’yi ¢ok
biiyiik bir 6vgii ile 6vmesi” anlamina gelmekte ve onun ilmi sahadaki yeterliligine vurgu yapmaktadir.
el-Emin, Siiddi'nin Ebt Sald el-Hudri, Ebi Hureyre ve Abdullah b. Omer’in de aralarinda bulundugu bir
kisim ashéb ile goriistiigii bilgisine yer verse de “$ia’min ashaba yaklasimi”’ndan hareketle onlar ve
onlarla iliskisinden dolay: Stidd1’yi tenkit etmemistir. O, Stiddi hakkinda Sitinni kaynaklarda yer alan,
onun sika olusundan zayif ravi olusuna kadar biitiin bilgilere yer verdikten sonra onun $ii oldugunu ve
dolayisiyla da tenkitten ziyade 6villmeye/ta’dil edilmeye daha yakin oldugu kanaatini ortaya koymustur.
Bunu yaparken de Ibrahim en-Nehai'nin Siiddi hakkinda “bir toplulugun tefsirini yapiyor” soziindeki
topluluktan kastin Ehl-i Beyt imamlari oldugunu iddia etmis ve Ibn Kuteybe'nin el-Medrif eserinde onun
hakkindaki teseyyu’ ifadesini bu goriisiiniin mesnedi yapmustir.’® Fakat Emin, gerek Ibn Kuteybe'nin (5.
276/889) el-Medrif eserinde gerekse Imamiyye Siasi'na mensup Ebt Ca’fer et-Thsinin (6. 460/1067)
Fihrist'inde onun hakkinda nesebi disinda herhangi bir bilgiye rastlayamadigini, Sil olduguna dair
bilginin de yer almadigini da not etmisgtir. %

Biz de et-Ttisi'nin Fihrist'inde yaptigimiz arastirmada onun ne ismine ne de nisbesine rastlayabildik.!!
Ayrica Ibn Kuteybe'nin el-Medrif inde de nisbesi disinda herhangi bir malumat yer almamaktadr. 132

Emin’in, Stiddi’den Sevri, Su’be ve Eb(i Avane ve el-Hasen b. Salih'in rivayette bulunduguna dair
malumat: aktarirken’? bu ravilerin Sii olup olmadigindan bahsetmemesi Siiddi'nin $ii oldugu kanaatini
desteklememektedir. Ayrica ilk donem teseyyu’ kelimesine yiiklenen anlamla, miiteahhir donemde
yliklenen anlam ve igerigin farkli olmasi da onun $ii olmadigini destekler niteliktedir. Emin, Siiddi'nin
Bakir ve Sadik’in ashabindan oldugunu iddia etse de bu konuda herhangi bir Siinni ya da Sii kaynaga
atifta bulunmamas1 da ona isnad edilen teseyyu’ nitelemesinin altinin doldurulamadigini gostermesi
bakimindan miithimdir.

Emin’e gore; Miicahid, Katade (6. 117/735), Mukatil (6. 150/767) gibi bir¢ok miifessirin Siiddi'nin
kavilleriyle tefsir yapmis olmalari, Sa’bi'nin“Ona Kur'dn ile ilgili cehdletinden bir pay verilmistir” sdziini
gecgersiz kilmaktadir. Ona gore Sa’bi'nin bu sozii sayet sahihse nefsaniyet sebebiyle sodylenmis
olmalidir.’* Emin, “nefsaniyete” dayandirdigi bu goriisiinii delillendirecek herhangi bir gerekge
sunmamustir. Bu meselenin izahinda Zehebi'nin yorumunun'¥ daha isabetli oldugunu sdylemek
miimkiindiir.

Siiddi’'ye nispet edilen rivayetleri farkl tefsirlerden bir araya getirerek kitaplastiran Muhammed Yusuf
Ata,1% Stiddi'nin siyasi ve mezhebi goriisiinii tespit etmeye calismistir. Ata, Stiddi'nin $ia, Miircie ve
benzeri herhangi bir siyasi ve akidevi yoneliminin olduguna dair bir bilgi tespit edememistir. Ona gore
Siuddi'yi ilk donem ulemas: $il olmakla nitelendirmemis, aksine miiteahhir alimlerin ¢ogu onu Sii
olmakla itham etmistir.’¥” Ata’ya gore Siiddi'nin En’am suresi 103. “Goézler O'na erisemez. O, biitiin gozleri
idrik eder” ayetini; “Onu kimse goremez. O tiim mahlukati goriir” ve Nisa 116. “Siiphesiz ki Allah kendisine

128 Muhsin el-Emin, A ‘ydnii’s-S1 a, thk. Hasan el-Emin (Beyrut: Daru’t-Tearuf, 1403), 3/380.

129 Emin, A ‘ydn, 3/380.

130 Emin, A ‘ydn, 3/380.

131 “Babu [smail” boliimii i¢in bkz. Muhammed b. el-Hasen b. Ali et-Tsi, el-Fihrist, (Isfahan: el-Mektebe el-Murtazaiye li—ihyéi’l—
Aséri’l—Ca’feriyye, ts.), 55.

132 Ebi Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri, el-Meirif, thk. Servet Ukkase (Kahire: el-Heyetii'l-Misriyyetu'l-
Ammetuli’l-Kitab, 1992), 596.

133 Emin, A ‘ydn, 3/380.

134 Emin, A ‘ydn, 3/380.

135 Zehebi, Sa'bi'nin“Ona Kur'an ile ilgili cehaletinden bir pay verilmistir” s6ziinii “Herkesin Kur'an’dan bilmedikleri bildiklerinden
daha fazladir” seklinde yorumlamustir. Bkz. Dipnot: 54-55.

136 Yolcu, “flk Dénem Tefsir Kitaplart”, 62.

137 Muhammed Ata Ytsuf, Tefstru’s-Suddi el-Kebir, (Daru’l-Vefa), 1414), 44.
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sirk kosulmasini affetmez, ondan baska (giinahlar1) diledigi kimseler icin bagislar” ayetini de “Miisliimanlardan
kebairden kaginanlar1 bagislar” seklinde tefsir etmesi “ru’yetullah” ve miirtekib-i kebire” hakkinda Ehl-i
stinnetin goriiglerine muvafiktir.1%

Mesut Tay ise Ata’nin Siiddi’'nin $iiligi hakkindaki bu goriislerine katilmamaktadir. Zira Ata, eserinde
Hz. Ali'yi metheden rivayetlere yer vermedigi gibi Enfal 19, Ra’d 7 ve Ankebt 2. ayetin tefsiri ile ilgili
Siiddi rivayetlerine yer vermemis; Suara 43. ayetin tefsirinde de Taberi tefsirinde yer alan rivayeti biitiin
olarak aktarmamuistir. ' Yapmus oldugumuz arastirmada zikri gecen ayetlerin Tefsiru’s-Suddi’l-kebir
eserinde yer almadig1 goriilmiistiir. Tay'a gore de Siiddi'nin Siiligi meselesi gliniimiizdeki $ii anlayisinin
Siiddi’ den sonra sekillendigi gercegini bilerek degerlendirilmesi gerekmektedir.'#

Stiddinin agir1 Sii oldugu iddiasi, isnadinda onun da yer aldigi Abdullah b. Ibn Mes'td tarikli su
rivayetle gelismektedir; Restilullah (s.a.v.) sdyle buyurdu; “Ashdbimdan birisi bana onlardan biri (hakkinda)
herhangi bir (olumsuz) sey ulastirmasin. Zira ben karsiniza on yargisiz bir kalple ¢ikmay: seviyorum.”'*! Bu
hadise gore ashabin birbiri hakkinda menfi ifadeler kullanmasi1 yasaklanmisken nasil olur da Siiddi
kendisiyle celiserek ilk iki halifeye kars1 hakaret iceren ifadeler kullanir?4?

Hz. Ebli Bekir ve Hz. Omer’e hakaret edenin Siiddi degil de Kelbi oldugunu, rivayette Kelbi yerine
sehven Siidd1 isminin zikredildigini soylemek de miimkiindiir. Zira Kelbi, hastalig1 sebebiyle ezberindeki
hadislerin tiimiinii unuttugunu, ¢oziim igin gittigi Al-i Muhammed’in okuyup iiflemesi neticesinde
ezberlerini tekrar hatirladigini séylemistir. Bunu kendisinden duyan Zaide'nin (6. 161/777) onu terk ettigi
bilgisi onun Sii temaytiliinti gosterir niteliktedir.!*> Ayrica Kelbi'nin Abdullah b. Sebe’nin ashabindan bir
Sebei olduguna ve bunu ikrar ettigine dair kayitlara rastlanilmaktadir.’* Sebeilere gore, Hz. Ali kiyamet
oncesi zuliimle dolu olan yeryiiziine donecek ve yeryiiziinii adaletle dolduracaktir. Sebeiler, Cebriil (a.s.)
vahiy getirdigi esnada Hz. Peygamber def-i hacet icin ayrilirsa vahyin Cebrail tarafindan Hz. Ali'ye imla
ettirildigine inanmaktadirlar.’*> Bu veriler 1s1inda, boylesine asir1 $if bakis agisina sahip birinin halifelere
kolaylikla hakaret edebilecegini sdylemek miimkiindiir.

Biitiin bu elestirilere ragmen Kelbi'nin baz1 ayetlerin tefsirini yaptig1 da kaydedilmistir; ancak onun Ibn
Abbas tarikli rivayetlerinde Eb@i Salih’in (6. 111/730) Ibn Abbas ile miilaki olmadig1 tespit edilmis, bu
durum onun “kezzab” olusuna delil gosterilmistir.’# Kelbi'nin tefsirle mesgul olmasi miifessir Siiddi'nin
ismi ile isminin mezk{ir rivayette karismasina etki etmis olma olasilifi ¢ok da uzak bir ihtimal
olmayabilir.

Siiddi'nin $iiliginin, Ehl-i Beyt kavrami gercevesinde ele alinmas: uygun olur. Zira $ia’nin fikri temelinin
esasmi Ehl-i beyt kavrami olusturmaktadir. Stiddi’den mervi, Kiitiib-i Sitte’de yer alan Ehl-i beyt’e dair
hadisleri arastirdigimizda, sadece “Restlullah’in (s.a.v.) Hz. Ali, Fatima, Hasan ve Hiiseyin’e hitaben;
‘Ben sizinle harp edenle harp eder, sizinle baristk olanla banigtk olurum.” buyurdugu”'¥ rivayete
rastlanilmaktadir. Kiitiib-i Sitte disinda ise; “Nebi'nin (s.a.v.) yaninda (yenilmek iizere) bir kus vardi.

138 Ata Yhsuf, Tefsiru’s-Suddi, 44-45.

139 Tay, es-Siiddi'nin Tefsirciligi, 160.

140 Tay, es-Siiddi'nin Tefsirciligi, 160.

141 Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali el-Beyhaki, es-Sunenu’l-kubrd, thk. Muhammed Abdiilkadir Ata (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-llmiyye,
1424), 5/406, (N. 2038); 8/288, (N. 16675); el-Hiiseyn b. Mesid b. el-Begavi, Serhu’s-sunne, thk. Suayb el-Arnahit (Beyrut: el-
Mektebetu’l-Islami, 1403), 13/148, (N. 3571).

142 Hgili rivayetler igin bkz. Ahmed b. Hanbel, el-Musned, 6/301, (N. 3759); EbG David, es-Sunen, “Edeb”, 33; Tirmizi, el-Cami u’s-
sahih, “Menakib”, 64.

143 {bn EbG Hatim, el-Cerh, 7/270.

144 Ebti Hatim Muhammed b. Hibban el-Biisti, Kitdbu'l-Mecrithinmine'l-muhaddisinve’d-du ‘afd ve’l-metriikin, thk. Mahmtd Ibrahim
Zayid (Haleb: Daru’l-Va'y, 1396), 2/253.

145 fbn Hibban, el-Mecriihin, 2/254.

146 Tbn Hibban, el-Mecriithin, 2/255-6. Siifyan es-Sevri, ondan rivayette bulunanlar sagkinlikla karsiladigini belirtirken ibn Eb(i Hatim;
‘onun hadislerini terk etme hususunda icma oldugunu’ ifade etmistir. Yahya b. Main ise onun igin ‘leyse bi sey’ sigasin tercih
etmistir. Ibn Ebti Hatim, el-Cerh, 7/270-1; Darekutni ise onun hakkinda ‘metrtik’ demekle yetinmistir. Ebii’l-Ferec Cemaliiddin
Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-Bagdadi [bnu'l-Cevzi, ed-Duafive’l-Metritkiin, thk. Abdullah el-Kadi (Beyrut: Daru'1-Kiitiibi'l-
[lmiyye, 1400), 3/176.

147 Tirmizi, el-Cdmi ‘u’s-sahih, thk. Bessar Avvad Ma'rGf (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1998), “Menakib”, 61.
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‘Allah’im! Yarattiklarindan sana en sevgili olanini benim yamima getir ki bu kusu benimle yesin.” buyurdu.
Derken Ali cikageldi ve onunla yedi.”'*® rivayeti Enes b. Malik tarikiyle Siiddi disindaki raviler
tarafindan da nakledilmistir. Siiddi tarikli, Hz. Ali’den nakledilen Nebi'den (s.a.v.) sonra en hayirh
kisinin Eb@i Bekr, sonra Omer’ olduguna dair rivayet'* ile bu iki rivayet birlikte degerlendirildiginde
onun gulat Sit oldugu iddiasinin zayif kaldigini sdylemek miimkiindiir.

Sonug olarak Siiddi'nin $ii oldugu sdylenemez. $ii olsa bile gulat takimindan olmadigini, sadece Hz.
Ali'nin efdaliyetini kabul eden ilk dénem Sii goriisiinii benimsedigini sdylemek miimkiin olsa da onun
bu durumu muhaddislerce cerh gerekgesi yapilmamustir.

5. Kiitiib-i Sitte’de Siiddi Rivayetleri

Imam Buhari disindaki Kiitiib-i Sitte miielliflerinin hepsi, igerisinde Siiddi'nin yer aldig1 rivayetlere yer
vermislerdir.’®® fmam Miislim, isnddinda Siiddi'nin yer aldig1 yedi rivayete Sahil’inde yer vermistir.!s!
Eb(i David'un Siinen’inde yer alan dort rivayet sahih, sahihligayrihi ve hasendir.’2 Imam Tirmizi,
Siiddi’den menkul on bes rivayet hakkinda sahih, hasen, hasen-sahih, hasen-garib ve garib olmak tizere
farkli 1stilahlar kullandigr rivayetlerin ¢ogu hasendir.’®® Nesai'nin Siinen’inde yer alan {i¢ rivayet
sahihtir.!> Tbn Mace'nin Siinen’inde ise sahih, hasen ve zayif olmak iizere dokuz rivayet yer almaktadir.!s

Kiitiib-i Sitte’de isnadinda Sitiddi'nin yer aldigi 22 ayri hadis, 39 isnadla nakledilmistir. Bu yirmi iki
mevzudan on besine, Siidd1 tarikiyle Kiitiib-i Sitte Oncesi hadis kaynaklarinda da rastlanilmaktadir. Bu
rivayetlerin konu igerikleri ve rivayet sayilar: su sekildedir:1%

1-  Restilullah’in (s.a.v.) namazin bitiminde hangi tarafindan dondiigii.1157/3158
2-  Sirkeye donmiis sarabin haramlig:. 21

3- Insanlarin en faziletlisine dair soru. 2160

4- Hz. Ali, Hz. Fatima ve Hz. Hiiseyin ile barisik olma veya savasma. 2161/1162
5-  Restilullah’in (s.a.v.) Allah’'in en sevdigine ikramai. 2163

6- Bakara 267. ayetin niizul sebebi. 2164

7-  Mekke fethinde verilen eman. 2165/1166

148 Tirmizi, el-Cdmi ‘u’s-sahih, “Menakib”, 20.

149 Eb(i Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani, KitdbiiFezd 'ili’s-sahdbe (Beyrut: er-Risale, 1403), 1/371 (N. 551)

150 Ayni, Megini’l-ahydr, 1/65.

151 Hgili rivayetler i¢in bkz. Miislim, el-Cami ‘u’s-sahth, "Salatu’l-musafirin", 7; “Talak”, 6; “Hudad”, 7; “Esribe”, 2; “Fedail”, 52.

152 Hgili rivayetler i¢in bkz. Ebi David, es-Sunen, , “Cihad”, 125-167; “Esribe”, 3,.

153 Hgi]i rivayetler igin bkz. Tirmizi, el-Cimi u’s-sahih, “Savm”, 66; “Buyl”, 58-59; “Hudad”, 13; “Tefsir”, 3-18-20-34-63;
“Menéakib”,6;-20-61-64.

154 flgili rivayetler icin bkz. Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesai, es-Sunen (Haleb: el-Matbtiatu'l-Islamiyye, ts.), “Sehv”, 99; “Nikah”, 58;
"Tahrimu’d-dem", 13.

155 Rivayetler igin verilen sthhat hiikiimleri Elbani’ye goredir. {lgili rivayetler i¢in bkz. Ebi Abdillih Muhammed b. Yezid Mace el-
Kazvini Ibn MAce, es-Sunen, thk. Muhammed Fuid Abdiilbaki (Kahire: Daru 1hyéi'l—Kutubi’l—Arabiyye, ts.), “Tahéaret”, 14-97;
"[kametu’s-salah", 18; “Cenaiz”, 39; “Zekat”,19, “Nikah”, 11; “Et 'ime”, 60; “Ziihd”, 7.

15 Verilen konu listesinin madde sonlarinda yer alan birinci rakamlar, rivayetin Kiitiib-i Sitte’de, ikinci rakamlar ise Kiitiib-i Sitte
oncesi hadis kaynaklarinda kag kez gectigini belirtmektedir.

157 Nesai, es-Siinenii’l-kiibrd, "Mesacid", 288.

158 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 21/11 (N. 13777); Ebt Muhammed Abdullah b. Abdirrahmanled-Darimi, es-Siinen, thk. Hiiseyin
Selim Eseded-Darani (Suudi Arabistan: Daru’l-Mugni, 1412), 2/852 (N. 1391-2).

159 Miislim, el-Miisnedii’s-sahih, "Esribe", 2; Tirmizi, el-Cimi ‘u’s-sahih, "Buy", 59.

160 Ebi BekrAbdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe el-Absi, el-Musannef, thk. Adil b. Yusuf (Riyad: Daru’l-Vatan, 1997), 6/404 (N.
32409); Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 42/132 (N. 25233).

161 fbn MAce, es-Siinen, "Iman", 11; Tirmizi, el-Cémi ‘u ’s-sahth, "Menakib", 61.

162 fbn Ebii Seybe, Miisnedu Ion Eb? Seybe, 1/355 (N. 520); Ebti Bekr Ahmed b. Amr el-Bezzar el-Basri, el-Miisned, thk. Hasan Selim
Esed (Dimegk: Daru’s-Sika, 1996), 10/228 (N 4320).

163 Tirmizi, el-Cdmi ‘u’s-sahih, "Menakib", 20; Ebi Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn el-Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, thk. Muhammed
Abdiilkadir Ata (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-limiyye, 1424), "Hasais", 4.

164 Tbn MAce, es-Siinen, "Zekat", 19; Tirmizi, el-Cami ‘u’s-sahih, "Tefsir", 3.

165 Eb(i Davud, es-Siinen, "Cihad", 127; Eb(it Abdirrahman Ahmed b. Suayb en-Nesai, es-Siinenii’l-kiibrd, thk. Suayb el-Arnatt (Beyrut:
er-Risale, 1421), "Muharebe", 14.

166 Bezzar, el-Miisned, 3/350 (N. 1151).
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8- Eman verileni olduiirenden beri olunmasi. 1167/1168

9-  Yetimlere miras kalmig sarabin durumu. 1169/4170

10- Fatima bint Kays’in siiknasi. 1171/1172

11- Abdullah b. S’ad b. Ebi Ferh’in beyati. 1173

12- Bakara 284. ayetin neshi. 174

13- 1Isra 71. ayetin tefsiri. 1175/1176

14- Meryem 71. ayetin tefsiri. 1177/2178

15- Restlullah’in (s.a.v.) Ummii Hani'ye evlilik teklifi. 1179/1180

16- Bir gazvede bir bedevi ile Ensari’nin su kavgasi. 1181/2182

17- Restilullah’in (s.a.v.) ugradig daglarin ve agaglarin selam vermesi. 1183/1184
18- Resfilullah’in (s.a.v.) bagkalar:1 hakkinda hos olmayan seyleri kendisine iletilmemesi buyrugu.
1185/1186

19- Babasimn esiyle nikahlanan kisiye ceza tatbiki. 1187/3188

20- Restlullah’in (s.a.v.) iki na’linle namaz kilmasi. 1189/419

21- Hz. Ali'nin kdlelere had cezasi hakkindaki hutbesi. 2191/3192

22- Hz. Aise’nin, Ramazan oruglarini kaza etmesi. 1193/41%4

Bu rivayetlerden son ikisi mevkif, digerleri merflidur. Mezk{ir merviyyatin on beginin metni Kiitiib-i Sitte
haricindeki hadis kaynaklarinin metinleriyle ayni olup on iigiinde Siiddi'nin hadis aldig1 ve aktardig:
ravilerin isimleri de aynidir. Kalan iki rivayette ise birer ravi aynidir. Siiddi'nin bu rivayetlerinden yedisi
hari¢ hepsi an’anelidir. Yedi rivayetten besi tahdis sigasiyla, ikisi ise semai ifade eder tarzda
nakledilmistir.

167 Eb(i Davud, es-Siinen, "Cihad", 169.

168 Bezzar, el-Miisned, 17/129.

169 Tirmizi, el-CAmi ‘u’s-sahih, "Buy(", 58.

170 {bn Ebii Seybe, Miisnedu Ion Eb? Seybe, 5/100 (N. 24009); Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 19/226 (N. 12189); Darimi, es-Siinen, 2/1344
(N. 2161); Bezzar, el-Miisned, 13/362 (N. 7008).

171 Miislim, el-Miisnedii’s-sahih, "Talak", 6.

172 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 1421), 45/311 (N. 27329).

173 Ebti Davud, es-Siinen, "Hudad", 1.

174 Tirmizi, el-Cami ‘u’s-sahth, "Tefsiru'l-Kur'an'an", 3.

175 Tirmizi, el-Cdmi ‘u’s-sahth, "Tefsiru'l-Kur'an'an", 18.

176 Bezzar, el-Miisned, 17/131 (N. 9717).

177 Tirmizi, el-Cami ‘u’s-sahih, "Tefsiru'l-Kur'an'an", 20.

178 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 7/196 (N. 4128); ed-Darimi, es-Siinen, 3/1853 (N. 2852).

179 Tirmizi, el-Cami ‘u’s-sahih, "Tefsiru'l-Kur'an'an", 34.

18 Eb{i Ya'kab ishak b. ibrahim b. Mahled el-Merveziel-Miisned, thk.Abdulgaftir b. Abdulhak (Medine: Mektebetii'l-iman, 1412),
5/22 (N. 2120).

181 Tirmizi, el-Cami ‘u’s-sahth, "Tefsiru'l-Kur'an'an", 63.

182 fbn Eb{i Seybe, el-Musannef, 1/356 (N. 521); Bezzar, el-Miisned, 10/217 (N. 4305).

183 Tirmizi, el-Cami ‘u’s-sahth, "Menakib", 6.

184 Darimi, es-Siinen, "Mukaddime", 1/171 (N. 21).

185 Tirmizi, el-Cami ‘u’s-sahth, " Menakib", 64.

186 Bezzar, el-Miisned, (N. 2038).

187 Nesai, es-Siinenii’l-kiibrd, "Nikah", 55.

188 {bn Eb(i Seybe, el-Musannef, 6/533 (N. 33607); Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 30/526 (N. 18557); Bezzar, el-Miisned, 9/256 (N. 3795).
189 Nesai, es-Siinenii’l-kiibrd, " Zine", 110.

190 Ebti Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam b. Nafi’ es-San’ani, el-Musannef, thk.Habibu’r-Rahman el-A’zami (Beyrut: el-Mektebetu'l-
Islami, 1403), 1/386 (N. 1505); ibn Rahtiye, el-Miisned, 1/314 (N. 296); Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 31/34 (N. 18736); Bezzar, el-
Miisned, 17/130 (N. 9715).

191 Miislim, el-Miisnedii’s-sahth, "Hud(d", 7; Tirmizi, el-Ciami ‘u’s-sahth, "Hudad", 13.

192 Ebi Dav(id Siileyman b. Daviid b. el-Carhd et-Tayalisi, el-Miisned, thk. Muhammed b. Abdulmubhsin et-Tiirki (Misir: Daru Hicr,
1419), 1/107 (N. 114); Eb{i Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani, el-Miisned, thk. Suayb el-Arnafit (Kahire: er-Riséle,
1421), 2/451 (N. 1342); Bezzar, el-Miisned, 2/206 (N. 591).

193 Tirmizi, el-Cami ‘u’s-sahth, "Savm", 66.

194 Tayalisi, el-Miisned, 3/105 (N. 1612); ibn Ebit Seybe, el-Musannef, 2/342 (N. 9726); ibn Rahye, el-Miisned, 3/917 (N. 1607); Ebii'l-
Hasen AL b. el-Ca‘d el-Cevheri, Miisned, thk. Amir Ahmed Haydar (Beyrut: Miiessesetii Nadir, 1410), 1/313 (N. 2124).
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Kiitiib-i Sitte isnatlarinda Siiddi'nin; Enes b. Malik, Amr b. Hureys, Ebti Salih, Miirre el-Hemedani,
Stiddi'nin babasi, Ad1 b. Sabit, el-Velid b. Hisam, Abbas b. Ebi Yezid, Eb(i Said el-Ezdi, Abdullah el-Behi,
Mus’ab b. S’ad, Yahya b. Abbad, Eb{i Hubeyra, Adi b. Sabit, Ebti Malik, Subayha Mevla Ummii Seleme,
Hz. Ali'yi isiten birisi olmak iizere on yedi hocas1 yer almistir.

Siiddi'nin, Kiitiib-i Sitte’de; Su’be, Israil, Zaide, Siifyan es-Sevri, Ebi Avane, Esbat b. Nasr, Ubeydullah b.
Musa, is4 b. Umeyr, el-Velid b. Ebi Sevr, el-Hasen b. Sélih olmak tizere on talebesi bulunmaktadir.

6. Kiitiib-i Sitte Disindaki Miiellefatta Siiddi Rivayetleri

Siiddinin rivayetlerine en erken Ibnii’l-Miibarek’in ez-Ziihd'iinde rastlanilsa da bunlar mevkaf veya
maktidur.’ Farkli Miisned, % Musannef'%” ve Mu'cem’lerde'® onun merf{ olarak naklettigi rivayetlere yer
verilmistir.

Gerek Kiitiib-i Sitte’de gererekse Kiitiib-i Sitte haricindeki hadis eserlerinde Siiddi'nin rivayetlerine yer
verilmis olmasi, ayrica bu rivayetlerin sihhatlerinde ciddi soruna yol acacak unsurlarla karsilasiimamis
olmasi, hadisciler nezdinde ona giiven duyuldugunu gostermektedir.

7. Sonug

Siiddi bir¢ok seyhten hadis tahammiil etmis ve kendisinden de pek ¢ok ravi hadis nakletmistir.
Buhari’'nin Sahilh’ini istisna yapacak olursak Stiddi'nin Kiitiib-i Sitte ve haricinde yer alan hadis
miiellefatinda rivayetleri yer almaktadir. Hadis kaynaklarinda Israili rivayetlerine rastlanilmamistir.

Siiddi'nin adalet ve zabt yonii sika, sadlik, hasenii’l-hadis, 1a be’se bihi ve zayif gibi farkli anlam ihtiva
eden lafizlarla ifade edilmis olmasi yaninda onu mecriih kilic1 rivayetlere de rastlamilmustir. Stiddi,
kezzab olmakla ve Hz. Ebii Bekir ve Hz. Omer’e hakaret etmekle suclanmustir. Siidddi’nin Kiife ehlinden
olmasi ve yasadigr donemde Kiifelilerin genelde Sii olmasi dolayisiyla haksiz bir ithama yani gulat/asirt
Sii olma sug¢lamasia maruz kalmis olma ihtimali yiiksektir. Yaptigimiz arastirmada onun yalanci ve $it
olmakla nitelendigi merviyyatin sorunlu oldugu, bu rivayetlerin giivenilirligi iizerinde durulmadigy,
Siiddi'nin hal tercemesi ele alimirken bu rivayetlere sadece atif yapilmakla yetinildigi goriilmistiir.
Oysaki Siiddi’yi teseyyu’ ile niteleyen nakillerde yer alan Leys b. Ebti Selim el-K{ifi'nin ihtildta maruz
kalmig olmast sened ve metni sorunlu kilmaktadir. Ayrica Siiddi'nin Hz. EbG Bekir ve Hz. Omer’e
hakaret ettigine dair iddia tarihi gerceklerle de uyusmamaktadir. Zira miitekaddiméin déneminde
teseyyu’dan maksat Hz. Ali'yi Hz. Osman’a iistiin tutmak iken miiteahhirGn doneminde gulat $ii
anlayisina yani halifelere sebbetmeye evrilmistir. Dolayisiyla da tabiin neslinde yasamis olan Siiddi'nin
halifelere hakaret ettigine dair goriisler, $iiligin tarihi siireciyle de gelismektedir.

Siiddi'nin kezzab olduguna dair toplam {i¢ rivayete rastlanilmistir. Bunlardan birincisinde sadece
Kelbi'nin adi1 yer alirken diger ikisinde Siiddi'nin de ismi ge¢gmektedir. Sadece Kelbi'nin adinin yer aldig:
metnin ravisi EbG Bekr b. Hallad el-Bahili, imam Miislim, ibn Mace, Ebi Dav(id ve Nesai tarafindan
giivenilir kabul edilmis olup isnadi giiven problemi yasamamaktadir. Diger iki isnat ise giivenilirlik
agisindan sorunlu goziikmektedir. Bu durum, her iki rivayete de Siiddi isminin ziyade yapilmis olma
ihtimalini dogurmaktadir. Ayrica Siiddi'nin zikredildigi bu rivayetlerden birinin sonunda Siiddi

195 Ebi AbdirrahméanAbdullah b. el-Miibarek el-Mervezi, ez-Ziihd ve’r-rekd’ik, thk. Habiburrahman el-A’zami (Beyrut: Daru’l-
Kutubi'l-flmiyye, ts.), 1, 46-533; 2, 35-72.

196 Ali b. el-Ca’d, Musned, 1/313 (No. 2124), 1/342 (No. 2357); Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe el-Absi, Musnedu Ibn Ebi Seybe,
thk. Adil b. Ydsuf el-Azazl (Riyad: Daru’l-Vatan, 1997), 1/355-56 (N. 520-521); ibn. Mahled, el-Musned, 1/314 (N. 296), 3/917 (N.
1607); Ebi Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani, el-Musned, thk. Suayb el-Arnatt (Kahire: er-Risale, 1421), 2/106-
186-257-276 (N. 696, 807, 945, 973), 15/463 (N. 9742), 19/226-360 (N. 12189, 12359), 31/34 (N. 18736), 42/115 (N. 25205), 45/311 (N.
27329).

197 Abdiirrezzak, el-Musannef, 1/386 (No. 1505); Ibn Ebi Seybe el-Musannef, 5/100 (N. 24099), 7/486 (N. 37435).

198 Siileymén b. Ahmed b. Eyy(b et-Taberani, el-Mu ‘cemu’l-kebir, thk. Hamdi Ibn Abdiilmecid (Kahire: Mektebetu [bn Teymiyye,
1415), 3/40 (N. 2649), 4/71 (N. 3670), 5/981-186 (N. 4712, 5041), 10/179 (N. 10384), 11/382 (N. 12067), 12/147 (N. 12723), 17/225 (N. 620),
19/132 (N. 292), 22/194 (N. 509), 23/334 (N. 773), 24/377-405 (N. 932, 985).
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hakkinda “Yani Muhammed b. Mervin” agiklamasi aragtirmamiza konu olan Siiddi'nin degil de bagka bir
Siiddi'nin oldugu kanaatini olusturmustur ki bu kisi Stidd1 es-Sagir’dir.

Stiddi'nin tenkit edildigi bu iki rivayete muhaddisler acisindan bakildiginda, Kiitiib-i Sitte muhaddisleri
bagta olmak {izere pek ¢cok muhaddisin Siiddi merviyyatina eserlerinde yer vermis olmalari, onlarin bu
ve benzeri rivayetlere itibar etmediklerini gostermektedir. Dolayisiyla da Siiddi muhaddisler nezdinde
yalanci, asir1 $ii bir ravi degil, adalet ve zabt sifatlarina sahip bir ravidir.

Finansman/ Grant Support

Yazar(lar) bu ¢alisma i¢in finansal destek almadigini beyan etmistir.

The author(s) declared that this study has received no financial support.

Cikar Catismasi/ Conflict of Interest

Yazar(lar) ¢ikar catismasi bildirmemistir.
The authors have no conflict of interest to declare.

Kaynaklar

Abdiirrezzak, Ebh Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam b. Nafi’ es-San’ani. el-Musannef. thk. Habibu’'r-Rahman
el-A’zami. 11 Cilt. Beyrut: el-Mektebetu’l-Islami, 2. Basim, 1403.

Ahmed b. Hanbel, Ebi Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani. el-Miisned. thk. Suayb el-
Arnaft. 50 Cilt. Kahire: er-Risale, 1. Basim, 1421.

Ahmed b. Hanbel, Ebti Abdilldih Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani. Kitibii Fezd ili’s-sahdbe. 2
Cilt. Beyrut: er-Risale, 1. Basim, 1403.

A§1kkutlu, Emin. “Cerh ve Ta’d1l”. 7/394-401. istanbul: TDV Yayinlari, 1993.
Ata Yhsuf, Muhammed. Tefsiru’s-Suddi el-Kebir. 1 Cilt. Daru’l-Vefa, 1. Basim, 1414.

Aydinli, Abdullah. Hadis istilahlart sozliigii. 1 Cilt. Istanbul: M. U. Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi yayinlari, 8.
Basim, 2015.

Ayni, Bedriiddin Mahmtid b. Ahmed b. Mésa b. Ahmed. Megani'l-ahydr fi ricili Me dni’l-dsdr. thk.
Muhammed Hasan Ismail. 3 Cilt. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1. Basim, 1427.

Begavi, Ebit Muhammed el-Hiiseyn b. Mes’id b. Muhammed el-Ferrd’. Serhu’s-siinne. thk. Suayb el-
Arnaft. 15 Cilt. Beyrut: el-Mektebetu’l-Islami, 2. Basim, 1403.

Beyhaki, Ebi Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali. es-Siinenii’l-kiibrd. thk. Muhammed Abdiilkadir Ata. 11
Cilt. Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Iimiyye, 3. Basim, 1424.

Buhari, EbGi AbdillAh Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi. et-Tarihu’l-evsat. thk. Mahmid Ibrahim
Zayid. Kahire: Daru’t-Turas, 1. Basim, 1397.

Buhari, Ebti Abdillaih Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi. et-Tarihu'l-kebir. 8 Cilt. Haydarabad:
Dairatu’l-Mearifi’'l-Usmaniyye, ts.

Buhari, Ebi Abdillah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu’fi. Kitdbii'd-Du ‘afd’i’s-sagir. thk. Eba
Abdullah Ahmed b. Ibrahim. 1 Cilt. Mektebetu Ibn Abbas, 1. Basim, 1426.

Cerrahoglu, Ismail. “Stiddi”. Istanbul: TDV Yayinlari, 2010.

Clizcani, Eb( Ishak ibrAhim b. Ya'k(ib b. ishak. Ahvdlu’r-ricil. thk. Abdulalim Abdulazim. 1 Cilt.
Faysalabad: Hadisu Akademi, ts.

Darekutni, Ebii’'l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed. el-Mii ‘telif ve’l-mubhtelif. thk. Muvaffik b. Abdullah. 5 Cilt.
Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1. Basim, 1406.

Darekutni, Ebi'l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed. Ta'likitu’d-Direkutni ‘ala’l-mecrithin 1i’bni Hibbdn. thk.
Halil b. Muhammed. 1 Cilt. Kahire: Daru’l-Kitabi’l-Islamji, 1. Basim, 1414.

Darekutni, Ebii’l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed. es-Siinen. thk. Suayb el-Arnaft. 5 Cilt. Beyrut: er-Risale, 1.
Basim, 1424.

- —
Dergiabant - https://dergipark.org.tr/tr/pub/dergiabant

16



Siiddi’nin Hadis flmindeki Mevsukiyeti
Suddi's Reliability in the Science of Hadith

Denizer, Nurullah. “Bir Miifessir Olarak Siiddi el-Kebir”. Cukurova Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi
17/1 (2017), 357/388.

Ebi Davud, Siilleyman b. el-Es'as b. Ishdk es-Sicistani. es-Siinen. thk. Muhammed Muhyiddin
Abdulhamid. 4 Cilt. Beyrut: el-Mektebetii'l-Asriyye, ts.

EbG Nuaym, Ahmed b. Abdilldh b. Ishak el-Isfahani. el-Miisnedii’'l-miistahrec ‘ald Sahihi Miislim. thk.
Muhammed Hasan Ismail. 4 Cilt. Beyrut: Daru Thyai’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1. Basim, 1417.

EbG Nuaym, Ahmed b. Abdillah b. Ishak el-Isfahani. Ma ‘rifetii’s-sahdbe. thk. Adil b. Ydsuf el-AzAazi.
Riyad: Daru’l-vatan, 1419.

Ebi Nuaym, Ahmed b. Abdillah b. Ishak el-Isfahani. Tarihu Isbahdn. thk. Seyyid Kiisrevi Hasen. 2 Cilt.
Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1. Basim, 1410.

Elbani, Naswriiddin. Silsiletii’l-ehddisi’z-za ‘ife ve'l-mevzil‘a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi'l-iimme. 14 Cilt. Riyad:
Daru’l-Mearif, 1. Basim, 1412.

Emin, Muhsin el-. A ‘ydnii’s-Si ‘a. thk. Hasan el-Emin. Beyrut: Daru’t-Tearuf, 1403.

Faltici, Ekrem b. Ziyad. el-Mu'cemu’s-sagir lirvati’l-imdm Ibn Cerir et-Taberdni. 2 Cilt. Urdiin: ed-Daru’l-
Eseriyye, ts.

Ibn Abdilberr, Ebti Omer Cemaliiddin Ydisuf b. Abdillah b. Muhammed b. Abdilberr en-Nemeri. el-Isti ‘b
fi ma ‘rifeti’l-ashab. thk. Ali Muhammed el-Becavi. Beyrut: Daru’l-Ceyl, ts.

ibn Adi, Ebi Ahmed Abdullah b. Adi b. Abdillah el-Ciircani. el-Kamil fi du ‘afd i’r-rical. thk. Adil Ahmed
Abdulmevcid. 9 Cilt. Beyrut: el-Kiitiibii'l-Ilmiyye, 1. Basim, 1418,

Ibn Ebti Hatim, EbG Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. Idris er-Razi. el-Cerh ve’t-ta ‘dil. Beyrut:
Daru ihyéi’t-turési’l-arabi, 1. Basim, 1271.

Ibn Ebti Seybe, Ebti Bekr Abdullah b. Muhammed el-Absi. el-Mugsannef. thk. Adil b. Yusuf. 2 Cilt. Riyad:
Daru’l-vatan, 1. Basim, 1997.

ibn Ebti Seybe, Ebti Bekr Abdullah b. Muhammed b el-Absi. Miisnedu ibn Ebi Seybe. thk. Adil b. Ydisuf el-
Azazl. 2 Cilt. Riyad: Daru’l-Vatan, 1997.

ibn el-Ca’d, Ebil-Hasen Ali b. el-Ca’d el-Cevheri. Miisned. thk. Amir Ahmed Haydar. Beyrut:
Miiessesetii Nadir, 1. Basim, 1410.

Ibn Hacer, Ebii'l-Fazl Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani. Takribii't-Tehzib. thk. Muhammed
Avvame. 1 Cilt. Suriye: Daru’r-Riisd, 1. Basim, 1406.

bn Hacer, Ebii'l-Fazl Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani. Ta 7ifii ehlii't-takdis bi-merétibi'l-mevsiifine
bi’t-tedlis. thk. Asim b. Abdullah. 1 Cilt. Amman: Mektebtu’l-Menér, 1. Basim, 1403.

Ibn Hacer, Ebir'l-Fazl Ahmed b. AIi b. Muhammed el-Askalani. Tehzibii’t-Tehzib. 12 Cilt. Hindistan:
Matbaatii Dairati’l-Mearifi'n-Nizamiyye, 1. Basim, 1326.

Ibn Hibban, Ebi Hatim Muhammed b. Hibban el-Biisti. Mesdhiru ‘ulema’i’l-emsir ve a lamii ‘ulemad 'i’l-aktar.
thk. Merziik Ali Ibrahim. 1 Cilt. Daru’l-Vefa, 1411.

ibn Hibban, Ebi Hatim Muhammed b. Hibban el-Biisti. Kitdbu’s-Sikit. 9 Cilt. Haydarabad: Dairatu’l-
Mearifi'l-Usmaniyye, 1. Basim, 1393.

Ibn Hibban, Ebti Hatim Muhammed b. Hibban el-Biisti. Kitdbii’l-mecrithin mine’l-muhaddisin ve'd-du ‘afd’
ve'l-metriikin. thk. Mahmud Ibrahim Zayid. 3 Cilt. Haleb: Daru’l-Va’y, 1396.

fbn Kuteybe, Ebi Muhammed Abdullah b. Miislim ed-Dineveri. el-Medrif. thk. Servet Ukkase. 1 Cilt.
Kahire: el-Heyetii’'l-misriyyetii’l-ammetii li'l-kitab, 2. Basim, 1992.

- —
Dergiabant - https://dergipark.org.tr/tr/pub/dergiabant
17



Ufuk Daglioglu

ibn Mace, Ebi AbdillAh Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini. es-Siinen. thk. Muhammed Fuad
Abdiilbaki. 2 Cilt. Kahire: Daru ihyéi’I—kiitijbi’l—arabiyye, ts.

Ibn Mahled, Ebéi Ya‘kiib Ishak b. Ibrahim el-Mervezi. el-Miisned. thk. Abdulgaftir b. Abdulhak Medine:
Mektebetii’l-iman, 1412.

Ibn Miibarek, Eb(i Abdirrahman Abdullah b. el-Miibarek el-Hanzali. ez-Ziihd ve'r-reka’ik. thk.
Habiburrahman el-A’zami. 1 Cilt. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, ts.

ibn Rahtiye, Ebli Ya'kib Ishak b. ibrahim el-Mervezi. el-Miisned. thk. Abdulgaftir b. Abdulhak. 5 Cilt.
Medine: Mektebetii’l-iman, 1. Basim, 1412.

Ibn S’ad, Eb{i Abdilldh Muhammed b. Sa‘d b. Meni el-Katib el-Hasimi el-Basri el-Bagdadi. et-Tabakatii’l-
kiibrd. thk. Thsan Abbas. 8 Cilt. Beyrut: Daru’s-Sadr, 1. Basim, 1968.

ibn Sahin, Ebi Hafs Omer b. Ahmed b. Osman el-Bagdadi. Tarthu esmd’i’s-sikat. thk. es-Semral Subhi.
Kuveyt: ed-Daru’s-Selefiyye, 1404.

[bnu’l-Cevzi, Ebii'l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-Bagdadi. ed-Duafi ve'l-
Metriikiin, thk. Abdullah el-Kadi 3 Cilt Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1. Basim, 1400.

icli, Ebii'l-Hasen Ahmed b. Abdillah b. Salih el-. Tarithu’s-sikat. Daru’l-Baz, 1405.

Karahan, Abdullah. Hadis révilerinde giivenilirlik. Istanbul: Marmara Universitesi {lahiyat Vakfi Yayinlari,
1. Basim, 2018.

Mesttir, Abdulkerim. Merviyyatu's-Siiddi'l-kebir ve Akvaluhu fi't-tefsir. Sufidi Arabistan: Camiatii
Ummu’l-Kura, 1410/1990.

Mizzi, Ebii’'l-Haccac Ytsuf b. Abdirrahman. Tehzibii’l-Kemdl f1 esmd i'r-ricdl. thk. Begsar Avvad Ma'rGf. 35
Cilt. Beyrut: er-Risale, 1400.

Mogultay, Ebi Abdillah Mogultay b. Kili¢ el-Bekceri el-Hikri. fkmalii Tehzibi'l-Kemal fi Esméi'r-Ricdl. thk.
Ebti Abdurrahman Adil b. Muhammed. 12 Cilt. el-Fariku’l-Hadisetii 1i't-Tibai ve'n-Nesgr, 1. Basim,
1422.

Miislim, Ebii'l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac el-Kuseyri. el-Kund ve’l-Esmd. thk. Abdurrahim Muhammed
Ahmed. 2 Cilt. Medine: ImAdetu’l-bahsi’l-ilmi bi’l-Cémiati’1-1slémiyye, 1. Basim, 1404.

Miislim, Ebii'l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac el-Kuseyri. el-Miisnedii’s-sahthu’l-muhtasar. thk. Muhammed
Fuad Abdiilbaki. 5 Cilt. Beyrut: Daru Thyai’t-turasi’l-arabi, ts.

Nesai, Ebti Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. AlL. es-Siinen. 9 Cilt. Haleb: el-MatbGiatu’l-Islamiyye, ts.

Nesai, Eb(i Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali. es-Siinenii’l-kiibrd. thk. Suayb el-Arnatt. 10 Cilt. Beyrut:
er-Risale, 1. Basim, 1421.

Nevevi, Ebli Zekeriyya Yahya b. Seref. Tehzibii'l-esmi’ ve’l-lugat. 4 Cilt. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, ts.

SiiytGti, Ebii’l-Fazl Abdurrahman b. Ebi Bekr. Tabakdtu’l-Huffdz. 1 Cilt. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye,
1403.

Taberani, Ebii'l-Kasim Siileyman b. Ahmed. el-Mu ‘cemii’l-kebir. thk. Hamdi Ibn Abdiilmecid. 25 Cilt.
Kahire: Mektebetii Ibn Teymiyye, 2. Basim, 1415.

Tay, Mesud. Ismail b. Abdurrahman es-Siiddi'nin Tefsircili§i. Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2022.

Tayalisi, EbGi Dav(d Siileyman b. Davad b. el-Cartd. el-Miisned. thk. Muhammed b. Abdulmuhsin et-
Turki. 4 Cilt. Misir: Daru Hicr, 1. Basim, 1419.

Tehanevi, Zafer Ahmed. Hadis usillii. cev. Selman Keles. thk. Abdulfettdh Eb(i Gudde. Ankara: Takdim, 1.
Basim, 2020.

- —
Dergiabant - https://dergipark.org.tr/tr/pub/dergiabant
18



Siiddi’nin Hadis flmindeki Mevsukiyeti
Suddi's Reliability in the Science of Hadith

Tirmizi, Eb( 1s4 Muhammed b. Isa b. Sevre. el-Cimi ‘u’s-sahih. thk. Bessar Avvad Ma'rif. 6 Cilt. Beyrut:
Daru’l-Garbi’l-Islami, 1998.

Topgiil, Muhammed Enes. Hadis Ravilerinde Siilik Egilimi. Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiksek Lisans Tezi, 2010.

Topgiil, Muhammed Enes. “Bir cerh sebebi olarak teseyyu’ kavramma tarihsel bir bakis”, M.U. Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi. 42/1 (Haziran 2012), 52-53.

Tasi, EbG Ca’fer Muhammed b. el-Hasen b. Ali et-. el-Fihrist. 1 Cilt. Isfahan: el-Mektebe el-Murtazaiye li
Thyai’l-Asari’l-Ca’feriyye, ts.

Ukayli, Ebt Ca’fer Muhammed b. Amr b. Maisa. ed-Du ‘afd ii’l-kebir. thk. Abdulmu’ti Kal’aci 4 Cilt. Beyrut:
Daru’l-Mektebetii’l-Iimiyye, 1404/1984.

Yolcu, Mehmet. “Ilk Dénem Tefsir Kitaplar1 ve Miiellifleri”. Inonii Universitesi llahiyat Dergisi 6/2 (Giiz
2015), 54-107.

Yiicel, Ahmet. Hadis Ilminde Tenkit Terimleri. Istanbul: Marmara Universitesi Ilahiyat Vakfi Yaynlari, 3.
Basim, 2021.

Zehebi, Eb(i Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman et-Tiirkmani. el-Kdsif i ma ‘rifeti men lehil rivdye fi'l-
Kiitiibi's-sitte. thk. Muhammed Avvame. Daru’l-Kible li’s-Sekafeti’l-Islamiyye, 1. Basim, 1413.

Zehebi, EbtG Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman et-Tiirkmani. el-Mugn? fi’d-du ‘afd’. thk. Nuruddin
Itir. 2 Cilt. Katar: idaretu ihyéi’t-Turési’l-islémi, ts.

Zehebi, Ebti Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman et-Tiirkmani. el-Mu ‘in fi tabakati’l-muhaddisin. thk.
Hemmam Abdurrahim Said. 1 Cilt. Urdiin: Daru’l-Furkan, 1. Basim, 1404.

Zehebi, Ebi Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman et-Tiirkmani. Ma ‘rifetii’l-kurrd i'l-kibdr ‘ale’t-
tabakati ve’l-a ‘sdr. 1 Cilt. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1417.

Zehebi, EbGi Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman et-Tiirkmani. Mizdnii’l-i tiddl fi nakdi’r-ricdl. thk.
Ali Muhammed el-Becavi. 4 Cilt. Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1. Basim, 1382.

Zehebi, Ebti Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman et-Tirkmani. Siyeru a‘ldmi'n-niibeld’. 25 Cilt.
Beyrut: er-Risale, 3. Basim, 1405.

Zehebi, Ebi Abdillsh Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman et-Tiirkmani. Tarihu'l-Islim ve
vefeyatii’l-mesihir ve'l-a 1am. thk. Begsar Avvad Ma’riif. 15 Cilt. Daru’l-Garbi’l-Islami, 1. Basim, 2003.

- —
Dergiabant - https://dergipark.org.tr/tr/pub/dergiabant

19



