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Milletlerin oldugu gibi sehirlerin de kendilerine mahsus kimlikleri vardir. Bu 6zellikler
sehirlere diinya iizerinde tanimirlik saglar. Istanbul gibi tarihi gegmisi kuvvetli, toplumlarin
yasam alan1 ve ayn1 zamanda pek ¢ok kavmin gegis glizergahi olan bir sehri de sadece belirgin
bir 6zellikle sinirlamak miimkiin degildir. Bu baglamda Istanbul’un hemen her semtinin
kendine mahsus &zelligi vardir. istanbul’da eglence hayati denildiginde de 1980°1i yillara
kadar akla ilk gelen semt her daim Sulukule olmustur. Semtin sakinleri olan Cingeneler ise
yiizyillar boyu saz calmak, dans etmek, sarki soylemek hususunda sahibi olduklari hiinerlerini
meskiin olduklari yerlerdeki toplumlara sergilemekte ¢ekingen davranmamislardir. Osmanl
Devleti’nden giiniimiiz Tiirkiye’sine eglence hayatinda Cingeneler yasam tarzlari, giyim
kusamlari, kullandiklar dil ile toplumda kendilerini hemen fark ettiren mezkir toplulugun
zamaninda ragbet goren eglence anlayisi, XIX. yiizyilin sonlarindan XX. yiizyil sonlarina
degin devam etmistir. Yapilan ¢alismada Cingenelerin tespit edilebilen tarihsel gegmisine
kisaca yer verilmesinin ardindan ¢alismanin ana konusu olan Sulukule semtinin adindan
baslayarak Cingenelerin mezklr semte gelisleri, eglence yasamia tesirleri, Cumhuriyet
Tiirkiye’sinde sosyal ve kiiltiirel hayatta yasanan degisim ile bunun eglence hayatina
yansimalar1 ve s6z konusu degisimden 1970’li yillarin sonuna kadar Sulukule semtinin ve
sakinlerinin ne denli etkilendigine dair bilgilere aragtirma igerisinde yer verilmeye gayret
edilmistir.
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ABSTRACT

Cities have their own identities like nations, These features give cities recognition around the
world. It is not possible to limit a city like Istanbul, which has a strong historical past, is the
living space of societies and is also the transit route of many tribes, to just one specific feature.
In this context, almost every district of Istanbul has its own characteristics. When it comes to
entertainment life in Istanbul, the first district that comes to mind was always Sulukule until
the 1980s. Gypsies, the inhabitants of the district, have not been shy about exhibiting their
skills in playing enstrument, dancing and singing to the communities in the places where they
live for centuries. Gypsies are a community that has had an impact on entertainment life from
the Ottoman Empire to today's Tiirkiye. The entertainment concept that was popular in the
time of the mentioned community, who immediately made themselves noticed in the society
with their lifestyle, clothing and the language they used, continued from the late XIXth
century to the late XXth century. In the study, after briefly mentioning the historical
background of the Gypsies, starting with the name of the Sulukule district, which is the main
subject of the study, the arrival of the Gypsies to the said district, their effects on the
entertainment life, the change in the social and cultural life in the Republic of Turkey and its
reflections on the entertainment life and the changes in the Sulukule district and its inhabitants
from this change until the end of the 1970s. It has been tried to include information about how
much it is affected in the study.
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1. Giris
Cingenelerin kokleri ve vatanlart hakkinda one siiriilen goriisler muhtelif olmakla birlikte (Fraser, 2005: 19-
36) yeterli bilimsel kanitlarin ve kolektif bir tarih bilincinin olmayisi aktarilan bu farkli goériislerin ana sebebini
olusturmaktadir. Cingeneler iizerine yapilan fiziksel antropoloji aragtirmalari, dil aragtirmalari, kiiltiirel
ozellikler, genetik sonuglar onlarin Hint cografyasiyla baglantilarini ortaya koymaktadir. (Fonseca, 2002: 100;
Berger, 2000: 9; Asseo, 2007: 69). Hindistan’dan geldigi kabul edilen Cingenelere (Tietze, 2002: 519) konup
goctiikleri her yorede, geldikleri yere uygun farkli isimler verilmistir.
Bu minvalde ilk olarak so6zii edilen cografyada “musiki bilen, rakkas” manasinda “toyeng”, ifadesinin
kullanildig1 buna mukabil Avrupa’ya dogru gidildiginde drnegin Italya’da “zingari, Fransa’da “tsiganes”,
“bohemién”, Ispanya’da “gitano”, Almanya’da “Zigeuner”, Rusya’da “cagan”, Macaristan’da “faraonépe”
(Firavun ogullar1), Yunanistan’da “zapari”, Latince de “cingarus”, Portekizce de “cigano”, Fince’de
“mustaldinen” (kara), Bulgarca’da “acigan”, Leh¢e’de “cygan”, Slovak dilinde “cigani”, Arap cografyasinda
gacer (Gaci), “Zut” “sayabice”, “Zotti Nawar, Bareke, Ghar” Dogu Ermenileri arasinda “bosa/Posa”, Iran’da
“cingane” (yoksul, fakir) denirken, Cingeneler kendilerini tanimlarken insan anlaminda rom/romany, kalo
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(kara) gibi adlar1 tercih etmistir. Anadolu’da mezkdr topluluga, “elek¢i”, “kara¢i”, “mutrib/mitrip”, “kipti”,
“arabac1”, “koger”, “orom”, “cano”, “sopar”, “pirpir1”, “Karaoglan”, (Altinéz, 2020: 291-294; Gonciioglu-
Yavuztiirk, 2010: 108-109; Ozkan, 2000: 8; Kocu, 2003: 39; Orkun, 1952: 1735; Fraser, 2005: 39)!, “cindar”,
“roman”, “¢ingit”, “abdal” tarzinda adlar verilmistir (Yildiz, 2007: 61; Goncilioglu-Yavuztiirk, 2010: 108
Kolukirik, 2005: 53-56; ilhan- Firat, 2017, 265-270). Aslinda Cingene soylemi Tiirk diline her ne kadar
yerlesmis olursa olsun, Tirkler sozii edilen toplulugu tanimlamak adina “cigan/cigay” kelimelerini de
kullanmay1 tercih etmistir. Yine Tiirk topluluklari igerisinde Cingane ¢engi-gane; ¢engilik bigiminde oynayan,
dans eden kadin seklinde anlamlandirilan ismin, halk arasindaki bir diger algis1 da eglence ve ¢algi olarak
karsilik bulmustur (Yildiz, 2007: 61-70; Ataman, 1997: 269; Kogu, 2003: 39).2

Cingenelerin yaklagik V. yilizyildan itibaren Hindistan’a hilkmedenler tarafindan yerlesik hayata ge¢meye
zorlamasiyla birlikte bu baskiya daha fazla dayanamayan toplulugun, sahibi oldugu kiiltiirel degerleri ve
gezginci yasamlarim siirdiirmek istemeleri sebebi ile evvela Iran iizerinden batiya dogru gog etmeye
bagladiklar1 ifade edilmistir. Suriye’ye dogru giden yol burada ikiye ayrilip evvela Hazar Goliinii takiben
Romanya iizerinden Balkanlara bir digeri ise Misir’a ve oradan deniz yoluyla Avrupa’ya ilerledigi iddia
edilmistir. Bu diislinceden hareketle Cingenelerin XIX. yiizyilin sonuna kadar Misir’in ilk vatani oldugu bunun
icin Bat1 dilinde “kipti” (aigyptos, agyptus, egyptian = Gypsy (Misirli), gypsies, gitano gibi kelimelerle
adlariin anlamlandirildig: ifade edilse de dil bilimi ve tarihi kaynaklar agisindan tatmin eden bir delile
giiniimiize kadar ulasilamamistir. Fakat Cingeneler iizerinde iki asirdan beri devam eden dil calismalari
neticesinde Hindistan kokenli bir kavim olabilecekleri iddias1 agirlik kazanmaya baglamustir. ({lhan-Firat,
2017:265-268). Cingenelerin Anadolu’daki varliklarina gelince, Yunan kaynaklarmin éne ¢iktigini séylemek
gerekmektedir. Yunan tarihgilere gore Athingai (Atzinganoi-Atsingonos) veya “Athinganoi”,
“Dokunulmazlar® (Altméz, 2013: 31; Yildiz, 2007: 62; Onur, 1995: 273) olarak tamimlanmistir. Genel
anlamda Cingenelerin Anadolu’ya gelis gilizergahlart hakkinda bazi bilgiler vermekle birlikte aslinda
Cingeneler, 803 yilimin Dogu Roma’sinda Imparator Nikephoros I Grenig’e karsi ¢ikan bir isyanin
bastirilmasina destek verdikleri icin Anadolu cografyasinda serbest dolagim hakkina sahip olmuslardir (Sahin,
2019: 142; Kenrick, 2006: 47-49; Altinéz, 2013: 31). Dogu Roma yoénetiminin verdigi bu vize sayesinde
Cingenelerin Anadolu cografyasina bir baska deyisle, Bogaz’in diger yakasina ge¢melerine de imkén

! Kipti kelimesi Yunancadaki “Aigyptos” kelimesinden gelen ve eski Misir'in bassehri olan Hikaptah’dan tiiredigi ifade
edilmektedir. Anadolu cografyasinda bu yiizyilda "kipti kelimesi Hristiyan Misirli anlaminda kullaniimaktadir. (Génctioglu
ve Yavuztiirk, 2010: 108-109); (Altindz, EK-1, 2020: 291-294); Ozkan, Cingenelerin gdglerinin Misir’in Mathoni tepesinde
konaklamalarinin ardindan bir siire sonra diinyaya buradan dagilmalari ile igleyisin basladigini, ¢iktiklari mezkir cografya
itibariyle de “Kipti” olarak adlandirildig1 iddia edilmistir. Cingene kelimesi Hiiseyin Namik Orkun’a gore “Cingar” yiiksek
sesli, giiriiltiilii anlamina gelmektedir. (Ozkan, 2000: 8); (Orkun, 1952: 1735); Fraser, 2005: 39).

2 Farkli Tiirk lehgelerinde Cigany-Cigay-Cingan-Cigan-Cigani-Cingan-Cingana-Sian “tsigan” gibi ifadelerin kullanildig1
tespit edilmistir. Hiseyin Yildiz (2007). “Tiirkcede Cingeneler i¢in Kullanilan Kelimeler ve Bunlarin Etimolojileri”, Dil
Arastirmalar1 Dergisi, I(1), s.61-78; Resat Ekrem Kogu erkek danscilara “Cengi” denildigini ifade etse de yasi ufak
oglanlara “Kogek” ya da “Cingene” bunlarin kizlarma da “Cengi” denildigini sdylemistir. (Kogu, 2003: 39).

3 Bu ifadeyi Yunan tarihgilerinin Cingene toplumunun “temizlik” veya “kirlilik” durumlarim ifade etmede kullanmuglardir.
(Yildiz, 2007: 61-70).
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saglanmistir. Bu ifadeden hareketle Misir cografyasinda Kipti olarak nitelendirilen Cingenelerin de Istanbul’a

gosteriler yapmak maksadiyla gelmelerine izin verilmigse de daha sonra tekrar geldikleri cografyalara goc
etmeleri saglanmistir (Ozkan, 2000: 8; Gonciioglu-Yavuztiirk, 2010: 112).

Cingeneler’in Istanbul’un fethinin ardindan surlarin iglerine dogru ilerledikleri, Galata surlar1 diginda
Kasimpasa’da Ciiriikliik denilen bir mevkide iskan edildikleri, ardindan Ayvansaray, Sulukule, Sultan
Mahallesi, Uskiidar’daki Selamsiz Mahallesi'nde toplu halde yerlesime gegtikleri anlasilmaktadir. Evliya
Celebi’ye gore Cingenelerin bir kismu II. Mehmed zamaninda Giimiilcine ve Mentese sancaklarindan
Istanbul’a gelerek konaklamayu tercih etmislerdir. XV. yiizyiln iiciincii ceyregine ulasildiginda ise; istanbul’da
otuz bir hanelik bir Cingene niifusunun ikamet ettigi ifade edilmektedir. Elbette bu demografik ¢ikarima
muhtemelen halihazirda donem itibari ile gégebe olanlar dahil degildir (Celebi, 1996: 58; Altindz, 2020: 293).
Istanbul surlarinin dibinde yasayan Cingeneler, dzellikle Edirnekapi ve Sulukule’de bulunanlar Selamsiz ve
Ziba Mahallerine gelerek ilerleyen dénemlerde Istanbul’un en iinlii Cingene yerlesim birimlerinden sayilan
Haci1 Hiisrev Mahallesi’nde, yerlesik diizene gegeceklerdir (Baltacioglu, 1994: 480-481; Yildirim, 2008: 25-
37; Gonciioglu-Yavuztiirk, 2010: 121; Altindz, 2015: 85).

Bunun disinda iran’m Beliicistan eyaletinden baslayarak, Asya ve Kuzey Afrika’nin cesitli memleketlerinde
ve nihayetinde Avrupa’nin ¢esitli yerlerinde konar-géger yasayan, goriiniimleri, yasam tarzlari ve tercih
ettikleri dilleriyle diger milletlerden farkli olan bu toplulugun 6ziine bakildiginda kendi igerisinde de bir
rekabet hatta iistiinliik kurma miicadelesi oldugundan s6z edilebilmek miimkiindiir. Bu onlarin meskiin
olduklar1 yerden baslayarak, icra ettikleri mesleklere, mizaclarindaki farkliliklara kadar uzanmaktadir. Ornegin
toplum yapilar1 geregi farkli gruplarla fazla entegrasyona girmeyi kabul etmeyen Cingeneler, sanati ge¢im
haline getirmeyip, farkli iglerle istigal eden diger Cingeneleri toplumlarinin yapisini1 bozduklart gerekgesiyle
“Roman-Romai” (insan) olarak tanimlarken, digerlerini de “Sopar, Kara Mango, Cerge, Harmanlik Cingenesi”
seklinde kavramlarla isimlendirmeyi tercih etmislerdir (Duygulu, 1995: 31-38).

Cingene toplumu, hemen her gittigi yorede alenen ayirimciliga, pejoratif sifatlara, tiirlii zorbaliklara, s6zlii ya
da fiziksel siddete maruz kalmis olsa da gelenek ve goreneklerini, ruhunun esasim teskil eden “gdcebelik”
anlayisin1 muhafaza etmeyi basarmistir.

2. Cingene Toplumu ve Sulukule

Dogu ile Bati medeniyetleri arasinda dini ve siyasi merkez olan Dogu Roma ve Osmanli’nin bassehri, giintimiiz
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin iktisadi ve demografik agidan giicii istikametinde degerlendirildiginde merkezi olan
Istanbul, tarihi konumu itibari ile Halig, surlar ve Marmara Denizi’nin ¢evreledigi “nefs-i Istanbul” denilen
kesimin haricinde Galata, Eyiip ile Uskiidar’1 i¢ine alan “bilad-1 selase” olarak teskilatlanmus bir diinya sehri
olarak tarih icerisinde kozmopolitik yapist ile kiiltiir ve sanat hayatinda oldukca 6nemli bir yere sahip, degerli
bir yerlesim yeridir. Bu sehir, Dogu Roma Imparatorlugu ve Osmanli Devleti’nin baskenti olmasinin yani sira
Ortadogu ve Balkanlardaki ¢ok kiiltiirliiliigiin de yiizyillarca basat temsilcilerinden olmustur (inalcik, 2001:
293-296; Emecen, 2015: 118; Yore, 2012: 879). Istanbul, biyiik devletlere baskentlik yapmasinin getirisi olan
tiim bilgi, beceri, gorgi, kiiltiir degerlerini de tizerinde kurulan medeniyetlere aktarmigtir. Ayrica Pierre Gilles
(Petrus Gyllius), XVI. yiizyil Istanbul’u ziyaretinden sonra sehir insanlik var oldugu miiddetce asla 5lmeyecek
bir yer olarak “Urbs Aeterna” (Ebedi sehir) seklinde tammlamustir. (Inalcik, 2001: 293-296; Isin, 2001: 281;
Moore, 1894: 34-60).

Bunun yami sira farkli kiltiirlerin de etkisinde kalan sehir, yiizyillar igerisinde biinyesinde barmdirdigi
toplumlar vasitasiyla meydana gelmis bir eglence anlayiginin ve kurallarinin dogrudan belirlendigi yerde
olusmustur (Harmandar, 2020: 116-119, 122-126; Unaldi, 2012: 616-619). Bu kozmopolit yapinin bir pargast
olan Cingenelerin de miizik ve dans ile harmanladiklari kendilerine 6zgii bir eglence anlayislart mevcuttur ki
bunu yiizyillar igerisinde smirli degisikliklerle giiniimiize degin sehrin kiiltiirel dokusuna naksetmislerdir
(inalcik, 2001: 293-296; Nemutlu, 2020: 208-224).

4 XI. ve XIV. yiizyillar arasinda Bizans’da Cingenelerin edindikleri mesleklere bakildiginda; falcilik, yilan oynaticiligi,
sihirbazlik, hayvan terbiyesi ile bakiciligim kazang kapisi olarak sectikleri tespit edilmis, hatta dénemin Istanbul Patrigi
Athanasius | (1289-1293, 1301-1309) tiim din adamlarmna Cingenelerin seytani islerle istigal ettikleri bunlarin meskenlerin
cevresinde barindirilmamasi gerektigini ifade eden mektuplar yazdigi anlagilmistir. (Heng, 2018: 421; Soulis, 1961:147;
Giilmez, 2020: 20- 21).
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Sehrin kozmopolitikligi icerisinde Cingeneler, gelenek ve goreneklerini, zanaatkarliklarinin bir adim 6tesine
tastyarak miizik ile dansi kiiltiirlerinin bir pargasi haline getirmeyi yiizyillar i¢erisinde bagarmiglardir. Cingene
toplumunda miizik ve dans iki gii¢lii argiiman olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu iki argiiman onlarin sahip
olduklar1 gb¢ebe yasam bi¢iminin degerlerini yitirmeden, kendilerini i¢erisinde bulunduklar: toplumlara ifade
etmelerinde destek aldiklar1 bir mekanizma haline de donligmiistiir (Aras, 2016, 151). Bu baglamda Bizans’tan
gilinimiizde uzanan Edirnekapi ile Topkapi olarak bilinen yol arasindaki surlarin bendinde bulunan Sulukule
semti, dokuz yilizyildan fazla bir donem miizigin ve dansin temsilcilerinden olan Cingenelerin yasam alani
olarak bilinegelmistir (Altin6z, 2007: 13-28).

Sulukule semtinin, Cingene toplumunun ilk yerlesim yeri olmasindaki ana sebep, mevkiinin tarihte istanbul’a
girmek isteyen kavimlerin giris noktasi olmasidir. Sulukule’nin bulundugu yer, 625 yilinda Avarlarin
Istanbul’u ilk kusattiklar1 donemde sehre girmeyi denedikleri noktadir. Bu sebeple ilk ad1 “Avar Kapis1” olan
semtin, Avarlardan yaklasik 828 yil sonra Osmanlilar tarafindan fethedilmesiyle ad1 bu sefer “hiicum kapisina”
doniismiistiir. Giinlimiizde bu kapinin bulundugu yer, Edirnekapi olarak bilinmekte ve Vatan Caddesi’ni kuzey
ve giiney yoniiyle kesen sur dibi olarak da adlandirilmaktadir (Ahmet Muhtar Paga, 1316: 153-155; Ortayli,
1994: 70-71; Génciioglu & Yavuztiirk, 2010: 114). Cingenelerin istanbul’un fethinin ardindan surlarm iclerine
dogru ilerledikleri, Galata surlar1 disinda Kasimpasa’da Ciiriikliikk denilen mevkiide iskan edildikleri, ardindan
Ayvansaray, Sulukule, Sultan Mahallesi, Uskiidar’daki Seldmsiz Mahallesi’'nde toplu halde yerlesime
gectikleri tespit edilmistir (Altmodz, 2015: 80). XV. Yiizyilin {iiincii ¢eyregine ulasildiginda ise; Istanbul’da
otuz bir hanelik bir Cingene niifusunun ikamet ettigi ifade edilmektedir ki, bu demografik ¢ikarima
muhtemelen donem itibari ile gdcebe olanlar dahil degildir (Altindz, 2020: 293). Istanbul surlarmin dibinde
yasayan Cingeneler, dzellikle Edirnekap1 ve Sulukule’de bulunanlar Selamsiz ve Ziba Mahallerine gelerek
ilerleyen donemlerde Istanbul’un en {inlii Cingene yerlesim birimlerinden sayilan Haci Hiisrev Mahallesinde,
yerlesik diizene gegmislerdir (Altindz, 2015: 85).

Bununla birlikte Osmanli Devleti’nde Cingenelerin diizenli bir meskin yapiya kavusmasini saglamak adina,
XVLI. yiizyilin ilk ¢eyreginden sonra yerlesim yeri olarak Kirikkilise (Kirklareli) ve ¢evresi tayin edilmistir.
(Altindz, 1995: 283).% Buna gore sadece Dogu Roma’dan kalan Cingeneler degil, XV. yiizyildan baslayarak
Osmanli Devleti’'nde Bat1 Trakya (Giimiilcine) ile Mentese Sancagi’ndan getirilen Cingenelerin de Istanbul
Edirnekapi, Cirpict Cayiri, Davutpasa Kislasi, Rami Kiglasi, Bayrampasa semtine ve sehrin gevresindeki
surlarin disina yerlestirildigi anlagilmistir. Bu baglamda, XV. yiizyilda semtteki Cingene yerlesim yeri sayisi
31 hane ile sinirliyken, (Gonciioglu & Yavuztiirk, 2010: 114; Sahin, 2019: 142-143; Demirkent, 2001; 205-
212) Karaman, Diilgerzade Mahallelerinden, Istanbul’un Saraghane esnafinin duydugu ihtiyag (kalaycilik)
sebebi ile ¢alismak i¢in getirilen Cingene aileleri ile hane sayist artmig, XIX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
de s6z konusu say1 140 haneyi bulmustur (Gokbilgin, 1988: 425). Fakat semt esnafi disindaki semt sakinleri
bu yerlesimden rahatsizlik duyunca, Cingeneler de donemin yoneticileri tarafindan bulunduklari yerlerden yine
surlarin disina dogru iskana zorlanmigtir (Alpman, 2014: 14; Ortayli, 1994: 70-71).5

Cingenelerin sur igerisine girme girisimlerinin XVIII. yiizyildan sonra yogun olarak baglamasindaki sebep,
Edirnekapr ile Topkapi arasindaki alanin Yenigerilerin denetiminde talim sahasi olarak kullanilmasidir. 17
Haziran 1826 tarihinde yenigeri ocaginin kaldirilmasiyla (Onhan & Giiney, 2018: 41-41) birlikte meski{in
mahalde (Kule-i Zemin, Likos deresi (Bayrampasa), Ayvansaray, Yenibahge) olusan hem sosyal hem de
demografik boslugu Cingeneler kapatmak istemis ve sonucunda ilk yerlesim yeri olarak benimsemislerdir
(Baltacioglu, 1994: 480-481; Yildirim, 2008: 25-37; Génciioglu-Yavuztiirk, 2010: 121; (BOA. 1.SD.54-3023-
1, 3).7 Kipti olarak da nitelenen topluluk i¢in zorunlu iskan alani gogunlukla Selamsiz, Fener, Hatice Sultan ile

5 Rumeli Eyaleti’nde meskiin diger Cingeneler, 6rnegin; Piarhisar, Pravadi, Eski Hisar-1 Zagra, Dgenci-Eli, inciigez,
Giimiilcine, Dimetoka, Ferecik, Kesan, Hayrabolu, Malkara, Ipsala, Corlu ve Istanbul gibi sehirlerdekilerde sozii edilen
sancaga baglanmuglardir. (Ozkiling, A., Coskun, A. ve Sivridag, A. 2013: 6-7).

6 Sulukule admin geldigi menkibe ise su sekilde aktarilmustir: “Surlarin dibinde yer alan bir magaranin igerisinden
kaynadig1 séylenen tatll bir suyun lizerindeki isaret noktasi olarak belirtilen bir kuleden geldigi rivayet edilmektedir.
Alpman, 2014:14; Ortayli, 1994: 70-71, Gokbilgin, 1988: 425).

7 Sulukule, Selamsiz, Ziba en meshur Cingene yerlesim sahalar olurken, ilk yerlesik hayata “Hacihiisrev Mahallesi’nden

basladiklar1 iddia edilmistir. Cingene niifusunun artmasi neticesinde Yenibah¢e’nin Sulukule civarindaki ¢ayirinda imara
acilarak, mahalle haline getirilmesi ve devaminda Dahiliye Nezareti’nin izni ve Sehr-i Emaneti’nin girisimleri ile bolgenin
iskaninin temini talep edilmistir. Baltacioglu, 1994: 480-481; Yildirim, 2008: 25-37; Gonciioglu veYavuztiirk, 2010: 121;
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semtleri secilmistir (Alus, 1995: 20, 30-31; Abdiilaziz Bey, 1995: 329-330; Deleon, 1997: 119-120, 141).2
Dénemin Osmanli cografyasinda sadece Istanbul’da degil, Balkanlarin genis bir kesiminde yasayan Cingene
topluluklariin, Osmanli Devleti’nin diger meskln topluluklar: gibi can, mal ve namus giivenlikleri devletin
himayesinde olup, devlet Cingene toplumunu da igine alan bir diizenleme yapmustir. (Serifgil, 1981: 117-144).
S6z konusu kanunnamenin varligi, toplumun her kesiminin devlet sistematiginin isleyisinde Cingene
toplumunun 6nemli bir yeri oldugunu gostermektedir.

Bununla birlikte Cingenelerin siirekli bir yerde sabit kalamamalari ve kisa stireli de olsa mesk{in bulunduklart
yerlerde yerel halk ile sikintilar yasamalari, biinyesinde bulunduklari devletlerin hem merkezi hem yerel
yonetimlerini zaman zaman zor durumda birakmistir. Bu noktada devlet idarecileri Cingenelerin bir yerden bir
yere goclerini temin etmenin yani sira onlarin gittigi yerde iskan masraflarini kargilamak durumunda kalmigtir
(BOA. BEO. 3976.298175.1-10; BOA.BE0O.398.29810.2; BOA.C.DH.61.3032.1; BOA.YB.021.88.73.1-2;
BOA.SD.361.25.1; BOA.SD.1905.30.3; BOA. TFR.1.SL.217.21661.1).° S6zii edilen toplumun giiniimiizde
ayni cografyalarda zaman zaman bazi diglanmalara maruz kalsa da yasadiklari yerlerdeki devletlerin kanunlari
dogrultusunda yasadiklar1 ve haklarini muhafaza noktasinda caba saf ettikleri tespit edilmistir. Bu duruma
ornek olarak Cingene toplumunun yasadigi yere gore biraz degisim gostermekle birlikte genel karakteristik
ozelliklerini kaybetmemeleri, orf ve adetlerini devam ettirmeleri, gegmisten giiniimiize yasadiklar1 her yerde
eglence hayatinin vazgegilmez bir unsuru olarak anilmalari, halihazirda aralarindan pek ¢ok sahne ve gosteri
sanatgisi ¢ikarmalar1 gosterilebilir (Altindz, 2007: 13-31).

Cingene toplumunun yasamlarin1 miizik yapip, dans edip, sarki sdyleyerek kazanmasinin yani sira aslinda
tizerinde durulmasi gereken pek ¢ok 6zellikleri de vardir. Bunlardan belki de en 6énemlilerinden birisi Osmanlt
sefer kuvvetleri bilinyesinde farkli riitbe ve gorevlerde ¢ogunlukla miisellem olarak istihdam edilmis
olmalaridir. (Kesir 2010: 1206; BOA.A.(DVNSMHM.d...23.488.1-20; BOA.A.(DVNSMHM.d...5-1392-5-
357; BOA. A. (DVNSMHM.d...7-11-3-513.; (BOA. A.(DVNSMHM.d...7-2644-3-513; Fraser, 2005: 157;
Martinez, 1994: 105).%° Bu ¢alismada Cingenelerin hayat: algilama sekilleri, inang tarzlar (Kaygili, 1972: 42;
Oymak, 2021: 889-890; Dinger, 2014: 43; Kahraman & Dagl, 2011: 37; Alpman, 2014: 62, 72, 89)™,
konustuklar1 dil agisindan degil, kiiltiirel degerler baglaminda birbirinden farkli topluluklara sunduklari

T.C. Cumhurbaskanlig1 Devlet Arsivleri Baskanligi Cumhuriyet Arsivi (BOA) 1.SD.Kutu: 54 Gomlek: 3023 Sira: 1, 3. Fi
15.05.1298 (15 Nisan 1881).

8 Yerlesik yasama gegme hususunda ¢aba gosterseler de zaman zaman evleri farkli sebeplerle yikilmis, dénemin
yetkililerinden de talepleri dogrultusunda yine ayni semtlerde kendilerine bos arazi gosterilmesini istemislerdir. (BOA)
DH.MKT. Kutu: 205 Gémlek: 3 Sira: 32, 1. Fi 01.08.1310 (18 Subat 1893).

9 Kiptilere arazi verilerek ziraate alistirilmalart dénemin yonetimi tarafindan hedeflenmistir. (BOA) DH.MKT. Kutu: 1309
Gomlek: 53 Sira: 1-8. Fi 14.03.1286 (24 Haziran 1869).

10 Cingene toplumu igerisinde siipiirgeci, fal bakicisi, ¢igek saticisi, hamam tellaklig1, baca temizleyicisi, seyyar satict,
demirci, marangoz gibi meslekleri icra edenler bulundugu gibi orduyla birlikte seferlere katilip, silah tamir eden, mevzi
kazan, yol agan, donanmaya kiirek¢i yazilan ¢ingenelerinde oldugu tespit edilmistir. (BOA) A.(DVNSMHM.d...Kutu: 5
Gomlek: 1392 Sira: 5-357. Fi 15.09.973/ (5 Nisan 1566); Cingene miisellemlerin bir kismmin Ejderhan seferine tayin
olduguna iligkin emirname. (BOA) A.(DVNSMHM.d...Kutu: 7 Gomlek: 11 Sira: 3-513. Fi 28.06.976/ (18 Aralik 1568);
(BOA) A.(DVNSMHM.d...Kutu: 7 Gomlek: 2644 Sira: 3-513. Fi24.06.976/ (14 Aralik 1568) Angus Fraser, Avrupa, 157;
Nikole Martinez, Cingeneler, istanbul: Iletisim Yaymlari, Presses Universitaires de France, 1994, 105. Istanbul ile Kesan
kazalarindan donanmaya kiirek¢i olarak yazilan 2415 Cingene neferinin oldugu ve donanma yetkilileri tarafindan
kendilerinin Ceribasi ve Bayraktar seklinde vazifelendirildikleri de ifade edilmistir. A.(DVNSMHM.d...Kutu: 23 Gémlek:
488 Sira:1-20.

11 Evliya Celebi Osmanli donemi Rumeli Kiptilerinden bahsederken, “Kizilelma ve kafir bedndm giinlerin ediip,
Miiselmanlar ile 1yd-1 adhd, Yahudiler ile kamis bayramlarin ediip bir mezhep kabul etmedikleri ecilden cenaze namazlarin
e’immelerimiz kilmayup egrikapu haricinde Cinganeler igiin baska bir giiristan yeri verdiler.” Gokay, O.S., Dankoff, R.,
Kahraman, S.A. ve Dagli, Y., 2011: 37). Nazim Alpman’m réportajinda ise bir Roman kendileri igin kullanilan “Cingene”
ifadesinden rahatsizligini beyan etmis, her seyden 6nce Miisliiman oldugunun vurgulanmasini istemistir. Ama bu ifadelere
ragmen Kagithaneli Alaaddin, (Ayict), Sulukuleli Cingenelerin Miisliiman olmadigini, ki kavranmin bir arada olmasiin
imkan dahilinde olmadigimi soylemistir. Bazen bu inang ifadesi sikintili durumlar da yaratmis ve zaman zaman Islam
olduklarinin iizerine basarak ifade etmek zorunda da kaldiklar1 olmustur. Bununla baglantili olarak yapilan bir ¢alisma da
yaratict kavrami “Odel”, Seytan “Beng” kelimelerinin kullanildig1 séylenmistir. Ayrica iilkeden iilkeye Cingenelerin
inangsal kavramlari ad degisikligi gosterse de inang bazinda yaklasim tarzlarinin benzer oldugu da ifadeler arasindadir.
(Kaygil, 1972: 42; Oymak, 2021: 839-890).
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profesyonel eglence hizmetinin yani sira Sulukule semtinin, elli y1l dncesindeki eglence algis1 ve sektorel bazda
emekeileri hakkinda bilgi verilmeye gayret edilecektir.

3.1970’lerde Sulukule’de Eglence Anlayisi

Osmanli’dan Cumhuriyet’e geg¢is siirecinde Anadolu halkinin eglenceye bakis agisi, toplumsal cinsiyet ve buna
bagli olarak kadin ile erkegin kamusal alanda istlendikleri roller lizerinden tanimlanmistir. Bu anlayigtan
hareketle Milli Miicadele’den Cumbhuriyet’in ilk yillarina kadar olan zaman diliminde s6zii edilen cografyada
yasanan olumsuz gelismeler sebebi ile eglenceye bakista sert bir doniigiim yasanmis ve eylem “diisman ile is
birligi” olarak goriilmeye baglannmstir (Kabagdz, 2016: 13-14).12

1930°lu yillarin baslarinda travmatik doénemin izlerinin yavas yavas azalmasiyla birlikte Cumhuriyet
Tiirkiye’sinin eglence hayatinda degisimin ilk izlerine rastlanilmistir. Gegmiste oldugu gibi eglenceye diigkiin
olan Istanbul halki bunu genisletip, degistirip, cesitlendirebilmek adina devamli surette kendilerine farkli
mekanlar olusturmaya calismistir (Ceylan, 2004: 61).

“Eglence” denildiginde akla ilk gelen sazli-sdzlii-sofralt muhabbetler olsa da gliniimiize dogru yaklagildiginda
buna modern ¢agin insanlarinin eglence anlayigt karismis ve ortaya farkli bir sentez ¢ikmustir. Ciinkii
1930’lardan 1970’1 yillara gelinceye kadar iilkede artan niifus ile degisen eglence kiiltiirli, eglence
mekanlarinm kendisini konsept olarak yenileme zorunlulugunu beraberinde getirmistir (Durmaz, 2015: 260).
Tarihsel acidan degerlendirildiginde eglencenin ge¢cmisi insan varligi ile birlikte oldukga eskilere dayanmasina
ragmen, eglence ve eglenme anlayisinin sektorel bazda ortaya cikisi ve sozl edilen sektordeki emekei
insanlarin toplumdaki yerlerinin tartigilmasi ise oldukga yeni bir siirectir.

Ikinci Diinya Savasi’nin sona ermesi ile diinyada baslayan siyasi degisim dalgasinin etkileri Tiirkiye nin siyasi
yasamina oldugu kadar toplumsal yasaminda da goriilmiistiir. Kapitalist sistemin ivmesinin bir getirisi olan
hizli sehirlesme, sanayilesme, kitle iletisim araglari, egitim, ulagim imkanlarinin kolay kullanimi, gelisimi ve
yayginlasmasi toplumsal doniisiimii beraberinde getirmistir (Ozbek, 2008: 25).

Cumbhuriyet Tiirkiye’sinin resmi ideolojisiyle birlikte sekillendirilmeye ¢alisilan kiiltiir politikasi ¢ergevesinde
giindeme gelen sosyal ve kiiltiirel politikalarin degisimi ilk asamada kendini sanatta 6zellikle de musikide
gostermigtir (Alpaslan & Gokdemir 2019: 283-285; Cambel, 1981: 1846). Musikide olan devrimin
Cumbhuriyet’in ilanindan birkag y1l sonra baslamasi bunun 6rnegidir. Hatta 6yle ki, donemin konuyla ilgili
Egitim Bakanlig1 tarafindan Tiirk Halk Miiziginin Avrupa’ya ait ezgilerle armonize edilerek sentezlemek
istendigi tespit edilmistir (Aksam, 1934: 1). Miizik, dans, eglence kiiltiiriinde Avrupalilasma gayretleri resmi
ideoloji ile Ortiisiip, devrin aydinlarinin dnemli bir kismimin desteginin alinmasiyla 1950°1i yillarin sonlarina
dogru “Avrupalilasma” kavrami “modernlesme” siirecine evirilmistir (Isik-Erol, 2002: 51).

Demokrat Parti’nin kirsal kesimde yasayan halka kars1 baslatmis oldugu hosgorii politikasi ve halkin iradesi
soylemleri, 1950’11 yillarda canlilik kazanan sanayilesme ve neticesinde ortaya ¢ikan biiyiik isgiicii agigi
koyden sehre gogii hizlandirmistir. Tiirkiye’de 1950’ye kadar normal seyrinde gelisme gosteren sehirlesme
hareketi, 1950’den sonra ivmelenmis, sehir niifusu kirsal niifusu gegmeye baglamistir (Dogan & Dogan, 2007:
437; Yilmaz, 2015: 163-164). Elbette bu sayidaki astronomik artig, iktisadi agidan on binlerce kisinin
isttihdamina imkan saglarken, diger taraftan da toplum biinyesinde sosyal yasam ile ilgili yogun sorunlarin
yasanmasina neden olmustur. Bu sorunlarin basinda Cumhuriyet’in kurulmasinin ardindan baglatilan “Milli
kiiltir” politikasinin 1950’11 yillara gelindiginde terk edilmeye baglamis olmasi gelmektedir. S6z konusu
politikanin “gevsetilmesi” (Durgun, 2018: 92), sosyal hayatin da beklentilerinin aksine bir yonde degisim
igerisine girmesinin yolunu agmustir. Ornegin bu dénemden itibaren halk Tiirk bestekarlara degil de Arap,
Cigan (Cingene) miizigine dykiinmeye baslamistir. Yasanan bu gelismeler yillar igerisinde Tiirk kiiltiir
politikalarin sorgulanmasini zorunlu kilmustir. Ciinkii Dogu-Bati sentezi ile ortaya g¢ikan kiiltiirel iklim
bozuklugunun getirisi olan sosyal eksiklik “yozlagmis” *® (Eren & Gozaydin, 1992: 778) degerlerin toplumun
baz1 kesimleri tarafindan ciddiye alinmasina firsat vermistir. Boylece eglence anlayis1 popiiler kiiltiire yenik

12 Cumhuriyet’in cesur ve rehber kadinlar1 Leyla Erbil, Giizin Dino, Mina Urgan, Sevim Burak, Tomris Uyar, Halet
Cambel, Diirnev Tunaseli, tarafindan “kadinsiz” gece hayati kavrami yikilmaya baglamistir. (Kabagoz, 2016: 13-14).

13 Yozlasma: Dogasindaki iyi nitelikleri sonradan yitirmek, orijinalligin bozulmasi, bir seyin manevi nitelikten
uzaklasmasidir.
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tarafindan kabul edilebilir bir durum haline gelmistir (Usta, 2010: 111-114).

Sézii edilen kozmopolit yasamin en belirgin yasandig1 yer, aldig1 yogun goc sebebi ile Istanbul’dur. Istanbul
yilin her mevsimi gidilebilecek, giiniin, haftanin yogunlugunu, yorgunlugunu, sikintisini insanlarin
iizerlerinden atmalarini saglayacak, hos¢a vakit gecirmelerine imkan verebilecek gazinolar, gece kuliipleri,
miizikli lokantalar ve cay bahgelerini uzun zamandan beri biinyesinde barindirmaktadir. Iste bu eglence tarzinin
belki de en kokliilerinden birisi Sulukule semtindeki mekanlardir.

Sulukule semtinin resmi ad1 Hatice Sultan Mahallesi’dir (Cubuklu, 2011: 85-87, 95).1* S6z konusu mahalle,
Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra politik iklimin sertlestigi, dénemin siyasi konjonktiirii geregi (Milliyet, 1959:
1-3, 5; Resimli Gazete, 1927: 1)*° 1950°1i yillarin sonuna kadar “kismen” sorunsuz varligini devam ettirse de
bu tarihten itibaren iilkede baslayan kismi baski ortaminin da tesiri ile yerel yonetimler tarafindan “sug,
ahlaksizlik ve hastalik” gibi sebepler gosterilerek bir boliimii i¢in yikim kararmin alindigi yer haline
doniismiistiir (Milliyet, 1959: 3; Harvey, 2003: 32; Tekeli, 1994: 381).1 iste bu olumsuz sartlarina ragmen
Tiirk halkinin eglence kiiltiiriindeki yerini Sulukule devamli surette korumasini bilmistir.

Sulukule semtinin yerel yonetimler ve halk iizerinde olusturdugu olumsuz tesir ile ilgili 1950’11 yillarin ikinci
yarisinda Istanbul Biiyiiksehir Belediye Meclisinde yapilan bir toplantida Sulukule’ye alternatif bir yerlesim
yerinin ingasi ve yerin adinin degistirilmesi konusu giindeme alinmistir. Fakat resmi makamlar buna uzun siire
bir karsilik bulamadiklar1 gibi semtin yeniden insas1 siirecini de tamamlayamamiglardir (Milliyet, 1958: 3;
Milliyet, 1966: 3). Ancak Menderes hiikiimeti déneminde yasanan Vatan Caddesi imar Projesi kapsamindaki
parselasyonda, Edirnekap: surlarinin bir bolimii ile Sulukule’deki 29 evin yikilmasi suretiyle, imar
projesindeki ilk etap tamamlanmistir. Boylece Hatice Sultan Mahallesi’ne yikim kararnin resmi makamlar
tarafindan ulastirilmasi saglanmis ve 1970’lerden itibaren mahallenin simdiki profili belirginlesmistir (Kaban,
2011: 37-38).

S6zii edilen yikima semtin sosyal alanlarindan baglanmis, bunu yine semtin mezarliginin bir boliimii takip
etmistir. Ardindan yerin fiziksel anlamda ayakta kalma imkani olmayan yapilar1 yikima dahil edilmek sureti
ile semtin toplu yasam alanlar1 belirli oranda yok edilmistir. 1957 yilinda yapilmaya baslayan bu calismalari
Sulukule ahalisi ilk asamada olumlu karsilamis ve “modern” Sulukule mahallesinin kurulmasi bigiminde
algiladiklar1 yikimi kendilerine 6zgii yontemlerle kutlamislardir. Hatta 6yle ki donemin gazetelerine demegler
veren Cingene ileri gelenleri, kirk giin kirk gece eglence yapilacagina yonelik sdylemlerde bulunmuslardir
(Milliyet, 1957: 2).

Aslinda yasanan bu kiiltiirel ve sosyal durum, sehir merkezinde Cingenelerin kendi haline terk edilmisliginin
bir neticesi olup, yerel yonetimler tarafindan onlara karsi yapilan miidahaleler “girkeften” temizlenme gabasi
olarak degerlendirilmistir. Evlerinden edilen ahalinin énemli bir kismu yine resmi kararla Haci Hiisrev’e
yerlestirilmistir (Tekeli, 1994: 381). Cingenelerin semtlerinde meydana gelen s6z konusu bu yikimlar, onlarin
sosyal hayatlarinda yikimlara, tahrifata sebep olsa da onlar yine ozlerini yitirmeden hayatlara kaldiklar
yerden devam etmeyi becerebilmigtir. Semt igerisinde meydana gelen yikimlar sinirli kalsa da demografik
azalmay1 ve kiiltiirel erozyonu beraberinde getirmistir (Resimli Gazete, 1925: 1-2).

14 Sulukule ve sakinleri iizerine olumsuz atiflara cevap veren Osman Cemal Kaygili, sdyle ifade ediyor mahalleye neden
Sulukule adinin verildigini: “Bazilar1 Sulukule’ye ne igin bu isim verildigini soruyorlar; onu da sdyleyeyim: Esasen kale
dibinde bulunan bu mevkideki yiiksek kale burglarindan birinin dibinden yaz kis bir su akar ve bu su Bayrampasa
kirlarindan gelerek, Sulukule, Yenibahge tarikiyle Aksaray’a kadar gelip oradan Marmara’ya dokiiliir. Iste bunun i¢in oraya
“Sulukule” denir.” (Cubuklu, 2011: 84-85, 95).

15 11. Diinya Savasi’nin yeni bittigi ve toplumda iktisadi anlamda yasanan bunalimin getirisi olarak, mevcut iktidara kars:
mubhalif sesler yiikselttigi bir dénemden s6z edilmektedir. Afrika’da bir Kipti imparatorluk kurmak iizere Birlesmis
Milletlere miiracaatta bulunan Amerikali Kipti lider Ghosh, bine yakin Sulukuleli Cingene tarafindan protesto edilmis,
devaminda da B.M.’ye durumla ilgili sikdyette dahi bulunacaklarin1 Ceribasi Nazif Gergin, gazetelere ifade etmistir. Nazif
Gergin, Sulukule sur dibinde 120 hane ve binin {izerinde Cingene adina konustugunu sdylerken, “ABD’li Ghosh’un
kendisini Tiirkiye temsilcisi segmek istedigini, bunu da kabul etmedigini ve ileride devletimizin bizler i¢in yapmak istedigi
site bigimindeki yerleske de meskin olacaklarin1” ifade ederken,” ...bizler sanatkarlariz, eglence diinyasinin parcastyiz,
siyaset bilmeyiz” demigtir. Milliyet, 24 May1s 1959; Resimli Gazete, 23 Temmuz 1927.

16 Rafi Cevat Ulunay’in “Takvimden Bir Yaprak” isimli Milliyet Gazetesi’'ndeki kosesinde yazdigma gore; Tiirkiye’ye
1959 yilinda gelen ABD’li Kipti lider Ghosh’un Sulukule’yi hastaliklar, altyapr ve yerlesim sorunlar1 sebebi ile
begenmemesine “...hadi oradan lagimi yokmus, bizim bassehrimiz Ankara’da da lagim yok. Senelerdir ¢ukurla idare
ediyoruz.” demek suretiyle iilkenin igerisinde bulundugu iktisadi ve sosyal geri kalmighgi gurur yaparak, onemsiz bir
ayrintiymig gibi ifade etmeye ¢alismistir. Milliyet, 24 Mayis 1959.

1069



F.U. Sosyal Bilimler Dergisi 2024-34/2

Bu baglamda mesklin olduklart semtin farkli kiiltiir yapilarindaki insanlarindan bekledikleri destegi
gordiiklerini s6ylemek pek dogru olmayacaktir. Cingeneler varliklarini ifade ederlerken her ne denli yasadiklar
yorenin, sosyal yapisinin veya kiiltiiriniin bir pargasi olduklarini séyleseler de yiizyillar boyunca goriilmiistiir
ki bulunduklar1 yerin halkiyla, siyasi otoritesiyle ve kiiltiiriiyle biitiinlesememis kendileri gibi yasamayi
siirdiirmiiglerdir (Génciioglu-Yavuztiirk, 2010: 115).2 Fakat bu durum dans, oyun ve miizik igin aym degildir.
Cingeneler, meskiin olduklar1 yorenin miizik, dans kiiltiirinii igsellestirmek sureti ile ona canlilik, ritim ve
kendi felsefelerinin egemen oldugu iisluplarini katarak yeniden halka sunabilme yetisine her zaman sahip
olmusglardir. Ama bu yetenek hayat anlayislarindaki gibi miizik, dans ve oyun kiiltiirlerinde olan kuralsizlik
sebebi ile s6z konusu sanatlara tam vakif olduklari anlamina gelmemektedir (Duygulu, 1995: 38).
Cumbhuriyet’in ilan1 ve sonrasinda Istanbul’un pek gok eglence mekaninin saz sanatkarlari, rakkaslar1 Sulukule
ve Ayvansaray’in gediklileri haline gelmistir. Onlarin sahne aldig1 yerler halk tarafindan her tiirli iktisadi,
sosyal sikintiya ragmen tevecciihe mazhar olmustur. S6z konusu eglence mekanlarma kemanci, zurnaci,
rakkaselerinin temin edildigi semt ise Haci Hiisrev Mabhallesi’nden, Kurtulus’a gé¢ eden Cingenelerdir
(Canatak, 2012: 617).18 Ciinkii Cingenelerin degisen demografik yapisi farkli semtlere go¢ii zorunlu kilmustir
(Irmak, 2017: 10 vd).*® Bunun disinda Ahirkapi, Cayirbasi gibi semtler de Cingene sanatkérlarin toplandig
diger semtlerdir. (Tohumcu, 2007: 719-736).

Sulukule, Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren toplumun ve iilkenin gectigi degisim ikliminden payini almus,
gecmis donemlerdeki islevini daha da giiclendirerek “ev ici muhabbet”? yontemiyle faaliyetlerine devam
etmistir (Beler, 1946: 5 vd; Somersan-Kirca Shroeder-Cubukcu, 2011: 15).% Bu sozii edilen “Muhabbet”,
“Devriye” ya da “Eglence” evleri I¢ Anadolu Bolgesi’nin “Oturak Alemi” eglencelerinin bir benzeri olup,
Istanbul kent kiiltiiriine bes yiiz yildan fazla hizmet etmistir (Giimiis, 2005; Somersan-Shroeder-Cubukcu,
2011: 21).% Aslinda Sulukule nin eglence sektériiniin merkezi oldugu dénemler 1950 ile 1960 yillar1 arasidir.
Bu siire zarfinda Sulukule’deki “Eglence Evlerinin” bazilarina ancak randevu ile girebilmenin miimkiin oldugu
diisliniiliirse, semtin eglence hayatindaki yerinin ne denli etkin oldugu da anlagilacaktir (Mimarizm, 2008).
1960’11 yillar Tiirkiye’de siyasi, sosyal agidan kalict izler birakmis bir donemdir. Bu yillar ayn1 zamanda
popiiler kiiltiiriin iyiden iyiye ylikseldigi, yabanci sarkilara Tiirkce sozlerin yazildigi, gece kuliiplerinin hizla
yayllmaya basladigi, genglerin Swing ile dans ettigi, yashlarin gazinolarda eglendigi, Istanbul’un gece
hayatinda yeniden degisimin basladigi dénemlerdir. 1960’1 yillarin Avrupa’ya Oykiinen tarzina karsilik,
1970%]er “tagra-arabesk burjuvazisi” nin 6ne ¢ikmaya basladig1 donem olmustur (Aytar-Parmaksizoglu, 2011:
61).2

1970°1i yillardan itibaren kdyden kente gé¢ yogunlagsmaya, sehre uyumsuzluk artmaya baglayinca, iktisadi
anlamda sikint1 yasayan, ¢ogunlukla kaderci, toplumsal ritiiellerine siki sikiya bagli bu insanlar, sehrin igleri
yerine eteklerindeki yamaglara tutunmaya g¢ahgirken, ister istemez gettolasmaya (Yilmaz, 2017: 214)%
baglamiglardir. Cogunlukla kirsal kesim olarak ifade edilen toplumun iiretici kesimi, siirecin devaminda yeni
yerlesim yerlerinde kendilerini ifade edebilmek, bir bigimde var olduklarini ortaya koyabilmek adina sosyo-

17 Bulgaristan Karaorman yoresinde meskiin bazi1 ¢ingeneler Bektasi dergahlarina baglhliklarmi bildirmis, ancak bir siire
sonra kendi yagam bigimlerini, hayat algilarmi tekkenin yagsam ve ritiiellerine intisap ettirerek, yapida degisiklige sebep
olmuslardir. 1989 tarihindeki Bulgaristan gdgiiyle Tiirkiye’ye gelen bu grup istanbul’da yerlesiktir. (Génciioglu-
Yavuztiirk, 2010: 115).

18 Gegmiste Yahudi yasantistyla bilinen Ayvansaray’daki Lonca Mahallesi Cengi gelenegine katkilar1 agisindan énemlidir.
(Irmak, 2017: 10 vd).

19 Sézii edilen siyasi ve sosyal hadiseler, 6-7 Eyliil Olaylari, Kibris Meselesi ve ASALA terér hareketidir.

20 Ev ortamu1 verilerek olusturulmus konsepte ickili, miizikli ve dansh eglence anlayisi.

21 Sulukule’de sistem daha ¢ok yemeye, igmeye, seyretmeye ve dinlemeye dayali dayali hale gelmistir. “Eglence Evleri”
tabirinden ilk defa Aziz Turan Beler, “Beyoglu Pili¢leri” adli eserinde sz etmistir. (Beler, 1946, 5 vd; Somersan, Kirca,
Shroeder ve Cubukgu, 2011: 15).

22 Cingenelerin ydreye gelisinin bin yildan fazla bir zaman aldigi ifade edilmektedir. (Giimiis, K. Sulukule’nin 1000 Yillik
Sakinleri, Bianet, 30.11.2022).

2 Donemin en sdhretli sanatkarlart olan Miizeyyen Senar, Zeki Miiren eglenmek maksadiyla semtin yolunu tutanlar
arasindadir. (Aytar ve Parmaksizoglu, 2011).

24 Sanayilesme devriminin ardindan Avrupa iilkelerine artan goglerle birlikte 6zellikle Musevi inancina sahip kimselerin
kendi istekleriyle bulunduklari veya iskdn olduklar1 alanlari zor yoluyla degistirmeleri ve yasanan bu degisim ile
yerlestirildikleri yerler sebebi ile toplumsal kabul gérmemeleri, dislanmalar1 neticesinde sinir zayifliklarina varan, kalipsal
davranis bigimleri meydana getirdikleri, sehrin varoslarina yerlesmeye zorlanmalariyla da kendi benzerleri ile bir araya
gelmek suretiyle azinlik kiimeleri olugturmalaridir. (Yilmaz, 2017: 274).
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kiiltiirel anlamda “6tekilestiren” toplumun diger kent soylu kesimine var olduklarini gosterebilmek igin

“arabesk” olarak nitelendirilen bir kiiltiirii ve onun bir yansimasi olan miizigini rahatlatma araci seklinde
kullanmustir. Bu “yozlagsma” bigiminde ifade edilen donem igerisinde halk miizigi toplumun her iki kesimi
tarafindan da ragbet goriirken?, bu tiirii icra eden sanatkarlarin bazilar1 devletin tek kanall televizyonu ile
radyosundan gerek siyasi gerekse mensubu olduklar1 sosyo-kiiltiirel durum sebebi ile yer bulamazken,
Unkapani olarak bilinen miizik piyasasi halk ile bulusma noktalar1 olmustur (Arat, 2007: 29, 63, 160, 572).
1970’11 yillar halkin evine televizyonu yogun olarak almaya basladigi yillardir. S6z konusu bu teknolojik
aygitin hanelere girisiyle birlikte insanlarin diinya ile entegrasyonu hizlanmistir. S6z konusu teknolojinin
varligi, toplumun en alt seviyesinden iiste kadar eglence algisinda bir degisim meydana getirmis olmasina
ragmen yine de bir kesiminde disariya ¢ikmak suretiyle vakit gegirmek arzusunu tam olarak bitirememistir
(Tung, 2001: 85-122). Ciinkil insanlar sosyal varliklar oldugundan birbirleri ile gegirdikleri kaliteli zamani
farkli bir teknolojik arag ile karsilayabilmeleri miimkiin degildir.

1970’lerin ortalarna gelindiginde eglence kiiltiirli tamamen degismis, gazinolar, pavyonlar, diskotekler gece
eglencelerinin mekanlari haline gelmistir. Bu dénemde agir ve sakin bulunan alaturka miizik, Istanbul eglence
hayatinin merkezine yerlesmistir. Ancak ayni zaman dilimi igerisinde popiiler miizik sanat¢ilarinin hizla
yiikselisi, alaturka sanat¢ilarm tahtini sarsmistir. S6z konusu yillarin ikinci yarisindan itibaren miizik
diinyasinda yeni bir tiir olan Arabesk, tilkedeki diger tiim miizik tiirlerini hakimiyeti altina almis, fakat yine de
bir siire daha gazinolarda kendisine yer bulamamistir. Ama gazinolar 1970’in ikinci yarisindan itibaren sadece
miizik ve dans ile eglenilen yerler olmaktan ¢ikmistir (Aytar-Parmaksizoglu, 2011: 59-60; Toytas-Sert, 2021.:
2). Bunun sebebi iilkenin igerisinde yasanmaya baslanan programsiz, dengesiz, hizli siyasi boliinmelerin
toplumsal kutuplagsmayla birlikte diizensiz bir eglence anlayisini beraberinde getirmis olmasidir (Belge, 2002,
846; Ormanlar, 1999: 73).

Yasanan bu durum toplumun giincel yasamina, eglence anlayisina, olaylara bakis agilarina kadar iyiden iyiye
kendisini hissettirmistir. 70’li yillarin eglence anlayigina bakildiginda, dénemin ¢ok seslilik ruhunun toplumsal
yapiya yansidigini gorebilmek miimkiindiir. S6z konusu zaman diliminde eglence hayatinda gazinolar en 6n
saflarda yer alirken, ona alternatif eglence mekanlar1 genelde maddi anlamda daha makul fiyatlar veren, daha
samimi ve sicak eglence merkezleri olmustur. Dénem itibari ile bunun en taninmis olant yine “Sulukule” dir
(Tung, 2001: 142-143). Tirkiye’deki Cingene miiziginin ¢ikis merkezi olarak bilinen Sulukule’nin miizik
kiltiirii 1970’lerdeki sosyolojik ve politik degisimden etkilenmesine ragmen parlak, coskulu, Ortadogu ve
Balkan cografyasiin sentez yapisini biinyesinde tasiyan, fazla gosterigli namelere sahip, yerli-yersiz derecede
yiiklii ¢alinig usullerine raks ettirmeye muktedir yapisint muhafaza etmeye de devam etmistir (Say, 2015).
Fakat sozii edilen miizik kiiltiiriinde kendisine ait bir disiplin yapis1 mevcuttur. Burada miizisyen olabilmek
i¢in sadece bir enstriimani ¢almay1 bilmeniz yeterli olabilirken, rakkas (¢engi) olabilmenin sartlari biraz daha
agirdir (Foto 1; Abdiilaziz Bey, 1995: 330-331).2

Pahall
Edlence Yeri
Sulukule

Foto 1. Kemani Giillii Pakize, Tefci “Civelek” Nazmiye?’

1970°li yillar Istanbul’'unun diger eglence mekanlarindaki insanlarin adeta gozlerini bozan rengarenk
dekorlardan, iki tabak yemek ve bir bardak icki icin yiizlerce hatta binlerce lira sarf edilen sikir sikir 151kli

%5 Ruhi Su, Asik Mahzuni Serif, Asik Ihsani, Neset Ertas, Selda Bagcan, Cem Karaca, Edip Akbayram gibi dénemin
sanatkarlarinin adlar1 s6z konusu tiirde daha fazla anilmaktaydi.

%6 Rakkas olacak kizin simasi, viicudu ve sesi mutlaka giizel olmalidir. Bununla birlikte biraz da isveli ve hareketli olmas:
istenir ki miisterinin devamli surette ilgisini iizerinde tutabilsin. (Abdiilaziz Bey, 1995: 330-331).

27 Tiirkiye’nin en pahali eglence yeri. https:/tr.pinterest.com/pin/393853929896391754/ Erisim Tarihi 24.04.2024).
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gazinolara benzemeyen Sulukule semtindeki kohne yapili evler, dénemin bazi insanlarina gére diger eglence
mekanlarindan daha sicak, samimi ve eglenceli bir yapidadir. 1970’1i yillarin en namli artist ve aktrisleri, ses
sanatgilar1 dahi toprak yollu, yikik, virane, sokaklar1 ile bilinen bu eglence semtinin, mekanlarinin miidavimleri
arasindadir. (Ajda Pekkan, Erol Biiyiikburg, Ahmet Ozilhan, Sadri Alisik, Colpan ilhan, Emel Saym vb.).
Bunun yani sira Sulukule sakinleri daima misafirlerini eglendiren, giiler yiizlerini esirgemeyen, essiz miizik
nagmeleri ile yeteneklerini ¢ekinmeden sunan sazende ve rakkaslariyla gecenin en koyu saatlerinde kivamli
eglenceye insanlar1 doyuran, Istanbul’un “melek girmez” semtinin sahipleridir. Istanbul’a gelen turistlerin ve
dénemin yabanci meshurlarinin farkli ve ¢arpici eglence maksadiyla getirildigi ilk mekan Sulukule’dir (Foto
2; Kolgak, 1972: 1 vd.; Milliyet, 1960: 3).28

Foto 2. (Colpan Ilhan-Erol Biiyiikburg-Sadri Alisik-Emel Sayim-Ajda Pekkan-Ahmet Ozhan)?®

Gengler arasindaki begeni algisinin gegmis nesillere bakarak degismeye basladigi 1970’li yillarda zamanin
getirdigi konjonktiirel durumuyla® birlikte Sulukule’deki bu “eglence evleri”, sehirli bir ailenin ¢ekinmeden
gidebildigi eglence mekan1 halinden zaman igerisinde uzaklagmustir. Sozii edilen bu “eglence evlerini” aileler
yerine sosyal statiileri birbirinden farkli erkek agirlikli toplum bireyleri tercih etmeye baslamistir. Bundan
onceki zaman dilimlerinde oldugu sekli ile sofralarin donatildigi, evin (mekanin) sahibinin gelerek misafirleri
ile sohbet ettigi, giinesin batisiyla birlikte Tiirk Sanat Miiziginin en bilinen pargalarinin sabahin ilk 1siklarina
kadar sdylendigi, eglencenin ilerleyen saatlerinde dansdzlerin sahne alarak muhtesem danslartyla konuklari
mest ettigi, eglencenin seviyesine gore hesaplarin 6denip, bahsislerin birakildigi Sulukule, 1970’lerden sonra
bir miiddet daha varh@m siirdiirmeye devam etmistir. “Sulukule Geceleri” (Milliyet, 1955: 3)3! ifadesinin
kullanilmasina sebep iste bu anlatilmaya ¢alisilan sabaha kadar durmaksizin devam eden eglence anlayisidir
(incedere, 2011: 15-16).%

1970’1er Tiirkiye’sinde eglence kiiltiiriinde Sulukule tarzinda mekanlar degil, daha ¢ok belli belirsiz miizigin

duyuldugu, erkek agirlikli, ekonomik agidan daha uygun olan meyhaneler ragbet gérmeye baglamistir. Buna
sebep Sulukule tarzi mekanlarin miisterileri hatta miidavimleri 6zellikle hafta sonlar1 stres atmak, eglenmek,
kimi zaman sadece tatli sohbetlere dalarak, bir siire bilinglerini kaybetmek adina s6z konusu Sulukule evlerine

gitmiyorlardi. Sulukule evlerine gidenler ayni1 zamanda kendilerini sosyallestirebilmek adina rehabilite de

2 Tiirkiye’ye ¢esitli sebeplerle davet edilen dénemin meshur yabanci misafirleri organizatorler tarafindan otantik ve
etkileyici olarak diisiiniilen Sulukule semtine zaman zaman gétiiriilmek sureti ile sozii edilen eglence hayatini gérmeleri
saglanmaktaydi. Bu sayede turistlerin memleketlerine “hog bir sdda” ile donmeleri temin edilmeye ¢alisilmistir. Fransiz
sarkic1 Nicoletta da bunun 6rneklerinden olup, Sulukule’nin sazli-s6zlii eglence kiiltliriiniin tanitimi ona da yapilmistir.
Milliyet, 28 Eyliil 1960: 3.

2 (Kolgak, 1972: 1)

301970°li yillarda siyasi anlamda baglayan ve sokaklara inen ¢atisma ortami

81 «“Sulukule Geceleri”nin mucidi olarak Sabiha Hanim (Cikarir) olarak bilinen eski mekan sahibinden s6z edilmektedir.
Sabiha Hanim def, keman, climbiis ustas1 olup, ¢engilik noktasinda da olduk¢a zamanin da mahirmis. Bu kisi daha sonra
mevcut isi terk ederek yerine kizlar yetistirmeye baslamis, (Hayriinaz Calargiil, Nigar Cikarir, Sengiil Senger) ¢evresinde
etkin, Istanbul sosyetesinde yer edinmis biri haline de gelmistir. Milliyet, 31 Mayis 1955.

32 Cingenelerin gegmisten gelen inang sistemlerinden kaynakli “giinbatimindan sonra ates yakma” aligkanlig1, giiniimiizde
biraz bigim degistirse de eglence hizmeti veren evlerin dniinde mangal atesi yakma tarzinda devam etmektedir.
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edebiliyorlardi (Akgura, 1991: 48-49, 125). Ancak 1970’lerin sonuna dogru donemin en gosterisli

mekanlarindan daha fazla paranin harcandig1 yerler haline gelmeye baslayinca miidavimleri arasinda bile
gerekliligi tartigihir hale gelmistir (Milliyet, 1986: 10).3

Sulukule’deki “muhabbet evleri” eglence anlayisinin her gecen giin “zayiflamasiyla” beraber sadece “ye-ig-
dinle-seyret” tarzt mekanlara donismiistiir. 1970°li yillarda bu mekénlar, tamaminin ya da bir béliimiiniin
miisteri tarafindan gecelik olarak kiralanmasi sureti ile hizmet veren eglence yerlerine doniisiince, bundan dnce
sahip oldugu “halkin eglence mekanlar1” algisini yitirmeye baslamigtir. Konu edilen bu evlerin mimari yapilari
oldukga farklidir. Sulukule evleri yillar igerisinde genellikle iki ya da {i¢ kat lizerine insa edilmis “gecekondu”
tabir edilen uzun, dar, karanlik ve labirent bi¢imli koridorlara sahip meskenlere doniistiiriilmiistiir. S6z konusu
meskenlerin sahipleri, bu evin koridorlarini dansézlere, miizisyenlere, garsonlara kullandirmak suretiyle zaman
zaman disaridan gelebilecek tehdit ve tehlikelere karst kendi imkanlari dogrultusunda “kismi” glivenlik dnlemi
dahi almay1 basarmislardir. I¢ ice gecen bir yapiya sahip olan sézii edilen evler, yillar igerisinde pek gok defa
yerel yonetimler tarafindan, gerek belli mecralara hos goriinebilmek, gerekse bir insan grubundan oy
devsirebilmek i¢in siklikla yikim tehdidine ragmen yerel yonetimlerin konuyla ilgili son yillara kadar bagarili
oldugunu sdylemek dogru olmayacaktir (Foto 3; Milliyet, 1979: 14; Somersan-Shroeder-Cubukcu, 2011: 16).3*

Foto 3. Sulukule’de “eglence evi”™®

1970’lerin sonlarina dogru semtin uyusturucu, fuhus ve adi suglarin yuvasi oldugu bigimindeki sdylentiler
zabita ve polis baskinlarinin artmasina, mahallelerin bosaltilmasi adina resmi girisimlerin baglatilmasina sebep
olmustur. Ayrica s6z konusu durum uzun zaman Sulukule’yi “kimliksizlestirme™ adina, bir baska deyisle
6ziinden koparma girisimine neden olmus fakat bu durum tam olarak gerceklestirilememistir. Tiim bu yasanan
sikintilara karsin Sulukule ahalisi her daim olmasa da belirli zamanlarda yasadiklar1 bu durumu sokak ortasina
saz ekibi getirip, karsilikli raks etmek suretiyle protesto dahi etmislerdir (Milliyet, 1972: 1).

1970’ler aym1 zamanda plak doldurmanin en gegerli oldugu zaman dilimidir. “Sulukule Sen Mahalle Geceleri
1-2-3-4”, “Sulukule 1-2-3-4” serileri, “Modern Sulukule”, “Sulukule Roman Diigiin Geceleri”, 1980’lere dogru
“Disco Sulukule” gibi dénemin akisina uyarlanmis kasetler, plaklar 6ne ¢ikmaya baslamistir. Bunlar Sulukule
evlerinin gece eglencelerini tanimayanlara, gérmeyenlere yonelik bir tiir tanitim propagandasi gorevini
iistlenmistir (Incedere, 2011: 16; Foto 4).

33 Dénemin Ceribasis1 Selahattin Gazala’nin ifadesine gére 10-15 “muhabbet evinin” bulundugu Sulukule’de, bir evde 8-
10 ¢enginin raks ettigi, 3-4 ortacinin (miisterinin arzusuna gére kizlart oynatan, giydiren, kisaca eglenceyi organize eden)
gorev yaptig1, kiz ve erkeklerin daha dogar dogmaz yastiklarinin altina kiz ise zil ve erkek ise kirik saz konuldugu bunun
bir gelenekten ileri geldigini de sdylemistir. (Kolgak, 2 Eyliil 1972; 1 vd.; Milliyet, 28 Eyliil 1960, 3).

34 Sulukule'de dilendikleri konuttan ¢ikan 2 kisi tabanca ile yaralandi1 Sulukule'de dnceki gece silahli 4 kisi, biri agir, 2
kisiyi yaralamistir. Olayla ilgili goriilen 8 kisi gozaltina alinmistir. (Milliyet, 01 May1s 1979, 14; Somersan, Kirca, Shroeder
ve Cubukeu, 2011: 16).

35 https://www.yuceltunca.net/sulukuledebiraksam (Erisim Tarihi 09.05. 2024).
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Foto 4. Dénemin plak kapaklarindan birisi®

Tanitim ve propaganda noktasinda Sulukule biinyesinden bu déonemde bir de diinya ¢apinda taninan, Sema
Y1ldiz adinda Karagiimriik dogumlu, Sultan Mahallesi’nde yetigmis bir dans sanatkari da ¢ikarmistir. Bu dans
sanatkari, menajeri Sabri Bey vasitasiyla Tirkiye’deki yabanci askerlerin konuslandirildigi kiglalardan
baslayarak, Istanbul’un en {inlii gazino, kuliip, otellerine varincaya kadar da sahne almus, ilerleyen dénemlerde
de tilkeye gelen turistlere dans dersleri vermeye baglamistir (Goncilioglu-Yavuztiirk, 2010: 126).

Bu baglamda degerlendirilme firsati olsaydi Sulukule’nin turizm agisindan bir cazibe merkezine ¢evrilebilme
potansiyelinin oldugu muhakkaktir. Cilinkii anlagilabilecegi lizere Sulukule’de icra edilen hemen tiim sanat
kollari, koklii bir gelenegin devami niteliginde olup, miras yoluyla aktarildigindan tarihi degere de sahiptir.
Buna gore sadece lokal degil, diinya ¢apinda bir tanitimla 6nemli lokasyona doniismesi muhtemel semt,
gorecegi kiymet ile {ilkenin hem tanmirligina hem ekonomisine katma deger olmast firsati
degerlendirilememistir. Buna sebep basta 12 Mart 1971-12 Eyliil 1980 tarihleri arasinda tilkede yasanan askeri
muhtirasinin da tesiri ile baslayan siyasi, iktisadi ve sosyal agidan istikrarsizlik, huzursuzluk, giiven kaygisi
beraberinde birtakim olumsuzluklari getirmistir. S6zii edilen bu durum Sulukule semti ve sakinlerince de
hissedilmistir (Degirmenci, 2009: 162-172; Akgiil, 2006: 30,59,79).

1970’1erin sonu 1980’lerin baginda Sulukule’nin yiizyillardir devam eden eglence anlayisi erozyona ugramis,
ozellikle piyanist-gsantor olarak adlandirilan saz ve ses sanatgilarinin orkestra gibi hareket etmek suretiyle melez
bir eglence anlayisini topluma kabul ettirdikleri tespit edilmis ve s6z konusu yerde eglence algisinda bir
degisim ve doniisiim hareketliligini meydana gelmeye baslamistir. Sulukule sakinlerinin igerisinde oldugu bu
etno-kiiltiirel eglence algisinin toplum inisiyatifinde kendisine yer ve deger bulmasi onlarin bir siire daha adi
gecen semte varliklarmin devamini saglamistir. Bu sebeple zaman zaman dénemin yerel yonetimlerinin ve

113

idari makamlarinin “yikmak yerine onarmak mi?” sorusunu kendilerine sormalarina sozii gegen “kiiltiirel
dokunun korunmas1” durumu sebep olmustur. Yerel yonetimler basta olmak iizere Sulukule’deki s6z konusu
mekanlari, tarihi dokularina ve eglence hayatindaki misyonlarina uygun olarak diinyadaki benzerleri gibi
turistik bir ugrak noktaya ¢evirmek istemislerdir. Bunun igin ilk etapta Kumkap1’daki meyhanelerle birlikte
Sulukule’deki mekanlar restorasyona tabi tutmak ve bu mekanlarin sahiplerine krediler ile biirokratik destekler
saglayarak birtakim diizenleme girisiminde bulunulmus ama bir sonu¢ alimamamustir (Milliyet, 1981: 11;
Milliyet, 1982: 3)

Istanbul’da 1970’lerden 1980’lere eglence sektorii denildiginde akla ilk gelen yerlerden birisi olan Sulukule ve
onun sakinleri Cingeneler, oncelikle saz sanatkarligi, g¢engilik devaminda santorliik, alanindaki tabii
yeteneklerini comertge sergilemekten hicbir zaman kaginmamiglardir. XX. yiizyilin ortalarindan baslayarak
degisime ugrayan kiiltiir yapistyla beraber hakim olan yabanci eglence anlayislari, Beyoglu’nda ilk agamada
eglence mekanlariin kendilerini degistirmesi ile gosterince, Cingeneler s6z konusu degisimin gerisinde

3 https://www.kadikoyplakkulubu.com/MODERN-SULUKULE,PR-175.html (Erisim Tarihi 20.04. 2024).
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kalmayarak, sahibi olduklar1 yasam alanlarin1 eglence evlerine doniistiirmek suretiyle bu degisime karsilik

vermislerse de bu konseptin varlig1 uzun vadeli olamamistir.

4. Sonug

Hint cografyasindan geldikleri kabul edilen Cingeneler, diinyanin g¢esitli bolgelerine dagilarak, farkli
yorelerdeki toplumlarla karigmalarina ragmen onlardan ayrilarak atalarinin 6zelliklerini muhafaza edebilmis
olan ender topluluklardan birisidir. Bunun yani sira Osmanli’dan bu yana Tiirk toplumu igerisindeki var
olabilme miicadelelerinde zaman zaman sekteye ugramis olsalar da varliklarini siirdiirebilme gayretlerinden,
hayat1 yorumlama bigimlerinden vazgegmeyen Cingeneler, toplumun eglence hayatina getirdikleri yeni solukla
varliklarini giintimiize kadar marjinal degisikliklere ugramadan devam ettirebilmislerdir.

Istanbul ve 6zellikle Sulukule, Anadolu Cingenelerinin yerlesim merkezi konumundadir. Semt bu hali ile ¢ok
kdiltiirlii, sahsina miinhasir, farkli deger yargilarina sahip topluluklari biinyesinde barindirmistir. Ayvansaray,
Sulukule, Sultan Mabhallesi, Uskiidar’daki Seldmsiz Mahallesi Cingeneleri, cadir tiyatrolarindan,
cambazhanelere, sihirbazlik gosterilerinden, hareketli ve renkli panayir diinyalartyla uzun yillar Istanbul’un
semtlerine egemen olmuslardir.

Sulukule Cingeneleri her zaman eglence sektoriinde dénem itibari ile var olan bir boslugu aktif bi¢imde
doldururken, yapilan sanat aktivitesi semt igerisinde ve disinda pek ¢ok ailenin ge¢im kaynagi olmustur. XX.
ylizyilin sonu itibari ile Cingenelerin yagadiklari toplum i¢in miizik ve dans isgiliginden daha fazlasini ifade
etmeye basglamalar1 ile bu alanda verdikleri hizmete olan talebin artmasi, toplumsal konumlarinda degisime
neden olmustur.

Cumbhuriyet Tiirkiye’si, mevcut toplum yapisinin ¢ok uluslu ve kiiltiirlii yapis: geregi, eglence yasamina renk
katabilen birbirinden farkli ve bir o kadar kiymetli eglence anlayisini her zaman biinyesinde barmdirmistir.
Halk danslarindan, seyirlik sanatlara, geleneksel senliklerden, farkli miizik tiirlerine yeni bir eglence algisinin
olusturulmasi adina tiim verilere sahip olmasina ragmen 1950’li yillardan baslayarak 1970’lere gelene degin
Avrupa’nin ve Amerika’nin tesirinin artmastyla sanatin kismen yoniiniin degigimi belli olmus, “medenilesme”
anlayis1 igerisinde yeni bir eglence algisi kendi varligini kabul ettirmistir. Bu vesile ile toplumun sahibi oldugu
geleneksel eglence renklerinin pek ¢ogu zaman igerisinde tahrif edilmis, unutulmus ve hatta yok edilmistir.
Tiim bu yok edilme girisimlerine karsin kiiltiirel yapilarint muhafaza etmeyi basaran Cingeneler, ¢ok partili
hayatin basladig1 yillarda ve sonrasinda toplumsal ve yonetimsel anlamda mesksin mahallerinden ¢ikarilmak
adma bir tasfiye hareketine maruz kalmislarsa da bu bilingli “tasfiye” siyasetine kendi anlayislariyla cevap
vermeyi becerebilmiglerdir.

Genel olarak Cingene toplumunda miizik vasitasiyla insa edilmeye g¢abalanan eglence anlayisinin 6zgiil
anlamda deger kazandig1 “Sulukule Evleri” semtin halkina zaman igerisinde sundugu bir imkana déniismiistiir.
Bu firsattan faydalanmak isteyen Cingeneler, sehrin kendilerine verdigi s6z konusu bu imkanlar ¢ergevesinde
olusturduklar kiiltiir dairesi farkli eglence anlayislarini ortaya ¢ikarabilmislerdir.

“Sulukule Eglencesi” anlayisi, 1950’lerden 1970’lere kadar uzanan siirecte semt 6zelinde degerlendirilen
Cingene eglence anlayiginin “mekan* kavramindan bagka geleneksel yasam tarzinin bir diger ad1 olmustur. Bu
ifadeden hareketle tamamen insan kaynakli, var olma temeline dayanan toplumsal bir yagsam algisinin topyekin
viicut bulmus bi¢imi “Muhabbet ya da Devir” denilen evlerdir. Cingene toplumunun hayati yorumlama
bi¢imiyle birlikte meskdin olduklar1 yerlerdeki insanlarla esitlikten uzak, gii¢liikle kurulan iligki bigimleriyle
basa ¢ikma gayretleri, baska bir deyisle, toplumsal ayristirmaya maruz kalmalarina ragmen sanatlartyla, neseli
tavirlariyla yasama tutunma sekilleri, toplumun diger kesimleri tarafindan da zaman icerisinde takdir edilmistir.
1970°1i yillardan 6nce baslayan toplumsal ve kiiltiirel yapidaki doniisiim, endiistrilesme kavraminin ortaya
¢ikardig1 sikintilar, kirsaldan gehre go¢ hareketinin hiz kazanmasi, teknoloji ve iletisimin gelismesi, toplum
icerisindeki maddi-manevi kutuplagma hareketlerinin artmasiyla ortaya ¢ikan huzursuzluklar ve bununla
birlikte eglence anlayigina “piyasa” olgusunun eklenmesi, sanata ve devaminda eglenceye bakis acisinin
degisimine zemin hazirlamistir.

1960 ile 1970 yillar1 arasinda toplumun farkli siniflarindaki insanlara ulasabilen, s6z konusu “Sulukule eglence
tarz1”, 1970’lerin kaotik ortaminin getirisi ve olumsuz yonde degisen iktisadi ortam sebebi ile yavas yavas
toplumsal anlamini yitirmeye baglamistir. 1970 ile 1980 yillar1 arasindaki siirecte sanatin hemen her alaninda
var olan diizeni degistirmeye yonelik arayislar igerisine giren gengler, basta diga agilmayi, ardindan sanat
dallarinin disiplinleri arasindaki ayirimlar1 kabullenmemeyi hedeflemis sonrasinda 1970’lerden itibaren kendi
sanatc1 kusaklarini olusturabilmek adina Dogu-Bati sentezi olarak ifade edilen girisimleri baslatmislardir.
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Yasanan bu gelismelerde o giine kadar gelen sanat algisinda devam eden yaklasimlarin, aliskanliklarin yon
degistirmesine zemin hazirlanmistir.
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